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The issue Of Lost Villages in The Ottoman Settlement History:
The Example Of The Tokat District (XVI.-XX. Centuries)
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Oz:

Tokat tarih boyunca gesitli devlet ve kiiltiirlere ev sahipligi yapmuis koklii bir yer-
lesim alanidir. Anadolu cografyasinda Tiirk tarihinin baslangicindan giiniimiize ke-
sintisiz Tirk kimliginin yasadig: bir sehirdir. Tokat, Osmanli Devleti egemenliginde
gecen yiizyillar boyunca ticari kimligi ile 6n plana ¢ikmistir. Bu 6zelligi nedeniyle
hem kent niifusu hem de kirsal yerlesmeler agisindan diger pek ¢ok Anadolu sehrine
nazaran niifus ve yerlesme sirkiilasyonunun yogun yasandig: bir bolge olmustur. Bu
calisma da Tokat kirsal yerlesmelerinin nitel ve nicel agidan yasadig: tarihsel degisim
stireci “Kay1p koyler meselesi” baglaminda ele alinacaktir. Batili arastirmacilar eliyle
metodik ¢ergevesi sekillendirilen bu problematik son yillarda tilkemizde de ilgi gor-
mis ve 6ncli ¢aligmalar kaleme alinmistir. Bu ¢alismalarin bir devami olarak 16. ve
20.ytizyillar arasinda Tokat kirsal yerlesmelerinde yagsanan kayip oranlari, kayip ne-
denleri, arastirmanin kaynaklari, metodu ve sonuglari degerlendirilecektir.
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Yasin DONDER

Abstract:

Tokat is a well-established residential area that has hosted various states and cul-
tures throughout history. It is a city where Tiirkish identity has lived uninterrupted-
ly since the beginning of Turkish history in Anotolian geography. Tokat has come to
the forefront whit its commercial identity for centuries under the rule of the Ottoman
Empire. Due to this feature, it has become a region where population and settlement
circulation is intense compared to many other Anatolian cities in terms of both urban
population and rural settlements. In this study, the historical change processof Tokat
rural settlements in terms of qualitative and quantitative aspects will be discussed in
the context of “lost villages issue”. This Problematic, Whose methodical framework
has been shaped by Western researchers, has attracted atention in our country in re-
cent years and pioneering studies have been written. As a continuation of these studies,
the loss rates experienced in the rural settlements of tokat between the 16th and 20th
centuries, the sources, methods and resolts of the research on the causes of loss will be
evaluated.
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Giris:

Tokat’ta Turk hdkimiyeti Malazgirt Savagi sonrasinda Sultan Alparslan’in komu-
tanlarindan Danisment Ahmet Gazinin 1071-1074 yillar1 arasinda Orta Anadolu Bol-
gesini fethetmesiyle baslar. Tokat ve ¢cevresinde Tiirk niifusunun ilk yerlesmeleri de bu
donemde gergeklesmistir. (Demir, 2008: 142-144). Danismentliler doneminde Tokat
idari, sosyal ve kiiltiirel anlamda Tiirk ve Islam sehri ézelligi kazanmistir. (Ozaydin,
1993: 477). Danismentlilerin Anadolu Selguklular: ile giristikleri miicadeleyi kaybet-
meleri sonucunda sehirde Selguklu hakimiyeti baglamistir. Anadolu Selguklular: d6-
neminde insa edilen pek ¢ok eser Tokat’ta Tiirk varliginin nisanesi konumundadir.
Kosedag Savasi ve Ilhanli hakimiyeti Anadolu'nun bircok sehri gibi Tokat'inda kaotik
bir siireg igerisine girmesine neden olmustur. (Erdem, 2005: 5-6). Anadolu Selguklu
hakimiyetinin zayiflamasiyla Tokat’ta Eretna Beyligi kurulmus ¢ok gegmeden de Kad1
Burhaneddin idaresi altina girmistir. (Uzuncarsili, 1968: 161-189). Kad1 Burhaned-
din’in Akkoyunlularla giristigi miicadelede hayatini kaybetmesi sonucu Tokat halki
yasanan kargasadan kurtulmak adina Osmanli idaresine siginmistir. Béylece Yildirim
Bayezid doneminde Tokat bolgesinde Osmanli hakimiyeti baglamistir. (Kaya, 2013:
168).

Cografi anlamda Tokat kazasi bugiinkii sehir sinirlarindan ¢ok farkli bir yap1 arz
etmektedir. XVI. ylizy1l kaza sinirlar igerisinde Tozanli, Kafirni, Komanat, Cincife,
Venk, Yildiz, Gelmugad, Komanat olmak iizere 8 nahiye yer almaktadir. Calisma sa-
hasinin genel hatlar1 nahiyelerin s6z konusu yiizyildaki sinirlari esas alinarak ¢izilmis
ve gliniimiize kadar bu gerceve icerisindeki kirsal yerlesmeler takip edilmistir.

a-Kayip/Terk Edilmis Koyler Meselesi

Koylerin kaybolmasi veya terk edilmesi sorunsali 6ncelikle Avrupali aragtirmacilar
tarafinda ele alinmstir. Ingiltere ve Fransa’da Georges Duby (Duby, 1965:13-24), Jean
Marie Pesez (Pesez, 1965: 83-102), Maurice W. Beresford (Beresford, 1965: 553-580),
Christopher Taylor (Taylor, 2010: 1-7), gibi bilim adamlar1 yaptiklari ¢caligmalarla bu
alanda ilk eserleri vermislerdir. Tiirkiye’de bu alanda ilk ¢aligma Suraiya Faroghi (Fa-
roghi, 1976:289-302) tarafindan kaleme alinmistir. Farouginin bu ¢alismasinin ar-
dindan 6zellikle Anadolu cografyasina iliskin son yillarda artan sayida proje, makale
ve kitap yayinlanmistir.'

Kayip kéyler meselesi yasandig1 ¢ag icerisinde Osmanli idarecileri ve aydinlari ta-
rafindan fark edilmistir. Dolayistyla Osmanl: tarihi kaynaklar: bu hususta aragtirma
acisindan birinci elden bagvuru kaynaklaridir. Bu minvalde arastirmaya temel teskil
eden veriler Osmanli tarihi kaynaklar: igerisindeki defter serileri ve perakende evrak-
larla birlikte dénemin kroniklerinden elde edilmistir. Ser’iyye sicilleri, mithimme def-
terleri, tahrir defterleri, derdest defterleri, ahkam ve sikayet defterleri, niifus defterleri,
temettuat defterleri, nikah defterleri vb defter serileri taranarak yerlesme isimlerinin
tespiti ve yiizyillara gore takibi yapilmigtir.

1 Giimiisgii-Demir-Erdogan Oziinlii, 2020; Ozel, 2015: 557-591; Hacisalihoglu, 2008; Giimiis¢ii, 2018: 1265-
1288; Giimiiseii, 2017: 479-502; Giimiis¢ii, 2016: 409-429; Erdogan Oziinlii, 2017: 127-136; Erdogan Oziinli,
2017: 473-488; Demir, 2015: 563-581; Demir, 2017: 15-31; Demir, 2020: 137-142; Yigit, 2018; Yigit, 2017: 329-
364; Yigit-Guimiscii, 2017: 323-338; Giilten, 2019: 129-154; Donder, 2020.
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Arsiv vesikalar1 disinda arastirmanin en 6nemli ayag1 alan aragtirmalari olmugtur.
Alan arastirmasi sirasinda 12000 kilometrenin tizerinde yol kat edilmistir. Sahaya ¢ik-
madan 6nce hazirlanan formlar 1s1g1nda yiizlerce kisi ile miilakat gerceklestirilmistir.
Yagayan koylerde yapilan goriigmelerle kayip yerlesimlerin lokalizasyonu hedeflen-
mistir. Ziyaret edilen koylerde kéy muhtari ya da kdyiin fiziki ve beseri hafizasi sayilan
koy bilgeleri tercih edilerek miilakatlar yapilmistir. Arazi galismalarinda bolge haritast
da etkin olarak kullanilmistir. Harita {izerinden cografi sekillere verilen isimler tara-
narak kay1p kdy isimleri ile eslesen yerler tespit edilmeye calisilmistir.

b-Tokat Kazasinda Yerlesme Alanlar:

Yerlesmeler iizerinde yer aldiklari jeomorfolojik iiniteye gore ova, dag etegi, sirt,
vadi i¢i olarak siniflandirilabilir. (Tas-Yakar, 2009:146-148). Belirtilen jeomorfolojik
tiniteler dogrultusunda Tokat kirsal yerlesmesini degerlendirmek miimkiindiir. Tokat
kirsalinda yapilan alan aragtirmasi ve harita incelemeleri neticesinde kirsal yerlesme-
lerin nahiyelere gére dagilimi dag, ova, yamag/plato olarak siniflandirilmistir. Yiizde-
lik dilimlere gére Tokat’ta % 56 plato ve yamag yerlesmeleri, % 23 daglik yerlesmeleri
ve % 21 ova yerlesmeleri tespit edilmistir. Bu siniflandirma sonuglar: yerlesim tercih-
leri, yerlesme yogunlugu, kayip alanlarini ve sebeplerini bulma noktasinda kolaylik
saglamigtir.

Tablo 1. Tokat Nahiyelerinde Jeomorfolojik Unitelere Gére Yerlesme Dagilim1

DAG OVA PLATO/YAMAC
Cincife - 5 4
Kafirni - - 62
Kazabad - 49 8
Gelmugad - - 82
Komanat 4 7 2
Tozanlu 55 - -
Venk 18 7 1
Yildiz - - 24
TOPLAM 77 68 183

c-Kayip Yerlesmelerin Lokalizasyonu

Caligmanin bu asamasinda arsiv incelemeleri sonucunda olusturulan koy liste-
lerinin mekansal dogrulugunu kanitlamak ve anlamli analizlere girismek i¢in alan
aragtirmasi ve kirsal yerlesmelerin lokalizasyonu gerceklestirilmistir. XVI. ytizyil yer-
lesmelerine dair dolayli veya dogrudan yapilan galigmalarda; Barkan (istanbul Has-
lar Kazas1) %38, Goyting (Mardin) %28,Emecen (Manisa) % 42, Elibuyiik (Harput)
%72, Glimtiscl (Larende) %85, Demir (Samsun-Ayintab Hattr) %48, Hiiseyniklioglu
ve Arslan (Nigde) %73, Yigit ve Salan (Cerkes) %83, Manisa %64, Konya'da ise %74’lik
(Yigit, 2018: 193) lokalizasyon bagarisi elde edilmistir.
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Tokat kazasina dair yapilan lokalizasyon ¢alismalar1 avantaj ve dezavantajlar he-
saba katilarak ele alinmalidir. Bu tarz bir alan arastirmasinda bolgeyi bilmek ve ha-
ritalar1 etkin olarak kullanmak miihimdir. Haritalarin yetersiz kaldigi durumlarda
koylitlerin gevrelerine verdikleri isimler 6n plana ¢ikmaktadir. K6y sinirlarini belir-
lerken yapilan adlandirmalarin bir sekilde kaybolan yerlesmelerden alindig1 dnerme-
sinin dogruluguna binaen dag, tepe, tarla, pinar, orman, dere vb. isimler goz 6niinde
bulundurulmalidir. (Demir, 2007: 66).

XVI. ylizy1l Tahrir defterlerinde yer alan kayitlar dogrultusunda Tokat kazasinda
niifus barindiran 363 kdy/mezra kayd1 bulunmaktadir. Bu sinirlandirmaya gére XVI.
ylizyila ait ti¢ tahrirde kirsal yerlesimlerden 322 tanesi koy 41 tanesi ise mezra olarak
kaydedilmistir.

Tablo 2. XVI. Yiizyil Tokat Kazasina Bagli Kéy ve Mezra Sayilari

NAHIYE KOY SAYISI MEZRA SAYISI
Cincife 7 2
Kafirni 58 4

Kazabad 75 5

Gelmugad 71 11

Komanat 17 3
Tozanlu 43 12

Venk 30 1

TOPLAM 21 3

Tokat kirsal yerlesmelerine iligkin lokalizasyon ¢aligmast sonucunda 363 koy ve
mezradan bugiin varligini devam ettiren yerlesimler dahil edildiginde %75 oranin-
da bir lokalizasyon basarisi elde edilmistir. Kaybolan kdy sayis1 baglaminda ise 190
kéyden 96 tanesinin lokalizasyonu saglanmigtir. Bu sonug %50’lik bir orana tekabiil
etmektedir.

d-Kayip Yerlesmeler Orani

Tokat kazasi genelinde 363 kdy/mezra yerlesimi bulunmaktadir. Incelemeye esas
zaman dilimi icerisinde bu yerlesim yerlerinden 190 tanesi kaybolmustur. % 52 ora-
ninda bir kay1p s6z konusudur. Bu sonu¢ Anadolu cografyasinda yapilan ¢alismalarda
elde edilen kay1p ortalamasina uygun bir orandadir. Anadolu igin genel itibariyle %50
tizerinde bir kayip orani verilebilir.
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Tablo 3: Cesitli Bolgeler icin Kayip Yerlesme Oranlar1 (Dénder-Demir, 2020:106).

Menemen | Manisa Konya Sivas Tokat Bayburt
5 5 5 5 5 5
< X e X lae] X s X o X < X
= = = Z = 2
Toplam
Nifus | <o 1 100 | 219 | 100 | 223 | 100 | 352 | 100 | 363 | 100 | 202 | 100
Barindiran
Yerlesme
Devam
Eden | 25| 37 | 77 | 35 | 77 | 35 | 158 | 45 | 173 | 48 | 140 | 69
Yerlesme
Kayp 0| 63 | 142 | 65 | 146 | 65 | 194 | 55 | 190 | 52 | 62 | 31
Yerlesme

Kaza genelinde durum boyle iken nahiyeler bazinda kayip oranlar1 degismekte-
dir. Ornegin Kazabad nahiyesinde 52 yerlesim yeri (%65) ile en fazla kay1p yasanirken
rakamsal bazda 3 yerlesim yeri kaybiyla Cincife nahiyesi ve yiizdelik olarak da %22
kayip oraniyla Tozanli nahiyesi en az kaybin yasandig1 nahiyeler olmustur.

e-Kayip Donemleri

Tarihi siire¢ icerisinde bir yerlesim deviniminin yagandig1 yeni kurulan yerlesim
yerleri oldugu gibi kaybolan yerlesmeler de olmustur. Bu kisimda s6z konusu kayip-
larin hangi zaman dilimlerinde yogunluk kazandig: tespit edilmistir. Toplamda 190
yerlesmenin giiniimiize ulagmadig1 sonucundan yola ¢ikarak kaybolan koylerin kay-
naklarda son defa gectigi zaman araliklar1 belirlenmis ve bir daha bu kdyiin ismine
herhangi bir kaynakta rastlanmamasi ve giiniimiizde de yasamiyor olusu o kdyiin ka-
y1p olarak bir sonraki doneme kaydedilmesini saglamistir. Arastirmanin zaman ara-
1181 50 y1llik periyotlara bolinmek suretiyle donemlere ayrilmigtir.

Tablo 5. Tokat Kazas1 Kéylerinin Kayip Donemleri

1600- | 1650- | 1700- | 1750- | 1800- | 1850- | 1900- | 1950-
1650 | 1700 | 1750 | 1800 | 1850 | 1900 | 1950 | 2000
Cincife 1 0 1 0 0 1 0 0
Kafirni 5 0 8 1 0 16 0 6
Venk 2 0 3 0 0 2 3
Komanat 8 0 0 0 0 0 0
Yildiz 7 2 2 0 0 0 2
Kazabad 12 1 20 1 0 15 2 1
Gelmugad 18 4 9 20 0 0 0 0
Tozanlh 8 2 0 0 0 0 2 0
TOPLAM 61 9 43 22 0 37 6 12
% 32% %5 %23 %12 %0 %19 %3 %6
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Tablodaki veriler 1s1¢1nda kirsal yerlesme alanlarinda 1600-1649 yillar1 arasinda
%32 oraninda kayip yasandig: goriilmektedir. Celali isyanlarinin ortaya ¢ikardig bii-
yiik kaggunluk hali giivenligin yok olmasina kirsal ntifusun bulundugu koyleri terk
ederek farkli bolgelere go¢ etmesine neden olmustur. Dolayistyla bir¢ok kéy/mezra bu
donemde kaybolmustur. Tokat nahiyelerinin tiimiinde bu dénem kayiplar yasanmis-
tir. Nahiyeler arasinda en fazla kayip ulasim agisindan daha rahat ve diiz arazilerde
yer alan Kazabad (12 kdy) ve Gelmugad (18 kdy) nahiyelerinde yasanmuistir. Yiizdelik
oranlarda kayiplar ele alindiginda ise en fazla Komanat nahiyesinde (% 80) yerlesim
kayb1 yaganmustir.

f-Kay1p Nedenleri

Kay1p koyler hususunda yapilan ¢aligmalardan hareketle XVI. yiizyilda var olan
koylerin en az yarisinin bugiin yasamadigi soylenebilir. Tokat i¢cin de buna paralel
bir sonug elde edildigi daha 6nce vurgulanmisti. Her yerlesim bolgesinin siyasi sos-
yal ekonomik, dini 6zgiinliigti olmakla birlikte tilke genelinde yaganan sorunlardan
benzer sekilde etkilendikleri goriilmektedir. Bu dogrultuda yerlesim alanlarin zaman
icerisinde kaybolmasina etki eden ortak nedenler su sekilde siralanabilir.

1. Dogal afetler, iklim salinimlari ve salgin hastaliklar
Biiyiik tagsisin etkileri

Artan vergilerden kagis

Timar sisteminin bozulmasi

Celali isyanlar1 ve eskiyalik

Gdgler ve bu yolla kdylerin toplulasmasi

Ayanlarin faaliyetleri

Savaslar ve askeri seferlerin etkileri

v ® N e » N

Miilkiyet 6zellikleri (Genis bilgi icin bkz.Giimiis¢ii-Demir-Erdogan Oziinlii,
2020).

Tokat 6zelinde bu sebepler ele alindiginda garpici veriler ortaya ¢ikmaktadir. Tokat
Kuzey Anadolu Fay hatt1 tizerindedir ve defalarca yikici depremlere maruz kalmigtir.
Irmak ve dere yataklarina yakin yerlesme alanlari sik sik yasanan sel ve su tagkinla-
riyla tahrip olmustur. Doguda ve batida yasanan uzun siireli savaglar Tokat’tan takati
agan derecede asker isteklerine neden olmus ve nahiyeler biiyiik 6lgiide niifussuz kal-
mugtir. Celali isyanlarinin merkezi konumundaki Tokat bu olaylardan azami 6lgiide
zarar gormiistiir. Ipek yolu giizergahinda bulunan Tokat sehri cografi kesiflerle bu yo-
lun 6nemini kaybetmesiyle ekonomik anlamda buyiik diisiis yasamistir. Bu ve benzeri
ornekleri Tokat sehri ve kirsali i¢in ¢ogaltmak miimkiindiir. Netice itibariyle {ilkenin
genelinin etkilendigi sebeplerden ve 6zel nedenler dolayisiyla ytizyillar boyunca Tokat
kazasi kirsalinda dnemli oranda yerlesme kayb1 yasanmistir. (Donder, 2020, 108-206).
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Sonug:

XVI-XX. ylizyillar arasinda Tokat kazasina iligkin verilere dayali olarak bolgede
var olan kirsal yerlesmelerde yagsanan kayiplarin ele alindig1 bu ¢calismada 363 kdyden
190 tanesinin kayboldugu tespit edilmistir. Bu oran Tokat kdy/mezra yerlesmelerinin
% 52’sinin yiizyillar igerisinde kayboldugu anlamina gelmektedir. Kayiplarin 6zellik-
le 1600-1650 ve 1700-1750 araliginda gerceklestigi gorillmiistiir. Kayip koylerin loka-
lizasyonu noktasinda %51’lik bir basar1 orani yakalanmistir. Lokalizasyon oraninin
diistik olmasinin ana sebebi bolgede yasanan niifus hareketleri sonucunda meydana
gelen kiiltiirel kopukluk ve kayiplarin erken donemde yasanarak hafizalardan mevki
ismi olarak dahi silinmesidir. Tokat kirsalindaki yerlesmeler jeomorfolojik acidan dag,
ova, yamag/plato alanlarda kurulmustur. Bélgede var olan kdylerin zamanla kaybol-
masinda, ekonomik yetersizlikler, celali isyanlari, asker ve vergi talepleri, gogler, timar
sisteminin bozulmas, tagsis, eskiyalik, idarecilerin zulmii, cografi kesifler, uzun siireli
savaslar vb. sebepler etkili olmustur.

Kay1p koyler meselesi Osmanli kirsal yerlesimi agisindan 6nemli bir sorunsaldur.
Bu sorunsalin ¢6ziimiine yonelik calismalar Osmanli iskan yapisinin daha saglam te-
mellere oturtulmasini saglayacak veriler ortaya ¢ikarmaktadir. Kayip koyler meselesi
Anadolu’da yasanan goglerin bir ¢iktist 6zelligini tasimaktadir. Dolayisiyla Osmanl
beseri ve ekonomik tarihi agisindan hatir1 sayilir bilgiler elde edilmektedir.

Kay1p koyler meselesi benzer bigimde giiniimiiz iskaninin anlagilmasi ve planlan-
mast noktasinda da onem arz etmektedir. Ayrica gegmiste iskin ve go¢ temelli olarak
yasanan olumlu veya olumsuz tecriibelerin belirlenmesi; tilke tarimi, niifusun iskani,
goglerin idaresi, kirsal niifusun ekonomi icerisinde daha etkin hale getirilebilmesi,
hayvanciligin ve ona bagli sanayinin tesekkiilii, ulasimin ana ve tali arterlerinin belir-
lenmesi ve projelendirilmesi, kir ve kent niifusu arasindaki dengenin nasil muhafaza
edilecegi, go¢ edenlerin fiziksel ve psikolojik sorunlarin tespiti ve ¢oziimi gibi pek
¢ok konuda giiniimiiz idarecileri ve toplumuna katk: sunacaktir. Diinya da en fazla
go¢men barindiran bir iilkenin bu tarihi tecriibelerden yararlanarak ortaya koyacagi
politikalar saglikli ¢6ztimler saglayacaktir.
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Osmanli iskan Tarihinde Kayip Kdyler Meselesi: Tokat Kazasi Ornedi (XVI.-XX. Yiizyll)

Extended Abstract:

Turkish domination in Tokat after the Battle of Malazgirt, When Danisment Ah-
met Gazi, one of tht commanders of Sultan Alparslan, conquered the Central Anoto-
lian Region between 1071-1074.The first settlements of the Turkish population in an
around Tokat took place in this period. Later, the region came under the rule of Anoto-
lian Seljuks, Ilkhanids, Eretna Principality and Kad1 Burhaneddin. As a result of the
death of Kadi Burhaneddin in the struggle with the Akkoyunlu, the people of Tokat
took refuge in the Ottoman administration in order to get rid of the turmoil. Thus, Ot-
toman domination began in the Tokat region during the reign of Yildirim Bayezid. Ge-
ographically, the District of Tokat presents a very different structure from today’s city
limits. The general lines of the study area were formed on the basis of the 16th century
borders of the townships of Tokat District. Rural settlements within this framework
have been followed until today.

Lost/abandoned villages are a subject first studied by western researchers. The most
comprehensive study of the field is the research of lost villages in Sivas, Manisa and
Konya within the scope of a Tubitak project led by Osman Glimiis¢ii, Alpaslan Demir
and Emine Erdogan Oziinlii. First-hand sources for the lost villages issue are Seniyye
registries, mithimme registers, tahrir reg isters, pending registers, judgment and com-
plaint registers, population registers, temettuat registers, marriage registers, etc. series,
chronicles and retail documents. Apart from archive documents, the most important
sources of research are research forms, maps and interview records.

The settlements can be classified as plain, mountain skirt, ridge, and inside the
valley according to the geomorphological unit on which they are located (Tas-Yakar,
2009: 146-148). As a result of the field research and map studies carried out in the rural
areas of Tokat, the distribution of rural settlements according to sub-districts has been
classified as mountain, plain, slope/plateau. According to the percentiles, 56% plateau
and slope settlements, 23% mountainous settlements and 21% plain settlements were
determined in Tokat.

At this stage of the study, field research and localization of rural settlements were
carried out in order to prove the spatial accuracy of the village lists created as a result
of archive studies and to engage in meaningful analyzes. In the tahrir registers of the
16th century, there are 322 villages and 41 hamlets with population in the district of
Tokat. As a result of the localization study for the rural settlements of Tokat, it was
determined that 190 of 363 villages/hamlet were lost. Localization of 96 of the lost
village/hamlet settlements has been achieved. This result corresponds to a rate of 51%.

There are 363 village/hamlet settlements throughout the Tokat district. 190 of these
settlements have disappeared within the period of study. There is a loss of 52%. This
result is in accordance with the average loss (50%) obtained in the studies conducted in
the Anatolian geography. Loss rates vary on the basis of sub-districts. While the high-
estloss was experienced in the town of Kazabad (65%), the town of Tozanli experienced
the least loss with a loss rate of 22%.
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The time interval of the research is divided into periods by dividing into50-year
periods. Based on the conclusion that a total of 190 settlements have not survived to
the present day, the last time intervals of the disappeared villages were determined in
the sources, and the fact that the name of this village was not found in any source again
and that it does not exist today, ensured that the village was recorded as lost in the next
period. In the light of the data obtained, it is seen that there was a loss of 32% in rural
settlement areas between the years 1600-1649. Among the sub-districts, the most losses
occurred in the townships of Kazabad (12 villages) and Gelmugad (18 villages), which
are located on more comfortable and flat lands in terms of transportation.

Common reasons affecting the disappearance of residential areas over time, Natu-
ral disasters, climate oscillations and epidemics, effects of great adulteration, avoidance
of increased taxes, deterioration of the timar system, jalali rebellions and banditry,
migrations and consolidation of villages in this way, activities of notables, Wars and
military expeditions. effects can be listed as property features.

XVI.-XX. In this study, which deals with the losses in the rural settlements existing
in the region based on the data related to the Tokat accident between the centuries, it
was determined that 190 (52%) of 363 villages were lost. It was observed that the losses
occurred especially in the range of 1600-1650 and 1700-1750. At the point of localiza-
tion of lost villages, a success rate of 51% was achieved. Settlements in the rural areas of
Tokat are geomorphologically established in mountain, plain, slope/plateau areas. The
disappearance of the existing villages in the region over time, economic insufficiencies,
jalali rebellions, military and tax demands, migrations, deterioration of the fief system,
adulteration, banditry, cruelty of the administrators, geographical discoveries, long-
term wars, etc. The reasons were effective.

The solution to the problem of lost villages reveals data that will enable the Ot-
toman settlement structure to be placed on more solid foundations. The issue of lost
villages is an outcome of the migrations in Anatolia and is of great importance in terms
of Ottoman social and economic history. Similarly, it is also important in understand-
ing and planning today’s settlement. In addition, determining the positive or negative
experiences based on resettlement and migration in the past; country’s agriculture,
settlement of the population, management of migrations, making the rural popula-
tion more effective in the economy, the formation of animal husbandry and its related
industry, determining and designing the main and secondary arteries of transporta-
tion, how to maintain the balance between rural and urban population, physical and
psychological problems of immigrants. It will contribute to today’s administrators and
society on many issues such as detection and solution.
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