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Ozet

Kiz ¢ocuklarinin ev igi bakim emeginin, toplumsal yeniden tretim kurami igerisinde
fazla yer bulmadigi sdylenebilir. Bunun bir sebebi feminist literatlirde ‘yas’ kategorisinin
cocukluk donemini kapsayacak sekilde sorunsallastirilmamis olmasidir. Diger sebebi ise
konunun gocukluk ¢alismalari ile sinirli kalmasidir. Son yillarda kiz ¢ocuklarinin bakim
emeginin toplumsal yeniden tretim kurami icerisindeki yerine odaklanan tartismalar
onem kazanmaya baslamistir. Cocuklarin bakim veren konumunda olmalarinin yarattig
toplumsal cinsiyet temelli esitsizlikler ve bu baglamda kiz ¢ocuklari ve ev i¢i emek
iliskisini ortaya koyma yonlinde ¢alismalar toplumsal yeniden uUretimin karmasik
yapisini gosterir niteliktedir. Toplumsal cinsiyet, sinif, yas (¢cocukluk) gibi kategorilerin
kesisimselligi, kiz cocuklarinin bakim emeginin boyutlarini belirlemekte ve yasam
firsatlarini sekillendirmektedir. Kesisimsellik yaklasimi ¢cercevesinde toplumsal yeniden
Gretim kuraminin kiz cocuklarini da kapsayacak sekilde ele alinmasi, bakim emeginin,
ozellikle distk sosyoekonomik gruplara mensup ailelerden gelen kiz gocuklarinin
topluma esit katihmlari Gzerindeki belirleyici etkisini tartismaya agabilir. Bu baglamda
makale, toplumsal yeniden lretim kuramina ‘yas’ kategorisini getirmekte ve ev igi
bakim emeginin yarattig kesisimsel esitsizlikleri toplumsal cinsiyet ve sinif kategorileri
ile birlikte ‘cocukluk’ kategorisini de dikkate alarak tartismaktadir. Feminist yazinda
kesisimsel esitsizliklerin daha az kavramsallastiriimis bir kategorisi olarak ‘yas’i
toplumsal cinsiyetle i¢ ice ge¢mis bir sosyal kategori olarak ele alinmaktadir. Turkiye'de
kiz ¢ocuklarinin ev i¢ci bakim emegine odaklanan makale, Rai ve vd.’nin (2014)
onerdigi “toplumsal yeniden lretim yoluyla tikenme” kavramsal cercevesi icerisinde,
istanbul’da kardes bakimlarini Gistlenmis kiz gocuklari ile yapilan niteliksel bir calismaya
dayanarak, ev ici bakim emeginin kiz cocuklari icin yarattigi kirliganliklari ve esitsizlikleri
tartismaktadir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Yeniden Uretim, Kardes Bakimi, Kiz Cocuklari, Kesisimsel
Esitsizlikler, Ev ici Bakim Emegi

118 Akkan B (2023). Toplumsal Yeniden Uretim Kurami ve Kiz Cocuklarinin Ev ici Bakim
Emegi. Miilkiye Dergisi, 47(1), 118-139.

Makale Gonderim Tarihi: 31.10.2022, Makale Kabul Tarihi: 05.02.2023.



Social Reproduction Theory and
Unpaid Care Labour of Girls

Abstract

The social reproduction theory has overlooked the unpaid care labour of girls within the
family. One reason is the non-problematization of ‘age’ (childhood) as a social category
in feminist literature. The studies on children’s unpaid care labour have been limited by
the childhood literature. Recently, studies focusing on the exploration of children’s care
labour within the social reproduction theory have gained importance. Revealing the
experiences of unpaid care labour of girls and the gender inequalities concerning their
care labour, the studies demonstrate the complex structure of social reproduction.
The intersectionality of gender, class and age(childhood) defines the boundaries of
girls’ care labour and shapes their life chances. Tackling social reproduction theory
with the inclusion of girls’ care labour within a framework of intersectionality could
open a discussion on the role of unpaid care concerning the equal participation of
girls in society, particularly those from low socio-economic groups. In this context, the
article introduces the category of ‘age’ to the social reproduction theory. By doing so,
it discusses the intersectional inequalities of not just gender and class but also age
concerning unpaid care labour. Accordingly, age as a less-conceptualised category of
intersectional inequalities in feminist literature is being explored. Dealing with girls’
unpaid care labour in Turkey, the article draws on the notion of “depletion through
social reproduction” suggested by Rai et al. (2014) and by exploring the qualitative
work carried out with children who provide care to their siblings in Istanbul; the article
discusses the vulnerabilities and inequalities that the unpaid care labour generates for
girls.

Keywords: Social Reproduction, Sibling Care, Girls as Young Carers, Intersectional
Inequalities, Unpaid Care Labour

Giris

Cocuklar, agirlikli olarak kiz cocuklari, aile bireylerinin bakiminda énemli roller
Ustlenirler. Kiz ¢ocuklarinin ev i¢i bakim emegi, cocukluk yasamlarini belirler
ve toplumsal cinsiyetlestirilmis bir cocukluk insa eder (O’Dell vd., 2010). Kiz
cocuklarinin ev ici bakim emeginin toplumsal yeniden tretim kurami icerisinde
yer bulmasi gerekir; ancak, cocukluk c¢agindaki ev ici bakim emegi feminist
literatiirde yeteri kadar dikkate alinmamistir (Camilletti vd., 2018; Miller, 2005).
Toplumsal yeniden retim kurami, toplumsal cinsiyet, sinif, irk ve diger esitsizlik
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Ureten sosyal kategorilere yerlesik ev ici bakim emegini tarihsel olarak ortaya
koymus; ancak bir sosyal kategori olarak ‘yas’ ve dolayisiyla kiz ¢cocuklarinin
toplumsal yeniden Uretimi kuramsallasmamistir. Cocuklarin ev ici bakim
sorumluluklarini dikkate alan g¢alismalarin ¢ocukluk yazini ile sinirh kaldig
soylenebilir. Ekseriyetle Blylik Britanya’yl odagina alan, ‘bakim veren ¢ocuklar’
(young carers) olarak tanimlanan ve engelli aile bireylerine bakan ¢ocuklarin
sosyal refah sistemi icerisindeki durumlarini ele alan ¢alismalar s6z konusudur.
Bu calismalarin toplumsal cinsiyet boyutunu goz ardi ettigine dair elestiriler de
gelmistir (Boyle vd., 2021).

Son yillarda kiz gocuklarinin ev igi bakim emeginin toplumsal yeniden lretim
kurami icerisindeki yerine odaklanan calismalar 6nem kazanmaya baslamistir
(Camiletti vd., 2018). Cocuklarin bakim veren konumunda olmalarinin yarattig
toplumsal cinsiyet temelli esitsizlikler ve bu baglamda kiz ¢ocuklari ve ev igi
emek iliskisini ortaya koyma yoniinde calismalar toplumsal yeniden Gretimin
sadece kadinlarin degil, cocuklarin da yasam firsatlarini belirleyen karmasik
yapisini gosterir niteliktedir (Boyle vd., 2021; Akkan, 2019a). Bu baglamda, kiz
cocuklarinin ev ici bakim emeginin yarattigi kirilganhklari ortaya koyabilmek
icin toplumsal cinsiyet, sinif, yas (cocukluk) gibi kategorilerin yarattigi
kesisimsel esitsizlikleri anlamak énemli bir ¢ikis noktasidir. Toplumsal cinsiyet
ve sinif gibi kategoriler, yas (cocukluk) kategorisi ile kesiserek kiz cocuklarinin
toplumsal yeniden Uretim icindeki yerlerini belirlemekte ve yasam firsatlarini
sekillendirmektedir (Alexander, 2021a; Akkan, 2019a). Feminist yazin ve
cocukluk yazinin son yillardaki diyalogu cocuklarin, 6zellikle kiz ¢ocuklarinin
ev ici bakim emeklerinin boyutlarini anlama yoniinde acgilimlar saglayacaktir
(Camilletti, vd., 2018).

Bu cercevede makale c¢ocukluk yazininda bakim veren cocuklara egilen
calismalar ve feminist yazin arasinda bir diyalog kurarak, kiz cocuklarinin
ev i¢i bakim emegini toplumsal yeniden Uretim kurami icerisinde tartismaya
acmaktadir. Makalede 6zelikle toplumsal cinsiyet ve yas kategorilerinin bir araya
gelerek, kiz ¢cocuklari igin toplumsal cinsiyetlestirilmis bir ¢ocukluk deneyimi
yaratmasi, toplumsal yeniden Uretim kurami icerisinden ele alinmaktadir. Ev
ici bakim emeginin yarathigl katmanli esitsizlikler toplumsal cinsiyet ve sinif
kategorileri ile kesisen ‘cocukluk’ kategorisi de dikkate alarak, tartisiimaktadir.
Ev ici bakim emegini odagina alan feminist yazinda kesisimsel esitsizliklerin
daha az kavramsallastiriimis bir kategorisi olarak ‘yas’ toplumsal cinsiyetle i¢
ice gecmis bir sosyal kategori olarak analiz edilmektedir. Makalede ilk olarak
feminist literatrin toplumsal yeniden Gretim ve bakim kavramlarini nasil ele
aldig tartisilacak ve bakim veren cocuk nitelemesi tizerinde durulacak; ikinci
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olarak Turkiye’nin bakim rejimi baglaminda kiz cocuklarinin ev ici emeginin
yarattigi kesisimsel esitsizlikler, yas kategorisi de dikkate alinarak ele alinacaktr.
Bu bolimde, Rai ve vd.nin (2014) ortaya athgl toplumsal yeniden (lretim
yoluyla tilkenme (depletion through social reproduction) kavramsal ¢ercevesi
kullanilarak, istanbul’da kardes bakimlarini tstlenmis kiz ¢ocuklari ile yapilan
niteliksel arastirma ele alinacak ve ev ici bakim emeginin yarattigi kirilganlklar
tartisilacaktir. Niteliksel arastirma istanbul’da iki ayri semtte ortaokul 7. ve 8.
sinifta okuyan ve kardeslerinin bakimini Gstelenmis kiz ¢ocuklarinin katilimi
ile yapilmistir. Saha ¢alismasinda 20 kiz cocugu ile gorisilmistir. Arastirmaya
katilan kiz gocuklarinin anlatilari, ev igindeki toplumsal cinsiyetgi bakim
emeginin daha az gorinir olan bir resmini, yani kiz gocuklarinin bakim rollerini
gosterir niteliktedir. Bu baglamda makale, toplumsal yeniden Uretimin yarathgi
kesisimsel esitsizliklerin yeni bir boyutunu ¢ocukluk literatiiri ile diyalog icinde
sorunsallastirarak feminist yazina katki sunmayi amaclamaktadir.

Kesisimsel esitsizlik unsuru olarak kiz gocuklarinin toplumsal yeniden iiretim
emegi

Toplumsal yeniden Gretim kurami, Uretimin tarihsel olarak yerlesik sinirlarina
ve karsilikli emegin karsiliksiz emek yoluyla toplumsal yeniden Uretimine
iliskin sureclere dikkat ceker (Bakker ve Gill, 2003; Bhattacharya, 2017,
Ferguson, 2017). Ekonomik bir deger atfedilmeyen toplumsal yeniden Uretim
emegi, Uretim emeginin strdurilebilirliginin arka planini olusturur ve kadinin
karsiliksiz emegi lizerine insa edilir (Bakker ve Gill 2003; Bezanson ve Luxton
2019; Bhattacharya, 2017). Toplumsal yeniden lretimin daha genis bir tanimi,
yasamin bir streklilik icinde Uretilmesine vurgu yapar (Bakker ve Gill, 2003;
Mezzadri, 2019). Toplumsal yeniden Uretim, hane ici emegin Otesine gecerek,
yasamin ve toplumun iyi olma halinin sirekliligi i¢in tim yeniden {retim
emegine (saglik, egitim, vd.) isaret eder (Bakker, 2003; Bakker ve Gill, 2003;
Ferguson, 2017). Bu baglamda toplumsal yeniden lretim, hane disI toplumsal
alani da kapsayabilir (Fraser ve Jaeggi, 2018).

Toplumsal yeniden lretim ve bakim kavramlari ¢cogu zaman birbirlerinin yerine
kullanilirlar ve toplumsal cinsiyetlestirilmis ve 6zel alana hapsedilmis karsiliksiz
kadin emegine isaret ederler (Dowling, 2021; Fraser, 2017). Ancak, yukarida
deginildigi Gzere, toplumsal yeniden liretim, yasamin yeniden lretimini kadinin
karsiliksiz emegi Gzerinden kavramsallastirdigi ve lretim iliskilerini odagina
aldig icin bakimdan daha farkli, hatta daha genis bir tanimlama gerektirir.
Buna karsin, Dowling (2021) bakimin toplumsal yeniden lretimin bir pargasi
olduguna vurgu yapar. Ancak bakim tanimi geregi iliskisellige (relationality) ve
karsihkli bagimhhga (interdependency) dikkat ¢eken, baskasinin ihtiyaglarina
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duyarh olmayi 6nceleyen bir emek sirecidir (Dowling, 2021). Baskalarinin
ihtiyaclarina gosterilen 6zen, bakim emegini diger toplumsal yeniden liretim
bicimlerinden ayiran temel 6zelliktir (Tronto, 1993). Ancak, bakim da toplumsal
cinsiyet, sinif, irk gibi glg iliskilerine yerlesik kategoriler ile sartlanir (Dowling,
2021; Tronto, 1993). Kittay (1999) ‘bagimlilik emegi’ olarak adlandirdigl bakim
emeginin bireyin icinde yasadigi toplum ile kurdugu iliskide belirleyici oldugunu,
hayatimizin her noktasinda bakim veren veya alan konumunda olabilecegimizi
ve iliskiselligi ve karsilikh bagimlihigr kamusal alandaki sosyal adalet ve esit
vatandaslik arayislarinda toplumsal cinsiyet esitligini gozetecek sekilde goz
onlinde bulundurmamiz gerektigini savunur.

Kesisimsellik

Bu baglamda toplumsal yeniden Uretim ve kesisimsellik beraber distintilmesi
gereken kavramlardir; keza karsiliksiz bakim emegi, toplumsal cinsiyet temelli
esitsizliklerin sinif, irk gibi sosyal kategoriler ile bir araya gelerek katmanl
esitsizlikler yarattigi bir stireci dogurur. Kesisimsel esitsizlikler kavrami, toplumsal
cinsiyet, sinif, irk, engellilik gibi esitsizlik sistemlerinin kesiserek kendine 6zgu
dinamikler ve sonuglar dogurdugu disiincesine dayanir (Anthias, 2012; Collins,
1998; Crenshaw, 1989; Davis, 2008; Lykke, 2010; MccCall, 2005; Walby vd.,
2012; Winker ve Degele, 2011; Yuval-Davis, 2006, 2010). Bu kavramsal yaklasim,
esitsizlik yaratan unsurlari birbirleri ile etkilesim icerisinde degerlendirmeyi
sart kosar. Toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikler cogu zaman sinif ve irk temelli
esitsizlikler ile kesiserek, esitsizlik olgusunu daha karmasik hale getirir (Winker
ve Degele, 2011). Ote yandan, kesisimsellik kuraminda, daha az iizerinden
durulmus bir sosyal kategori olarak yas yapisal olarak ¢ocukluga tekabil eder
(James vd., 1998; Jenks, 1996; Prout ve James ,2005; Qvortrup, 2011; Wyness,
2006). Yapisal bir kategori olarak cocukluk her daim toplumsal cinsiyet, sinif, irk
gibi kategoriler ile kesiserek farkli cocukluk deneyimleri yaratir ve yeni bir analiz
kategorisi olarak ortaya cikar (Alanen, 2011; Prout ve James, 2005; Qvortrup,
2011; Wyness, 2006). Bu baglamda, karsiliksiz bakim emeginin esitsizlik treten
yapisini kiz cocuklarini de icerecek sekilde sorunsallastirdigimiz noktada yas
(cocukluk) kategorisinin sinif ve toplumsal cinsiyet kategorileri ile kesisimselligi
dikkate alinmaldir.

Bakim Veren Cocuklar ve Toplumsal Yeniden Uretim

Son 20 yil igerisinde ¢ocuklarin Ustlendikleri bakim yiki izerine kapsamli bir
literatlir olusmustur. Bu literattir agirlikh olarak Bliyik Britanya’da ‘bakim veren
cocuklar’ olarak nitelenen ve engelli ve kronik hastaligi olan aile bireylerinin
bakimini Ustlenmis cocuklari icerir. Bugiin bakim veren cocuklar Gzerine

122  Akkan B (2023). Toplumsal Yeniden Uretim Kurami ve Kiz Cocuklarinin Ev igi Bakim
Emegi. Miilkiye Dergisi, 47(1), 118-139.



uluslararasi literatlir ebeveyn ve kardesler basta olmak Uzere aile bireylerine
bakim saglayan cocuklarin, yasadiklari cografyaya ve sosyal refah modellerine
gore de farklilasan tecriibelerine odaklanmaktadir (Akkan 2019a, 2019b;
Alexander 2021a, 2021b; Aldridge, 2008; Aldridge ve Becker, 2003; Becker,
2007; Dearden ve Becker, 2000; Morrow, 2008; Newman, 2002; Olsen, 1996;
Orellana, 2001; Payne, 2012; Ridge, 2006; Roche ve Tucker, 2003). Literatr,
cocuklarin bakim rollerinin sadece olumsuz etkilerine odaklanmamistr.
Kimi ampirik calismalar ayni zamanda aile icinde bakim sorumlulugu alan
cocuklarin daha fazla s6z sahibi oldugunu gostermis ve bunun bakim veren
cocuklar icin gliclendirici bir rol oynadigina dikkat cekmistir (Dearden ve Becker,
2000; Morrow, 2008; Olsen, 1996; Orellana, 2001; Warren, 2007). Bakim
sorumlulugunun derecesi ile ilintili olarak ¢ocugun bakim veren konumunun
glclendirici yani tartismaya acik bir konudur ki belirli cografyalarda ¢ocuklar
evin reisi konumunda aile bireylerinin bakimindan sorumludurlar (Payne,
2012). Ote yandan, ilgili literatiir bakim veren ¢ocuklarin ihtiyaglarinin kamusal
alanda gorinir kilnmasinin ve sosyal politikalar yoluyla desteklenmelerinin
gerekliligine vurgu yapar (Leu ve Becker, 2017; Nap vd., 2020). Ornegin, ingiltere
veya Isveg gibi llkelerde bakim veren cocuklarin kamusal alanda taninmasinin,
onlara ayrilan kaynaklarin artmasi ve yasamlarini iyilestirmesi yonlndeki
etkisinden s6z edilebilir (Alexander, 2021a; Nap vd., 2020). Bir¢cok Ulkede
refah devletlerinin bakim veren cocuklarin ihtiyaclarini karsilamadaki eksikligi
tartisma konusudur ve cocuklarin Uzerlerindeki bakim ylkina hafifletecek
kamusal bakim hizmetlerine olan ihtiyaca dikkat ¢ekilmektedir (Evan ve Becker,
2019; Grugel vd., 2021).

Toplumsal yeniden Uretim slireclerinde cocuklarin ev ici bakim emeginin dnemli
bir rolii vardir (Camiletti vd., 2018; Miller, 2005; Morrow, 2008). Ote yandan,
cocuklarin bakim emeginin toplumsal cinsiyetlestirilmis yapisi s6z konusudur
(Akkan, 2019a; Boyde, vd., 2021; Eley, 2008). Kiz g¢ocuklarinin toplumsal
yeniden Uretim sireglerindeki toplumsal cinsiyetlestirilmis bakim emeklerinin,
ailenin diger kadinlarinin yiklerini Ustlerinden alacak sekilde gerceklestigini
dikkate almak gerekir (Akkan, 2021b).

Toplumsal cinsiyetile birlikte, sinif ve yas (cocukluk) kategorilerinin kesisimselligi
baglaminda c¢ocuklarin karsiliksiz emekleri sekillenir ve bir esitsizlik unsuru
olarak ortaya cikar (Akkan, 2019a; Alexander, 2021b; Hamilton ve Cass, 2019).
Cocuklarin ev ici bakim emegi toplumsal yeniden lretim sistemlerine dayanan
kalkinma siireglerinin anlasiimasi i¢in de dnemlidir (Camiletti vd., 2018; Grugel
vd., 2020).

Akkan B (2023). Toplumsal Yeniden Uretim Kurami ve Kiz Cocuklarinin Ev igi 123
Bakim Emegi. Miilkiye Dergisi, 47(1), 118-139.



Toplumsal Yeniden Uretim Yoluyla Tiikenme

Bu noktada, Rai vd.nin (2014) ‘toplumsal yeniden lretim yoluyla tikenme’
yaklasimi kiz cocuklarinin ev ici bakim emeginin yol actigi kesisen esitsizlikleri
ve kirilganliklart anlamak agisindan yararl bir kavramdir. Rai vd.'ye gére (2014:4)
tikenme, toplumsal yeniden Gretimin siirekliliginin saglanmasi adina toplumsal
kaynaklarin gikisinin, bu kaynaklarin girisini astigl noktada olusur ve toplumsal
yeniden Uretim sirecinde bakim emegi verenler icin olumsuz kosullar yaratir,
bir nevi zarar (harm) olusturur. Burada Fineman’in (2014) ileri strdtgi ‘ikincil
bagimhlik’ kavrami da toplumsal yeniden tretim ile iliskili tUkenme tartismasina
1sik tutabilir. ikincil bagimhlik, bakim verenler icin bakim temelli erisilebilirligine
dikkat ¢eker ki hane icinde bakim temelli ihtiyaglarin karsilanmasi igin disaridan
hangi kaynaklara (¢ocuk bakim hizmetleri gibi) erisimin oldugu 6nemlidir.
Toplumsal yeniden tretimin toplumun stirdirebilirligi icin bir kaynak teskil ettigi
g6z 6niinde bulundurulursa ve kadinlarin karsiliksiz bakim emeginin bu kaynagi
yarathgl distndlirse, bakim hizmetleri gibi toplumsal kaynaklar tarafindan
desteklenmeyen ev ici bakim emegi, kadinlarin ve kiz cocuklarinin ev ici bakim
emegini bir somiri nesnesi haline getirerek kesisimsel olarak tanimlanabilecek
esitsizlikleri dogurur. Grugel, vd. (2020), ‘toplumsal yeniden Uretim yoluyla
tikenme’ cercevesinde, Meksika’da bakim veren kiz ¢ocuklari Gizerine yaptiklari
arastirmada toplumsal yeniden Gretimin bakim sorumlulugu olan kiz ¢cocuklari
icin nasil bir kirllganlik mekanizmasi olarak isleyebilecegini gostermektedirler.
Cocukluk caginda aile bireylerinin bakim sorumlulugu, cocuklarin gelecekteki
yasamlari lizerinde de etkileri olan bir stiregtir ki bakimin gizli maliyeti olarak belli
yasam firsatlarindan yararlanamama durumunu dogurabilir (Stamapoloulos,
2018). Keza, ¢ocukluk literatriiniin gosterdigi gibi, cocuklarin yasam firsatlari
o glinkl cocukluklari ve gelecekteki yetiskinliklerinin iliskisi Gzerinden kurulur
(Prout ve James, 2005; Uyan-Semerci vd., 2012). Ornegin, bakim yiikii cocugun
okul yasamini etkileyebilir, okul ile zayiflayan iliskiler gelecekte emek piyasasi
ile kurulacak iliskilere yansiyabilir. Bu baglamda ¢ocuklugun ev i¢i bakim emegi
baglaminda toplumsal cinsiyetlestiriimesi toplumsal yeniden tretim kavramina
ve esitsizliklerin katmanli ve karmasik yapisina dair yeni tartisma alanlari agtigl
soylenebilir.

Rai vd. (2014) toplumsal yeniden lretim yoluyla tikenmeye yol agan zararin
dort unsuruna atifta bulunurlar; bu doért unsur séylemsel zarar, duygusal zarar,
bedensel zarar ve vatandaslik hakkinin zarar gérmesi olarak siralanir. Rai vd.'ye
gore (2014: 92), toplumsal yeniden tretim ile iliskili bu doért zarar unsuru soyle
gelisir: Toplumsal cinsiyet ve kadinin toplumdaki roltne iliskin belirli séylemler
kaynaklarin akisi Uzerinde olumsuz bir etkiye sahip oldugunda séylemsel
zarar olusur. Ornegin, cocuk bakiminin kadinin aile ici sorumlulugu oldugu
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yoninde toplumsal kabul, bakim politikalarini sekillendiren bir sdylemsel alan
olusturabilir. Kadinlarin g¢alisan anneler olarak rolleri, ev i¢ci bakim emegi ile
catistiginda, bir nevi calisan anne olmak sucluluk duygusuna donustigiinde,
duygusal zarar olusabilir. Bedensel zarar, evde karsiliksiz emegin bir sonucu
olarak bedensel yipranma meydana geldiginde, ancak bu zarar toplumsal
cinsiyet rejiminin bir parcasi olarak gorildiginde, yani dogallastirildiginda
meydana gelebilir. Vatandaslik hakkinin zarar gérmesi, ev ici bakim emeginin
arti deger yaratmadig fikri ile ve kadinin vatandashginin ev ici bakim emegi
ile iliskisi dikkate alinmadiginda ortaya cikar. Kadin vatandasliginin ev ici bakim
emegi ile iliskili sinirlari, feminist siyaset bilimcilerinin de kamu ve 6zel alan
ayrimi tzerinde tartistigi bir konudur (Pateman, 1988; Tronto, 1993). Toplumsal
yeniden Uretim yoluyla tikenme baglaminda farkli zarar unsurlari, bakima
ayrilan toplumsal ve ekonomik kaynaklar ve bu kaynaklarin toplumsal cinsiyet
ve sinif temelinde dagitimi ile iliskili olarak sekillenirler. Bu baglamda, bakim
sorumlulugunun paylasimive bakima ayrilan maddi kaynaklarin esitlik¢i dagilimi
ev ici bakim emeginin yol a¢tig esitsizlikleri anlama adina 6nemlidir (England,
2005; Ferguson ve Folbre, 2000; Folbre, 1994, 2001). Bakimlailiskili kaynaklarin
adil dagitimi, yani kamusal alanda bakim kurumlarinin hizmetlerinin artmasi,
ev ici bakim emeginin adil paylasimini da belirler niteliktedir. Kres hizmetleri ile
ev ici cocuk bakiminin adil paylasimi arasindaki iliski ampirik ¢alismalar ile de
carpici bir sekilde ortaya konmustur (Memis ve Kongar, 2020).

Tirkiye’de Kiz Cocuklarinin Toplumsal Yeniden Uretim Emegi
Ev i¢ci Emedin Paylasimi ve Kiz Cocuklarinin Rolii

Turkiye’de bakim alanina tarihsel olarak baktigimizda, aile icinde ihtiyag sahibi
bireylerin bakim sorumlulugunun aile ve akraba aglarina birakildigi ve kamu
bakim hizmetlerinin sinirh kaldigi, ‘aileci’ bir bakim rejiminden bahsetmek
mumkindir (Akkan, 2018; Bugra ve Keyder, 2006; Eder, 2010; Gal, 2010).
Devletin bakim alanindaki geride duran yaklasimi, ailenin bakim islevini yerine
getiremedigi durumlarda devlet kurumlarinin midahil olmasi vaziyetine isaret
eder ki Turkiye'de tarihsel olarak bakim hizmetleri genis niifusa hizmet edecek
sekilde kurumsallasmamistir (Bugra, 2014; Candas ve Silier, 2014; Ecevit, 2012).
‘Aileci’ bakim rejimi kadinlarin ev ici bakim emegi Gzerine kurulmustur (Akkan,
2018). Annelerin ¢ocuklarinin bakimindan sorumlu olmalari toplumdaki aile
temelli bakim egilimini yansitan bir anlayistir (Diinya Bankasi, 2015). TUIK’in
son Aile Yapisi Arastirmas’'na gore de hanelerdeki ¢ocuk bakimindan %95
oraninda kadinlar sorumludur (TUIK, 2022). Bu verilere 0-3 yas icin neredeyse
tamamen yok denebilecek kamuya ait cocuk bakim hizmetleri eksikligine eslik
etmektedir. 2000’lerde ise kres hizmetlerinin, 6zel sektor tarafindan nispeten
yuksek Ucretlerle yayginlastigi soylenebilir (Akkan, 2018; Dedeoglu vd., 2021;
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Diinya Bankasi, 2015). Ote yandan kiiresel bir olgu olan gég¢men bakim
calisanlari, Turkiye’de de yuksek sosyo-ekonomik gruplardaki ailelerin bakim
ihtiyaclarini karsilamaktadirlar (Akalin, 2007). Cocuk bakim hizmetlerine sinif
temelli erisim katmanl esitsizlikleri pekistirmektedir.

Ev ici bakim emeginin hane ici esitsiz paylasimi da ¢ocuk bakiminin toplumsal
cinsiyetlestirilmis yapisini géstermektedir. Babalarin ¢ocuk bakiminda rolleri
yok denecek kadar azdir; hanede ¢ocuk bakiminin sadece %2,3 oraniyla
babalar sorumludur (TUIK, 2022). Zaman Kullanimi Anketleri de ev i¢ci emegin
paylasimindaki esitsizligi gbstermektedir. Kadinlar (10+ yas) glinde ortalama
ev ve aile bakimina ortalama 4 saat harcarken, erkekler bu tiur faaliyetlere
ortalama 51 dakika harcamaktadir (TUIK, 2016). Ote yandan, veriler ev ici
bakim emeginin ailenin kadin Gyeleri arasinda paylasildigini géstermektedir.
Cocuklar, ozellikle kiz cocuklari toplumsal yeniden Uretimin icindedirler. Kiz
gocuklarinin (6-17) %51,3’U ev isleriyle ugrasmaktadir ki, %28’inin ev islerine
haftada 8 saatten fazla vakit ayirdigi gériilmektedir (TUIK, 2020). 15-17 yaslari
arasindaki kiz ¢ocuklarinda ev isleri ile ugrasanlarin orani %73’e ¢ikmaktadir
(Kaya ve Memis, 2019). Ozellikle kentsel alanda annenin ¢alismasi durumunda
kiz cocuklarinin ev ici emeklerinde artis gérilmektedir (Susanli vd., 2016). Kiz
cocuklarinin ev ici bakim emeginin sinifsal boyutu da 6nemlidir. Turkiye Nifus
ve Saglik Arastirmasi — TNSA (2013) orta ve alt sinif ailelerin %33’linde kiguk
kardeslerine bakma sorumlulugunun ailedeki yasca daha biyik kiz cocuklarinda
oldugunu gostermektedir. Ailenin refah diizeyi arttik¢a, kiz gocuklarinin bakim
sorumlulugu yani ev ici emege katkisi azalmaktadir (Dildar, 2020; Uyan-Semerci
vd.,2021). Sosyo-ekonomik olarak distk gelirli ailelerde ev ici bakim emegi
kiz cocuklari ve anneleri arasinda paylasiimaktadir ve kiz ¢cocuklarinin bakim
emegi ev temelli bakimin bir parcasi olarak kabul gormektedir (Akkan, 2019b).
Yukarida da bahsedildigi tzere ¢ocuk bakim hizmetlerinin kamusal alandaki
zayiflig1 ile de kiz cocuklarinin toplumsal yeniden Uretim igindeki rolleri
pekismektedir (Akkan, 2019a). Ote yandan Tiirkiye’de aile bireylerine bakim
veren ¢ocuklar bazi Avrupa Ulkelerinde oldugu gibi sosyal politikalarin hedef
grubu olarak da taninmamaktadirlar. Bliyik Britanya’da, 6rnegin, bakim veren
cocuklar kategorize edilmis bir ihtiya¢ sahibi grup olarak sosyal politikalarin
hedef gruplari arasindadir (Alexander, 2021b).

Kiz Cocuklarinda Toplumsal Yeniden Uretim Uzerinden Tiikenmislik

Bu bolimde, kiz ¢ocuklarinin ev ici bakim emegi Rai vd./nin (2014) ortaya
koyduklari kavramsal cerceve icerisinde istanbul’da kardeslerine bakan kiz
cocuklari ile yapilan niteliksel saha calismasina dayanarak ele alinacaktr.
Zarari belirleyen dort unsur (sdylemsel zarar, duygusal zarar, bedensel zarar ve
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vatandaslik hakkinin zarar gérmesi) dikkate alarak Tirkiye’de kiz cocuklarinin
toplumsal yeniden Uretiminin yarattigi kirilganliklar tartisilacaktir. Basta ortaya
konan kesisimsel esitsizlikler yaklasimi kiz ¢ocuklari acgisindan ‘toplumsal
yeniden Uretim yoluyla tiikenmenin’ sonuglarina arka plan olusturmaktadir.
Toplumdaki tiim kiz gocuklarinin yasam firsatlarini belirleyecek sekilde ev igi
bakim emeginden bahsetmek mimkin degildir. Kiz cocuklarinin ev i¢i bakim
emegi, toplumsal cinsiyet, sinif (sosyo-ekonomik durum) ve yas (cocukluk)
kategorilerinin kesisimselligi baglaminda ele alinmalidir ki makale bu yaklasimi
benimsemistir. Rai vd. tarafindan kategorik olarak tanimlanmis zararlar sonucu
toplumsal yeniden Uretim Uzerinden tikenmislik belli sinifsalliga sahip kiz
gocuklarinin yasam firsatlarini belirler ve ev igi bakim emegi kesimsimsel
esitsizlik unsuru olarak ortaya ¢ikar.

i) Verive yontem

Bu makalenin tartismasinin dayandigi niteliksel arastirma istanbul’da iki ayri
mahallede ortaokul 7. ve 8. sinifta okuyan ve farkh yaslardaki kardeslerinin
bakimini Ustelenmis ailenin bliylk kizi konumundaki kiz ¢ocuklarinin katilimi
ile yapilmistir. 2014 yilinda Subat ve Haziran aylari arasinda gergeklestirilen
saha calismasinda 12-14 vyaslari arasinda 20 kiz ¢cocugu ile gorisilmustar.
Kesisimsellik yaklasimi dogrultusunda, sosyo-ekonomik olarak diistk gelirli
ailelerin yasadigi mahallerin okullarina gidilmistir. istanbul’da yapilan calismalar,
yoksul mahallelerde yasayan gruplarin cocuklariniayni mahalle icinde kaynaklari
kisith okullara yolladigini gostermektedir (Candas vd., 2011). Bu veriyi dikkate
alarak ve kiz cocuklarinin toplumsal yeniden tretiminin sinifsalligini géz 6niinde
bulundurarak disik gelirli iki mahalle okulunda derinlemesine goriismeler
gerceklestirilmistir. Arastirma katilimcisi kiz gocuklari gonullilik yontemine
gbre arastirmaya davet edilmis, yari yapilandirilmis derinlemesine gérismeler
yoluyla arastirma gercgeklestirilmistir. NVIVO niteliksel arastirma programi
kullanilarak veriler analiz edilmistir. Arastirmaya katilan ¢ocuklarin isimleri gizli
tutulmaktadir, makalede takma isimler kullaniimistir.

Kardeslerine Bakan Kiz Cocuklari

Arastirmakatihmcisicocuklaraileigerisinde kardeslerinin bakim sorumluluklarini
Ustlenmislerdir. Bu sorumluluk, kardeslerinin yasina da bagh olarak, Ustlerini
degistirme, yedirme, uykuya yatirma, yikama, oyun oynama, parka ¢ikarma
gibi guin igcinde kiz cocuklarinin zamanlarinin ciddi bir kismini ayirdiklari bakim
faaliyetlerini icermektedir. Annesi hasta olan 13 yasindaki Zeynep glinlik
kardes bakim pratigini soyle anlatmaktadir:
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“Okuldan cikttktan sonra 1’e giden kardesimi okula gotiriyorum. Onu
okula goturdiikten sonra geliyorum, annem sporunu [fizik tedavi] yapiyor,
ben kardesimin yemegini hazirliyorum. Altini pisletmisse bez taktigi igin
temizliyorum. Ondan sonra Ustiini c¢ok kirletiyor Gstini degistiriyorum.
Cumartesi, pazar giinleri banyo yaptiriyorum, bazen pazar giinleri yaptiryorum.
Bayagi bakimi ile ben ilgileniyorum annem fizik hareketleri yapmasi gerekiyor.”

Arastirmaya katilan kiz cocuklarinin anlatilari toplumsal yeniden Uretim
slreclerinde ev icindeki toplumsal cinsiyetci is bolisiiminin daha az gérinir
olan bir resmini, yani kiz cocuklarinin ev ici bakim emegini ortaya koymaktadir.
Asagida, Rai vd.nin (2014) kavramsal cercevesi baglaminda doért zarar unsuru
kiz cocuklarinin anlatilari Gzerinden tartisilmaktadir.

i) Soylemsel Zarar: Kiz Cocuklarindan Kardes Bakimi Beklentisi

Turkiye’de kiz ¢cocuklarinin ev ici bakim emegi disinilduginde, kendilerine
atfedilen toplumsal cinsiyet rolleri ve kamu sdylemlerine de yansiyan aile temelli
bakim anlayisi, kardes bakimiyla ugrasan ¢cocuklarin toplumsal cinsiyet temelli
kimliklerini de belirler niteliktedir. Niteliksel saha ¢alismasindaki anlatilarin
ortaya koydugu nokta, kiz cocuklarinin kiltiirel beklentileri karsilayacak sekilde
bir toplumsal cinsiyet kimligi gelistirdikleridir. Erkek cocuklari ve kiz cocuklarina
atfedilen farkh toplumsal roller ve kardes bakimi s6z konusu oldugunda kiz
cocuklarinin bir nevi ic¢sellestirilmis bakim veren aile bireyi sorumluluguna
yonelik anlatilari ailenin ve kadinin toplumdaki yerine yonelik soylemler ile
desteklenmektedir. Bu da kiz ¢ocuklari igin ev ici bakim emegi ile iliskilenmis
bir toplumsal cinsiyet kimligi mizakere slirecine isaret etmektedir. 13
yasindaki Zelal'e gore, evin en biyiik kizi olarak ondan kardeslerine bakmasi
beklenmektedir. Gorisme sirasinda 7. sinifta olan Zelal, 5.siniftan beri
kardeslerine baktigini ifade etmektedir. 13 yasindaki Bade’'ye gore erkekler
kardeslerine bakamaz ve ev isi yapamaz, onlar futbol ile ilgilenir. Bade erkek
olmayi diledigini, bdylece arkadaslari ile disariya daha rahat c¢ikabilecegini ifade
etmistir. Kiz ¢cocuklarinin kardeslerine bakma ytkiumluligu, toplumdaki genel
kabull yansitmaktadir ve bu baglam icerisinde kiz cocuklari stirekli kendilerini
erkek cocuklar ile karsilastirarak toplumsal cinsiyet kimliklerini mizakere
etmektedirler.

“Herkes kizlarin bakmasini dislinliyor ama erkekler de bakmali benim kuzenim
bakiyor. Bir kiz cocugu da erkeklerin oldugu kadar 6zgir yasamali, lizerine
gidilmemeli.” Elif, 13
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Toplumsal yeniden Uretimin soylemsel alani baglaminda, ev ici bakim emegi
toplumsal cinsiyete dayali kimliklerini mizakere eden kiz cocuklarinin yasamsal
sinirlarini belirlemektedir. Ornegin, bakim yiikii olan kiz cocuklari ¢ogu
zaman kardeglerinin ihtiyaglarini karsilamaya oncelik vermektedirler ki bu da
kendilerini ‘yari anne’ konumunda gérmek gibi bir streci dogurmaktadir. 12
yasindaki Havva’nin anlatisi ¢arpicidir:

“Anne vyarisiyim ¢lUnkl ablasiyim. Anneler kadar biz bakiyoruz, Gstlini
degistiriyoruz, yemegini yediriyoruz. Cogunlukla biz vakit geciriyoruz anneler
degil.”

Kiz ¢cocuklari kardeslerinin ihtiyaglarinin karsilanmasi durumunda aile iginde
temel sorumlulugu kendilerinde gorirler. Anneleriile paylasilan bu sorumluluk,
annenin Uzerinden yikiu alma seklinde gelisir. Sadece bakim verdikleri
kardeslerinin degil, annelerinin ihtiyaclarini da kendi ihtiyaclari 6niinde tutma
egilimi cocuklarin anlatilarina yansimistir. 12 yasindaki Seda, aslinda kardesine
bakmaktan keyif almadigini ancak annesini izmek ve hayal kirikligina ugratmak
istemedigini dile getirmektedir. 14 yasindaki Ece okul 6devlerini bitirme
konusundaki stresine vurgu yaparken, ayni zamanda da annesini mutlu etmek
istedigini ifade etmektedir:

“Anneme de patlayamiyorum, annem de ona bakarken ¢ok sikiliyor ginka.
Ben olunca daha rahat bakiyor, benle oyalaniyor falan. Oyle seylere iziilsem
de anneme pek belli edemiyorum. Clnki o benden daha fazla bakiyor. Hig
sesimi ¢ctkarmiyorum. Ona haksizlik yaptigimi diistiniyorum ona kizinca...”

Bakim veren kiz cocuklari icin kardeslerine bakma pratigi, surekliligi olan bir
mizakere siirecidir. Kendi ¢ocukluklarindan dogan ihtiyaglarini karsilamak ile
annelerinin ev i¢ci emegini paylasmak ve kardeslerinin ihtiyaglarina karsilik
vermek arasinda durmaksizin tercih yapmak durumunda kalmaktadirlar. Kendi
zaman kullanimlari da bakim yikleri ile sekillenmektedir. 12 yasindaki Melike
glinlini kardeslerinin uyku saatine gore sekillendirmekte ve arkadaslari ile
disari ¢ciktiginda da kardeslerine goz kulak olmak durumunda kalmaktadir:

“Her seyi kardesimin uyudugu vakte denk getiriyorum. Diyorum, saat 3’te
uyuyor. Diyorum 3’te ¢ikariz falan... Mesela arkadaslarimin kardesleri yaninda
degil. Onlar ebelemece oynuyor, kosuyorlar benim kardesim var kosamiyorum.
Bir yere biraksam biri alir gotirir. En iyisi evde durmasi ama olmuyor
durmuyorlar.”

Evin bliylk kizindan ev i¢ci bakim emegine katilm yéniindeki toplumsal beklenti
ve kadinin ev i¢i bakim emegi cevresindeki politik séylemler bakim pratiklerine
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ickin olarak toplumsal cinsiyet kimliklerinin sinirlarini belirlemektedirler.
Ote yandan disaridan gelen kaynaklarin kisithligi (cocuk bakim hizmetleri
gibi) dikkate alindiginda, kiz cocuklarinin sinirlari toplumsal yeniden Uretim
iliskileri baglaminda gizilir. Toplumsal cinsiyete dayal bir kimlik insa streci kiz
cocuklarinin ev i¢i bakim emegine yerlesiktir.

ii) Duygusal ve Bedensel Zarar: Cocukluk Caginda Bakim Yiki

Duygusal ve bedensel zararlara bakildiginda 6zellikle kardes bakimina dair
kaygilar, annenin beklentileri dogrultusunda dogan ¢catismalar, kendini yetersiz
hissetme, bakim pratiginin getirdigi yorgunluk ve kesintiye ugrayan egitim ve
sosyal yasam kiz ¢ocuklari igin toplumsal yeniden Uretim sirecinin yarathgi
kirilganhklardir.

Niteliksel arastirma, anneler ile paylasilan bakim emeginin bakim veren kiz
cocuklari icin suirekli bir endise konusu ve fiziksel yorgunluk kaynagi oldugunu
gostermektedir. Kardes bakimi ile gelen yorgunluk sik¢a dile getirilmektedir.

“Yoruyor beni pesinden kosuyorum. Nereye giderse oturmak isterim yani
yoruluyorum. Evimizde balkon da oldugu icin hani annem bir yere gidince
balkona gitmesin diyor ona da ¢ok dikkat etmeye calisiyorum.” Elif, 12

“Kardesim yogurt kovasini basindan asagiya dokmusti. Hem de yeni almistik,
ici doluydu, basindan asaglya doktli. Onu temizleyene kadar canim cikt.
Yorulmustum bayag, sus artik diye kizdim ona sonrada niye kizdim diye Gzildim.
Yorgunluktan ona kizdim.” Meltem, 13

Kiz cocuklarinin anlatilarina kardeslerinin zarar gérmesinden endise duyma hali
yansimaktadir. Ev ici kazalar bakim veren kiz gocuklarini kardeslerinin saghgi
konusunda endise ve korkuya sevk eder.

“Bir kere annem gitmisti yine bir yere, kardesim elini yakt Gtu ile o zaman ne
yapacagimi sasirdim. Cok endiselendim.” Elif, 12

“0 sirada yemek yapiyordum kardesime makarna yapiyordum. Tam koyarken

iceri gittim sonra koyarim dedim ¢iinki iste kardesim icerideydi. Onlar oyun
oynuyorlardi falan bir tane kardesim gitti mutfaga agcmis aygazi, o ¢cakmagi
yakmayi bilmedigi icin onu yakmamis. Boyle gelmis iceri ondan sonra ben
de boyle icerideydim. Mutfaga geri gittim bir baktim aygazin alti acik oyle
korktum ki...” Simeyra, 13

Kiglk kardese bakmak ve bunun getirdigi strekli kaygi hali, kiz ¢ocuklarinin
Ustiinde duygusal bir ylktir. Bakim gorevlerini anneleriyle paylasmak,
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ister istemez kiz ¢ocuklarini anneyle ¢atismaya sokar. Cocuklarin anlatilari,
kardeslerinin basina gelenlerden sorumlu tutulduklarini ve bir seyler ters
giderse suclanacaklarini hissettiklerini ortaya koyar. Bu, kendilerini yetersiz
hissetmelerine neden olur.

“Annem kiziyor diyor ki niye bakmiyorsun diyor? Sorumluluk hep bende, bana
kiziliyor o ylizden. Bir kere yere diigmustli bacagi acidi, annem bana kizdi sen
niye cocuga bakmiyorsun sen bakmadigin i¢in disti dedi, kizmisti. O yiizden
dismemesi icin daha ¢ok ugrasiyorum.” Meltem, 13

Havva’nin alintisi toplumsal yeniden liretim emeginin ¢ocuk lizerindeki duygusal
ve fiziksel yukini ¢ok carpici bir sekilde ortaya koymaktadir:

“Annem geldigi zaman normal ben gibi oluyorum. Annem gelince icimde boyle
kocaman bir yiik bosaliyor. Rahatliyorum. iki tane de kardesim oldugu icin 2
cocuk. Boyle bakiyorum falan annem gelince icimden buyik bir yik bosaliyor
zaten annem bir yere gidince diyorum ona saat kagta gelicen falan iste o saatin
hemen gelmesini istiyorum.” Havva, 13

iii) Vatandaslik Hakkinin Zarar Goérmesi: Okula Katihm ve Sosyallesmenin
Sinirlari

Ev ici bakim emegi, kiz cocuklarinin ¢ocukluk alanlarina katilimlarini da
belirler niteliktedir. Bu noktada toplumsal yeniden lretim yoluyla tikenmislik
cercevesinde, vatandaslik deneyimi olarak ortaya konan doérdinci unsur, kiz
gocuklarinin bakim emegi s6z konusu oldugunda ¢ocukluk alanlarina katihmlari
olarak da kavramsallastirilabilir. Keza ev i¢ci bakim emegi, kiz ¢ocuklarinin
okul ile iliskilerini ve arkadaslari ile sosyallesmelerini belirler niteliktedir.
Kardeslerinin bakim sorumlugunu tstlenen kiz cocuklari, baktiklari kardeslerinin
glin icerisindeki bakim ihtiyaglarini kendi ihtiyaclarinin 6niinde tutma
egilimindedirler. Kimi zaman sosyallesme ile ilgili etkinliklerini erteledikleri
(kardesinin uyku saatine denk geldigi icin) kimi zaman da arkadaslari ile
bulusurken kardeslerini yanlarinda goétirmek durumunda kaldiklari gorilir.
Kardeslerine goz kulak olmalari gerektiginden sosyal etkilesimlerinde zorluklar
yaratabilir.

“Mesela mahalleye mi ¢ikacagim arkadaslarim ile bulusmaya hemen annem
beni cagiriyor. Hemen yanima Ecenur veya Melike’den birini almak zorundayim
yani. Onlari da gotirmek zorundayim.” Havva,13

Bu baglamda, kardes bakim sorumluklarinin olmadigi bir kamusal alan olarak
okul, kiz cocuklarinin kendilerini daha rahat ve 6zglr hissettikleri bir alandir.
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Okul, kiz cocuklari i¢in 6zgirlestirici etkisi lizerinde duslinllmesi gereken bir
unsurdur.

“Okulda arkadaslarimla daha rahat olabiliyorum. Evde &yle degilim, arkadasim
eve gelse de rahat durmaz, onun evine gitsem de rahat durmaz. Disarida da
durmaz. illa bir sey yapar o yiizden zor oluyor, okulda daha 6ézgiirim.” Dilara, 13

Kardeslerine bakmak zorunda olmasaydi, ne yapmak isterdi sorusuna Zeynep’in
verdigi cevap da kiz cocuklarinin bakim sorumluluklarinin okul stireglerinin ve
arkadas iliskilerinin tGzerindeki etkisini yansitmaktadir. Bakim sorumlulugunun
olmamasi dzgiirlestirici ve iyilestirici bir stirectir cocuklar igin.

“Gezmek isterdim arkadaglarimla. Arkadaglarimla gezemiyorum. Bir odada
tek basima sakin sakin durmak isterdim. Odevlerimi diizgiin bir sekilde yapip
gotirmek isterdim. Bir seyi yerken rahat rahat yemek isterdim.” Zeynep, 13

Kiz ¢ocuklarinin ev i¢ci bakim emegi sadece arkadaslariyla sosyallesmelerini
etkilemekle kalmamakta; ayni zamanda okula dair sorumluluklarini yerine
getirme stirecglerini de belirlemektedir. 14 yasindaki Zeynep’in belirttigi gibi
kiz cocuklari, okul sonrasi aktivitelerini kardeslerinin yaninda yapmak zorunda
kalabilmektedirler:

“Ben senin kucaginda oturacagim diyor, yere de inmek istemiyor. Onu bir
elimle kucagimda tutuyorum, diger elimle de 6devimi yapiyorum. Biraz zor
oluyor ama yapiyorum.”

Okuldan eve geldiklerinde ev 6devlerini ve okulla ilgili diger gorevleri bitirmek
icin zaman bulmakta gliclik cekmektedirler. 13 yasindaki Ayse 6devlerini
bitirmek icin kendisini odasina kilitlemektedir. Ancak annesi kapiy! agtirmakta
ve kardesleri ile ilgilenmesini istemektedir. Ev i¢ci bakim emegi zaman kullanimi
acisindan kiz cocuklari Gzerine baski unsurudur. Kardeslerinin anlik bakim
ihtiyaclari ile okul ile ilgili sorumluluklar ¢ogu zaman catisabilir. Niteliksel
calismanin ortaya koydugu (izere, ev ici bakim emegi kiz cocuklari icin katilm
temelli suireglerinde de bir zarar ve kirilganhk unsuru olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Sonug Yerine...

Makalede kiz ¢ocuklarinin ev i¢i bakim emeginin toplumsal yeniden lretim
slirecleri icerisindeki yeri ele alinmistir. Toplumsal yeniden Uretim kurami
icerisinde toplumsal cinsiyet ve sinif kategorileri gibi esitsizlik Ureten
kategoriler ile kesisen ‘yas’ kategorisine dikkat ¢ekilmis ve ¢ocukluk déneminde
kiz cocuklarinin ev igi bakim emeginin yasamlarinin temel belirleyici oldugu
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tartisiimistir. Bu baglamda ‘toplumsal yeniden lretim yoluyla tiikenmislik’ bir
analitik cerceve olarak makalede sunulmus ve aileye birakilan ve dolayisiyla
kadina birakilan ev i¢i bakim emeginin sadece kadinlar icin degil, kiz cocuklari
icin de yarattig kirllganlagsma siireci ortaya konmustur. Kiz cocuklarinin ev igi
bakim emeginin toplumsal yeniden Uretim kurami igerisinde yer almasinin
gerekliligi Gzerinde durulmustur.

Kiz cocuklarinin bakim sorumluluklarinin yaygin oldugu Tirkiye gibi tilkelerde, kiz
cocuklarinin toplumsal yeniden lretim emeginin feminist kuram cergevesinde
sorunsallastiriimasi gerekir. Salt sinif ve toplumsal cinsiyet temelli degil, yas
kategorisini de dikkate alarak ev igi bakim emeginin esitsizlik UGreten yapisi
tartisiimalidir. Bu baglamda makale ev ici bakim emeginin temel tasiyicilarindan
biri olarak kiz cocuklarinin bakim emeginin de toplumsal yeniden {retim
siireclerinin belirleyicisi olduguna dikkat cekmektedir. Ote yandan makalede
niteliksel calismaya atifla ortaya konmaya calisildigl (izere, makro diizeyde
bakim temelli toplumsal kaynaklarin eksikligi, yani evrensel bakim hizmetlerinin
yoklugu mikro diizeyde kiz ¢ocuklarinin ev igci bakim emegi yiklerini de
arttirmaktadir. Dolayisiyla Rai vd’'nin(2014) kavramsallastirmasi ¢ergevesinde,
makale toplumsal yeniden lretim yoluyla ¢ocuklar icin soéylemsel, duygusal,
fiziksel ve katihm temelli olmak tizere dort alanda tiikenmislik yaratan bir sireci
tartismaktadir. Kiz cocuklarinin toplumsal yeniden Uretim emegi bir yandan
cocukluk alani igerisinde toplumsal cinsiyetlestirilmis stiregleri pekistirirken
diger yandan okul ve arkadaslar ile sosyallesme gibi cocukluk alanlarina katihmi
zorlastiran ve getirdigi fiziksel ve duygusal yik ile kiz ¢cocuklari icin kirllganhk
yaratan bir slirece tekabul eder. Bu baglamda da toplumsal yeniden lretim
kuraminin yas kategorisini de dikkate alarak, yani sadece kadinlarin degil kiz
cocuklarinin da ev ici bakim emegini dikkate alarak kesisimsel esitsizliklerin
sorunsallastirmasi gerekmektedir. Bir diger unsur da bu alanda arastirma
eksikligidir ki kiz gocuklarinin ev i¢i emeginin boyutlarini anlamaya yodnelik
arastirmalarin sayisinin da artmasinin gerekliligi yadsinamaz bir durumdur. Son
yillarda feminist yazin ile cocukluk yazini arasinda kurulan diyalog, uluslararasi
insan haklari séyleminde kadinlar ve kiz cocuklarinin haklarinin beraber telaffuz
edilmesi bu yonde 6nemli gelismeler olarak distndlebilir.
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