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Arastirma Makalesi

FURUZAN’IN OYKULERINi SOSYAL ESITSiZLiK BAGLAMINDA
OKUMAK
Burcu USAKLI SANDAL
0z

Cumhuriyet Dénemi kadin yazarlarimizdan biri olan Fiiruzan, 1950°li yilarda
edebiyat diinyasina adim atmistir. 1970°li yillarda kaleme aldigi eserleriyle iine kavusmus,
uzun yillar farkl tiirlerde eserler vermis ve eserleri pek ¢ok kez édiile layik goriilmiistiir.
Ancak Fiiruzan, edebiyatimizdaki asiul yerini oykiideki basarisiyla elde etmistir. Nitekim
Parasiz Yatili adli eseriyle 1972°de Sait Faik Hikdye Armagani’na layik goriilmiistiir.
Yazarin Parasiz Yatih ile yakaladigi basari sonraki pek ¢ok dykiisiinde de
stirdiiriilmektedir. S6z gelimi Kusatma, Benim Sinemalarim, Giil Mevsimidir, Gecenin
Oteki VYiizii, Sevda Dolu Bir Yaz adli kitaplarda yayimlanan éykiiler yazarin sanat
hayatindaki gelisimini géstermesi bakimindan dikkate degerdir. Fiiruzan, éykiilerinde genel
itibariyle kiiciik insamin siradan yasamini, Ozellikle kadinlar ve c¢ocuklar iizerinden
islemistir. Bu yoniiyle onun éykiilerinin kadin diinyasin iceriden bir bakisla ve samimi bir
tislupla yansittigr soylenebilir. Bunun yani sira yoksulluk temasi ve gégmen olma hadli de
yazarmn 6ykiilerinde goze ¢arpmaktadir. Fiiruzan in oykiilerine kadin, yoksulluk ve gogmen
sorunlari baglaminda bakildiginda pek ¢ok metinde sosyal esitsizlige vurgu yapildig
goriiliir. Elbette bu durum yazarin toplumcu gercekgi tarafiyla ilintili olarak diisiiniilebilir.
Ozellikle gelir adaletsizliginden ve ataerkil sistemin kadina bakisindan dogan birtakim
problemler ile gogmen olma hadlinin dykii kisilerinin diinyasinda yarattigr é6teki olma hissi
yazarin pek ¢ok dykiisiinde karsimiza ¢ikmaktadwr. Bu da Fiiruzanin sosyal esitsizlige
bilingli bir dikkatle yaklastigini gosterir. Buradan hareketle ¢alismamizda Fiiruzan’in
Oykiilerinde one ¢ikan yoksulluk, gelir adaletsizligi, oOtekilestirme gibi olgular, genelde

edebiyat ve sosyoloji iliskisi 6zelde ise sosyal esitsizlik baglamlarinda incelenecektir.
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READING THE STORIES OF THE FURUZAN CONTEXT OF SOCIAL
INEQUALITY

Abstract

Fiiruzan, who is among of the our woman writers in republican era, who stepped
into the world of literature in 1950’s. She gained fame with the works she wrote in 1970s,
produced works in different genres for many years and her works have been awarded many
times. However the main identity of Fiiruzan in the our literature is createing stories. As a
matter of fact, the author was awarded the Sait Faik Story Award in 1972 with her work
called Parasiz Yatili. And the succsess of the author with her work Parasiz Yatili is
continued in many of her other stories. In this stories she generally deals with the ordinary
life of ordinary people especially through women and child. In addition, the theme of
poverty and the state of being immigrant stand out of in the her stories. When looking at
Fiiruzan’s stories of this perspective, it is seen that social inequality is emphasized in many
text. Of course, this situation can be thought of as a related to the social realist side of the
author. Particularly, some problems arising from income inequality and patriarcal sytem’s
view of women and the feeling of the being the other created by the state of being an
immigrant in the world of the story characters appear in many of her stories. This shows
that Fiiruzan approaches the issue of social inequality with conscious attention. From this
point of view, in our study, the phenomena such as poverty, income inequality and
alienation in Fiiruzan’s stories will be examined in the context of literature and sociology
in general and social inequality in particular.

Keywords: Fiiruzan, Social Inequality, Woman, Turkish Stories.
GIRIS

Edebi eserlerin temel 6zelliklerinden biri ait olduklar1 toplumun kiiltiirel ve
sosyal hayatin1 yansitmalaridir. Bu anlamda o6zellikle nesir tiirlinde yazilmis
eserler, farkli dinamiklerin tesiriyle degisen ve doniisen toplumun o6zelliklerini
okura ve gelecek kusaklara aktarir. Realist bir yazar olan Stendhal’e gdre roman,
biiyiik bir yol {izerinde gezdirilen bir aynadir ve yoldaki hemen her seyi yansitma
Ozelligine sahiptir (Cetisli, 2017, s. 93). Bu benzetme, edebiyatin toplumu her
yoniiyle temsil etmesine yonelik son derece manidar bir 6rnektir. Edebi eserlerde
toplumu derinden etkileyen, topluma yon veren ve kolektif bilince kazinmis hemen
her olgu, kimi zaman agik¢a kimi zaman da satir aralarinda kendine yer bulmustur.
Bu bir anlamda edebiyat ve sosyoloji iliskisini de agikg¢a ortaya koyan bir
durumdur. S6z konusu disiplinler, pek c¢ok olguyu farkli pencerelerden
degerlendirseler de nihayetinde insan ve toplum kavramlar1 etrafinda ortak bir
paydada bulusurlar. Bu baglamda Tiirk edebiyatinin ¢esitli donemlerine
bakildiginda o6zellikle Cumhuriyet Dénemi romanmin ve hikayesinin toplum
hakkinda ¢ok sey sOyledigi goriiliir. S6z gelimi toplumcu yazarlarin kaleme aldigi
romanlarda ve hikdyelerde sosyolojik meselelerle ilgili sayisiz malzemeye
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rastlamak miimkiindiir. Bunun yan sira 1960’11 yillarla birlikte sayilari artan kadin
yazarlarin eserleri ele alindiginda, pek c¢ogunun edebiyat ve sosyoloji iliskisi
baglaminda incelenmeye uygun olduklari goriilmiistiir. Oyle ki pek cok kadin
yazar; kadinin toplumdaki yeri, erkek egemen sistemde kadinin varolus cabalari,
toplumsal doniisiimlerin kadinin hayatina yansimalar1 gibi konulart islemistir. Bu
yazarlardan biri olan Fiiruzan’in eserlerinde de toplumsal yasam ve sosyolojik
olgular dikkat ¢eker.

Fiiruzan, edebiyat diinyasina 1956 yilinda Secilmis Hikdyeler dergisinde
yayimlanan bir 6ykiisiiyle adim atar. Ancak daha ¢ok 1970°1i yillarda yayimlanan
eserleriyle taninmig ve Oykil tiiriinde takdir edilen bir yazar olarak anilmigtir.
Parasiz Yauli (1971) adli eseriyle 1972 Sait Faik Hikdye Armagani’na layik
goriilen yazarin, daha sonraki yillarda Kusatma (1972), Benim Sinemalarim (1973),
Giil Mevsimidir (1973), Gecenin Oteki Yiizii (1982), Sevda Dolu Bir Yaz (1999)
basliklarini tasiyan ve dykiilerden olusan eserleri yayimlanmistir. Bunlarin diginda
roman, siir ve oyun tiirlerinde de eserler yazmustir. Kirk Yedililer (1974) Berlin’in
Nar Cicegi (1988) roman tiiriindeki eserlerindendir. Yazar, farkli tiirlerde kalem
oynatmig olsa da daha cok Oykiicli tarafiyla taminmus ve bu eserleriyle Tiirk
edebiyatinda 6nemli bir konum elde etmistir.

Firuzan’in Oykiideki basarisi sliphesiz siradan insanin gilinliik yasamini
biitiin ¢iplakligiyla yansitmuis olmastyla ilgilidir. Ik dykiilerinden itibaren goze
carpan bu oOzellik, donemin edebiyat -elestirmenleri tarafindan Ovgiiyle
kargilanmistir. Tahsin Yiicel, Fiiruzan’in olaganiistli olaylar1 ve kisileri anlatmak
yerine kiigiik insanin kiiglik seriivenlerine odaklandigini belirterek bunu “inissiz,
cikigsiz, dingin” bir Uslupla yaptigini ifade eder (Yiicel’den akt. Siiyiin, 2009, s.
61). Fiiruzan’1 Tiirk 6ykiiciiliigi acisindan degerli kilan bir diger husus ise kadini
ve kadina dair olan pek ¢ok seyi samimi bir dslupla islemis olmasidir (Usakli
Sandal, 2016, s. 47). Oyle ki Fiiruzan’m oykiileri siklikla kadinlardan ve
¢ocuklardan olusan bir sahis kadrosu etrafinda sekillenmistir. Yazar Oykiilerinde
Ozellikle c¢evresi tarafindan yalmiz birakilmig, bir sekilde Gtekilestirilmis ve
toplumun algilar1 neticesinde yalnizlagmis kadinlar1 ve bu kadinlarla birlikte hayata
tutunma ¢abasinda olan ¢ocuklar anlatir. Fiiruzan’in 6ykiilerinin karakteristik bir
tarafin1 olusturan bu temalar, yazarin toplumcu tarafiyla birlesmis ve neticede
ortaya sosyolojik agidan degerlendirilmeye uygun metinler ¢ikmstir. Bu baglamda
tereddiitsiiz sOylenebilir ki Fiiruzan, sosyal esitsizlik olgusunu da en ¢ok kadinlar
ve ¢ocuklar {izerinden islemistir. Yazarin ilk 6ykii kitabindan son oykii kitabina
kadar hemen her metninde, kadmin ¢esitli sebeplerle sosyolojik esitsizligin bir
magduru oldugu goriilmiistiir. Ik bakigta yazarin sosyal esitsizlik meselesini
siklikla cinsiyet kavrami etrafinda ele aldigim sdylemek miimkiindiir. Bunun yani
sira sosyal esitsizligin sebebi olabilecek ekonomik ve kiiltiirel farkliligin yarattigi
durumlar da metinlerde dikkat ¢eker.
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Tipki ger¢cek yasamda oldugu gibi Fiiruzan’in kurmaca diinyasinda da
sosyal esitsizlik birden fazla sebebe dayanmaktadir. Fiiruzan’in dykiilerinde bu
mesele, tesadiifi olarak metinlerde yer alan bir olgu olmanin 6tesinde lzerinde
diistiniilmiis ve bilingli bir ¢abayla iglenmis bir olgudur. Yazarin dykiilerinde one
¢ikan s6z konusu meselelere gegmeden Once sosyal esitsizlik kavramindan kisaca
bahsetmek yerinde olacaktir.

Sosyal esitsizlik kisaca, toplumda var olan kimi kaynaklarin bireyler
arasinda adil bir sekilde dagilmamis olmasindan kaynaklanan bir durum olarak
ifade edilebilir. S6z konusu kavram, toplumun insasinda rolii olan gesitli
dinamiklerin tesiriyle ortaya ¢ikar. Sosyal esitsizlik baglaminda ¢alismalar1 olan
Weber, bu durumun kaynaginin tek bir sebebe baglanamayacagim ve sosyal
esitsizligin ¢cok boyutlu bir nedensellikle alakali oldugunu vurgular (Weber’den
akt. Aydin, 2018, s. 251). Bu baglamda cinsiyet, yas, gii¢, kiiltiirel etmenler, etnik
kimlik gibi pek ¢ok olgu sosyal esitsizligin baslica sebepleridir. Bauman’a gore
sosyal esitsizlik, bireyler arasinda kaliim yoluyla aktarilan bir durum olmaktan
ziyade sosyal nedenlerle ortaya ¢ikan “segme Ozgiirliigi” diizeyindeki farkliliklari
ifade eder (Oniir, 2022, s. 284). Ote yandan sosyal esitsizlik meselesi toplumsal
tabakalagsma ve sinif kavramlariyla da ilintili olarak diisliniilmelidir. Nitekim
Gordon Marshall, toplumsal esitsizligi “toplumsal tabakalagsma” kavrammyla iliskili
olarak ele alir ve bu olgularin merkezindeki kavramin iktidar ve gii¢ oldugunun
altim1 ¢izer. Bunun yam sira iktisadi, toplumsal ve siyasal kaynaklar1 elde etme
becerisinin toplum iginde esit olmayan bir sekilde boliistliriildiigiinii ifade eder
(Marshall, 2005, s. 328).

Toplumdaki bireylerin kaynaklara adil bir sekilde ulasamiyor olmasi kimi
gruplarin dezavantajli bir hale gelmesini ve toplumsal esitsizlige dayali birtakim
sonuglart dogurmustur. Bu sonuglar siklikla sosyolojik ve ekonomik ag¢idan
degerlendirilmistir. Ancak Bauman, toplumsal esitsizligin ekonomik ve toplumsal
alandaki diizen problemlerinden ¢ok daha fazlasina sebep oldugunu, s6z konusu
meselenin bireysel diizlemde fiziksel ve ruhsal saghgi etkiledigini vurgulamistir
(Bauman, 2013, s. 9). O halde esitsizligin hem birey 6zelinde hem de toplum
genelinde olumsuz pek c¢ok sonucunun oldugu sdylenebilir. Sebepleri ve
sonuglariyla ¢cok katmanli bir yapiy1 ifade eden sosyal esitsizlik kavrami, glindelik
hayatin ve sosyoloji biliminin bir parcasi olmanin Gtesinde kurmaca diizlemde de
sik¢a karsilasilan bir olgudur. Nasil ki gercek yagamda bu kavram pek ¢ok bireyin
hayatin1 etkiliyorsa edebiyatta da kurmaca sahislarin toplumsal esitsizlie maruz
kaldig1 sdylenebilir. Ciinkii edebiyat sosyolojisine gore kurmaca sahis ile o yapitin
belirledigi toplumsal gevre arasinda siki bir iliski vardir (K&semihal, 1964, s. 27).
Fiiruzan s6z konusu olguyu, sebepleri ve sonuglart ile kurmaca sahislar
cergevesinde son derece realist bir tavirla ele almistir. Bunu yaparken toplumda
esitsizlige en ¢ok maruz kalan gruplari metnin merkezine yerlestirmis ve
esitsizligin sebep oldugu yoksulluk, otekilestirme gibi kavramlart bu gruplar
tizerinden iglemistir. Bu sebeple bu ¢alismada Fiiruzan’in dykiilerinde 6ne ¢ikan
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sosyal esitsizlik meselesi, bu duruma maruz kalan G6yki kisileri ve sosyal
esitsizligin sebep oldugu durumlar baglaminda irdelenmeye calisilacaktir.

Sosyal Esitsizligin Degismez Magdurlari: Kadinlar, Cocuklar ve Go¢gmenler

Toplum, belirli sistematik degerlerin katkisiyla olusmus bir yapidir. Bu
yapmin isleyisinde kiiltiirel, siyasal, ekonomik olgularin varligindan bahsetmek
miimkiindiir. Biitiin bu olgular toplumsal yapinin c¢esitli siif ve gruplara
ayrilmasinda rol oynar. S6z gelisi iktisadi meseleler, toplumun cesitli iist ve alt
gruplar seklinde tesekkiil etmesinde Onemli birer etmendir. Bunun yani sira
cinsiyete, 1rka, dini inanisa bagli kimi olgular da siniflasmanin sebepleri arasinda
sayilabilir. Toplum iginde gesitli etmenlere bagl olarak meydana gelen siniflagma
zamanla esitsizligin dogmasina da sebep olmustur. Hemen biitiin toplumlarda 6ne
¢ikan bir kavram olan toplumsal esitsizlik kiiresellesmeye bagli olarak derin
celiskileri biinyesinde barindirmis ve zamanla toplumlar i¢in daha ciddi bir mesele
halini almistir (Ince, 2017, s. 303).

Neticede esitsizlik, toplumda kimi smiflarin belirli konularda ayricaliklara
sahip olmasini kimilerinin de &zellikle kaynaklara erisim hususunda dezavantajli
olmasimi ifade eder. Toplum yasaminda bir grubun digerine {istiin olarak
algilanmasina sebep olan tiim bu olgularin edebiyatta da yansimalarina rastlamak
miimkiindiir. Ozellikle toplumcu-gercekci yazarlarm eserlerinde ekonomik
esitsizligin yarattigi durumlar, aga-koyll, zengin-fakir gibi karsit gruplar
cergevesinde islenmistir. Daha sonraki yillarda ise feminist anlayisa bagli olarak
cinsiyet temelli esitsizliklerin edebi eserlere konu oldugu gériilmiistiir. Ozellikle
kadin hareketlerinin hizlanmasiyla kadinin toplumda ikincil konumda olmasina
bagkaldiran feministlerin fikirleri, sanat ve edebiyatta kendine yer bulmustur.
Kadinlarin toplum i¢inde maruz kaldig1 ikincil olma hali ve Gtekilestirildigi alanlar
edebi eserlerde de elestirilmis ve kadin olarak ataerkil bir toplumda varlik
gostermenin zorluklar sayisiz eserde ele alinmustir.

Bu ac¢idan bakildiginda Fiiruzan’in oykiilerinde hem iktisadi durumlara
hem de cinsiyet ayrimina dayanan bir sosyal esitsizlik fikrinin yer aldigini1 ve bu
durumun belli gruplar iizerinden islendigini sdylemek miimkiindiir. Bu gruplarin
basinda siiphesiz kadmlar gelir. Zira onun Oykiilerindeki kadinlarin 6zellikle
yoksulluklariyla, ger¢ek hayatta ekonomik yonden esitsizlige maruz kalan
kadinlarin bir temsili oldugu agiktir. Dolayisiyla Fliruzan’mn dykiilerinde yoksulluk
temasi ile kadin meselesinin i¢ ice gectigi ifade edilebilir. Esasen yoksulluk pek
¢ok c¢alisgmada kadin olmakla birlikte ele alinmig hatta ilk olarak 1978 yilinda
Diana Pearce’in “The Feminizm of Poverty: Woman, Work and Welfare”
calismasinda “yoksullugun kadinsilagmasi1” kavrami kullanilmistir (Alptekin 2014,
s. 18). Bu kavram toplum tarafindan yalmz birakilmis, hayata tek basna tutunmaya
calisan kadinlarin yasadig1 yoksullugu ve kadinlarin maruz kaldiklan esitsizlikler
sebebiyle yoksulluga kargi savunmasiz olduklarimi ifade eder. Bu durum pek tabii
kadinin hem giindelik hayatta hem de is hayatinda erkekten eksik ve geride
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goriilitlyor olmasinin sebeplerindendir. Ayrica erken dénemde cinsiyetinden dolayi
egitim hakkindan yoksun birakilma da kadmin sonraki hayatinda yasayacagi
yoksullugunun temel nedenlerinden biri olarak disiiniilmelidir. Ulutas da
“yoksullugun  kadinsilagmasi”nin ~ temel  sebebinin  kadin = emeginin
degersizlestirilmesiyle alakali oldugunu ve kadimin isgilicii piyasasinda ikincil
konumda yer alarak kaynaklara esitsiz bir sekilde erisim sagladigini ifade eder
(Ulutas, 2009, s. 26).

Fiiruzan’mn 6ykiilerinde de yoksullukla tek basina savagsmaya calisan kadin
oykii kisilerinden s6z etmek miimkiindiir. Opykiilerin ¢ogunda bosanmus, esini
kaybetmis ve hane reisi olarak ayakta durmaya cabalayan fakat ¢ok kez basarisiz
olan kadinlar 6ne ¢ikar. Fiiruzan’in bu anlamda bilingli bir kadin yazar olarak
ataerkil toplumda otekilestirilmis, ezilen kadimi dykiilerinin merkezine koydugunu
sOylemek gerekir. Zira dykiilerde olaylar pek ¢ok zaman bu kadinlarin etrafinda
gelisir. Ote yandan Fiiruzan’in hem kadin hem de gd¢men olarak &tekilestirilen
gruplara da sikca yer verdigi sOylenebilir. GOo¢menlerin iktisadi ve kiiltiirel
etmenlere bagli olarak maruz kaldiklar esitsizlik, oykiilerde ¢ok zaman yoksulluk
cercevesinde ele alinmis ve pek ¢ok Oykiide bu durumla karsi karsiya kalanlarin
kadin dykii kisileri oldugu goriilmiistiir. Ozellikle gogmenlikle iliskili olan kiiltiirel
etmenler de Oykiilerde esitsizligin bir sebebi olarak one ¢ikar. Oykiilerde hem
kadin hem de erkek 6ykii kisilerinin toplumda belli siniflar tarafindan dislanmasina
neden olan kiiltiirel farklilasmadan s6z etmek miimkiindiir. Kendisi de baba
tarafindan Balkan gdo¢meni olan yazarin Oykiilerinde; gog¢menlerin kente
yasadiklar sikintilar ve maruz kaldiklar1 dislanma durumu géze garpar.

O halde Fiiruzan’in Oykiilerinde esitsizligin degismez magdurlarinin
kadinlar, ¢ocuklar ve gd¢menler oldugu ifade edilebilir. Yazarin Gykiilerine bu
baglamda kronolojik bir okuma yapildiginda 6zellikle ilk eserlerde bu durumun
acik bir sekilde ele alindigi gorilmiistiir. Zira yazar bu ilk Oykiilerinde kenar
mabhallelerde yasayan yoksul hane reisi kadinlari, onlarla hayata tutunmaya ¢aligan
¢ocuklart ve kent insaninin siirekli disladigi gégmenleri ger¢ekei bir bakis agisi ile
okura yansitir. Fliruzan’in bu meseleyi isleyisinde hi¢bir yapaylik goze ¢arpmaz bu
da yazarin gbzlem giicii ve anlatimdaki titizligiyle alakali olarak diisiiniilebilir.
Bunlarin yan1 sira yazarin Oykiilerinde yalmzca sosyal esitsizligin magdurlarim
anlatmadigimi, bu magduriyetin sebepleri ve sonuglari iizerinde de durdugunu
vurgulamak gerekir. Bu baglamda onun Oykiilerinde s6z konusu gruplarm
esitsizlige maruz kalmalarinin temel sebepleri soyle siralanabilir:

1. Ekonomik yetersizlik
2. Kiiltiirel farklilik

3. Etnik farklilik
4

Toplumsal cinsiyet algilar
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S6z konusu metinler bu dort temel sebep baglaminda okundugunda yazarin
bu meseleyi, toplumsal yasamda ve bireyin i¢ diinyasinda yarattigi sorunlarla
birlikte, biitlinciil bir yaklagimla ele aldig1 goriilmiistiir.

Ekonomik, Kiiltiirel ve Etnik Sebeplere Dayah Sosyal Esitsizlik

Fiiruzan sanat hayatina toplumcu gergek¢i bir ¢izgide baslar dolayisiyla
kaleme aldig1 dykiilerde de bu tavrin izleri agikga goriiliir. Ozellikle ilk kitaplarinda
yer alan Oykiilerde bu anlayisin bir geregi olarak yoksullugun, kiiltiirel ve etnik
sebeplerle ortaya ¢ikan esitsizligin sikca ele alindig1 goriiliir. S6z gelimi yazarin ilk
eseri olan Parasiz Yatli kitabindaki Oykiilerde yoksullugun ya da gdogmenligin
sebep oldugu sosyal esitsizlik dikkat gekmektedir. Kitaptaki ilk oykiilerde kiiltiirel
etmenlerin aile ig¢inde bir tiir esitsizlige yol actigi gorilmiistir. “Tasrali”
Oykiisiinde esler arasindaki iktisadi ve kiiltiirel dengesizlige dayanan sosyal
esitsizlik iglenmistir. Metinde kentli bir kadin ile koylii bir adamin evliligindeki
catigmalar One c¢ikar. Yine ayni tema, “Piyano Calabilmek™ baslikli 6ykiide bu
defa daha agik bir sekilde yer alir. Metinde kentli ve soylu bir kadin, gé¢men bir
adamla evlenmis ve mutlu olamamustir. Yazar anlatici burada esitsizligi, hem ona
maruz kalan hem de onu yaratan taraf acisindan ele alir. Buna gore kentli ve soylu
bir aileden gelen kadin, yoksul bir gogmen olan kocasini ve kocasmin ailesini
otekilestirmistir. Ote yandan kadin da kendi ailesinden sosyal ve ekonomik
bakimdan asagida olan bu ailenin bir ferdi oldugu i¢in zamanla diglanmistir. Bu
durum kentli kadinin agzindan s6yle anlatilir:

Ben sehirliyim. Babanla evienecegim kirk yil diisiinsem aklima gelmezdi.
Varlik, onur gormiis konaklarin kiziydim. On besimdeydim ilk kocama vardigimda.
Tifo vard: Istanbul’da. Saglarim dékiiliivermez mi, diigiin gecesi kaldim sagcsiz.
Gene de nasil giizeldim! Ufak tefektim, ama canfes gibi tenim, c¢ekik yesil ela
gozlerim vardi. Madam Kalyopi gelinligimi dikerken bu ne kollar, bu ne bilekler,
kiictik gelin demigti (Fliruzan, 2015a, s. 34-35).

Oykiideki kadin kendisini her bakimdan kocasindan iistiin gormektedir.
Egitimli, kiiltirli ve varlikli bir ailenin kizidir ancak yoksul, egitimsiz bir
gocmenle evlenmek durumunda kalmis ve bu yeni aileyi benimseyememistir. Bu
sebeple esini ve esinin ailesini kiigiimser. Esinin gé¢men olan annesi de durumun
farkindadir. Ustelik bu aile, yalmzca kentli gelin tarafindan degil kentin hemen
biitiin insanlar tarafindan oOtekilestirilmistir. Ciinkii toplumlarda bulunan alt
kiiltiirler siklikla hékim kiiltiiriin yaninda dezavantajlidir ve kaynaklara erisim
noktasinda sikinti yasamaktadirlar ve ¢ok zaman hakim kiiltiiriin bireyleri
tarafindan dislanirlar (Uzunaslan & Tek, 2019, 5.280). Oykiide alt kiiltiiriin temsili
olan gé¢menlerin dislanma durumu yagh kadinin agzindan soyle anlatilir:

Istanbullular bizimle alay ederler be gelin. Her yana islemeli ortiiler
ortermisiz. Koyiimiizde ortiileri gelinlerim asma ¢ardaklarin altinda yazin islerdi.
Torunlarmun igliklerine kadar islerlerdi. Bizde ¢ocuk ¢ok kiymetlidir. Kiiciik taylar

48



Fiiruzan in Ovkiilerini Sosyal... DEU Journal of GSSS, Vol: 24, Special Issue

gibi  kosusurlardi aviularda. Babalari dondiigiinde terli swrtlarmma konan
tiilbentlerin uglar bile karanfille, giille isli olurdu.

Bak bana ii¢ ogul gémdiim hala yasarim. Abe nigin yasarim o civanlar
gider de? Dayanamadilar buralara. Ben dedim, gitmeyelim. Hiikiimetler degisecek
buralarda dediler. Gurbetlik bize goriindii (Fiiruzan, 2015a, s. 36).

Her iki oykiide de kiiltiirel agidan bir {ist sinifta bulunan kadinlar yoksul ve
tagrali adamlarla evlenmistir. “Edirne’nin Kopriileri” Oykiisiinde ise yine
yasadiklari mahallede dislanan Balkan gd¢menlerinin sorunlar1 anlatilmustir.
Gogmen ailenin ¢ocuklart mahallenin gocuklar: tarafindan “Edirne Cingenesi” diye
anilir ve otekilestirilir (Fiiruzan, 2015a, s. 87). Cocuklar bir 6tekilestirme edimine
maruz kaldiklarmin farkina varamazlar ancak oykiideki yaslhlar, kent insaninin
kendilerine hangi pencereden baktiginin ve oOtekilestirildiklerinin farkindadir.
“Piyano Calabilmek” Oykiisiinde oldugu gibi burada da yash kadmin agzindan,
gdcmen olmanin i¢inde bulunulan sosyal ¢evrede nasil bir etkiye sebep oldugu ve
dislanmanin bu bireylerin hayatindaki tesirleri anlatilmistir:

Bir ara iginden bas alip sevingli sesleri gormeye ¢iktiginda, ¢ocuklarin
Sabahat’t saglarindan tutup at gibi kosturduklarimi gordii. Bir de tekerleme
tutturmuslardi:

>

“Edirne Cingenesi, ne de uzun yelesi...’

Evde, o aksam, Sabahat’in saclarimin kesilip kesilmemesi icin ¢ikan
tartismada, ninem sesini yiikselttikce, yengem o suskunlugunu hig yitirmemigcesine
stirdiirdiigii konusmasiyla,

“Bakimi zor oluyor, hem ¢ocuk zayif” diyordu.

Sabahat, “Oyle hos ki, nine” demisti, “Beni at yaptilar. Hem biz Edirne
Cingenesiymigiz.”

“Edirne’nin kopriilerini gormiis mii de bu yalak agizlilarin kizanlart,
derler Sabahat’a Edirne Cingenesi... Benim akilsiz gelinim de, keser onun altin
saglarmmi. Bak! Ben ¢ikarmis mywm ak ortiimii kafamdan? Bagwrirlar bana sokak
u¢larina kadar, “Gavur nine! Gavur nine!” diye. Belli ki bunlar gavuru samirlar
bir baska fenalik. Cahil olmasin kimse, bilmez o zaman baskalar: da insandwr
(Fiiruzan, 2015a, s. 86-88).

Oykiideki gdgmenler, kiiltiirel olarak dislanmalarimin dtesinde ekonomik
acidan da toplumun kimi kesimlerinden dezavantajlilardir. Yazar anlatici bu
durumu Oykiide en iyi mekan tasvirleri iizerinden yansitmistir. Gé¢menlerin
yasadig1 mahalleler ve evler metinde detayli bir sekilde tasvir edilmistir.
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Pencerelerin disinda bulunan kafeslerin ortalart yenmis, dokiilmiistii. Kirtk
camlar, kalin unlu kagitlarla kapatilmisti. Elektrikleri hep kesikti. Kiracilar gaz
lambast yakardi. Sokak kapisinin tistiindeki aydinlik i¢in yapimis camlardan yalniz
koyu mavi renkte olam kalmisti. Giiniin ¢ok kisa bir aminda giren giineste o
maviden uzun, sasirtict bir 151k diiserdi (Fiiruzan, 2015a, s. 77).

Bu kisimlar yazarin yoksul insanin yasamim giiglii bir gbzlemle metne
aktardigim gosterir. Bunun yan1 sira yoksul gé¢menlerin yasadigi ge¢im sikintisi
ve bu insanlarm giindelik hayati metinde su satirlarla anlatilmistir:

Pazara aksam gelen alicilar, bizim oramin insanlart olurdu ¢ogunluk.
Tiimii daginik sebze, meyve sergilerinin oniine diz ¢okerdi. Kalanlarin arasinda, en
az ¢iiriik, en az porsiimiis olanlarini arastirirlardr. Pazarcilar bagirarak “Haydi
topluyoruz aksam pazart bu. Dordii yirmi bese limonlar, su kiipti bunlar su...” diye
mallarm 6verlerdi (Fliruzan, 2015a, s. 78).

Kitaba adin1 veren “Parasiz Yatili” ise, yazarin sosyal esitsizligi oldukga
basarili bir sekilde isledigi 6nemli 6ykiilerindendir. Babasini kaybetmis, annesi ile
yoksul bir yasam siiren kiiglik bir kiz ¢ocugunun parasiz yatili sinavina hazirlik
stirecinin anlatildigi dykiide yine mekan tasvirleri {izerinden bu durum agikga
ortaya konur. Anne ile kizinin yasadigi ev ve esyalarin tasviri buna 6rnek olarak
gsterilebilir. Ote yandan burada yoksullugun kadinlik durumlariyla ilintili oldugu
da soylenebilir. Zira Oykiideki anne, babanin dliimiinden sonra evin ge¢imini
iistlenmis ancak kaynaklara erisimde sikintilar yasamistir. Fiiruzan, bu dykiide
toplumsal bir meseleye son derece gercekei bir sekilde yaklasir. Nitekim Fikret
Senses, yapilan arastirmalar neticesinde, reisleri kadin olan hane halklarinin gerek
gelismis gerekse az gelismis lilkelerde yoksulluga en ¢ok maruz kalan bireyler
oldugunu ve gelir dagiliminin en altinda tek basina yasayan ¢ocuklu kadinlarin
bulundugunu vurgular (Senses, 2006, s.139). Oykiide de anne ve kiz1 son derece
kisith imkanlara sahiptir. Anne imkanlarini iyilestirmek adma bir hastanede ise
baglar ancak geceleri de ¢alisacagindan heniiz sekiz yasinda olan kizin1 evde yalniz
birakmak durumunda kalacaktir. Hem anne hem de kizi hayata tutunabilmek adina
bu durumu kabullenmektedir. Ustelik cocuk, yasindan beklenmeyecek bir
olgunlukla annesine destek olmaktadir. Yazar anlaticinin burada anne-kiz arasinda
gegen konusmalar1 detayli bir sekilde vermesinin sebebi toplumda bu durumda olan
kadin ve cocuklarin durumuna dikkat ¢cekme cabasi olarak diisiiniilebilir. Zira
Oykiideki anne ve kizi toplumun belli bir kesimini temsil eder niteliktedir. Bu
anlamda Oykiiniin son kisminda gegen “parasiz yatili sinavina giren ¢ocuklar sinava
ge¢ kalmazlar” ifadesi de yoksullugu ve esitsizligi vurgulamasi bakimindan son
derece carpicidir (Fiiruzan, 2015a, s. 107).

Ayrica metinde kadinin is hayatinda kars1 karsiya kalacagi durumlara ve
esitsizliklere de vurgu yapilmistir. Bu anlamda annenin ise girdigi hastanedeki
bashemsirenin tavrina deginmek gerekir. Kadmin toplumsal cinsiyet algilarinin
neticesinde erkek egemen bir toplumda yasayacagi sikintilar bashemsirenin kadina
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sdyledikleri iizerinden okunabilir. Oykiide annenin kizina yeni isinden bahsettigi
kisimlarda bu durum s6yle geger:

-Alwyorlar beni, bir iki giine kadar baglyyorum. Bashemsireye ¢iktim, iriyari
bir kadin. Sorulari sordu. Daha 6nce ¢alistin mi? Kocan ne zaman 6ldii? Bu is dur
durak bilmez, fazla marifetli olmak lazim degil, ¢aliskan olmak gerek, yatak
diizeltmeyi, tiikiiriik hokkalarini dékmeyi, ordekleri temiz tutmayr becermek yeter.
Belki zamanla hastalarin atesini alacak kadar basarili olursun. Haftada iki giin
izinli ¢ikarsin, pazar gecesi donersin. Cocugun var mi? Birakacak kimsen yok ha?
'Kendini yonetir, uslu' diyorsun. Ama kiiciikmiis. Hi¢ sinifta kalmadr mi? Aferin
ona. Geng giizel kadinsin. Burada oluru olmazi bulunur. Ciddi ol. Bir sey denirse
senden bilirim. Malim kancik képek kuyruk sallamadik¢a hikayesi. Boya filan da
istemez. Kendinden mi yanagimn, dudagimn rengi? Iste bilmem artik.
Doktorlardan, sundan bundan yakinmak yok. Bir iste kalici olmak isteyen basta
gelenlerine uyar. (Fiiruzan, 2015a, s. 103).

Bu paragraf, kadinin kadim eril sistem {iizerinden degerlendirmesine ve
toplumsal cinsiyet algilar1 yiiziinden kadinin is hayatinda karsilasabilecegi olumsuz
durumlara birer ornektir. Ayrica bu kisim Gordon Marshall’in cinsiyet ayrimi
meselesini mesleki ¢ercevede ele aldig fikirlerini de hatirlatir. Buna gore kadinlar,
mesleki yasamda hem dikey hem de yatay bir ayrimin kurbanidir. Dikey ayrim,
erkeklerin mesleki hiyerarsinin tepesinde bulunmasmi ifade ederken yatay ayrim
ayn1 meslek diizeyinde kadinlara farkli islerin diismesini gosterir (Marshall, 2005,
s. 100). Burada kadina diisen gorevlerden en Onemlisi glizelligiyle dikkat
cekmemesidir. Oykiideki kadm, toplumun kendisinden beklediklerine riayet
etmekte ve kendine ¢izilen siirlarin digina ¢ikmamak adina caba gostermektedir.
Elbette bunu yaparken bir esitsizligin kurbani oldugunun bilincinde degildir. Ancak
Firuzan’m Oykii kisilerinden bazilar1 sosyal esitsizligin magduru olduklarinin
farkindadirlar. Bunlardan birisi “Temizlik Kolu” oykiisiindeki Hediye’nin
ninesidir. Bu kadm, Istanbul’daki insanlarin kendilerini 6tekilestirdiginin ve etnik
kokenlerine bagli olarak birtakim sdylemlere ve tavirlara maruz kaldiklarinin
bilincindedir. “Edirne’nin Kopriileri” Oykiisiiyle tematik baglamda benzesen bu
metin, Oykil kisilerinin sosyal esitsizlik karsisindaki tavirlari gergevesinde de
benzerdir.

Oykiide yoksul ve gdcmen bir ailenin ferdi olan Hediye’nin okulda
yasadig1 diglanma ve Gtekilestirme durumu anlatilmigtir. Bu anlamda metnin egitim
konusunda realitede yasanabilecek bir esitsizligi orneklendirdigi goriiliir. Zira
yoksulluk, sosyal sinif, toplumsal cinsiyet, etnik koken temelli farkliliklar egitim
deneyimleri baglaminda da etkilidir (Uzunaslan & Tek, 2019, s. 284). Oykiiniin
cocuk kahramani Hediye, yoksul bir gd¢men olmasi sebebiyle okulda hem
Ogretmeni hem de arkadaglari tarafindan diglanmistir. Sinifta en arka sirada oturur,
kiyafetleri yiiziinden 6gretmeni tarafindan siirekli elestirilir (Fiiruzan, 2010, s. 57).
Bunun yami sira 6gretmen, sinifta temizlik kolu olarak goérev yapacak 6grenciyi hep
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yoksullar arasindan secer. Bu yiizden Hediye ve mahalleden arkadasi Sahver her
giin temizlik koluna segilirler. Teneffiiste sinifta kalarak sinifi temizlerler ve bu
sebeple dinlenemezler. Anlaticiya gore Hediye ve arkadasmin bu gorevi
yiiriitmesindeki temel etmen g¢ocuklarin ailelerinin yoksullugudur. Bu durum,
Hediye ile evdekilerin okulla ilgili diyaloglarinda séyle geger:

-Yengecigim, amma uyumusum dedi. Bugiin beni derste arayacaklar.
Ctinkii suifin temizlik kolu Sahver’le benim.

- “Bir giinden bir sey ¢ikmaz” dedi yengesi. Pazarlart her yan kapali.
Cumartesileri de ¢amagsirlarin anca iitiisiinii bitirip sahiplerine teslim ediyorum.
Carsi igin en tenha giin pazartesidir. Hem belki de miisteri azdir diye daha ucuza
bile aliriz alacaklarimizi.

-Temizlik kolu ne yapar, mari Hediye kiymetlim? Diye sordu yasl kadin
ilgiyle.

-Toz alir. Yerlere diisen kagitlar: toplar... Ogretmenin masasini hep temiz
tutar... Kara tahtayr siler... Yeniden yazilwr... Yazildiktan sonra zil ¢alinca gene
siler...

-Sahver kimin kizi olur mari Hediye? Dedi yaglt kadin. Sesi ortiiliiydii.

-Ninecigim, hani bizim mahallenin basindaki kundura tamircisi Hilmi
Amca var ya, onun kizi.

-Hepsi mi siz temizlersiniz sinifi? Diye iisteledi yash kadin.

-Ders yili basinda degistirilecek dediydi 6gretmen. Sonradan, Sahver’le
Hediye'nin elleri dogrusu ige pek yatkin, onlar yapsin bu isi hep, dedi siniftaki
arkadaslarumiza. Herkes de evet, evet ogretmenim Sahver’le Hediye yapsin,
dediler. Biz de sevindik (Fiiruzan, 2010, s. 53).

Anlatic1 burada Hediye’nin ¢ocukga bir saflikla bu duruma sevinmesine
dikkat ¢ekmistir. Hediye toplum iginde esitsizlige maruz kaliyor olsa da bunun
farkinda olmayan ve buna boyun egen kesimlerin bir sembolii gibidir. Ninesi ise
basta da ifade ettigimiz gibi durumun farkindadir, séylemleriyle buna kars1 ¢ikar
fakat toplum diizeni iginde bunu degistiremeyeceginin de bilincindedir (Fiiruzan,
2010, s. 61). Bu oykiide de ekonomik meselelere bagli olarak ortaya ¢ikan
esitsizlik; mekan, esya ve giyim kusam tasvirleri izerinden verilmistir.

“Gliniibirlik Adada” Oykiisiinde, alt ve st simflar arasindaki gelir
adaletsizligi yine go¢men bir ailenin kizi olan Cennet {izerinden islenmistir.
Cennet, hizmetcilik yaptigi zengin ailenin evinde hayat1 sorgular. Ailesinin kisitli
imkanlarini, bliylidiigii evi, ¢alistig1 zengin ailenin evindeki esyalarla kiyaslar. Bu
kiyaslama ekonomik ve kiiltiirel acidan birbirinin zidd1 olan siniflar1 tasvir eder bir
mabhiyettedir (Fiiruzan, 2010, s.141). Cennet’in isverenleri her ne kadar ona ¢ok iyi
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davransalar da, o hizmetcilik yaparken bazi temel haklarmmdan yoksun kaldiginin
farkindadir. Evin ¢ocuklariyla olan iliskisi tizerine siirekli diisiinmektedir, onlarin
sahip oldugu hayatin kendisininkinden farkli oldugunun ve bir esitsizlige maruz
kaldigmin bilincindedir. Yazar anlatici Cennet’in sosyal esitsizlik hususundaki
bilincini s0yle anlatir:

-Orta hizmet¢isi oldugumu da biliyorlar. Cocuk filanlar ya, kabugu veren
oglan benim yasitim. Bir giin denize gittik, sonra doniiste top oynadilar. Kagan
toplart hep ben geri getirdim. Durul oynamadi, oturalim senle dedi, benim isim
oturmakmus gibi... Sonbaharda okullarina giderler hepsi. Goniil Hanim 6yle diyor,
Durul biiyiidii artik, oynamak degil konusmak hosuna gidiyormus. Yok baba, iyi
olmaya iyiler ya n’ebleyim. Ramize Ablam hakh. Is¢i olmamn daha insana yarasir
oldugunu soyliiyor Recep Agabeyim, hakli (Fiiruzan, 2010, s. 161).

Cennet, yanlarinda ¢alistig1 ailenin biiyiikk ¢ocuguyla ayni yaslardadir.
Ancak yoksul bir ailede dogdugu icin ¢aligmak zorundadir ve bu ylizden egitim
hakkindan yoksundur. Isverenlerinin 6zellikle de evdeki gocuklarin kendisine
yonelik davraniglarindan igten ige rahatsiz olur. Esasinda burada yazar anlatici,
Cennet tlizerinden toplum tarafindan insa edilen simifsal farklari ve yine toplum
eliyle yaratilmis esitsizligi sorgulatmaktadir.

“Sokaklarindan Gemilerin Gegtigi Kent” baslikli dykiide ise yoksullugun
cocuklar iizerinden islendigi goriilmiistiir. Oykiide sokak cocuklarinin yasadig
zorluklar ve barinma, egitim alma gibi pek ¢ok haktan yoksun olmalar ele
almmustir. Fiiruzan burada terkedilmis, koyden kente kagmis, kimsesiz sokak
cocuklarimin kesmekesle dolu bir kentteki yasamlarma adeta 1s1k tutmustur. Pek
¢ogu suca bulagmis bu c¢ocuklar, 6ykiiniin sonunda polis tarafindan yakalanir ve
karakola gotiiriiliirler. Burada anlatic1 toplumsal yapidaki esitsizligi vurgulamak
amaciyla ¢ocuklarin {izerlerinden ¢ikan kisisel esyalar1 detayli bir sekilde tasvir
eder.

Gittikleri yerde “kisisel esya” diye masaya birakilan seyler: Kirik bir cam
bilye, ¢akilar, birkacg iinlii futbol kuliibii oyuncularinin ¢ikletten ¢ikma resimlerinin
eksiksiz koleksiyonu, bir tane ucak mektup zarfi, ii¢ cep taragi, bir avu¢ dolusu
renkli sise kapagi, bir el aynasi, iki tane sarkici kartpostal, bir ¢izgi roman
dergisi, yumurta iriliginde yuvarlak bir ¢akiltast... Bes alti paket sigara, tiimii bir
araya gelince ancak yedi yiiz lira edecek para vardi. Bir de safran sarisi tespih.
(Fiiruzan, 2014a, s. 97).

Metin boyunca hem tasvirlerle hem de Oykii kisilerinin diyaloglariyla
kimsesiz ¢ocuklarin yoksulluklarinin ve toplum hatta aileleri tarafindan
dislanmusliklarmin detayli bir resmi cizilir. Oyle ki kimsesiz ¢ocuklar, toplum
icinde sosyal haklart en ¢ok gasp edilmis kesim olarak karsimiza c¢ikar. Bu
cocuklar, en temel haklardan mahrum birakilmigtir. Fiiruzan burada ele alinan
Oykiilerinin disinda baska Oykiilerinde de kiiltiirel ve ekonomik etkenlere bagli
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olarak ortaya ¢ikan esitsizlikten dem vurmaktadir. Ancak c¢alismanin sinirlilig
sebebiyle burada en garpici drneklere yer verilmistir.

Cinsiyet Temelli Sosyal Esitsizlik

Pek c¢ok toplumun kiiltiirii yakindan incelendiginde hemen hepsinin
yadsinamaz bir bi¢imde ataerkil bir kimlikte oldugu, kadinlarin biyolojik
farkliliklardan ziyade toplumsal cinsiyet algilar1 yiiziinden ikinci plana atildig: ve
ne yazik ki toplum iginde kadinin yerinin hep erkegin arkasinda oldugu goriiliir.
Nitekim boéyle bir alginin sonucunda patriarkal toplumun eliyle sekillenmis her
kiiltirde kadin bazi temel haklarindan yoksun birakilmistir. Ustelik yoksun
birakildigr temel haklarmi elde etmek adina g¢aba gostermemesi gerektigine
inandirilmistir. Kaderine razi olma edimi, kadmin toplumsal hayatta kendisinden
beklenen her seye erilin istekleri dogrultusunda cevaplar vermesini ve ylizyillardir
maruz kaldig1 esitsizlige boyun egmesini de beraberinde getirir. Kadinin esitsizlige
razi olusu bir taraftan yoksullukla ilintili olarak diisiiniilebilir. Nitekim Yildiz
Ecevit toplumsal cinsiyet esitsizlikleri ile yoksulluk arasinda siki bir iligki
oldugunu ve kadinlarin pek ¢ok bakimdan yoksun birakilarak yoksullastirildiklarini
ifade eder (Ecevit, 2003, s. 85). Toplumsal cinsiyet algilar1 neticesinde kadinlar, is
hayatinda ikincil konumda oldugundan yoksullugu erkekten daha yogun bir sekilde
deneyimlemektedir (Cagatay, 1998, s.7).

Egitim, kiiltiir, gelir dagitimi, sosyal ve siyasal haklar cergevesinde
erkekten farkli bir muamele goren kadinlara sanat ve edebiyatta da rastlamak
miimkiindiir. Pek ¢ok kadin yazar, kadmin maruz kaldig1 esitsizligi kurmaca
izerinden okura anlatmak ister. Bu yazarlardan biri olarak anabilecegimiz Filiruzan
da kadinlarin 6zellikle de yoksul kadinlarin toplum tarafindan ikinci plana itilmis
olmasin1 ve karsi karsiya kaldiklari esitsizligi Oykiilerinde islemistir. Fakat
Fiiruzan’m bu olguyu bir feminist tavriyla islemedigini de belirtmek gerekir.
Nitekim bu konuda kendisi de bir feminist gibi davranmadigini agik¢a ifade etmis
ve toplumdaki kadinlar arasinda da bir tiir esitsizligin oldugunu vurgulamustir (Sen,
2006, s. 38). Firuzan hem kadiin toplumsal cinsiyet algilar1 sebebiyle maruz
kaldig1 esitsizliklere hem de farkli simiflar arasindaki kadmlarm birbiriyle olan
iligkisine deginmistir. Yazarin bu konudaki tavrini yoksullugu kadinlar iizerinden
islemesinde gormek mimkiindiir. Onun Oykiilerinde yoksulluk kadin igin
beraberinde diger esitsizlikleri de getirir. Clinkii yoksulluk sebebiyle kadm oOykii
kisileri; egitim hakkindan yoksun birakilmis, siddete ugramis, bedenleri birer meta
gibi kullanilmis ve ¢ok zaman da toplumun disina atilmustir.

Yazarin Kusatma adli 6ykii kitabinda kadinlarin toplumsal cinsiyet algilar:
yiiziinden maruz kaldig1 esitsizliklere sik¢a rastlanmigtir. Kitaba adimi veren
“Kusatma” oykiisiinde yoksul bir annenin kiz1 olan ve on iki yasinda tezgahtarlik
yapmaya baslayan Nazan’in toplum i¢inde maruz kaldigi durumlar anlatilmstir.
Madam Sara’nin diikkdninda ¢aligmaya baslamasi Nazan’in hayatinda bir doniim
noktas1 olmustur. Ciinkii artik yalnizca yoksullugu sebebiyle degil, degisen yagam
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sebebiyle de toplum tarafindan Gtekilestirilmistir. Bu agidan baktigimizda kitapta
“bekaret” temasimin 6ne ¢iktigini sdyleyebiliriz. Yazar bu temayr hem mahallede
sOylentilerle anilan Nigar hem de onu kendisine bir rol model alan Nazan
iizerinden ele alir. Nazan Oykil boyunca, Nigar’a 6zenir onun sonradan sahip
oldugu maddi gilice hayrandir, Nazan gibi olmak ister. Bu sebeple de diikkanda
calisirken arkadasi Rasel ile kendisinden st siniftaki geng erkekleri etkilemek
izerine konusurlar. Aslinda her ikisi de toplumun onlar1 en bastan yoksun biraktig:
ekonomik giice ulagmayi isterler ve bunu yalnizca zengin bir erkekle birlikte olarak
edineceklerini diisiiniirler. Bu yiizden Nazan, Madam Sara’nin diikkdninda
calismaya bagladiktan iki yil sonra, kendisinden yas¢a ¢ok biiylik olan Haluk
Bey’le birlikte olmak i¢in bir sinema locasma gider. Bu durum bir yandan
Nazan’in bedenini metalastirirken bir yandan da g¢ocuklugundan beri yasadigi
esitsizlige baskaldirmak istemesinin bir gostereni olarak disiiniilebilir. Zira
anlaticiya gore Nazan kiistligii her seyi kirtp dokmek i¢in bu adamin pesinden
gitmistir (Fiiruzan, 2013, s. 89). Yazar anlaticinin burada altim ¢izmeye calistig
sey bize gore, Nazan’m bu se¢ime mecbur birakilmasidir. Nazan yoksullugu
sebebiyle bedeni iizerinden maddi gelir elde etmek durumunda kalmis ve
sonucunda toplum nezdinde “diismiis kadin” olarak goriilmiistiir. Toplumun
Nazan’a yiikledigi bu yeni imaj, adamla sinema locasinda yasadiklarindan hemen
sonra gittigi mahallesinde bir kez daha vurgulanir. Nazan da artitk bedenini
kullanarak hayatin1 kazanan Nigér gibidir, bu ylizden mahalleli tarafindan Nigar’a
yakistirilan “Abla” sifatiyla anilmaya baglanir (Fiiruzan, 2013, s. 96). Abla ifadesi
Nazan’in ¢ocukluktan yetigskinlige gectigini gosteren bir adlandirma olmanin
Otesinde metinde vurgulanan bekaret ve iffet meselelerine birer gondermedir.
Ciinkii mahalleliye gére Nazan da Nigar gibi erkek egemen sistemin kadina ¢izdigi
smirlarin disina ¢ikmis ve toplum nezdinde iffetini kaybetmistir. Bu durum ataerkil
toplumlarin iffet ve bekaret meselelerini yalnizca kadinla alakali kavramlar olarak
degerlendirmesine de bir drnektir. Deniz Kandiyoti, erkek egemen sistemlerde
kadmin tek basina ailenin ve evin iffet sembolii oldugunu vurgular (Kandiyoti,
2015, s. 81).

Fiiruzan’in buradaki temay1 daha sonra “Benim Sinemalarim” 6ykiistinde
de isledigi goriiliir. S6z konusu dykiide yine yoksul bir ailenin kiz1 olan Nesibe’nin
yoksun birakildigi maddi gilice bedenini kullanarak kavusma edimi 6ne ¢ikar.
Bunun 6ncesinde Nesibe ve ailesinin yoksullugu en ince ayrintilarina kadar tasvir
edilmistir. Ozellikle yasadiklari mahallenin, evin tasvirlerinde ailenin ekonomik
durumu gercekei bir iislupla okura yansitilir. Nesibe’nin ekonomik bakimdan
kendisinden iist bir sinifta olan erkek arkadasiyla bulustugu ve arkadasinin ona
evini sordugu satirlarda bu durum soyle anlatilmigtir:

-Nerede oturuyorsunuz?

Nesibe her odasindan bir basin uzandigi, giin boyu kapisinin éniinde burnu
akan ¢ocuklarin oynadigi evini diistindii.
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Istanbul’un en alcak toprak parcasina kurulmus, denizden bile asagida
kaliyormus sanisini verirdi mahalleleri. Fabrika dumanlarimin, Hali¢’in sislerinin
hi¢ kalkmadigr sabahlarda, kirik, zor duyulur ada vapurlarimin seslerini duyardi.
Giin dogarken Hali¢ ten acgik denize dogru yol alan onarilmis gemilerin tok, dolu
sesleri hiiziinlii ¢agrisimlar yapardi (Firuzan, 2010, s.28).

Metinde ekonomik meselelere dayali esitsizlik en ¢ok Nesibe ve asik
oldugu cocugun bir arada bulundugu kisimlarda verilmistir. Bu boliimde sikca
yinelenen hatta metnin leitmotivi olarak sayabilecegimiz “iyi aile kizlar1” vurgusu
onemlidir (Fiiruzan, 2010, s. 39). Zira Nesibe toplum i¢inde oGtekilestirilmis bir
ailenin otekilestirilmis kizi olduguna emindir. Bu sebeple yazar anlatici bir
anlamda toplumun Nesibe hakkindaki fikrini yansitmak adina bu ifadeyi sikc¢a
tekrarlar. Ustelik Nesibe sadece toplum tarafindan degil evde toplumun bir
sembolil olan babasi tarafindan da ikincil konuma atilmistir. Babas1 Nesibe’yi
defalarca darp eder, kisisel haklarini elinden alir. Bu sebeple hem babaya hem de
topluma yonelik bir hingla, bir 6nceki 6ykiideki Nazan gibi bedenini kullanarak
maddi bir gii¢ elde etme ¢abasindadir. Bu bir anlamda maruz kaldig: esitsizlige bir
kars1 ¢ikis olarak diisiiniilebilir. Fakat yine esitsizligin magduru olmus bu sefer de
bedeni bir nesneye doniismiistiir.

Nazan ve Nesibe’nin ¢ocuk yaslarda maruz kaldiklan esitsizligi yasayan
bir diger 6ykii kisisi “Ah Giizel Istanbul” &ykiisiindeki Cevahir’dir. Cevahir’in
hayati, bu iki gen¢ kadimin hayatlarinin birka¢ yil sonrasi gibidir. Cevahir de
toplum tarafindan “diismiis kadin” olarak goriiliir, bu durum esasen cinsiyet temelli
mutaassip algilar1 simgelemektedir. Zira yazar anlatici hem Cevahir’in hem de
diger oykiilerdeki kadmlarm diismiis degil toplumca diismeye zorlanmis oldugunu
ifade ederek bu kadinlarin giindelik hayatta maruz kaldiklar esitsizliklerin altini
cizer. Oykiide Cevahir, hayat kadinlig1 yapar ve sadece toplum tarafindan degil
evdeki kadinlardan giiclii olanlar tarafindan da diglanmistir. Ciinkii evdeki kadinlar
birbirlerini erilin goziinden degerlendirmektedir. Oykiiniin belki de ¢alismamiz
agisindan en ilging kismu bu kadinlarin birbirini hor gordiigii kisimlardir. Bu
noktada evdekilerin evlenerek yasadigi hayattan kurtulma hayali kuran geng kadina
yonelik tavirlar ve sozleri dikkat ¢ekicidir.

Artik bizi burdan, telli duvakii kimse de alamaz ya. Alsa da iki giin
sonra kafamiza vurur. Bizim gelmigimiz ge¢misimiz hepsi bu iste.

Semahat Abla gerci ikide bir dayar bir resim burnumuza. Iste
bu kizimi evlendirdim, ¢ikti buradan. Tel, duvak takti, oda ag¢tilar diye.
Vallahi dogrulamak icin derim yerini yurdunu, derse de o resmi Allah
bilir nereden bulmustur. Bizim gonliimiiz hog olsun diye saklar durur.
Parant toparlayip birine yerdirmedik¢e seni namuslu kadin kisvesine
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kolayina biiriimezler. Namusun diyeti ¢ok, pek biiyiik, neyle
odeyebiliriz ki!”

O sira miisteriden parayr alan patronlari Semahat, dargin
dargin bakmisti onlara. “Siz inanmaymm daha” demisti. “Nah iste
resim burada.”

Kizlar kahkahalarla vesmi yeniden elden ele dolastirip
bakmuiglard:. Birlikte alaya alacak bir yamm buluyorlardr resimdeki
gelinle damadin mutlulugunda. Ortak degismez kiiciimseme noktasi
yeniden belirtiliyordu aralarinda.

“Duvak diye takindigi olsa olsa bir cibinlik artigi olabilirdi ya
da kusmuk tiilbenti.

Iste soziin orasina geldiklerinde Cevahir’in katildig1 giilme
nobetleri  baglardi. Birinin tuttugu, birkagimin birlikte baktig
resimdeki  gelinle  damadin  goriintiisii  giilmekten  kisilan
gozkapaklarimin arasinda incelir, ak kara iki leke, ¢izgilerden kopar,
yok olurdu. Cevahir giilmemisti o giin resme bakarken (Fiiruzan,
2013, s. 112).

Oykiiniin bu kismu sosyal esitsizlik baglaminda okundugunda son derece
dikkate degerdir. Zira burada kadinin yalnizca erkek tarafindan degil yine kadm
tarafindan asagilanmasimi da okuruz. Dolayisiyla kadin bu 6ykiide hem esitsizligin
bir kurbani hem de esitsizligi yaratan taraftir. Bu satirlar bir kadimin begenilerinin,
deger Olgiitlerinin, fikirlerinin ¢ok zaman erkek egemen kiiltiiriin eliyle sekillenmis
oldugunu gosterir (Beauvoir, 1972, s. 45). Ayrica burada “namus” olgusunun yine
yalnizca kadimnlar iizerinden degerlendirildigi ve bu konuda da kadmlarin bir
esitsizlige maruz kaldiklar1 agikga goriiliir.

Yazar kadinlarin bu konuda yasadiklar1i magduriyeti, cinsiyet temelli bir
otekilestirme fikrini ve yine toplumsal cinsiyet esitsizligi ile iliskili yoksullugu
“Cocuk” oykiisiinde bedeniyle hayatin1 kazanan gen¢ anne ve “Kis Gelmeden”
Oykiisiinde evden kacan Ayten {izerinden isler. Bunun yani sira “Hara¢”ta Servet
Ozelinde yine bekéret olgusu islenmis ve kadin olarak toplumda var olmanin
zorluklar tizerinde durulmustur (Fiiruzan, 2015a, s. 136). “Nehir”de ise toplumsal
cinsiyet esitsizligi yine bekaret temasi ve evdeki “besleme kizlar” iizerinden
anlatilmistir. Oykiide gegen “Kadin nedir ki? Insanin gilelisi” (Fiiruzan, 2015a, s.
48) ifadesi kadinlarm patriarkal toplumlarda yasadiklart sikintilarn 6zetlemesi
bakimindan 6nemlidir. Esasinda Fiiruzan’in 6ykiilerinin ¢ogunda kadinlar, cinsiyet
temelli esitsizligin magduru olduklarmin farkindadirlar ve boyle bir farkindalikla
bunu degistirmek isterler. Bunu degistirebilmek adina ¢esitli careler ararlar, kimi
bu konuya sOylemleriyle isyan ederken kimi toplumun bir meta gibi gordiigi
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bedenlerini yeniden bir nesneye doniistiirerek bunu gerceklestirmek ister. Fiiruzan
tiim bunlarin altin1 ¢izmek adina Oykiilerinde her iki tarafa da yer vermistir. Yani
hem ezen/giiclii olan hem de ezilen/gii¢siliz olan dykiilerde bir arada bulunur.

Fiiruzan, diger oykii kitaplar1 Giil Mevsimidir ve Sevda Dolu Bir Yaz’da ise
onceki eserlerinde oldugu kadar esitsizlige deginmemistir. Yalmzca “Giil
Mevsimidir” dykiisiinde soylu bir ailenin ogluyla iliskisi olan beslemenin evden
gonderilmesi kisaca anlatilmistir. Bunun yami sira Giilten Bulduker bu &ykiide
yoksul Anadolu halki ile burjuva kentli arasindaki zithigin 6n plana ¢ikarildigini
ifade eder (Bulduker, 2006, s. 54). Bu zitlik da yine sosyal esitsizlik baglaminda
diistiniilebilir. Ancak yazarin bu dykiide esitsizligi satir aralarinda birkag climleyle
vermis olmasit bu Oykiyii digerlerinden farkli bir yere koymamizi gerektirir.
Aslinda “Gil Mevsimidir” Kugatma kitabinin iginde yer alan bir dykiidiir ancak
Erdal Oz’iin 6nerisiyle daha sonraki yillarda ayri bir kitap olarak yayimlanmusgtir.
Oz, bu dykiiniin kitabin igindeki diger metinlerden farkli oldugunu vurgulamistir.
Fiiruzan da Erdal Oz ile yaptig1 bir goriismede bu metnin onceki dykiilerden
Ozellikle tematik baglamda farkli oldugunun altim ¢izer (Fiiruzan, 2014b, s. 82).
Metne sosyal esitsizlik baglaminda bakildiginda da diger pek ¢ok Oykiiden farkli
bir yerde durdugu agiktir.

Yazarin son OyKkii kitab1 Sevda Dolu Bir Yaz’da yer alan ve birbiriyle ilintili
olan oykiilerde ise sosyal esitsizligin ele alinmadigi dikkat ¢eker. Fiiruzan iki
Oykiiden olusan bu kitapta sosyal meselelerden ziyade bir gocugun goziinden aile
iligkilerine ve bireyin i¢ diinyasina egilmistir. Bu son Oykiilerde de tipki Giil
Mevsimidir kitabinda oldugu gibi yalmizca satir aralarinda sosyal esitsizlikle
bagdastirilabilecek birka¢ Oornege rastlanmistir. Fakat bu 6rnekler yazarin 6nceki
Oykiilerinde 1srarla siirdiirdiigli tavrina ¢ok yaklagsmayan birkag ciimleyle
gecistirilmis durumlar ifade eder. Bunu Fiiruzan’m &ykiiciiliigiinde bir degisim
olarak kabul etmek gerekir. Zira yazar, Sevda Dolu Bir Yaz kitabinda toplumsal
esitsizlik baglaminda farkli bir ¢izgiyi benimsemistir. Bu durum kitabin yazildigi
donemin edebi algilartyla baglantili olarak diisiiniilebilir.

SONUC

Bu ¢alismada Fiiruzan’in Oykiilerinde 6ne ¢ikan sosyal esitsizlik meselesi
kronolojik bir okuma ¢ergevesinde irdelenmistir. Buna gore Fiiruzan’mn o6zellikle
1970’1i yillarda kaleme aldig1 Oykiilerinde sosyal esitsizligi pek ¢ok kez isledigi
goriilmiistiir. Yazarin Oykiilerinde sosyal esitsizlige sebep olan temel etmenlerden
bahsetmek miimkiindiir. Fiiruzan 6zellikle toplumsal cinsiyet algilarinin ve sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel etmenlerin bagl oldugu esitsizlikleri toplumda yer edinmis
smmif kavrami etrafinda ele almistir. Bu Oykiilerden hareketle yazarin simiflar
arasinda var olan esitsizligi son derece bilingli bir tavirla isledigini séylemek yanlis
olmayacaktir. Yazar toplumsal esitsizlik olgusuna kadinlarin, ¢ocuklarin ve &teki
olarak goriilen gd¢menlerin penceresinden bakarak kimi zaman kurmaca kisilerin
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ifadeleriyle kimi zaman da anlaticinin s6zleriyle bu duruma adeta bagkaldirmistir.
Ote yandan Fiiruzan’in bu olguyu daha ¢ok kadinlar iizerinden islemis olmasi
toplumsal cinsiyet algilarina bagl olan esitsizlige yonelik bir farkindaliga sahip
oldugunu gosterir. Ciinkii Fliruzan’in dykiilerinde cinsiyete bagl sosyal esitsizligin
magduru olan kadinlarla ilgili dikkat cekici bir durumdan bahsedilebilir. Bu
Oykiilerin ¢ogunda kadinlar bu duruma baz1 noktalarda karsi ¢ikarlar ve toplumun
bu konudaki yonelimini elestirirler. S6z konusu kadinlar, toplumun kendilerine
sundugu ¢izgilerin disina ¢ikmak ve kabuklarmi kirmak isterler. Ancak bunu
gergeklestirmek adina ¢iktiklart yol, ¢gok zaman yine toplumca kabul edilmeyen bir
durakta biter. Yazarm son Oykii kitabi1 Sevda Dolu Bir Yaz’daki Oykiilerde ise
bastan beri bahsedilen toplumsal esitsizliklere yonelik farkindalik baskin degildir.
Bu oykiilerde daha ¢ok bireyin i¢ diinyasinin ele alindigi goriilmiistiir. Bu durum
Fiiruzan’mn baslarda benimsedigi edebi anlayistan zamanla uzaklagmis oldugunu
gosterir. Dolayisiyla Fiiruzan’in  Oykiilerinde yer alan sosyal esitsizlik
gondermesinin bastan sona kadar ayni ¢izgide siirmedigini sOylemek miimkiindiir.
Nitekim yazar 1970°li yillarda kaleme aldig1 oykiilerde s6z konusu olguyu
defalarca islemisken 1990’11 yillarda yazdig1 son Oykii kitabinda sosyal esitsizlige
fazlaca deginmez. Bu durum yazarn duslubunda ve tarzinda zaman iginde
kirilmalarin yagandigini gosterir. Elbette boyle bir kirilmanin ardinda donemin
edebi anlayisinda yasanan doniisiimlerin yazar tizerindeki tesirleri aranabilir.

Yazar Katki Oram ve Cikar Catismasi1 Beyam: Makale tek yazarli olup yazar
katk1 oran1 %100’diir. Arastirmada herhangi bir ¢ikar ¢atismas1 bulunmamaktadir.
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