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OZET

Para, insanlik tarihindeki en 6nemli icatlarin basinda gelmektedir. Gelisim siirecine baktigimiz
zaman ilk olarak takas sisteminde gesitli tirtinler olarak karsimiza ¢ikmaktayken sonrasinda degerli
metallerin farkli boyut ve kiymetlerde ddeme araci yerine kullanilmaya baglamasiyla madeni,
sonrasinda ise yazi sisteminin gelismesiyle kagit formuna evrilmistir. Para, giiniimiizde ticari faaliyetleri
stirdlirmek i¢in kullanilmasinin yani sira devletlerin ekonomik arenada itibarlarini da temsil etmektedir.
Teknolojinin her alanda degisimi tetiklemesiyle birlikte para da bu degisimden etkilenerek elektronik
hale gelmistir. Paranin dijitallesmesi 6zellikle bankacilik siireclerinde belli bir hiz ve zaman kazandirsa
da gilinlimiizde artan islem hacmi boyutlar1 ve uyulmas: gereken yasal zorunluluklar sagladigi bu
avantajlar1 yerini hantalliga birakmustir. 2008 yilinda yasanan ekonomik krizle birlikte bu hantallig
ortadan kaldirmak i¢in merkeziyet¢i olmayan para birimi olan Bitcoin kripto parasi, Satoshi Nakamoto
isimli kisi veya kisilerce tanitilmistir. Bu ¢calismanin amaci Tiirkiye’de merkeziyet¢i olmayan bu para
birimleri hakkindaki farkindalik ve tutum diizeyinin ne oldugunu ve demografik degiskenlerin bu
farkindalik ve tutum tizerine etkisini 6l¢mektir. Bu siiregte Tiirk halkinin genel olarak Kripto paralara
yonelik tutum ve davraniglari 6lgiiliip, belirlenmeye calisilmistir. Calismada Twitter’dan elde edilen
Tiirkge kripto para tweetleri {izerinde duygu analizi, anket caligmasi ile elde edilen veriler iizerinde ise
tanmimlayic1 ve ¢ikarimsal istatistiksel analizler yapilmistir. Yapilan duygu analizinde atilan tweetlerin
ekseriyetinin olumlu oldugu, istatistiksel analizlerin neticesinde ise kripto para tutum diizeyinin egitim
ve gelir seviyesi gibi demografik faktorlerden etkilendigi goriilmistiir.

Anahtar Kelimeler: Duygu Analizi, Makine Ogrenimi, Istatiksel Analiz, Kripto Para, Metin Madenciligi

Cryptocurrency Awareness and Attitudes in Turkey: An Evaluation with
Sentiment and Statistical Analysis

ABSTRACT

Money is one of the most important inventions in human history. When we look at the
development process of money, it first appeared as various products in the barter system, then it evolved
into metal form with the use of precious metals in different sizes and values In order to use as a payment
instrument, money then evolved into paper form with the enhancements of the writing system. In
addition to being used to carry on commercial activities today, money also represents the prestige of
states in the economic arena. With technology triggering change in every field, money has also become
electronic forms. Although the digitalization of money provides a certain speed and time, especially in
banking processes. These advantages, which are provided by the increasing transaction volume and legal
obligations that must be complied with, have been replaced by its cumbersomeness. After the economic
crisis in 2008, the decentralized currency, called Bitcoin crypto money, was introduced by the person or
people named Satoshi Nakamoto in order to eliminate this cumbersomeness. The aim of this study is to
measure the level of awareness and attitudes about these decentralized currencies in Turkey and to
measure the effects of demographic variables in forming these aware nesses and attitudes. In this
process, Turkish residents’ attitudes and variety of behaviors towards this crypto currency have been
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analyzed. In the current study, sentiment analysis was performed on Turkish crypto currency tweets
obtained from Twitter, and descriptive and inferential statistical analyzes were performed on the data
obtained through the survey study. In the sentiment analysis, we observe that the majority of the tweets
were positive, and as a result of the statistical analyzes, the level of awareness and attitudes towards
crypto money was high and it was affected by demographic factors such as education and income levels.
Keywords: Sentiment Analysis, Machine Learning, Statistical Analysis, Cryptocurrency, Text Mining
GIRIS

Tarihin antik donemlerinde iletisim ve etkilesim olanaklar1 kisitli oldugundan ticari faaliyetler
giiniimiizde oldugu kadar yogun ve karmasik siire¢clerden olusmamaktaydi. Bu sebepten dolay1 bireyler
tirettikleri disinda kalan ihtiyaclarimi kendi trtinleri ile takas ederek gidermekteydiler. Takas sistemi
yapisi itibariyle basit bir sistem olarak goziikse de islevsellik acisindan oldukg¢a sorunlu bir sistemdi.
Ciinkii giiniimiizdeki gibi seyahat olanaklarinin gelismemis olmasi takas yapilabilecek kisi sayisini
etkilemekteydi. Bu durum ise cografi bakimdan birbirleriyle yakin olan bireylerin ayn1 veya benzer {irlin
iirettiklerinden hem ihtiyag duyulan iiriine erigsimi hem de takasa konu olan iki malin deger agisindan
oranint  belirlemeyi zorlagtirtyordu (Fidan, Dilek ve Esev, 2019). Toplumlarin birbirleriyle
etkilesimlerinin artmasiyla birlikte takas sistemindeki eksikliklerde ortaya ¢ikmaya baslamis ve ticari
faaliyetlerin bu sistem ile tikandig1 goriilmiistiir (Elmas ve Aydin, 2021). Malin deger karsiliginin mal
ile dl¢tildiigii takas sistemi yerini degerli madenlerin takas yerine kullanilmasi ve Lidyalilarin bu degerli
madenleri kullanarak ticarette 6nemli bir ara¢ olan paray: icat etmeleriyle birlikte eski Onemini
yitirmistir (Giimiis ve Erkus, 2019). Ilk madeni para M.O. VILI. yiizyilda Lidya Krali Kroisos tarafindan
Bati Anadolu’da bastirilmistir (Stirmen, 2014). Madeni paralarin ticari faaliyetlerde kullanilmaya
baslanilmasiyla birlikte zaman igerisinde bu paralara sikke ad1 verilmistir. Altin, glimiis ve bronz gibi
degerli madenlerden yapilan sikkeler ticarette uzun dénemler boyunca kullanilmaya devam etmigtir
(Fidan, Dilek ve Esev, 2019). Yazmin icadiyla birlikte ticari faaliyetlerde kullanilan yeni bir 6deme
araci ortaya ¢ikmig ve bu araca kagit para ismi verilmistir (Elmas ve Aydin, 2021). ilk kagit para M.S.
VL yiizyilda Cin’de karsimiza ¢ikmaktadir (Nebil, 2018). Kagit paranin kullanilmaya baglanmasi
madeni paralarin deger acisindan yetersiz kalmasiyla ilgili degil artan ticari faaliyetlerden dolay1 madeni
paralarin boyut, agirlik, tasima ve giivenligini saglama gibi problemlerin olusmasindan kaynaklantyordu
(Fidan, Dilek ve Esev, 2019). Kagit para merkezi bir otorite tarafindan darp edilmekte ve tedaviile
sunulmakta olup bu paralarin degeri devletlerin itibariyle dogru orantilidir (Giilsen, 2009). Bu yiizden
kagit paranin diger bir ad1 da itibari paradir (Sahin, 2016). Teknolojik gelismeler bir¢ok alanda yeniligi
tetikledigi gibi miibadele araglarinin yeniligi konusunu da tetiklemistir. Aligveris kiiltiiriiniin internet
ortamina taginmasiyla birlikte 6deme yoOntemleri de devaminda internet ortamina taginmaya
baslanmistir. Takas sisteminden kagit paraya kadar olan 6deme araglarinin degisimi bu sefer teknoloji
ile yeni bir boyut kazanarak elektronik boyuta evrilmistir. Elektronik 6deme sistemleri insanlarin satin
aldiklar1 mal veya hizmetin bedelini banka kartlari, kredi kartlar1 ile pos cihazi veya internet kullanarak
O6demesi mantigina dayanmaktadir (Kabir, Saidin ve Ahmi, 2015). Paranin fiziki ortamdan dijital ortama
aktarilmasii saglayan elektronik 6deme sistemleri, 6deme ve para aktarma siireglerindeki maliyet,
zaman ve karmagik siireglerinden dolay1 paraya yeni bir boyut kazandirmis ve kripto para kavrami
hayatimiza girmistir. Kripto paranin ortaya ¢ikisini tetikleyen hadisenin 2008 yilinda yasanan ekonomik
kriz oldugu diisiiniilmektedir (Bousfield, 2019). Kripto para ilk defa 2008 yilinda Satoshi Nakamoto
isimli kisi veya bir ekip tarafindan BTC para birimi ile diinya giindemine tanitild1. Kripto paralarin esas
amaci klasik 6deme sistemlerinin kanun ve yonetmeliklerine tabii olmayan ve arac1 6deme kuruluslarina
olan ihtiyaci ortadan kaldirarak édeme islemlerinin maliyetsiz ve daha hizli bir sekilde yapilmasin
saglamaktir. Ancak literatiirdeki baz1 caligmalar bu durumun bdyle olmadig1 aksine kripto paralarm
sistemi manipiile etmek amaciyla ortaya g¢ikartildign goriisiinii savunmaktadir (Yermack, 2013).
Elektronik para ile karsilastirildiginda kripto paranin ciizdanimizda veya banka hesaplarimizda fiziksel
bir karsiligr bulunmamaktadir. Ayrica yasal siiregler agisindan degerlendirildiginde elektronik paralar
yasal sinirlar igerisinde islem goriirken bu durum kripto paralar i¢in gecerli degildir. Kripto paralar,
kendine has para birimlerine (BTC, LTC, ETH, XRP vb.) sahip bir dijital varlik olarak
degerlendirilmektedir ve arz talep dengesi merkezi bir otorite tarafindan yonetilmeyip para birimini
olusturan kisi ya da kisilerce yonetilmektedir. Kripto paralar teknolojik bakimdan Blokzincir denilen bir
altyapiya sahiptir. Bu sistem verinin zincir halkalar seklinde birbirine baglanmasi ve bloklar halinde
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depolanmasi mantigina dayanir. Blokzincir sisteminde veriler paylagima agik bir veritabani sistemine
kaydedilir ancak bu veritabani islemi yapan kisi veya kurum hakkinda bilgi barindirmaz. Tiirkiye’de
2013 yilinda taninmaya baslanan kripto para birimlerinin sonraki yillarda popiilerligi daha da artmis ve
piyasada 6nemli bir konuma sahip olmustur. Ancak bununla birlikte Tiirkiye’de kripto para ile yapilan
islemleri denetleyen ve diizenleyen yasal bir mekanizma bulunmamaktadir. Bu ¢alisma Tiirkiye’de
kripto para birimleri hakkindaki farkindalik ve tutum diizeyinin ne oldugunu ve demografik
degiskenlerin bu farkindalik ve tutum {izerine etkisini 6l¢gmektir. Calismada farkli veri tiirleri ve
yontemler kullanilmustir. ilk asamada Twitter’dan kripto kripto para icerikli Tiirkce tweetler cekilerek
bir duygu analizi gerceklestirilmistir. Duygu analizinde kullanilacak verilerin Twitter’dan ¢ekilmesinin
sebebi internete erisimi olan her dort kisiden birinin Twitter kullanicist olmasi (Duggan, Page, Manager,
2019; Aktaran, Korkusuz, 2019) ve goriis bildirme ortami olarak Twitter’in daha ¢ok tercih edilmesidir.
Ikinci asamada ise kripto para farkindalik ve tutumunu 6lgen sorulardan olusan bir anket ¢alismast ile
sahadan toplanan veriler lizerinde SPSS yardimiyla bazi istatistiksel analizler uygulanmistir. Her iki veri
seti ve yontemle elde edilen bulgular karsilastirilarak Tiirkiye’de ki kripto para algisi degerlendirilmistir.

LITERATUR TARAMASI

Chursook vd. calismalarinda Avustralya ve Singapur pazarlarindaki Initial Coin Offering-1CO
(ilk Dijital Para Arzi1) hakkinda atilan tweetler {izerinde makine &grenimine dayali Duygu Analizi
gergeklestirmiglerdir. Toplamda 68.281 tweet ile yapilan ¢alismada destek vektér makinesi, lojistik
regresyon, rasgele orman ve naive bayes gibi smiflandirma algoritmalart kullanmislardir. Analiz
sonucunda destek vektor makinesi simiflandirmada 94,7% ile daha basarili olmustur (Chursook vd.,
2022). Koca, caligmasinda bitcoin etiketi ile gecen tweetleri toplayarak Duygu Analizi yapmistir. Analiz
icin Orange Data Mining programi kullanmistir. Analiz sonucunda ise bitcoin kullanimi konusunda
baskin bir seving oldugu ve yatirimeilarin bitcoin ticareti yaptiklarinda mutluluk diizeylerinin arttig
goriilmiigtiir (Koca, 2021). Ugkun ve Dal, ¢aligmalarinda, Tiirkiye’ deki kripto para yatirimcilarinin
sahip olduklar1 demografik 6zellikler ile yaptiklar1 kripto para yatirimlarinin siireleri ve katlandiklar
yatirim riskinin arasinda fark oldugunu ve bir¢ok yatirimcinin yiiksek riske ragmen bu durumu kabul
edip yatirim yapan erkek yatirimcilar oldugu sonucuna ulagmislardir (Ugkun ve Dal, 2021). Rouhani ve
Abedin, ¢aligmalarinda Twitter verileri {izerinde gerceklestirdikleri sozliikk tabanli Duygu Analizi ile
bazi kripto para birimleri (ethereum, litecoin, bitcoin, Cardono ve ripple) hakkindaki tweetleri
incelemigler ve atilan tweetlerin 50%’den fazlasinin olumlu goriis icerdiginden dolayr kullanicilarin
kripto para birimleri hakkinda pozitif goriise sahip olduklari sonucuna ulagsmiglardir (Rouhani ve
Abedin, 2019). Caporale ve Plastun, ¢alismalarinda 2013 ila 2017 yillar1 icerisinde bazi kripto para
birimlerinde (Dash, XRP, LTC, BTC) islem goriilen o giiniin bir etkisinin olup olmadigimi analiz
etmiglerdir. Neticede sadece BTC’in pazartesi giinlerinde pozitif yonde bir dalgalanma yasadigi
sonucuna ulasilmistir (Caporale ve Plastun, 2019). Carter, ¢alismasinda kisith sayida kullanicinin BTC
gibi kripto paralar riskten korunmak amaciyla kullandigini belirtmistir. Ayrica BTC fiyat: ile giiven
endeksinin iliskili olmadigini, kripto para yatirimcilarmin daha ¢ok uzun vadeli yatirimlar igin kripto
para ile ilgilendigi ve kripto paralarin klasik édeme sistemlerinde gergeklestirdigi kokli degisimden
dolay1 tercih edildigi sonucuna ulasilmistir (Carter, 2018). Mahommed, ¢alismasinda, tiiketicilerin bir
O6deme aract olarak kripto para kullanmadigimi aksine genellikle yatinm amaglh olarak
degerlendirdiklerini bunun yaninda kripto paranin sahip oldugu teknolojik yeniligin benimsenme
diizeyini etkiledigini ortaya koymustur (Mahommed, 2017).

KRIiPTO PARA

Kripto para ifade bakimindan “crypto” ve “currency” kelimelerinin beraber kullanilmasiyla
olugmaktadir (Dumanli, 2022). Kripto para birimlerinde giivenlik, itibari para birimlerinde oldugu gibi
herhangi bir banka vb. arac1 kurum ile degil sifreleme algoritmalar1 tarafindan saglanmaktadir. Kisaca
kripto para dijital bir statiide olan ve tamamen algoritmalar tarafindan yonetilen paralardir. Kripto
paralarin 2008 yilinda yasanan ekonomik krizde mevcut bankacilik sistemine bir tepki olarak ortaya
cikt1g1 diisiiniilmektedir (Bousfield, 2019). Ik defa Satoshi Nakamoto isimli kisi veya bir ekip tarafindan
tanitilan Bitcoin para birimi ile diinya giindeminde yer edinmistir (Nakamoto, 2008). Nakamoto
yayimladig1 “A peer-to-peer electronic cash system” adli ¢alismasinda 6deme islemlerinde giivenligin
saglanmasi i¢in aracilar yerine sifrelenmis bir elektronik anahtar ile iki tarafin finansal siireci
yonetebilecegi bir ddeme sistemi Onerisinde bulunmaktadir (Nakamoto, 2008). Bu yap1 bilinen otoriter
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bankacilik ve finans kurumlarimin aksine yonetimin tamamen islemi yapan bireylerin elinde olmasi
gerektigi fikrini savunmaktadir. Kripto paralarin bu yeteneginden yola ¢gikarak mevcut finans sisteminde
kokli degisikliklere sebep olacagi sdylenebilir. Ancak bununla birlikte yonetilemezlik bu para
birimlerini illegal isler i¢in bulunmaz bir firsat konumuna getirmektedir. Bazi aragtirmalar 6zellikle kara
para aklama gibi illegal islerin kripto para birimleri ile birlikte daha fazla kolaylastig1 fikrini
savunmaktadir (Oral ve Yesilkaya, 2021).

Kripto Paranmin Nitelikleri

Kripto paralar itibari paralara gore farkli 6zelliklere sahiptir. Bu 6zellikler paranin elde edilme
biciminden, piyasadaki degerinin belirlenmesine kadar ki siireglerin tamaminda gecerlidir.

Uretme sekli

Kripto paralar, itibari paralarla karsilagtirildiginda herhangi bir fiziksel ortamda basilmazlar.
Uretilebilmeleri i¢in yazilim ve donanim kaynagina ihtiyag vardir (Giirgiic ve Knottenbelt, 2018).

Arz talep dengesi

Kripto paralarda arz talep dengesi ilgili para birimine olan yatirim ile simrhdir. Itibari para
biriminde ise merkezi otorite ihtiya¢ duydugunda para basabilir (Giirgii¢ ve Knottenbelt, 2018).

Uretme yetKisi

Kripto para tiretimini ilgili para birimine sahip olmak isteyen herkes yapabilir. Tek sart yeterli
yazilim ve donanim kaynagina sahip olmalidir. Itibari paralarda ise iiretme yetkisi devletler tarafindan
yetkilendirilmis merkez bankalarina aittir (Giirgiic ve Knottenbelt, 2018).

Depolama ve tasmabilirlik

Kripto paralar sanal ciizdan ad1 verilen elektronik ortamlarda ¢evrimigi veya ¢evrimdist sekilde
depolanirlar. Fiziksel olarak tasimmazlar. Itibari paralar ise fiziksel olarak ceplerimizde veya araci
kurumlardaki hesaplarimizda depolanabilirler (Giirgiic ve Knottenbelt, 2018).

Deger degiskenligi

Kripto paralarin piyasa degeri, itibari paralara gore sik¢a ve yiiksek oranda degismektedir. Buna
sebep kripto paralarin, itibari paralarda oldugu gibi bir devlet giivencesine sahip olmamasi gosterilebilir
(Giirgii¢c ve Knottenbelt, 2018).

Blokzincir Tanimi

Blokzincir terimi literatiire ilk defa Satoshi Nakamoto’nun 2008 yilinda Bitcoin’i tanittigi
calismast ile kazandirilmigtir (Nakamoto, 2008). Caligmasinda Blokzincir terimi direkt olarak
gegmemekle birlikte kripto paranin ¢alisma mekanizmasini olusturdugu ve veri bloklarinin zincirlenmis
olarak birbirlerine baglandig1 seklinde izah edilmistir (Nakamoto, 2008). Nakamoto Blokzincir
teknolojisinin amacini finansal siireglerin gergeklestirilmesi ve izlenmesinde kullanilan bir sistem olarak
aciklamis ve Blokzincir ’in dagitik bir veri yapisi oldugunu, bu yapi {lizerinde kullanicilarin islemlerini
kaydedip paylastig1 seklinde tanimlamistir (Nakamoto, 2008). Bununla birlikte literatiirde Blokzincir
teknolojisini farkli sekillerde tanimlayan calismalarda mevcuttur. Beck calismasinda Blokzincir
teknolojisini ¢ok sayida diigiimden olusan bir veritabani olarak tanimlamis ve bu sayede islemlerin
giivenligini ve tutarliligini sagladiginmi soylemistir (Beck, 2018). Zheng vd., ise Blokzincir teknolojisini
veri bloklarmdan olusan ve yeni bloklar eklendikge biiyliyen bir defter olarak tanimlamistir (Zheng, vd.,
2017). Glaser ¢alismasinda Blokzincir teknolojisini farkli finansal islemlerin kamuya agik bir sekilde
kaydedildigi ve anonimligin korundugu bir veritaban seklinde tanimlamistir (Glaser, 2017). Yapilan
farkli tamimlamalar1 da gz oOniinde bulundurarak Blokzincir teknolojisi verinin bloklar halinde
kaydedildigi, kaydedilen verilerin agdaki biitiin kullanicilar tarafindan goriilebildigi, veri biitiinligii ve
giivenilirliginin agdaki kullanicilar tarafindan saglandigi, merkezi olmayan dagitik bir sistem seklinde
tanmimlanabilir. Blokzincir teknolojisi ilk ortaya ciktigindan gilinlimiize kadar olan siirecte farkli
evrelerden gegerek kullanim alanlar1 bakimindan gesitlenmistir. Sekil 1’ de Blokzincir teknolojisinin
gelisim siireci anlatilmaktadir.

Sekil 1. Blokzincir Teknolojisi Gelisimi
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Blokzincir 3.0
Finansal Olmayan
islemler

Blokzincir 1.0 Blokzincir 2.0
Finansal islemler \ Akilli S6zlesmeler

2009 2013 2020

Kaynak: Cheng vd., (2018).
Blokzincir gelisim siireci

Blokzincir teknolojisinin gelisim siireci asagida sirasiyla anlatilmaktadir.
Blokzincir 1.0

Finansal islemlerin kripto paralar kullanilarak gergeklestirilmesi evresidir (Narayanan, vd.,
2016).

Blokzincir 2.0

Dijital ekonomi olarak da adlandirilan bu evere 1.0’daki islemlerin yani sira daha kapsaml
finansal islemler i¢in tasarlanmistir. Kredi islemleri, ipotekleme, bono ve tahvil islemleri, hisse senedi
islemleri gibi islemler 2.0 konsepti igerisindedir (Burgess ve Colangelo, 2015). Bu tarz karmagik
islemlerin yapilabilmesinin ardinda akilli s6zlesmeler yatmaktadir. Akilli s6zlesmeler Blokzincir aginda
belirli kurallarla ¢alisan bilgisayar programlaridir (Tanriverdi, Uysal ve Ustiindag, 2019).

Blokzincir 3.0

Dijital toplum olarak da adlandirilan bu evre 2.0’daki islemlerin yani sira Blokzincirin finansal
olmayan islemler i¢inde kullanilmasi evresidir. Finansal islemlerin disinda kalan bilim, sanat, saglik,
egitim ve yonetim gibi alanlar 3.0 konsepti igerisindedir. Blokzincir 3.0’ gelecekte akilli kentler gibi
kompleks yapilarda kullanilacagi diisiiniilmektedir (Sun, Yan ve Zhang, 2016).

Blokzincir tiirleri

Blokzincir teknolojisi literatiirde Genel Blokzincir, Ozel Blokzincir ve Konsorsiyum Blokzincir
olmak iizere {i¢ tiirde siniflandirilmistir (Puthal, vd., 2018).

Genel blokzincir

Herhangi bir kuruma bagli ya da bagimsiz ¢alisan bireylerin katilmasina, islem eklemesine ve
madencilik yapmasina olanak taniyan Blokzincir tiiriidiir. Bu tiirden Blok zincirlerde herhangi bir
kisitlama yoktur. Genel Blok zincirler yapisi geregi seffaftir ve isteyen her iiye tiim verilere erisim
saglayabilir. Bu 6zelligi sayesinde zincir igerisinde veri giivenligi ve tutarliligin1 merkeziyetci olmadan
saglayabilmektedir.

Ozel blokzincir

Bir veya birden ¢ok organizasyon arasinda veri paylasimi yapmasini saglayan Blokzincir
tiiridiir. Bu tiir Blok zincirlerde yonetim merkezidir sistem izni olan birkag kisi tarafindan idare edilir.
Sisteme sadece izin verilen iiyeler dahil olabilmekte ve islem yapabilmektedir. Uyelik sistemde belirlene
kurallar ¢ercevesinde saglanmaktadir. Bu 6zelligiyle Blok zincirin seffaflik ilkesine ve dagitik olma
yapisina uymamaktadir.

Konsorsiyum blokzincir

Sisteme katilma siirecinden, madencilik siirecine kadar tiim siireclerin 6nceden belirlenen bir
diigiim tarafindan kararlastirildigi ve ayrica blok dogrulama ve uzlagsma islemlerinin bu digim
tarafindan gerceklestirildigi blok zincir tiirtidir. Bloklarin sadece yetkili diigimler tarafindan
imzalanmigsa gecerli say1ldig1 bir imza mekanizmasi vardir. Agdaki iiyelerin yetkilendirilme islemleri
yetkili grup tarafindan gergeklestirilir. Tablo 1°de Blokzincir tiirlerinin karsilastirilmasi yapilmastir.
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Tablo 1. Blokzincir Tiirleri Karsilastirmasi

Genel Konsorsiyum Ozel
Blokzincir Blokzincir Blokzincir
Dogrulayicilar Herkes Secilmis Diigtimler Bir Organizasyon
Okuma izni Acik Acik ya da izinli Acik veya Izinli
Verimlilik Diisiik Yiiksek Yiiksek
Dagitik Yap1 Evet Kismen Hayir
Dogrulama Izinsiz [zinli [zinli

Islemlerine Katilim
Kaynak: Zheng vd., (2017).
DUYGU ANALIZI

Bir arastirma alani olarak Duygu Analizi, dilbilim, dogal dil isleme ve metin madenciligi
alanlar1 ile yakindan ilgilidir. Duygu Analizi, metin madenciligi ve dilbilim tarafindan saglanan yeni
araglar1 kullanarak soylemin igerisinde barindirdigi duygu durumunu belirlemeyi ve bu duygu
durumunun polarite diizeyini 6l¢meyi amaglamaktadir. Bu terim literatiire ilk defa Nasukawa ve Yi’nin
yapmis oldugu ¢alisma ile girmistir (Nasukawa ve Yi, 2003). Duygu Analizi ‘nin birgok adi vardir.
Akademik calismalarda genellikle goriis madenciligi (Opinion Mining) adi ile kullanilirken sektdrdeki
calismalarda ise Duygu Analizi (Sentiment Analysis) adi ile de kullanilmaktadir (Pang ve Lee, 2008;
Lin, Wang ve Zhou, 2016). Duygu Analizi, veri yigiminda sakli olan duyguyu 6zellik, ciimle veya
dokiiman bazinda inceler ve yi8in icerisinde sakli olan duyguyu ortaya ¢ikartir. (Turney ve Littman,
2003; Agrawal vd., 2003). Bunun sebebi ise y1gin igerisinde bulunan bir kelime tek basina pozitif bir
anlam ifade ederken (“Giizel”) bir ciimle igerisinde kullanildiginda anlami negatif yoOnde
degistirebilmektedir. (“Bugiin hava hig giizel degil.”). Dolayisiyla yiginin barindirdigi duyguyu dogru
bicimde ortaya ¢ikartmak i¢in farkli seviyelerde Duygu Analizi kullanilmaktadir (Liu, 2011). Duygu
analizi uygulama siireci ise verinin elde edilmesinden baslar ve sirasiyla elde edilen veri, 6n isleme
siireglerinden gegirilerek analize uygun hale getirilir. Sonrasinda ise sozliikk veya makine 0grenimi
yontemlerinden siirece uygun olani se¢ilir ve elde edilen bulgularin degerlendirme ve yorumlanmasiyla
duygu analizi siireci tamamlanir (Ekim ve inner, 2021)

UYGULAMA

Caligma iki farkli uygulama kismindan olugmaktadir. Uygulamanin ilk kisminda Tiirkge kripto
para tweetleri lizerinde duygu analizi gergeklestirilecek olup ikinci kisimda ise kripto para farkindalik
ve tutumuna iligkin diisiinceleri igeren bir veri seti lizerinde SPSS yardimiyla tanimlayici ve ¢ikarimsal
istatistiksel analizler uygulanacak ve daha sonra elde edilen bulgular beraber degerlendirilecektir.

Uygulama-1
Yontem

Duygu analizi siirecinde izlenecek adimlar sekil 3’te belirtilmistir. Buna gore ilk adimda analiz
icin gerekli veri seti olusturulacaktir. Ikinci adimda olusturulan veri seti analize uygun olmasi i¢in &n
isleme siirecinden gegirilecektir. Uglincli adimda 6grenme modeli igin gerekli egitim veri seti
olusturulacaktir. Dordiincii adimda elde edilen veri seti icerisindeki tweetlerin hangi tweet grubuna ait
oldugunu saptayabilmek i¢in farkli 6grenme modeli egitilecektir. Caligmada zaman ve veri
kistaslarindan dolay1 denetimli 6grenmeye dayali bir model kurulacak ve egitilecektir. Besinci adimda
egitilen model ile tweetlerin coin siniflandirilmas1 gergeklestirilecektir. Son adimda ise elde edilen
bulgular degerlendirilecektir.

Sekil 2. Duygu Analizi Uygulama Adimlar:
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Trweetlerin elde On isleme ) Oznitelik ctkarimi ) Modelin

Trweetlerin Duy; ! 1
edilmesi Stireci s ve secimi | Egitilmesi Smifland s ] nanl g‘uh:\:"

Adim-1: Tweetlerin elde edilmesi

Calismada kullanilmak tizere Twitter platformundan 2022 yili igerisinde atilan ve igeriginde
kripto para gecen Tiirk¢ce tweetler Python programlama dilinin SNSCRAPE kiitiiphanesi kullanilarak
cekilmistir. Toplamda 16.595 adet kripto para icerigine sahip Tiirkce Tweet elde edilmistir.

Adim-2: Veri on isleme siireci

Elde edilen tweetlerin analize uygun hale getirilmesi igin igerisinde bulunan ve sonuca olumlu
veya olumsuz herhangi bir etkide bulunmayacak olan karakterlerin temizlenmesi gerekmektedir. Python
icerisindeki NLTK kiitiiphanesi ile tweetler 6n isleme siirecinden gegirilmistir. Buna gore hastag (#)
isaretleri, kullanici isimleri (@), yapilan retweetler (rt), internet adresleri (http://), rakamsal ifadeler ve
noktalama isaretleri tweetlerin igerisinden temizlenmistir. Ayrica tweetlerin tamami kiigiik harfe
doniistlriilmiis ve duraksama ifade eden kelimeler (STOPWORDS) silinmistir. Temizlenmis tweetler
daha sonra TEXTBLOB Kkiitiiphanesi kullanilarak kelimelere ayrilmistir. Bu sayede kelimeler daha
kolay koklerine indirgenebilecektir. Python’daki SNOWBALLSTEMMER Kkiitiiphanesi igerisindeki
TURKISHSTEMMER modiilii ile her bir kelime kdklerine indirgenmistir. Boylelikle farkli kokler alan
aym kelimelerin farkli kelimelermis gibi algilanmasinin 6niine gegilmistir. On isleme siirecinden sonra
tweetlerin igerisinde en sik gecen kelimeleri bulmak icin frekans tespiti yapilmistir. Buna gore tweetler
igerisinde anlam bakimindan en sik tekrar eden kelimeler kripto para ve Bitcoin kelimeleri olmustur. En
fazla frekansa sahip kelimelerden olusturulan kelime bulutu sekil 3’te sunulmustur.

Sekil 3. Sik Gegcen Kelimelerin Kelime Bulutu

81k

son ~asino oyunlarinda yeni Uyelere

milyon dolarlik

R.LO-para

Kr

uru Cas1in (
= yenl bir
= tiram .
tcoitr top Movers
para: birimler

278 1
[

devam ediyor

O
’_l.
—-

D1TCO1N milyar dolar
takip et

v L 1yAS

hour top Dara-borsasi-

venl

1din bonusu

var

btc eth

ge

Adim-3: Oznitelik ¢ikarimi ve se¢imi

Tweetlerin hangi coin sinifina ait oldugunu belirlemek i¢in modelin egitilmesi ve test edilmesi
gerekmektedir. Egitim ve test siireci i¢in kullanilacak olan verinin siniflandirma algoritmalarina sayisal
hale getirilerek verilmesi gerekmektedir. Bunun i¢in Python igerisindeki SKLEARN kiitiiphanesi
kullanilarak Terim Frekansi-Ters Dokiiman Frekansi (TF-IDF) algoritmasi ile egitim veri seti sayisal
hale getirilmistir.

Adim-4: Modelin egitilmesi

Modelin egitilmesi siirecinde piyasada en ¢ok bilinen ana coin olan Bitcoin ve en ¢ok bilinen
alt coinler olan Ethereum, Litecoin ve Ripple hakkinda farkli kaynaklardan her grup i¢in 400 adet haber
metni toplanmis ve bu metinlerin hangi coin grubuna ait oldugu manuel olarak etiketlenmistir.
Toplamda 1600 adetlik egitim veri setinin 80%’i modeli egitmek, 20%’si ise modeli test etmek igin
kullanilmustir (Akdeniz ve Cebeci, 2021). Kurulan modelde kullanilan makine 6grenimi algoritmalari
ise su sekildedir; Naive Bayes, Lojistik Regresyon, Karar Agaclari, Rasgele Orman, Gradyan Atama
(Gradient Boosting) ve XG Boost algoritmalaridir. Model egitildikten sonra test verisi ile algoritmalarin
siiflandirma kabiliyeti 6lgtilmiistiir. Sekil 4’te algoritmalarin basar1 siralamasi verilmistir. Buna goére
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test verisi lizerinde simiflandirma basarisi en yiiksek olan algoritma Gradyan Atama algoritmasi
olmustur.

Sekil 4. Kullanilan Algoritmalar ve Basari Yiizdeleri

Algoritmalar Basar Yiizdesi(% )
Naive Bayes 68,61
Lojistik Regresyon 76,89
Karar Agaglan 82,53
Rasgele Orman 84,61
Gradyan Atama 87,41
XG Boost 86,29

Adim-5: Tweetlerin duygu siniflandirmasi

Tweetlerin duygu smiflandirmasi i¢in 2018 yilinda Google tarafindan gelistirilen BERT
(Bidirectional Encoder Representations For Transformers) yontemi kullanilmigtir. Bu yontem bir
kelimenin etrafindaki diger kelimeler ile olan iliskisini de 6grenmeye yaramaktadir (Tuzcu, 2020). Bert
yonteminin Tiirkce i¢in gelistirilmis versiyonu olan TurkishBert yontemi ile tweetlerin duygu analizi
gerceklestirilecektir. TurkishBert de tipki BERT yonteminde oldugu gibi kelimelerin birbirleri ile olan
iligkileri {izerinde yogunlagmaktadir. TurkishBert bir transfer derin 6grenme modelidir. Transfer derin
Ogrenme, 6gretilmis verinin farkli bir modele aktarilarak ayni sorunlar1 ¢6zmesi i¢in kullanilan yapay
sinir ag1 algoritmasidir (Sevil, Kemaloglu, 2021). TurkishBert diger dogal dil isleme algoritmalarindan
farkli olarak veriyi hem soldan saga hem de sagdan sola okuma ile degerlendirir. Bu islemi yaparken
kelimeler arasindaki iligkiyi saglamak i¢in transformer adinda ileri beslemeli sinir aglar1 olan bir
fonksiyon kullanir. Veri seti igerisindeki kelimeler pozitif veya negatif duygu durumlarina gore
skorlanarak sonrasinda her tweet toplam skor degerine gore olumlu veya olumsuz olarak
siniflandirilmistir. Elde edilen sonuglarin gorsellestirilmesi i¢in Python igerisindeki SEABORN
kiitiiphanesi kullanilmstir.

Adim-6: Bulgular ve degerlendirme

Yapilan duygu analizine ait bulgular sekil 5’te sunulmaktadir. Buna gore tweetler Gradyan
Atama algoritmasi kullanilarak Bitcoin, Ethereum, Litecoin ve Ripple siniflarina atanmistir. 16.595 adet
tweetin 9740 adeti Bitcoin, 3771 adeti Ethereum, 1865 adeti Litecoin, 1219 adeti ise Ripple sinifina
atanmistir. Atama iglemi i¢in kullanilan egitim ve test verisi icerisinde ilgili coinlere ait tanimlayici
nitelikte olan haberler bulunmaktadir. Model bu veriler ile bahsedilen coinlerin 6zelliklerini 6grenmis
ve tweetleri bu 6grenime dayanarak ilgili siniflara atamistir. TurkisBert ile yapilan duygu analizi
sonucunda ise hakkinda en fazla olumsuz tweet atilan coin ’in Ripple en fazla olumlu tweet atilan coin
‘in ise Ethereum oldugu goriilmiistiir. Sonuglara baktigimizda atilan tweetlerin genel itibariyle olumlu
oldugu goriilmektedir. Bu sonuglardan kripto paralarin bireylerin algisinda genel olarak olumlu yer ettigi
¢ikariminda bulunmak miimkiindiir.

Sekil 5. Tweetlerin Duygu Simiflandirmasi

Olumlu Olumsuz
Tweet Sayisi Oran Tweet Sayis1 Oran Toplam Tweet Sayis1
Bitcoin 5402 0,55 4338 [ 045 | 9740
Ethereum 2703 0,72 1068 [ ogs 3771
Litecoin 965 0,52 900 | 0;48 1865
Ripple 598 0,49 621 o5 | 1219
Uygulama-2
Yontem

Uygulamanin ikinci kisminmi kripto para kavrami hakkindaki farkindalik ve tutum algisini,
bireylere bu konu hakkinda agiklayici birtakim sorulardan olusan bir anketin uygulanmasi ve elde edilen
veriler lizerinde yapilan istatistiksel analizler olugturmaktadir. Bu baglamda anket i¢erigini; demografik
bilgileri 6lgmeyi amaclayan 4, internet kullanimini 6lgmeyi amaglayan 3, kripto para kavram
hakkindaki farkindaligi 6l¢gmeyi amaglayan 4 ve bu kavram hakkindaki tutumu 6l¢gmeyi amaglayan 11
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adet soru olusturmaktadir. Anket icerisindeki sorular harf kodlan ile gruplandirilarak katilimcilara
kolaylik saglanmas1 amaglanmistir. Buna gore; D harfi demografik, I harfi internet kullanimini, F harfi
farkindalig1 ve T harfi ise tutum ile ilgili sorular1 temsil etmektedir. Veri toplamak icin kullanilan anket
(Karaoglan, Arar ve Bilgin, 2018) ‘in yapmis olduklar1 c¢aligmadaki ek-1 ve ek-2 kisimlarindan
derlenmistir. Ayrica anket igerisindeki T9, T10 ve T11 sorular1 tarafimizdan anket formuna eklenerek
katilimeilara sunulmustur. Bireylerin birebir olarak kendilerine yoneltilen anket sorularim
cevaplamalarindaki cekingenlikleri goz Oniine alindiginda anket igin uygulama ydntemi olarak
“Kolayda 6rnekleme” tercih edilmistir. Anket farkli sosyal medya mecralarinda paylasilarak 2022 yil
1 Eyliil tarihinden 1 Ekim tarihine kadar olan siirede katilimcilara a¢ilmis ve toplamda 150 adet katilimci
tarafindan cevaplandirilmistir.

Tamimlayici istatistiksel analiz bulgulan
Tablo 2. Tanimlayic Istatistikler

Degisken Frekans Yiizde
Cinsiyet Erkek 92 61,3
Kadin 58 38,7
Egitim Temel 16 10,6
Durumu (ilkdgretim, Lise)
Orta (Onlisans) 22 14,7
Ust (Lisans, Lisans 112 74,7
tistii)
Gelir <Asgari Ucret 2 0,013
Seviyesi
=Asgari Ucret 20 13
>Asgari Ucret 128 85
Yas 18-29 75 50
30-39 51 34
40 ve Ustii 24 16

Tablo 2’de anket katilimcilarina ait temel demografik bulgular sunulmaktadir. Buna gore
orneklem cinsiyet bakimindan yiizde 61,3 erkek, yiizde 38,7 kadin katilimcilardan olusmaktadir. Egitim
durumu bakimindan ytizde 10,6 temel, yiizde 14,7 orta ve ylizde 74,7 ise {ist seviye egitim diizeyine
sahiptir. Yas bakimindan yiizde 50 18-29, yiizde 34 30-39 ve yiizde 16 ise 40 ve {istii yas grubuna
dahildir. Gelir seviyesi bakimindan ise yiizde 85 asgari licret iistiinde, yiizde 13 asgari iicret seviyesinde,
geri kalan binde 13 ise asgari iicret altinda bir gelire sahiptir.

Cikarimsal istatistiksel analiz ve bulgular

Kripto para kavrami hakkindaki farkindalik diizeyini 6lgmek i¢in anket icerisinde F kodlu
sorular kullamlmigtir. Fakat F4 numarali soru katilimeilar tarafindan cevaplanmadigi i¢in analize dahil
edilmemistir. Kripto para kavrami hakkinda farkindalik durumu F1 sorusu ile 6znel, F2 sorusu ile
duyduklari kripto paralar, F3 sorusu ile de kripto paralar ile bilinen yatirim araglar1 arasindaki benzerlik
hakkinda sonuglar elde edilmistir. Kripto para kavrami hakkinda tutumu 6lgmek iginse T kodlu
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sorulardan elde edilen veriler kullanilmistir. T kodlu sorular likert dlgekli olduklari i¢in elde edilen
veriler tek bir deger olarak hesaplanip ortalamasi alinarak KriptoParaTutumOrt isimli yeni bir degisken
olarak gelistirilerek ilgili analizlerde kullanilmigtir. KriptoParaTutumOrt isimli yeni degisken ile
cinsiyet demografik grubu arasinda t testi, egitim ve gelir gruplarina gore ise tek yonlii anova testi
uygulanmstir.

Sekil 6. Kripto Para Kavramm Hakkinda Ne Kadar Bilgi Sahibisiniz?
Higbir fikrim| | Kismen bilgi Bilgi
yok.: %33 ~—= sahibiyim. sahibiyim
ancak kripto

%37,3
Duydum ancak ne . para
olduzunu | ",
bilmiyorum.;% 6,7 degilim.; %40
...~
Cok sey biliyorum. Kripto

para

sahibiyim/sahibiydim; %12,7
0 10 20 30 40 50

Anket katilimcilarina kripto para kavrami hakkinda ne kadar bilgi sahibi olduklar1 soruldugunda
katilimeilarin ¢ogunun kripto para kavrami hakkinda bilgi sahibi oldugu ancak herhangi bir kripto para
sahibi olmadiklar1 goriilmiistiir. Bununla birlikte ¢cok az bir kisminin ise bu kavram hakkinda herhangi
bir bilgi sahibi olmadig1 goriilmiistiir.

Sekil 7. Hangi Kripto Paralari Biliyorsunuz?

Diger = %1
lota ——— 07
Bitcoin Cash m——— 011 1
Litecoin m——— ] 5
Stellar n————— 00,7
Cardano s 0,5 8
Ripple m—————— ]2
Ethereum S 0,2
Bitcoin e 0,24 8
0 5 10 15 20 25 30

Anket katilimcilarina hangi kripto paralari duyduklar soruldugunda, ¢cogu katilimer ilk kripto

para olan Bitcoin’i duyduklarimni, bunun yani sira ilk Altcoin olan Ethereum ’un ise ikinci en ¢ok bilinen
coin oldugu goriilmiistiir.

Sekil 8. Kripto Paraya Yatirnm Yapmay:1 Hangi Yatirnm Aracina Benzetmektesiniz?
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Bl Diger; %3,3

Emin
N | Degilim: —
Banka} %%2’7 Tekr;{olqjl
N | Hissesi: Sirketi
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e 9033,3
B Altin; %2,7
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Anket katilimcilarina kripto paraya yatirnm yapmayi bilinen yatirim araglarindan hangisine
benzettikleri soruldugunda bu tipte bir yatirimm teknoloji sirketi hissesine benzettikleri goriilmiistiir.
Bununla birlikte ikinci ¢ogunluk déviz yatirimina benzetirken {igiincii gogunluk ise boyle bir yatirim ile
bilinen yatirim araglar1 arasinda benzerlik olmadigini bildirmistir.

Tablo 3. Cinsiyete Gore Kripto Para Tutumu

t testi
Degiskenler  Gruplar N X SS t sd p
KriptoPara Erkek 92 3,22 44 -.345 150 731
TutumOrt. Kadin 58 3,24 44

Tablo 3’de katilimcilarin cinsiyetleri ile kripto para tutumlari arasinda anlaml bir iligki olup
olmadigi incelenmis ve cinsiyet demografik degiskeni ile kripto para tutumu arasinda anlamli bir iligki
olmadigr saptanmustir (t [150] =-,345; p>05).

Tablo 4. Egitim Seviyesine Gore Kripto Para Tutumu

Varyans
Degiskenler Gruplar N X SS . KT sd KO F p  Anlamhhk
Kayna@
Temel 16 3,03 54 G.Aras1 .456 2 114
KriptoPara 565 .038  p<0,05

Tutumort. Orta 22 2,78 41 G.Igi 29,237 148 .202

Ust 112 324 .35

Tablo 4’de katilimcilarin kripto para tutumlari ile egitim seviyeleri arasinda anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir (F=.565; p<0,05). Yani egitim seviyesinin kripto para tutumunu etkiledigi
goriilmiistiir. Farkin hangi egitim seviyeleri arasinda oldugunu gérmek i¢in uygulanan Post Hoc Tukey
testi sonuglarinda iist (lisans ve lisansiistil) (x=3,24) egitim seviyesine sahip katilimcilarin, orta (6n
lisans) (x=2,78) ve temel (ilkdgretim ve lise) (X=3,03) egitim seviyesine sahip katilimcilara gore kripto
para tutumlarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Tablo 5. Gelir Seviyesine Gore Kripto Para Tutumu
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Degiskenler Gruplar N X  ss Varyarls KT sd KO F p  Anlamhhk
Kaynag
>ASQAN 15 593 109 G.Arast 5827 3 2913
Ucret

3,581 .030 p<0,05

KriptoPara =Asgari 5 3 441 Gic 119613 147 .814

TutumOrt.  Ucret
< Asgari

Ucret 128 2,39 .84

Tablo 5’de katilimeilarin kripto para tutumlari ile gelir seviyeleri arasinda anlamli bir farklilik
oldugu gorilmektedir (F=3,581; p<0,05). Yani gelir seviyesi kripto para tutumu iizerine etki
etmektedir. Farkin hangi gelir gruplari arasinda oldugunu gérmek i¢in uygulanan Post Hoc Tukey testi
sonuglarinda gelir gruplar1 asgari {icretin altinda olan katilimcilarin (¥=2,39), kripto para tutum
diizeyleri asgari {icretin {izerinde (¥=2,93) ve asgari licrete esit olan (¥=3,0) katilimcilara gore daha az
oldugu goriilmektedir. Yani gelir diizeyleri en az asgari iicret olan katilimcilarin kripto para tutumlar
daha yiiksektir.

TARTISMA VE SONUC

Bu ¢alismanin amaci Tiirkiye’de kripto para kavrami hakkindaki farkindalik ve tutum bilincinin
ne oldugunu ve demografik degiskenlerin bu farkindalik ve tutum bilinci tizerine etkisini incelemektir.
Kripto para literatiirii incelendiginde yapilan calismalarin ¢esitli itibari paralar ile kripto paralarin
giinliik islem degerleri iizerine yapilan karsilagtirmali ¢alismalar oldugu ve ayrica duygu analizi
literatiirii incelendiginde kripto para hakkinda yapilan ¢aligmalarin az oldugu goriilmiistiir. Bu sebepten
dolayi ¢aligma her iki literatiire de katki sunmaktadir.

Calismanin duygu analizi sonuglar1 Twitter’da Tiirk¢e atilan kripto para tweetlerinin olumlu
yonde oldugu ve ayrica atilan tweetlerin Bitcoin, Ethereum gibi en ¢ok bilinen kripto paralar hakkinda
oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte hakkinda en ¢ok olumlu tweet atilan kripto para birimi Ethereum
iken en fazla olumsuz tweet atilan kripto para ise Ripple olmustur. Yapilan betimleyici istatistiksel
analiz sonuglarina bakildiginda erkek katilimcilarin yogunlukta oldugu, 6rneklemin egitim seviyesinin
iist (lisans veya lisansiistii) seviyede oldugu, 18-29 yas grubundaki bireylerin ¢ogunlukta oldugu, gelir
diizeyleri bakimindan asgari iicret iistii gelire sahip olduklar1 goriilmektedir.

Yapilan t testi sonucunda kripto para kavrami hakkindaki tutum bilinci {izerinde cinsiyetin
herhangi bir etkisinin olmadig1 goriiliirtken anova testlerinde ise gelir ve egitim diizeylerinin
katilimeilarin kripto para tutumu {izerine etkisinin oldugu goriilmiistiir.

Anova testleri sonucunda {list seviye egitim diizeyine sahip katilimcilarin kripto para
tutumlariin orta ve temel egitim diizeylerine sahip katilimcilara gore daha yiiksek oldugu goriilmiistir.
Bunun yani sira gelir diizeyi en az asgari licret olan katilimcilarin kripto para tutum bilinglerinin asgari
iicret altinda olan gelir grubuna gore aha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Calisma sonu¢ bakimindan anlamli ¢iktilar iiretmis olsa da farkli kisitlamalar ¢alismaya etki
etmistir. Bahsi gecen kisitlamalar agagida siralanmigtir.

. Tirkge’nin yapist itibariyle duygu analizlerinde tam olarak dile uygun bir
mekanizmanin olmamasi.
° Literatiirdeki duygu siniflandirma yontemlerinin biitiine odakli duygu ¢ikarimi yapmak

yerine sadece olumlu veya olumsuz olma durumu ile sinirlt olmasi.

Gelecek ¢alismalarda;

. Kripto para hakkinda yapilacak olan yasal diizenlemeler sonrasinda atilan Tiirkce kripto
para tweetleri lizerinde duygu analizinin gergeklestirilmesi.

. TurkishBert’den farkli bir dogal dil isleme algoritmasi ile duygu simiflandirmasi
yapilabilir.

. Anket igerisindeki sorular gelistirilerek daha genis kitleler tizerinde uygulanabilir.
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. Istatistiksel analizlerde farkl1 analiz yontemleri kullamlabilir.
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Ek.1 Anket Calismasi i¢in Kullamlan Olcek

D1 | Cinsiyetiniz Kadin Erkek
D2 . . ) _ Lisansii
Egitim Durumunuz Ikégretim Lise Onlisans Lisans stii
Asgari
D3 Asgari Ucret
Gelir seviyeniz (aylik TL) Ucret Alt1 | Asgari Ucret | Ustii
D4 | Yas 18-29 30-39 40-49 | 50 ve iistii
. 5
11 Hig saatt 1-3 35 | aatten
Giinliik ortalama internet kullanimi en Ssaat saat
.o . cok
(tiim cihazlar) az
Oku
Sosy | Egle (rlz?t
Interneti genel kullanma amaci : al | nce/ | Haberl | Ogrenme/ Alisveris/O
12 Is ap,
(coklu cevap) Med | Oyu | esme | Arastirma gaz deme
ya | n
ete
vb.)
I3 Kendinizi nasil bir internet kullanicisi olarak tammhiyorsunuz?
Interneti okuyucu diizeyinde kullaniyorum
Sosyal medya, forumlar vb. aracilig1 ile yorumlar
yapiyorum.
Blog veya web sayfasi vb. araciligi ile icerik iiretiyorum.
= Kripto para (Bitcoin vb.) hakkinda ne kadar bilgi
sahibisiniz?
Cok sey biliyorum ve kripto para sahibiyim/sahibiydim.
Bilgi sahibiyim ancak kripto para sahibi degilim.
Kismen bilgi sahibiyim.
Duydum ancak ne oldugunu bilmiyorum.
Higbir fikrim yok.
E2 Asagidaki kripto paralardan hangilerini duydunuz? (Birden fazla
isaretleyebilirsiniz)
Bitcoin Ethereum Ripple Cardano Stellar Litecoin
Bitcoin Cash IOTA
Diger (Liitfen
YAZINIZ) . . ettt sttt ettt et sttt
Liitfen asagidaki sorulara 1 ile 5 arasinda bir puan veriniz.
(1-Kesinlikle katilmiyorum 2- Katilmiyorum 3- Ne katiliyorum ne
1 2 |34 15
katilmiyorum

4- Katillyorum 5- Kesinlikle katiliyorum)

T1 |Kripto para diinyasi bir balondur

T2 Kripto para teknolojisi, finans
diinyasina biiyiik bir yenilik getirmistir.

Kripto para teknolojisi, bilisim

T3 diinyasina biiyiik bir yenilik getirmistir.
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10 y1l sonra bir¢ok insan kripto para
kullanmaya baglayacaktir.

T5

Kripto paralarin deger olarak bir
karsilig1 yoktur.

16

Kripto para yatirimi yapmak akillicadir

T7

Kripto para risklidir.

T8

Kripto paranin daha ¢ok isyerinde
gecmesi daha iyi olurdu.

Kripto para ile karsilastirildiginda Tiirk lirasina daha ¢ok giiven

T9 |duyarim
T10 | Kanuni bir tesvik olmadan kripto paray: Tiirk lirasina tercih etmem
T11 | Turkiye kendi kripto parasini iiretirse kullanirim
Sizce kripto paraya yatirom yapmak asagidaki yatirim tiirlerinden hangisine en ¢cok
F3 |benzemektedir? (Liitfen
sadece 1 (bir) tanesini isaretleyiniz)
Doviz Altin Teknoloji sirketi hissesi Banka hissesi Diger
Emin degilim
Genel olarak kripto para diinyas1 hakkinda diisiinceleriniz nelerdir? Eklemek istediginiz
F4 |baska seyler de
varsa bu boliimde belirtebilir misiniz?
D: Demografik I: internet Kullanim F: Farkindahk
T: Tutum
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