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Yenisey Yazitlarindan E-10’da vwrvs K*WR?T?L?, E-52’de ise
ey KPWR?T?L?A Seklinde Gegen Kelimeyi ‘Kiir(ii)t(ii)l’
mii Yoksa ‘Kértle’ mi Okumaliy1z?

Should we read as kiir(ii)t(ii)l or kortld in Yenisey Inscription Yk K*WR’T?L?
(E-10) and YWY K*WR’T’L’A (E-52)?
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In the Yenisey Inscriptions, the word with the spelling K*WR*T’L* in E-10/5
and K*WR’T?L’A in E-52/1 has been rendered by various researchers as kortlal, kort
al, kiirt el, kortld, kiirtld, kiirtiitiil and has been given different meanings to it. The
present work emphasizes that the word should be read as kértld based on etymo-
logical and semantic evidences.
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Giris
Goktiirk yazitlar1 1895’te ilk okundugu zaman Tiirkologlarin Eski Tiirkge

bilgisi pek fazla degildi. Bu ylizden RADLOFF ve THOMSEN ile muakkiplari bazi
Tiirkge soyleyisleri ya yanlis okudular ya da baska diller ile agikladilar.

Meseld, apa urum ‘Biiyiik Roma’ sdyleyisi purim~purum okunup Sogdca ko-
kenli olarak aciklandi. ibarenin apa urum seklinde Tiirkce olarak okunup aciklan-
mas1 tarafimdan yapilmistir (1982: 122-130). Eski Tiirk¢edeki tamug ‘cehennem’
kelimesi Sogdca kokenli olarak agiklanmisti. Kelimenin Tiirkge tam- ‘yanmak’ ke-
limesinden {-(X)g} ile isim olarak tiiretildigi ATA tarafindan yapilmistir (2004:
192-193).

Tiirkce kelimelerin kokenlerinin baska dillerle agiklanmasi yaninda yanlis
olarak okundugu da olmustur. Mesel4, Tonyukuk yazitinda ¢olgi (a)z (e)ri okunan
ibare, tarafimdan ¢6l[lj(ii)g iz (e)ri seklinde diizeltilmisti (1980: 165-182). Biriki
okunan kelime (i)bir(e)ki ~ (e)bir(e)ki ‘cevremdeki, etrafimdaki’ seklinde diizeltil-
misti. Ayrica siingii batimi ibaresindeki siingii kelimesi siintig olarak okunmustu.
Bu yanlis okuma tarafimdan diizeltildigi halde (2011: 721-725), klasiklesen siintig

okumasi devam ettirilmek isteniyor.

1. Yenisey yazitlari ad1 ile bilinen metinlerden dikili tas olanlar1 bazen ara-
zide tek tek, bazen de bir yerlesim bolgesindeki mezarlikta toplu olarak bulun-
dular. S6z gelimi, Barik’ta 4 metin, Caa-h6l’de 11 metin, Uybat’ta 5 metin bu-
lundu. Bir baska dikili tas grubu da Elegest/Eleges kasabasinin 2,5 km kadar uza-
ginda Eleges cayinin kenarindaki mezarlikta bulunan dikili taglardir. Eleges dikili
taslarinin Yenisey yazitlarindaki envanter numarasi E-10, E-52, E-53 ve E- 70 di-
kili taglaridir. Radloff 1895’te 40 Yenisey yazit1, Orkun 1940’ta 43 Yenisey yazit1,
Malov 1952’de 51 Yenisey yazit1 yayimlamisti. E-52, -E-53 ve E-70, Once kitaplar
ile makalelerde islenmistir. Ancak VASILYEV’in katalogunda (1983) 4 Eleges ya-
zit1 birlikte kataloglamustir.

2.Bu taslardan E-10 envanter numarast ile bilinen 11 satirlik tas ilk kez RAD-
LOFF tarafindan 1895’te Die alttiirkische Inschriften der Mongolei, (Erste Lieferung)’da
Fin Atlasindaki kopya ile KLEMENTS ve OSIRKOV’un estampajlarina gére okun-
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mus ve kelimelere de metinde olmayan eklemeler yapilarak transkripsiyonlan-
mustir (Radloff 1895: 311-314). RADLOFF’un E-10 yazitinin 5. satirinin transkrip-
siyonu soyledir: kort dl kan alp urungu altunhg kecigin dnligtim ydrdd belim tokuz kirk
yasimta (...). RADLOFF, bu transkripsiyonunu Almancaya soyle cevirmistir: “Mit
(fiir) Kortédl-Chan, ich, der held Urungu, habe sein goldenes gliick erstrebt. Auf
der Erde ist mein B4l im neun und vierzigsten jahre (...)”. [=K6rtel-Han ile (i¢in),
ben, alp/kahraman Urungu, onun altin kutunun/saadetinin pesine diistiim. Ben
Bel yeryliziinde Kirk tokuz yasimda (...)”. RADLOFF, 5. satirda iki ciimle bulmus-
tur. Dokuz kelimeden olusturdugu ilk climlenin fiili vardir. Bes kelimeden olus-
turdugu ikinci climlenin ise fiili, metinde eksik oldugu i¢in yoktur.

RADLOFF, kért dl okudugu ilk iki kelimeyi eserinin Glossar zu den Inschriften
am Jenissei boliimiinde (364-365) soyle aciklar:

“kértdl: Y™ kann nur als Eigenname Kortdl kan aufgefasst werden. Das Wort kortdl gibt
keine Méglichkeit der Ableitung von einer tiirkischen Wurzel. Ist hier das initiale k (das
aber auf dem Abklatsche ganz deutlich zu sehen ist) statt kértal hier tort dl kant ‘der Chan
der vier Stimme* zu lessen? Da das Wort nur einmal auftritt, so ldsst sich nichts Bestimmtes
sagen. Was mich veranlassen kénnte, hier eine Aenderung vorzunehmen, ist der Umstand,
dass ich Kértdl kan und Alp Urungu zusammenfassen mdochte, also: ich, der Chan der vier
Stdmme, Alp Urungu (habe sein [? vielleicht des Volkes] goldenes Gliick erstrebt),,.

“krtal: YWTT'I Kortdl kan sadece 6zel isim olarak yorumlanabilir. Kértdl kelimesinin Tiirkce
bir kdkenden kaynaklanmasi muhtemel degildir. Bastaki k (kopyalarda oldukea acik sekilde
goriilebilir) yerine kortal igin burada tort dl kani ‘d6rt boyun hani’ olarak okunabilir mi? Ke-
limeye bir kez tesadiif edilir, bu nedenle kesin bir sey sdylenemez. Burada, Kértdl kan ve Alp
Urungu’yu birlestirerek bir degistirme yapmak istiyorum: ‘ben, dért boyun hani, Alp U-

”

rungu altin kutunun [? belki halkin] pesine diistiim)’”.

RADLOFF, metinde dl seklinde gecen iiciincii kelimeye bir <p> iinsiizii ekle-
yerek kelimeyi alp sekline sokmus ve alp maddesinde ‘der Held’ [alp = kahraman]
(349), Urunu okudugu dérdiincii kelimeyi urunu maddesinde ‘ein Mannername’ [=
bir erkek adi] olarak anlamis (359) ve ilk climlede iki kisi bulmustur. Bunlardan
birisi alp/kahraman Urungu adli kisidir ve Kértel-Han ile (i¢in) onun altin kutu-
nun/saadetinin pesine diismiistiir.

RADLOFFun okudugu 13 kelimeden sekizi yanlistir, dolayisiyla onun
transkripsiyonun ele alinir tarafi yoktur. RADLOFF, okumasinin tek degeri yapi-
lan ilk transkripsiyon olmasidir.
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3. RADLOFF’tan sonra Macar Tiirkologlar RADLOFF’un kértdl kan transkrip-
siyonunda eski bir Macar kabilesinin izini bulduklarini yazdilar. NEMETH, A hon-
foglalé magyarskag kialakulasa baslikli arastirmasinda eski Macar kabilelerinden
Kiirt-gyarmat kabilesinin adini E-10/5’teki isim ile aynilestirdi (1930: 251). Bdy-
lece Yenisey havalisinde bu Kiirt kabilesinin oldugu sdylend.i.

4, Yenisey yazitlarinin RADLOFF’tan sonraki ikinci nasiri ORKUN, Eski Ttirk
Yazitlar: adli eserinin I11. cildinde E-10 yazitini yayimladi (1940: 177-185). ORKUN,
metni 8. satir olarak siralayip kiirt (e)l kan (a)lp ur(wnu (a)ltunl(1)g k(e)s(ilg(i)n
b(a)nt(t)m b(e)lde el(i)m tok(u)z kirk y(a)s(i)m seklinde okudu ve “Kiirt elinin hani
Alp Urungu altunlu oklugumu bagladim belde. Ulkem, otuz dokuz yasimda ” sek-
linde de cevirdi.

Bdylece NEMETH ile tahsilini Macaristan’da yapmis olan ORKUN’dan itiba-
ren Yenisey nehrinin kenarinda hayali bir kiirt eli ‘Kiirt iilkesi’ bulunmus oldu.
(e)l kan daha sonra bazilarinca ilhan kelimesi ile de birlestirildi. Ama o yiizyilda
ilhan kelimesinin (e)l(i)g k(a)n~(i)l(i)g k(a)n sekillerinde ge¢mesi gerekirdi.

5. Yenisey yazitlarinin {i¢iincii ndsiri MALOV, Yeniseyskaya Pis'mennost Tyur-
kov baslikli kitabinda bu satirt RADLOFF gibi 5. sirada kabul etti ve kort dl kan al(p)
urunu altunhg kesig belimke bantim ydrde dlim tokuz kirk yasim(ta) seklinde okudu ve
“Devletin glizel al bayragi; altin kusagimi (oklugumu) kemerligime bagladim.
Yeryiiziinde benim devletim ve 39 yasimda iken (...)” seklinde de ¢evirdi (1952:
28). MALOV’un aciklama notlarini da burada verelim:

(5-6) Buradaki uruyu kelimesi zor olan bir s6zdiir; Tiirk¢e Budist metinlerde o, (ve Mogol-
cada da) harp bayragi, sancak, isaret anlaminda kullamilmaktadir. Bk. TT VI, s. 22, 60 ve 88.
Yine, Suv. 496/8-9'da ‘(bayraklar) ve sekira (balta)’. Tisast. S. 5, 11, 16, 18, 19, 20; ydikler
orunutlar: ‘seytan savascilart’ Uig. 1V, 23. Burada da alpagu - alpagut seklinde bir etimolojiye
basvurulabilir (Tisast. s. 53). Takdim edilen metinlerde urunu s6zii ii¢ defa geciyor ve V. V.
Radlov bunlar1 her yerde sahis adi olarak miitalaa etmistir. V. V. Radlov’un tefsirini de gz
oniinde tutarak ben baska tiirlii cevirmeyi deneyecegim; iistelik burada, bu s6ziin dniinde
al s6zii de vardir ki, benim isimi kolaylastiriyor, fakat V. V. Radlov bunu kendi maksadina
gore alp (yani kahraman) diye diizeltiyor. 16. yazittaki alp urungu tabirini de ben al urunu
diye okuyorum.

5. satirda zorluk teskil eden kort diye bir s6z daha var, ben bunu kérkli, kortlii ‘giizel, ¢ok
renkli’ ile birlestirmeye calisiyorum; her halde bunu her hangi bir cografya veya halk ad:
olarak miitalaa etmiyorum: [Radlov, s. 364-365, Manich. 11, 8]. Krs. Orkun III, s. 179-183.
Késgarli Mahmud’da kiirt ‘ok, yay yapilan bir dag agacr’.

Radlov’un okuyusu altunlig kdgigin dnligtim. Kdcig (Radlov, s. 364 ‘saadet’, dnlig- (Radlov, s.
351 ‘priobretat’, dostavlyat’.
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Boylece metnin birbirinden farkli olarak ti¢ ¢evirisi yapilmis oldu.

6. ikinci Elegest yaziti olan E-52 1959’da MALOV (70-72), 1961’de ARAGACI
(235- 237), 1965’te KIZLASOV (104-113) tarafindan yayimlandi. Ug satirlik bu ya-
zitin ilk satir1 s8yle bashyordu: K*WR?*T?L*A SyWN B*N? : CM L'YN'MS.

MALOV, bu ilk satir1 kértle (?) sanun bin dlim kanmim okuyarak “Ben Basku-
mandan Kortle (?) devletim, hanim” seklinde, ARAGACI, kiirtle s(a)pun b(e)n,
(e)c(i)m (a)linm(1)s okuyarak “Ben kumandan Kiirtle. Benim biiyiik kardesim alin-
mis” seklinde, KIZLASOV ise kértle : s(a)ngun b(e)n : (e)c(i)m(e) : k(a)n(ym(a) [adirl-
dim] seklinde okuyarak “Ben harika generalim. Agabeyimden, hanimdan (ayril-
dim yani 6ldiim]” seklinde ¢evirmistir.

Bu ikinci Elegest yazitinda s(a)yun~s(a)yun unvanindan 6nce gelen ilk ke-
lime IYHTM K*WR?T?L?A imlas1 ile kelime sonunda /A/ tinliisii ile geciyordu. O
zaman da kelimeyi eski Mani ve Uygur metinlerinde gecen kortle~kiirtle kelimesi
ile aynilestirmek miimkiin oluyordu.

7.1973 yihi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun 50. y1l déniimii idi. Bu yil
doniimii dolayisi ile PIAC'in [Permanent International Altaistic Conference] 16.
toplantisi 21-30 Ekim 1973 tarihleri arasinda Ankara’da yapildi. 23 Ekim 1973 Sali
glinii 14.30.-17.30 arasinda KARPAT ile SERTKAYA'nin baskanliginda yapilan
{iciincii oturumun son konusmasini yapan KIRZIOGLU “Dede Korkut Oguzname-
leri Gelenekleri” konulu bildirisinde Kiirt-Gyarmat konusuna girdi. Bu bildiri cok
miinakasali gecti. Gelin bu miinakasalarin hikayesini SERTKAYA’nin “Haberler:
1973 Yilinin {lm1 Kongreleri” baslikli tanitma yazisindan (1975: 206) okuyalim:

“Oturumun son konusmasi Fahrettin Kirzioglu (Erzurum Universitesi)’nun “Dede Korkut
Oguznameleri Gelenekleri” adli tebligi olmustur. Kirzioglu'nun Macar boylarindan birisini
Kiirt-Gyarmat (Kiirt ve Yorulmaz) olarak izah1 ve Macar 4limlerinin Kiirtlerin Tiirklerle ak-
raba oldugu gériisii Prof, Dr. Serif Bastav tarafindan siddetle tenkit edilmistir. Yine Kirzi-
oglu'nun Yenisey nehri kenarinda bulunan Eleges yazitindaki bir ctimleyi “kiirt el-kan alp
urungu ...” seklinde izahi Dog. Dr. Talat Tekin ve Prof. Dr. Zeynep Korkmaz tarafindan tenkit
edilmistir.

Ayni climle Uizerinde s6z alan Osman F. Sertkaya, Kirzioglu'nun Z. Korkmaz ve T. Tekin’e
verdigi cevaplari da g5z dniine alarak climlenin yeniden agiklamasini yapmustir. Sertkaya
Kirzioglu'nun zikrettigi okunusun Radloff tarafindan yapildigini ve Radloff'un ilk ti¢ keli-
meyi yanlis okudugu i¢in yanlis manalandirdigini belirtmis, Radloff'tan sonra Tiirkoloji'nin
cok gelistigini sdyleyerek ciimlenin su sekilde okunup manalandirilmasini teklif etmistir:
“Kortle kan Alp Urungu (veya Al Urungu) altunlug kesig belimke bantim” (Kortle Han Alp Uruceu
sart (altunlu) oklugu belime bagladim) veya (Kértle [‘giizel’] Han al bayragi [elime alarak]
sart (altunlu) oklugu belime bagladim).
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Kirzioglu'nun miinakasal gegen bu tebliginden sonra oturuma son verilmistir.

8. Burada bir parantez ciimlesi agmak istiyorum. 1970’li yillarin ortalarin-
dan 1980’11 yillarin ortalarina kadar KIRZIOGLU gibi diisiinen baz kisiler ‘Yenisey
Kiirtleri’ gibi hayali bir projeyi sahiplenmisler, hatta Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma
Enstitiisii icerisinde kii¢lik boy kitaplar yayimlatarak bu konuyu islemisler. Ben
o siralarda Yurt dis1 iiniversitelerinde ¢alisiyordum. Gonderilen bu kiigiik kitap-
larin kiittiphanelere kayit edilmeyerek ¢op kutusuna atildigina sahit oldum. Bu
konuyu savunan kisiler arasinda bir istihbaratci, Milli Glivenlik Kurulu'nda mii-
savirlik yapan Ankara’dan birkag tiniversite mensubu vardi. Ben Enstitii'niin Ge-
nel Kurulu'nda kiigiik boy kitaplarin yayminin sonlandirilmasini istedim. Miisa-
vir 6gretim liyeleri ile ciddi miinakasalarim oldu. Ben de onlara bu konuyu genis
bir sekilde yazacagimi séyledim. istanbul’a dondiikten kisa bir siire sonra Uni-
versite’deki odama bir kisi geldi. Kendisini istihbaratci olarak tanitti. Beni tani-
diklarini ve politika dis1 olan bilim hiiviyetimi begendiklerini sdyleyerek konuya
girdi. Yenisey Kiirtleri konusunda bazi 6gretim iiyelerinin verdikleri bilirkisi ra-
porlarina dayanarak boliiciilerin mahkiim edildigini, benim bu konuyu baska
tiirlii islemem halinde hem bir dayanaklarini kaybedeceklerini, hem de kendimi
boliiciileri destekleyenlerin safinda bulabilecegimi séyleyerek, “Hocam bu poli-
tik bir konu. Siz hep politikanin disinda kaldmniz. Liitfen bu konuda yazmayin”
ricasinda bulundu. Bu beyi génderen kisiyi veya kisileri anladim. Yapilacak bir
sey yoktu. “Goktiirk Tarihinin Meseleleri” {ist baslig1 altinda yazmay: diisiindii-
giim gorlisiimii ileriki bir tarihe erteledim.

9. Kortle kelimesi ve ayni aileden gelen kelimelerin etimolojisine gelince:
Kértle ve sinonimi olan korkle kelimesinin etimolojisi izerinde durmak istiyorum.
Kelimenin sonundaki {+1A} eki isimden isim yapma eki olup ay+la, bir+le, tiin+le vs.
gibi kelimelerin sonundaki ektir. Geldigi isim kokii ciimlede zarf olarak kullanilir.
Kor-k ve sinonimi olan kér-t isimleri kor- fiilinden {-(X)k} ve {-(X)t} fiilden isim
yapma eki ile teskil edilen isimlerdir. Ciimlede sifat fonksiyonlarinda kullanilir.
Bu iki kelimeye benzer iki 6rnek daha vardir: bor-k ve bor-t kelimeleri. KORMU-
SIN’e gére Genel Tiirkcede birk ‘baslik, sapka’ seklinde gecen kelimenin sinonimi
Tuva Tiirk¢esi'nde bort ‘sapka’ seklinde kullanilmaktadir (1997: 83-84).
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Kortle kelimesi Clauson 1972: 739a-b’de ‘beautiful, perhaps a sec. form of the
synonim word kérkle’ [giizel, yakisikli, muhtemelen kérkle kelimesinin sinonimi
olarak ikincil sekli] seklinde anlamlandirilmistir. Sinonimi olan kérkle Clauson
1972: 743a’da ge¢mektedir. Kortle kelimesi Eski Uygur Tiirkcesi metinlerinde
kortle kork ‘beautiful form’ [giizel sekil], kértle 6y kérk ‘beautiful colors and form’
[glizel renk ve sekil], kortle urt ‘a beautiful boy’ [yakisikli cocuk] gibi ibarelerde
kullanilmistir. Sinonimi olan kérkle kelimesinin de tort korkle kirkin gibi bir clim-
lede kullanildigini gérmekteyiz.

{+1A} eki ile kortle ve kérkle gibi teskil edilen diger kelimeler ctimlede zarf ve
sifat fonksiyonlarinda kullanilir. Zaman ifade eden kelimelerden tan+la, kiin+le,
od+le > oy+le > Gg+le, tiin+le bunlardan bir kagidir. Diger teskiller arasinda yan+la,
kat+la, kur+la, bir+le~bi+le, boy+le, tirig+le, iiliig+le, yeni+le gibi kelimeler zikredilebilir
(Gabain 1974: 76; Brockellman 1954: 117, 182-183; Eraslan 2012: 99).

Kork kelimesinden tiireyen ilgili iki kelimeyi daha zikretmek gerekiyor. Bi-
rincisi kérk+liig > korklii > gorklii seklinde gelisen ve ‘glizel’ anlamina gelen kelime.
ikincisi kdrk+ke bay ‘glizellige zengin’ seklinde kérkebay ‘giizel, yakigikli” anlamin-
daki kelime. Seyf-i Saryi'nin istinsah ettigi Kipcakca Giilistan Terciimesi'nde (Ka-
ramanlioglu 1974) kérkebay kelimesinin kullanilisinin {i¢ 6rnegi tespit edilmistir:

1. Ydpi aydur kasiy ey korke bayim / kilur bayram yiiziinni kérse sa’im (369
[185a/11])

2. Miiferrih nazm etip Seyf-i Sarayi / sifatigni okur, ey kdrke bayim (370
[185b/2])

3. Ol boy1 serv {i cemal tolun ay / ‘ilm {i erdem birle kamil kérke bay (29
[15a/13])

10. VASILYEV, Korpus’ta E-10’un 5. satir1 ile E-52’nin 1. satirini 6yle transk-
ripsiyonlamistir (1983: 18-19).

E-10/5. satr:

kwr’t?l’qn': uqwr'n’w : I't'n'l'g": ks’gn’n’y*: n’1(?)m : b?I’d’Ay’r’'m : t'wq’z
s’k’zy's'md'A

E-52/1. satr:
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kwrt’l’A : s'n*wn'mn®: ¢m : qn'm

11. KORMUSIN, VASILYEV’in okumalart ile ilgili olarak Tyurkskiye Yeniseys-
kiye Epitafii. Tekst1 i Issledovaniya (1997: 228-242) ve Tyurkskiye Yeniseyskiye Epitafii.
Grammatika Tekstologiya (2008: 100-102) adli eserlerinde bazi diizeltmeler yapmis
ve satirlari s6yle okumustur.

E-10/5:

kortld kan al urunu altunlig kds dgnin yiitim beldd banim tokuz sekiz on
yasim.

KORMUSIN, VASILYEV'in WQ seklinde okudugu {iciincii kelimenin okun-
masini ‘kabul edilemez’ bulmus, kelimeyi RADLOFF’un <p> {insiizii ile tamamla-
yarak (a)l<p> sekline soktugunu, bu okumanin da ORKUN ile MALOV tarafindan
aynen kabul edildigini sdylemis, kendisi kelimeyi al seklinde okumustur. dgnin
yiitim belde bamim okumalari KORMUSIN’in okuyuslaridir. KORMUSIN, RADLOFF
ve muakkiplarinin kirk okuyusunu VASILYEV in sekiz seklinde diizelttigini, ancak
bu kelimeden sonra tasta on kelimesinin geldigini ve VASILYEV’in bunu atladi-
g1, ayrica yasim kelimesinden sonraki da ekinin RADLOFF tarafindan metne
ilave edildigini ve tasin tizerinde olmadigini sdylemistir. KORMUSIN, metni kortle
kan al urunu altunhg kes egnin yiidim belde banim tokuz sekiz on yasim okudugu runik
metni Rusgaya s6yle cevirmistir: “Ot Kértle-Hana polojen (mnye) na plego i pov-
yazan na poyas aly standart (lente) urungu i ukrasenniy zolotom kolgan. Moy
vozrast-semyadesyat devyat let” [= Kortle Han’dan (benim) omuzuma konmus ve
altinla bezenmis ok kilifi [sadak, tirkes] ve al renkli (kumas) bayrak urungu bag-
lanmis. Benim yasim yetmis dokuz]. KORMUSIN, yii-k kelimesinin kdkii olan yii-
fiilini (yii-di-m ¢ekimli sekliyle) ve ba-g kelimesinin kdkii olan ba- fiilini (ba-n-im
cekimli sekliyle) bu ciimlede teshis etmistir. Ayrica yas bildirimindeki RAD-
LOFF’un metinde olmayan {+dA} ekini de silmistir.

KORMUSIN E-52’nin birinci satirini kértle sanun ben ecim kanim-a seklinde
transkripsiyonlamistir. KORMUSIN, kértle sagun ben ciimlesini “Ya-Kértle-san-
gun (general) = [Ben - Kdrtle-Sanun (general)” seklinde ¢evirmistir.

Sonug olarak E-10’da kwr’t’l’ ve E-52’de ise kwr’t’I’A transliterasyonlar: tes-
pit edilmektedir.
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12. AYDIN, E-10’un 5. satirini 6nce kortl<e> kan al<p> urupu altunlig kes eg-
nin yii<d>tiim belde ban<t>1m tokuz sekiz on yasim (2013: 41-42) sonra kortl<e>
kan al<p> urugu altunlig kes egnin yii<d>tiim belde ban<t>1im tokuz sekiz on ya-
simda okuyor (2015: 51-52) ve her iki okuyusunu da “(Ben) Kortle Han Alp
Urungu’yum. Altinh (altinla siislii) oklugu sirtima yiikledim, belime bagladim.
Yetmis dokuz yasimda” seklinde ceviriyor.

13. Ben stingii kelimesi ile ilgili olarak verdigim bildiride iki sekilli imlalar:
goriilen bazi kelimelerin arada noktalama yapilmayan ibarelerdeki transkripsi-
yonlar1 hakkinda su agiklamay1 yapmistim:

IV. Goktirk harfli yazitlarin imla kurallarindan birisi de “eger kelime : ile ayrilmamis ise
birlikte yazilan iki kelimenin ilkinin sonundaki asli inliintin yazilmayabilecegi” kuralidir.

PJONO = IAHBHl expipimipigaNt : BILBILY (1)$b(a)r(a) {@)rk(a)n : b(a)lb(a)l (Tryjarski-
Aalto 1973: 413-420, bk. 417) &rnegini Ongin yazitimin 4. satirinda gegen
LA X% 0 THAL fgepipiaTiMGIN: CWR! (i)sb(a)ra: t(a)mg(a)n : cor unvani
ile karsilastirirsak, yukarida verdigimiz kuralin dogru oldugunu gériiriiz. “Eger kelime : ile
ayrilmamus ise birlikte yazilan iki kelimenin ilkinin sonundaki asli tinliiniin yazilmayabile-

e

cegi” kuralina bir baska 6rnek daha vermek istiyorum. Elegest (= Yenisey 10) yazitinda ge-

cen YRS g2yR2T2L2 KINT kértl(e) k(a)n unvani bu imla kuralt yiiziinden yillar boyu cesitli
kisiler tarafindan kiirt (i)l k(a)n okunarak “Yenisey Kiirtleri” diye hayali bir halk yaratilmaya
calisilmadi m1? Halbuki ayni1 mezar kiilliyesinde bulunan ve Tiirk¢e nesri heniiz yapilmayan

Elegest I (= Yenisey 52) yazitindaki AR NS ITYRYTS gegireT2r2a S'yWN! : B2N? ; kortle
: s(a)pun : ble)n : unvaninin imlasi noktalama ile ayrildigi igin ilk kelimenin sonundaki -a
sesi yazilmustir.

14. ULUG, “Goktiirk yazitlarinda Kiirtler hakkinda agiklama var savi igin
yeni bir bakis sunuyorum” basligi altinda Korkut Ata Dergisi, Aralik 2016 sayisinin
56. sahifesinde yayimladig1 yazisin1 28 Ocak 2017 (19: 37) itibar ile Facebook’ta
yayimladi. Bu yazida BAZILHAN'in Kéne Turik Bitiktastart men Eskertkisteri (Orhon,
Yenisey, Talas) adli eserindeki (2005) elle yapilan kopya, metin olarak kullanilmis-
tir.

ULUG, 5. satirin ilk kelimesini kiiriitiil seklinde okumakta ve ‘bunak, yash
kimse’ seklinde de anlamlandirmaktadir.

“Bu yazi, yazitlarimiz arasinda en ¢ok ayrik okumaya iye olan, bir¢ok dilbilimcinin tizerinde
calistigy, kimilerinin ise bu yazit1 kaynak gostererek tilkemizin siyasi yapisina degin konuyu
uzattig1 Eleges Yaziti’nin 5. yatayi tizerine yeni bir okuma denemesini igerir.
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Bediz 1: Eleges Yaziti - I

Bu bediz; Kazakistan Devlet Pedagoji Universitesi'nin (Abay atindagi Kazak Ulttik pedagogi-
kalik universitet) Kazakistan Kiiltiir Bakanligi Dil Kurulu'nun "Kazak Dilinin ve Tarihinin
Arastirilmast" i¢in yaptirmis oldugu ¢alismalardan elde edilen kopyasidir. S6z konusu 5.
yatay1 incelemek adina asagiya 6lctinlestirilmis yazi tiiriiyle yaziyorum:

R¥DI2NIANhd>E:ADEXY RAhN7HHE:APEII>EIANYP DAY h T

Bu besinci yataydaki kirmizi ile gosterdigim (sagdan ilk dért damga) bircok degisik bicimde
okunmustur, ancak genel olarak “kiirt” okunusu iizerinde durulmaktadir. Oyle ki, bu
okuma tizerinden Kiirt Elhani Alp Urungu adiyla bir roman bile yayimlanmstir. “Kortle”
bigimindeki okuma da epey ilgi gérmiistiir. "7 Bu damga 8beginin kiirt ile birlikte ayrica
kort, koriit, kiirlit diye okumalar1 da bulunur. Derleme S6zItigii 4 VIIL Cilt, bet 2969’te;
“koriit: Bir yasindan ii¢ yasina kadar olan erkek kegi” olarak gecer. Derleme S6zligii'niin
V1. cildinde de gériit (k > g ile kdriit > gériit) vardir ve ayni anlama gelen “bir yasinda erkek
oglak” olarak belirtilmistir. Yine Derleme Sozliigii'nde “kérit: iki yasinda erkek kegi” olarak
gecer. 2968, bette ise “kort: (I) Daglarin tepelerindeki cukur, cukur tarla. (I1) kiit: kétiiriim,
sakat. (IIT) Glireste yere yatirma, yenme. (III) Kesme 6zelligi, sivriligi kaybolmus kesici arag”
olarak anlamlar1 siralanmistir. BSylece bu sdzciiklerin tiimce bitiinliigiine uymadig
goriilmektedir. Bu sozlitk anlamlari ile bir yere varmak gii¢ olunca, ilk dért damgadan sonra
gelen Y [ damgasini da isin igine katmak gerek. Genel olarak el diye okunmus, yurt anlami
verilmistir. AFth: kiirt el > kiirt eli (eli > ili: yurdu)

Gorlislim su; bu bes damga isin 6ziinde bir s6zciiktiir. Okumast ise kiiriitiil bigimindedir.
Damga okumasina gdre, kiiriitiil diye okunmamasi i¢in herhangi bir neden bulunmamak-
tadir. ilk seslemde v damgasi bulundugu icin, sonraki seslemlerde iinlii olmasina gerek
kalmadan bu damga 6begi dogrudan kiiriitiil olarak okunur. Béylece, Derleme Sézligii'nde
yer edinen ‘bunak, yash kimse’ anlamini veren kiiriitill sézctigiine ulasilmis olur. Bu
sdzcligiin ardindan >4 k*n damgalarinmi goriiyoruz: kan > han. Bu durumda kiiriitiil han diye
okunan sdzctikler yash han, bunak kisi anlamlarini verir. Bu ¢eviri dogrulayan, dedikleri-
min saglamasini yapan sozciikler, yine bu besinci yatayin sonundaki sézctiklerdir;

A¥DIVHIINDAZERIIEXTYRAMN7HHEPNII>E X1 DAY RPN

iki benekten sonra yazilmis ve benim de kirmizi olarak belirttigim bu damga 8beginde
A¥D3>0Ihd>$ tokuzsekizonyasim sozleri yazmaktadir. Bu damga Gbegini inceledigimizde;

ADIPWINNAZE okuz > tokuz > dokuz, PADI>HIMUDE sekizon > sekizon > seksen olarak
glinlimiize ulasir. Dokuz seksen ise yetmis dokuz (79) sayinin (seksenden dnceki dokuz)
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karsih@idir. Son sozciik ise iyelik eki ile kendi yasini belirten »XP yasim sézctigudiir.
Boylece kiiriitiil han’in, yetmis dokuz yasinda oldugundan s6z eder. Tiimce sonundaki yas,
tiimce basinda sozii edilen kiiriitiil (yash) kisinin yasini belirttiginden anlam biitiinligii
olusturur.”

Degerlendirme

ULUC’un goriisiinii iki sekilde degerlendiriyorum. ilki kullandigi kelime
kadrosu. Kendisi Bir dil derneginin baskani oldugu icin ve yas1 geng oldugu icin
yasayan Tiirkcedeki bazi kelimeler yerine Tiirkce kelimeler kullaniyor. Bu keli-
melere de esas anlamlarinin disinda kendince anlamlar yiikliiyor. Mesela, ayrik
‘ayrilmis’ anlaminda degil ‘farkl’’ anlaminda; bediz ‘siis’ karsiliginda degil ‘elle ci-
zilmis kopya’ anlamindaki prorisovka karsiliginda; bet ‘yiiz’ anlaminda degil
‘sayfa, sahife’ anlaminda; damga ‘damga’ anlaminda degil ‘harf’ anlaminda; iye
‘sahip’ anlaminda; yatay ‘satir’ anlaminda; benek ‘nokta’ anlaminda, seslem ‘hece’
anlaminda; élciinlestirilmis ‘normallestirilmis’ anlaminda; sozciik ‘sz, kelime’ an-
laminday; tiimce ‘climle’ anlaminda, vs. Bu konu bence halli ¢ok zor, ancak miihim
bir konudur. Universitede 45 yil hocalik yaptim. Hi¢ bir 6grencimi kelime kadro-
sunu degistirmesi bakimindan zorlamadim. Sadece neyin dogru neyin yanlis (ve
ne icin yanlis) oldugunu sdyledim ve anlattim. Kendisi 1970’li yillarda Ruhr Uni-
versitesi’'nde Dilbilim Derslerine girdigim Prof. Norbert BOROTZKI'nin bir dilin
kelime kadrosu konusunda sdylediklerini 6grenmek isterse, genisce yazar anla-

tirim.

Benim esas iistiinde durmak istedigim ULUC un Goktiirkce metin hakkin-
daki goriisleridir. Kendisi E-10’un 5. satirinda gecen kelimeyi, imlasina dayana-
rak, kiir(ii)t(ii)l seklinde okumak miimkiindiir gériisiinde. Dogru s6yliiyor. Bura-
daki kelime kiiriitiil olarak da okunabilir. Hi¢ bir mani yoktur. Kendisi kiirtittil oku-
dugu kelime icin 1000 yil sonra diizenlenen bir sézlitkten (Derleme Sozliigii, s.
2969) ‘bunak, yash kimse’ anlamini da buluyor. Buna da bir mani yoktur. Ancak
ULUG, E-10’da kiiriitiil okudugu kelimeyi dogru mu okumustur?

Yenisey nehrine dokiilen akarsulardan birinin adi olan Eleges nehrinin ke-
narindaki mezarlikta yapilan kazilarda topraktan ii¢ tas daha ¢ikartiliyor. Bun-
lara envanter numarasi olarak E-52, E-53, E-70 numaralari veriliyor. Bunlardan
E-52 ayni kelime ile basliyor. Bir farkla kelimenin sonunda bir /A/ harfi yazil.

——
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Kelimeleri ayiran iki nokta bu /A/ harfinden sonra konulmus. Buna gére bu ke-
limenin de kiir(ii)t(ii)le okunmamasi igin bir mani yok. Okunulabilir. Ancak sdz-
liklerde ‘bunak, yasl kimse’ anlamini bulmak miimkiin olmaz. Biz zamani pek
acmayalim. Goktiirklerle birlikte yasayan Uygurlarin Mani harfleri ile yazdiklar:
metinlerde, Uygur harfleri ile yazdiklari metinlerde bu kelimeyi arayalim. Ancak
bir hususu 6ncelikle belirtelim. Bu alfabeler Goktiirk harflerinden farkli. Bu alfa-
belerde kelimedeki biitiin iinliller yaziliyor. Dolayisiyla Eski Tiirk¢e metinlerde
kelimeyi hep tek sekilde buluyoruz. Bu tek sekil de ancak kértle veya kiirtle olarak
okunabiliyor. (Kelimenin 6rneklerini ve Etimoloji Sozligiindeki yerini yukarida
verdigim i¢in tekrar burada yazmiyorum). Hele kortle urt ‘giizel erkek ¢cocuk’ kul-
lanihisini gordiikten sonra kortle kan unvaninin ‘Giizel Han’, E-52’deki kortle
sapun/sanun unvaninin ‘Glizel General” anlaminda kullanildiginda siiphemiz kal-
muyor. S6ziin kisasi, Goktiirk harfli metinlerde gecen seklin kiir(ii)t(ii)l degil kértle
oldugu dolayisiyla ‘bunak, yash kimse’ seklindeki anlam da ortadan kalkmis olu-
yor.

iki nokta ile ayrilan sekillerin iki nokta ile ayrilmayan varyantlarini yuka-
rida yazdigim icin burada tekrarlamiyorum.

ULUG, soyle diyor: “Bu besinci yataydaki kirmizi ile gosterdigim (sagdan ilk
dort damga) bir¢ok degisik bicimde okunmustur, ancak genel olarak ‘kiirt” oku-
nusu iizerinde durulmaktadir”. Yukarida RADLOFF’tan bugiine kadar metinleri
okuyanlarin okumalarini verdim. Elinizi vicdaniniza koyun. ORKUN’dan baska
kelimeyi boliip kiirt okuyan var mi? Bir tek kisinin yanlis okumasi nasil “genel
olarak” kabul ediliyor.

ULUG, kendi okumasi i¢in yazisinda “okuma denemesi” demisti. Dileyelim
bu bir “okuma denemesi” olarak kalsin.

Metinlerle ilgili A¢iklamalar

Goktiirkce kortle kan al urunu sar1 kes egnin yiidim belde banim tokuz sekiz
on yasim ciimlelerini, unsurlarinin yerlerini degistirerek kuralli cimle haline

soyle koyabiliriz Kortle kan al urunu egnin yiidim, sarig kes[ig] belde ban[t]im.
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Yasim tokuz sekiz on. Bu ciimleler de soyle cevrilebilir: “(Ben) Glizel Han al bay-
rag1 eginime/omuzuma yiikledim, sari (altin renkli) oklugu belime bagladim. Ya-
sim yetmis dokuz”.

Eski Tiirkce Kortle yani ‘giizel” kelimesinin bugiin isim olarak kullanilmas:
Tatar Tiirkcesinde goriilmektedir. Ancak Giizel ve Giizeliye sekillerinde erkek ismi
yerine kadin ismi olarak kullanilmaktadir. Buna karsilik Bilge Kagan unvanindaki
Bilge kelimesinin de bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde erkek adi olarak degil, kadin adi
olarak kullanilmasi gézden 1rak tutulmamalidir.

yii- fiili yii-di-m (bana gore yii-dii-m) sekli ile ilk kez karsimiza ¢ikmaktadir.
KORMUSIN dogru ve giizel bir teshis yapmustir.

Ciimlede eksiz akkuzatif halde olan kes kelimesini [ig] akkuzatif eki ile kes[ig]
seklinde tamamladim. Bu tamamlamay1 E-3’tin ikinci satirindaki altunlig kesig be-
limke bantim “Altinla siislii oklugu belime bagladim” ciimlesine dayanarak yap-
tim. Dolayisiyla metinde KORMUSIN’in bamim seklinde teshis ettigi kelimenin
bandim veya bantim seklinde yazilmis olmasi gerektigi goriistindeyim. Belki tasa
yaziy1 kazan kisi /n/ harfinden sonraki /d/ veya /t/ harfini unutmus olmal.

tokuz sekiz on yasim ifadesinden sonra RADLOFF’un ekledigi {+dA} ekinin
tasta olmamasini diger taslardaki sekiz yetmis yasim (E-41/9); yiiz r'? yasim (E-
68/27); sekiz kirk yasim-a (E-29/6); yasim yedi yetmis (E-11/6) drnekleri ile karsilas-
tiriniz.
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