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belirlenerek bu sistemlerin peyzaj degisim surecinin agiklanmasi ve vadilerin

yaklasimlari kapsaminda arastiriimasidir.

Materyal ve YoOntem: Calisma, Ankara kent vadilerinin o6zelliklerinin
belirlenmesini, peyzaj degisiminin Uzaktan Algilama CBS teknikleri araciliiyla
analizini ve elde edilen vadi 6zniteliklerine dayanarak, vadiler igin yesil altyapi
rehberinin gelistiriimesini kapsamaktadir.

Arastirma Bulgulari: Ana kentsel cekirdekte kentsel dokunun artmasi vadi
sistemi Uzerinde baski olusturarak arazi degeri artisina ve nifus baskisina
neden olmustur. Kent planlari koruma amaci tagsimasina karsin bu amag
uygulamaya yansitilamamis bunun sonucunda vadilerin dog@al niteligini tahribata
ugramistir.

Sonug: Ankara kent vadi sistemlerinin ekolojik islevlerini geri kazanmak igin
yesil altyapi uygulamalari ile desteklenmesi gerekmektedir. Vadilerin ekolojik ag
olusturma olanaklarina dayanarak yesil altyapi rehberi 6nerilmistir.

ABSTRACT

Objective: The main objective of the study is to identify the valley systems of
Ankara city valleys, to explain the landscape change process of these systems
and to investigate the possibilities of valleys to improve the ecology of the city
within the scope of ecosystem services and green infrastructure approaches.

Material and Methods: The study covers the identification of the
characteristics of Ankara urban valleys, the analysis of landscape change
through Remote Sensing GIS techniques, and the development of a green
infrastructure guide for valleys based on the valley attributes obtained.

Results: The increase in the urban fabric within the main urban core has put
pressure on the valley system, leading to an increase in land value and
population pressure. Although urban plans aim for conservation, this aim has
not been reflected in practice, resulting in the destruction of the natural quality
of the valleys.

Conclusion: Ankara's urban valley systems need to be supported with green
infrastructure practices to restore their ecological functions. Based on the
ecological networking possibilities of the valleys, a green infrastructure guide is
proposed.
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GiRIiS

Antroposen olarak bilinen mevcut ¢ag, insan faaliyetlerinin Dinya'nin biyofiziksel yapisi Gzerindeki
derin etkisi ile karakterize edilmektedir (Crutzen, 1998; Arcidiacono & Ronchi, 2021). Antroposen ¢agi,
dunyadaki cevresel ve ekolojik krizlerin birincil itici glici olarak kabul edilmektedir (UN, 2019a). Nufus
artisi ve kentlesme oranlari, Antroposen ¢aginin dnemli itici glgleri olarak ortaya ¢gikmis ve bu gevresel
krizlere yol agmistir. Birlesmis Milletler'e goére (UN, 2019b), kiiresel nifusun 2020 yilinda 7,7 milyara, 2050
yilinda 10 milyara ve 2100 yilinda 12,6 milyara ulasacagi ongorilmektedir. Su anda diinya nifusunun
yarisindan fazlasini (2022'de %50,7) barindiran kentsel alanlar, gezegen ylzeyinin yalnizca %Z2'sini
kaplamakla birlikte kiresel karbon emisyonlarinin %75'inden, kiresel enerji tiketiminin %60-80'inden ve
su kullaniminin %60'indan sorumludur (BM, 2015).

2050 yilina kadar dinya nifusunun %68,4'Unin sehirlerde ikamet edecegi ve toplamda 6,3 milyar
kent sakininin olacagi tahmin edilmektedir (Grunewald et al., 2018). Bu hizli kentlesme, 6ngorilen kentsel
nufus artisini kargilamak igin kentsel alanlarin kapladigi yizolgimuanun ¢ katina gikmasini gerektirecektir
(Grunewald et al, 2018). Bu nedenle, kentsel nlfusun tiketim oranlarinin daha da artmasi
beklenmektedir. Artan kentlesme oranlari, kiresel degisimin belirgin bir belirtisi ve kiresel cevresel
dénldsUmlerin 6énemli bir itici glcu haline gelmistir (Grunewald et al., 2018). Turkiye'de de kentlesme
oranlari artmakta olup, kentli nifus 1984 yilinda %50'yi asmis ve 2022 yilinda %77'ye ulagsmistir.
Projeksiyonlar, Tirkiye'deki kentsel nifusun artmaya devam ederek 2030 yilinda %80,2'ye, 2040 yilinda
%83,4'e ve 2050 yilinda %86'ya ulasacagini gostermektedir (BM, 2018).

Kentlesme yalnizca demografik, ekonomik ve sosyal yonleri etkilemekle kalmayip, ayni zamanda
kentsel ekosistemler lzerinde de ©Onemli etkilere sahiptir (Duraiappah et al.,, 2005; UNDP, 2012;
Grunewald et al., 2018). Kentsel nifusun faaliyetleri ve ihtiyaglari, kentsel ekosistemler i¢indeki dogal ve
yari dogal ortamlar Uzerinde muazzam bir baski olusturarak, ekosistem islevlerinin ve hizmetlerinin
bozulmasina yol agmaktadir. Seto & Reenberg (2013), kentsel arazi genislemesinin siklikla biyogesitlilik
sicak noktalarinin yakininda gergeklestigini ve artan kentsel nufusun kentsel alanlarin fiziksel
genislemesini yogunlastirdidini 6ne sirmektedir. Kentsel alanlarin geniglemesi kentsel 1si adasi etkisine
katkida bulunmakta, yerel ve bdlgesel iklimleri degistirmekte, su koridorlarini bozmakta, insaat ve enerji
amacli dogal kaynak kullanimini artirmakta ve tarimsal verimlili§i engelleyerek habitat kaybina, biyolojik
cesitliligin azalmasina ve ekosistem hizmetlerinin (EH) azalmasina neden olmaktadir.

Kentlesmenin etkilerine yanit verme ve iklim degisikliginin sonuglarini hafifletme stratejilerinde
dogaya dayali ¢ézimler son yillarda ivme kazanmigtir. Avrupa Komisyonu tarafindan AB Biyogesitlilik
Stratejisi ve Yesil Altyapi Stratejisi dogrultusunda baglatilan EnRoute bu projelerden biridir. EnRoute,
kentsel ekosistemlerin kentsel planlamadaki roli hakkinda bilimsel bilgi saglamayi, kentsel yesil altyapinin
(KYA) uygulanmasini desteklemeyi ve KYA'nin olugturulmasi, ydnetimi ve yonetisimi konusunda rehberlik
sunmayi amaglamaktadir (Oppla, 2022). Birlesmis Milletler (BM) Sardirdlebilir Kalkinma Hedefleri ile
uyumlu bu tur projeler ve yaklasimlar, iklim degisikligi, kiiresel isinma ve biyolojik gesitlilik kaybi gibi
kiresel zorluklara karsi kentsel dayaniklihdi artirmaylr amaglamaktadir. Doga temelli ¢ézimler, kentsel
surdurilebilirlik alaninda farkh 6lgeklerde uygulanabilen ekosistem hizmetleri, yesil altyapi, mavi altyapi,
peyzaj altyapisi, surdurulebilir altyapi, ekolojik tasarim, kentsel metabolizma ve ekolojik ayak izi gibi ¢egitli
yaklagimlari kapsamaktadir. Ekoloji temelli bu yaklasimlar, insan ve gevre arasindaki iliskiyi gelistirme
potansiyeline sahiptir (Forman, 2008). Son yillarda, ekosistem hizmetleri (EH) yaklagimi, farkli 6lgeklere
uyarlanabilirligi nedeniyle, kentsel planlama ¢alismalarinda énem kazanmigstir. EH yaklasimiyla uyumlu ve
farkli dlgeklere uyarlanabilen degerli bir teknik de yesil altyapi uygulamasidir. Doga temelli bir ¢6zim
olarak yesil altyapi, hem bilimsel hem de politik alanda kentsel strdurdlebilirlik ve dayanikhlik igin kritik bir
kavram olarak ortaya ¢ikmistir. Avrupa Birligi yesil altyapiyi, cesitli ekosistem hizmetleri saglamak Uzere
tasarlanmis ve stratejik olarak yonetilen peyzajlardan olusan bir ag olarak tanimlamaktadir. Yesil altyapi
dogal ve yari dogal alanlari kapsamakta ve stratejik planlarla yonetilmektedir (Zulian et al., 2021). Onemli
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yari dodal ekosistemlerden biri olan vadi sistemleri, kentsel yesil altyapinin olusturulmasinda hayati bir rol
oynamaktadir. Vadi sistemlerinin peyzaj degisikligine, arazi kullanim degisikligine ve iklim degisikliginin
etkilerine verdigi tepkinin degerlendiriimesi, su kaynaklarinin etkin yonetimi ve ekosistem hizmetlerinin
saglanmasi icin gereklidir (Stevenson & Sabater, 2010).

Akarsular, vadi sistemleri icerisinde dnemli bir bilesen olusturmakta ve peyzaj karakterini énemli
Olcide sekillendirmektedir. Bununla birlikte, peyzaj degisikliklerinden de derinden etkilenmektedirler.
Akarsu ekosistemleri, karasal peyzajlarda dogrusal 6zelliklerden daha fazlasidir; yerel ekolojik éruntileri
anlamak icin kritik cerceveler olarak hizmet etmektedirler (Thorp et al., 2008). Akarsular, asagdi yénde
enerji ve materyal tasinmasini kolaylastiran ve o6ngdrulebilir ekolojik kosullara neden olan baglantil
ekosistemlerdir (Vannote et al., 1980). Dolayisiyla, akarsular yliksek biyolojik ¢esitlilik barindirmakta ve
cesitli baskilara kargi hassastirlar. Ancak, akarsular arazi kullanim faktérleri ve iklim degisikliginin olumsuz
etkilerine kargi en savunmasiz ekosistemler arasindadir. Tarimsal alanlarda gubre kullanimi, nifus artisi,
kentsel genigleme, gida Uretimi, ulagim ihtiyaclari, hidroelektrik santralleri, tagskin kontrolti ve su kullanimi
gibi faktérler akarsular tzerinde dnemli kiiresel baskilar olusturmaktadir (Oki & Kanae, 2006). insan
intiyaclari tarafindan yoénlendirilen arazi kullanim degisiklikleri genellikle akarsu hidrolojisini, mevcut
habitatlari, besin girdilerini ve tir gesitliligini goéz ardi etmektedir (Stevenson & Sabater, 2010). Akarsular,
biyojeokimyasal déngllerin diizenlenmesi, igme suyu temini, endustriyel ve sulama suyu temini, gida
uretimi ve estetik ve kultirel deneyimler dahil olmak Uzere insanlara dogrudan fayda saglamaktadir. Bu
nedenle, akarsular ekosistem hizmetlerinin saglanmasi icgin kritik aglar olarak kabul edilmektedir.

Bu calisma, kentsel buyimenin genisleme egiliminin yiksek biyogesitlilik dederine sahip alanlari
hedef aldigi hipotezine dayanmaktadir. Kentsel ekosistemlerin korunmasi i¢in ki¢clk dlgekten blylk odlcege
uyarlanabilecek ekoloji temelli yaklasimlara duyulan ihtiyacin farkinda olan galisma, Ankara kent vadileri
olarak adlandirilan Ankara kentindeki vadi sistemlerine odaklanmaktadir. Calismanin temel amaci, Ankara
kent vadilerindeki degisim dinamiklerini incelemek ve ekosistem hizmetleri ve yesil altyapi yaklagimlari
araciligiyla kent ekolojisini iyilestirme potansiyellerini arastirmaktir. Calismanin 6zel hedefleri arasinda
Ankara kentsel vadi sisteminin tanimlanmasi ve karakterize edilmesi, peyzaj degisiminin bu vadi sistemleri
Uzerindeki etkilerinin agiklanmasi, peyzaj dedisiminin temel itici guglerinin degerlendiriimesi, kentsel vadi
sistemlerine dayali ekolojik aglarin gelistirimesinin 6nerilmesi ve ekolojik ag tabanh yesil altyapi rehberi
olusturulmasi yer almaktadir. Calisma, kartografik modeller araciligiyla, akarsu aglarinin vadi sistemi iginde
koruma igin avantajlar sunarken, ayni zamanda kentlesme ve insaat baskilarina kargi olduk¢a hassas
olduklarini ve vadi ekosistemlerinin sutrdurllebilirligi  igcin  zorluklar  olusturduklarini  gdstermeyi
amaglamaktadir. Bununla birlikte, kirsal ve kentsel baglamlari butlnlestiren ekolojik aglarla planlandigi ve
doga temelli ¢ozimlerle yonlendirildigi takdirde, akarsular ve vadi sistemleri kentsel ekosistemlerin
iyilegtiriimesinde énemli bir rol oynayabilir.

MATERYAL ve YONTEM
Materyal

Calisma alani: ic Anadolu Bolgesi'nde yer alan 900 m rakima 24.500 km? yiiz élgtimiine sahip olan
Ankara kentinde kentsel buyimenin etkisi ile kent ceperinde yer alan vadiler zamanla kentsel alan
icerisinde kalmistir. GUnumuze gelindiginde Ankara kentsel alani vadiler Uzerinde gelismistir. Bu
calismanin alanini 255,54 km? yiiz élglimiine sahip Ana Kentsel Cekirdek Alani (AKCA) (Cengiz, 2019)
olusturmaktadir. AKCA Altindag, Cankaya, Etimesgut, Kegidren, Mamak Sincan ve Yenimahalle ilgelerini
kapsamakta ve bu alan icerisinde 187 mabhalleyi kapsamakta ve 15 vadi sistemi bulunmaktadir.
AKCA’ndaki 15 vadi sisteminden 12,55 km? alan kaplayan sekiz (8) vadi (Ayvali Cay1 Vadisi, Cubuk Cayi
Vadisi, Dikmen Vadisi, Hatip Cayi Vadisi, imrahor Vadisi, incesu Vadisi, Karaagac Cay Vadisi ve
Turagipinari Cayi Vadisi) incelenmistir (Sekil 1).
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Sekil 1. Calisma alanin konumu.

Figure 1. Location of the study area.

Veri kaynaklari: Vadi sistemlerinde olugan arazi kullanimi/arazi 6rtist degisimi Sayisal Yukseklik
Modeli, uydu gérintileri, kent planlari ve kent politikalari; fiziksel ve sosyo-ekonomik degisim ise niifus

degisimi ve arazi degerleri degisimi araciligiyla degerlendirilmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Verilerin 6zellikleri ve veri kaynaklari

Table 1. Data properties and data sources

Veri tiru Veri yili Amag Veri kaynagi
Landsat TM, ETM ve OLI uydu 1984-2001- | Vadi sistemlerindeki Arazi kullanimi ve arazi Cengiz. 2019
goruntileri 2018 ortiisti /AKAO degisiminin tespit edilmesi 9z,
Sayisal Yiikseklik Modeli (SYM- . L . . .
Digital Elevation Model-DEM) 2020 Vadilerin topografik niteliklerinin belirlenmesi | Cengiz, 2019
Kentsel planlama siirecine iligkin
planlar; Lorcher P., Jansen P., 1924, 1928, Plan kararlarinin vadileri degerlendirme Ankara BSB veri
Yicel-Uybadin P.,1990 Ankara 1957, 1990, aklasiminin saptanmasi 9 tabani, akademik
Nazim P., 2015 Yapisal P. 2023 2023 y s P calismalar ve raporlar
Nazim Imar P.

Plan kararlarinin uygulanmamasi ve yerel Mimarlar Odasi, Sehir
Planlarin uygulanmamasi ve N " LS .

s - yonetim politikalarinin vadiler tzerinde Plancilan O. ve Peyzaj

gecekodu etkisi L ; . )

gelistirdigi yapilagsma baskisinin belirlenmesi | Mimarlari O. raporlari
Niifus verisi 2000-2018 I;)em_ograﬂk dgg_|§_|m|n \_/ad| sistemi Turkiye Istatistik

Uzerindeki etkisinin belirlenmesi Kurumu
Arazi degeri 2007- 2020 Gelir Idaresi Bagkanligi

. o AU L . Cengiz, 2019 ve
Kentsel yesil alanlar, dogal alanlar, ve Glincel Ekolojik ag 6nermek ve yesil altyapi tasarim
< h . Ve Ankara BSB
yari dogal alanlar Nazim imar | kodlarini ve yesil altyapi rehberini belirlemek
Plani
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Yontem

Bu calismada, Ekosistem hizmetleri ve Yesil altyapi yaklasimlari ¢ercevesinde Ankara kent
vadilerinde degisim slreci ve vadilerin kentin ekolojisini iyilestirme olanaklari belirlenmektedir. Bu
kapsamda gergeklestiriien asamalar sunlardir: (I) Ankara vadi sistemlerinin morfometrik analizlerle
belirlenmesi ve 6rneklem vadilerin topografik 6zelliklerinin hesaplanmasi, (ll) Vadi peyzajlarinin zamansal
degisiminin tespit edilmesi, (lll) Vadi peyzajlarinin degisiminin ana faktorlerinin belirlenmesi ve (IV) Ankara
kent vadi sistemlerine yonelik ekolojik ag tabanl yesil altyapi rehberinin gelistiriimesi.

Vadi sisteminin morfometrik analizlerle belirlenmesi: Morfometrik analizler araciligiyla vadi
sinirlari ve vadi sisteminin topografik 6zellikleri belirlenmistir. Morfometrik analizler 30x 30 metre Sayisal
Yukseklik Modeli (SYM-Digital Elevation Model-DEM, 30 m ¢6zunarliklu) Gzerinden gerceklestiriimigtir.

Vadi sistemlerini belirlemek igin Topografik Konum indeksi (TPI) ve yari otomatik bir siniflandirma
teknigi kullaniimigtir. TPI, hicrelerin ve komsu hucrelerin yikseklik degerlerini kullanarak bir alanin yizey
sekillerini ve egimlerini siniflandiran ve standartlastiran bir ydntemdir. Pozitif TPI de@erleri tepeler ve daglar
gibi daha yiksek yikseltileri gosterirken, negatif degerler vadiler ve kanyonlar gibi daha disik yikseltileri
gosterir. Sifira yakin veya sifira yaklasan TPI dederleri, hlicreler ve komsulari arasinda minimum ylkseklik
ve egim farkliliklari olan dizlik ve plato yapilarini temsil eder (Weiss, 2001; Tagil & Jenness, 2008). Buna
gore 50 metreden kiglUk ve 450 metreden blylk komsuluga gére gore sirasiyla TPl degerinin standart
sapmanin negatif degerinden kiglk ve esit olan (TPI < -1 SD) ve standart sapmanin negatif degerinden
buyik ve esit olan (TPl = -1 SD) bdlgeler vadi olarak siniflandiriimistir (Cizelge 2). Ankara ana kentsel
cekirdek alani icerisinde bu siniflandirmaya goére, 15 vadi tespit edilmis ve arastirma kapsaminda en iyi
drneklem &zelligi gdsteren sekiz vadi incelenmistir. incelenen vadilerinin vadi uzunlugu, egim uzunlugu,
ortalama eg@imi, ortalama yiksekligi vb. gibi topografik 6zellikleri vadilerin 6z niteliklerine iglenmistir.

Cizelge 2. Yeryuzu bigimi siniflarinin ve egim konum siniflarinin agiklamalari (Weiss, 2001)

Table 2. Descriptions of landform classes and slope location classes (Weiss, 2001)

TPI ve Egim Kriterleri

Arazi Formu Siniflari 50 m den Kugik Komsuluk | Buyik Komsuluk 450 m- Egim Durumu-
- Komsuluk Komsuluk Konumu-Siniflamasi
Kanyonlar ve Derin Kesik Akarsular TPI<-1SD TPI2-1SD Vadi
Orta Egimli Drenaj Ve Sig Vadiler Tp1 < -1sd -1 Sd <Tpi<isd Diz Yizey
Yiiksek Arazi Drenajlari, Nehir TPl <-1SD TPI>1SD Orta Egim
Sulari
U Seklinde Vadiler-Ovalar -1 SD <TPI<1SD TPl <-1SD Tepeler
Ovalar -1 SD <TPI<1SD -1 SD <TPI<1SD

Vadi peyzajlarinin ¢ok zamanli degisimi: Vadi sistemlerinde arazi kullanimi ve arazi 6rtistnin
zamansal degisiminin belirlenmesinde Cengiz (2019) tarafindan uretilen 30 metre mekansal ¢6zinurlige
sahip 1984, 2000, 2018 vyillarina ait ve farkli diizey bilgileri igeren Arazi Kullanimi/Arazi Ortiisti (AKAO)
verileri ile arastirma kapsaminda incelenecek sekiz vadi sistemi karsilastirilarak vadi sistemlerindeki arazi
kullaniminin zamansal degisimi ortaya konulmustur. Bu asamada kullanilan arazi kullanimi/drtisi
verilerinin zamansal derinliginin belirlenmesindeki temel kriter, 30x30 m olan arastirma birim dlgegine
uygun en eski tarihli LANDSAT uydu goéruntisinin 1984 tarihli olmasidir. Ayrica arastirma alani olarak
secilen Ankara kentinde 1990 erimli Nazim imar Plan’nin sonuglarinin kentsel ekosistem (iizerindeki
etkisinin anlasilmasinda kullanilacak en eski tarihli uydu goérintisinin 1984 yilina ait olmasi nedeniyle bu
calisma kapsaminda zamansal baslangic 1984 yili olarak kabul edilmistir (Cengiz, 2019). Arastirma
kapsaminda kullanilan diger yillara ait uydu gérintileri ise 17 vyillik iterasyonlar ile secilerek vadi
sistemlerinde yasanan arazi kullanimi/6rtiisi degisimi ortaya konulmustur.
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Vadi sistemlerinin degisiminin ana faktérlerinin belirlenmesi: Ankara vadi sistemlerinde arazi
kullanimi ve arazi ortistindeki degisikliklere katkida bulunan faktérler politik, niifus degisimi ve ekonomik
faktorler géz 6niinde bulundurularak arastiriimistir. Kentsel planlar, nifus artigi ve arazi degeri bu ¢alismada
kilit faktorler olarak belirlenmistir.

Kentsel planlar: Ankara'da 1924-2023 yillari arasinda uygulanan Lércher Plani (1924), Jansen Plani
(1928), Yiicel-Uybadin Plani (1957), 1990 Ankara Nazim Plani, 2015 Yapisal Plani ve 2023 Nazim imar
Plani gibi gesitli kent planlari vadi sistemlerinin déntisimU Uzerindeki etkilerini anlamak igin incelenmigtir.
Akademik calismalar, Turk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi'ne (TMMOB) bagh planlama temelli meslek
odalarinin raporlari ve basin biltenleri vadi sistemi donUsumlerinin siyasi yonlerine dair iggdri saglamak
amaciyla analiz edilmigtir.

Arazi degeri: Rant, arazi de@eri ve vadi ekosistemi arasindaki etkilesimin yani sira kalkinma
egilimlerinin vadi sistemleri (izerindeki etkisi, arazinin metrekaresi basina birim fiyatlar kullanilarak
degerlendirilmistir. Arazi degeri haritalar, Gelir idaresi Baskanhdi tarafindan 2007 ve 2020 vyillari icin
yayinlanan arazi metrekare birim fiyatlarinin (Gelir idaresi Bagkanligi, 2020) mahalle sinirlarina islenmesi ile
olusturulmustur.

Gecekondu bélgeleri: Vadi sistemlerinde gecekondulasma oranlari 2023 Nazim imar Planrda
belirlenen kentsel déntusum bdlgelerinin vadi sistemleri ile értstiriimUstir. Ardindan, gecekondulasma
orani her bir vadi sisteminin toplam yuzoélgimu ile ilgili vadinin sinirlar igerisindeki gecekondu alanlari
(kentsel donisim bodlgeleri) bolinmesiyle elde edilmistir. Belilenen gecekondulasma orani vadi
ozniteliklerine aktariimistir.

Niifus artisi: Ankara'nin kentsel ¢ekirdeginde yer alan 187 mahallenin 2000 ve 2018 yillarina ait
nifus verileri Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi'nden (TUIK, 2018) elde edilmistir. Bu veriler, niifus
degisiminin vadi ekosistemleri tzerindeki etkisini degerlendirmek i¢in kullaniimistir. Her mahallenin nifus
degisimi asagidaki formdl kullanilarak belirlenmistir:

Nd= (JNt2- Nt1[) *100/ Nt1

Formilde “Nd”, ndfus degisimini, “Nt1”, 2000 yilindaki nufusu ve “Nt2” 2018 yilindaki mahalle
ndfusunu ifade etmektedir. Elde edilen ve O ile 100 arasinda degisen degerler disik, yogun, orta yogun,
¢ok yogun ve asiri yogun olmak Uzere bes kategoride siniflandiriimistir (Cengiz vd., 2022).

Ankara'nin kentsel vadi sistemleri i¢in ekolojik ag tabanl yesil altyapi rehberinin geligtiriimesi

Bu asamanin gergeklestiriimesinde oncelikle, alana iligkin planlardan elde edilen korunan alanlar ve
parklar gibi alan statiilerinin vadi sistemlerine yakinligi Oklid mesafe analizi kullanilarak hesaplanmis ve elde
edilen mesafe verileri, bolgesel istatistik teknigi kullanilarak vadilerin 6zniteliklerine islenmistir. Ayrica, énceki
asamalarda elde edilen vadilerin topografik 6zellikleri, arazi kullanimi/arazi 6rtlisi kategorileri, nifus degisim
verileri ve arazi rant deg@erleri gibi bilgiler de vadilerin 6zniteliklerine aktariimistir. Vadi sistemlerinin 6z
nitelikleri dikkate alinarak, yesil altyapi yaklagiminin ¢ok islevlilik, baglanabilirlik ve entegrasyon ilkeleri
(Niemela & Breuste, 2011; Wickham et al., 2010; Benedict & McMahon, 2012) kapsaminda ekolojik ag
tabanli yesil altyapi rehberleri gelistiriimistir. Bu rehber, Avrupa Birligi'nin hava kalitesinin dizenlenmesi,
erozyonun onlenmesi, su akisinin dizenlenmesi, kiyilarin korunmasi, kirlilik, toprak kalitesi, su aritma ve
iklim dizenlemesi (Liquete et al., 2015) kriterleriyle uyumludur. Rehber, bu kriterlere dayali olarak ekosistem
hizmeti kategorilerini desteklemeyi amacglamaktadir.

ARASTIRMA BULGULARI
Ankara kent vadilerinin sistemlerinin topografik 6zellikleri

Vadilerin yizolgimleri, uzunluklari, ylkseklikleri ve egimleri birbirinden farklidir. Yilzey alani en
kiicik olan vadi 0,46 km? ile Karaagac¢ Cayi Vadisi, en buylk yuzey alanina sahip vadi ise 4,63 km? ile
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Hatip Cayi Vadisi'dir. Hatip Cay1 Vadisi (8,12 km) en uzun vadi; Ayvali Cayl Vadisi (2,49 km) en kisa
vadidir. Vadilerde Vadi duvari yiiksekligi biyiikten kiiciige dogru sirasiyla su sekildedir: imrahor Vadisi,
Dikmen Vadisi, Karaagac Cayi Vadisi, Hatip Cay Vadisi, Ayvali Cay Vadisi, Cubuk Cayi Vadisi, incesu
Deresi Vadisi ve Turagipinar Cay Vadisi’dir. Vadi egimleri %23,65 ile %11,31 arasinda degismektedir. En
yiksekten en diisiige dogru vadilerin egimleri sirasiyla Karaagag Cay! Vadisinde %23,65, imrahor
Vadisi'nde %22.44, Ayvali Cay! Vadisinde %19,26, Dikmen Vadisi'nde %18,53, incesu Deresi Vadisi'nde
%14,45, Turagipinar Cayl Vadisi'nde %13,48, Hatip Cayl Vadisi'nde %11,50 ve Cubuk Cay! Vadisi'nde
%11.31 dir (Cizelge 3).

Cizelge 3. Vadi sistemlerinin topografik 6zellikleri

Table 3. Topographical characteristics of valley systems

Vadi Adi Vadi Azlanl Vadi Uzunlugu Vadi Tabani-Tavan ) Va(?i“ Vadi“OrFaIama
(km?) (km) kotu (m) Yiksekligi (m) Egimi (%)
Ayvali Gay Vadisi 0,592 2,49 922-1045 123 19,26
Cubuk Gayi Vadisi 2,187 7,13 860-970 110 11,31
Dikmen Vadisi 0,479 3,09 972-1129 157 18,53
Hatip Gay! Vadisi 4,637 8,12 886-1019 133 11,50
imrahor Vadisi 1,434 5,87 937-1172 235 22,44
incesu Deresi Vadisi 1,474 5,03 866-968 102 14,45
Karaagag Gayi Vadisi 0,467 2,68 924-1059 135 23,65
Turagipinar Gay Vadisi 0,617 3,92 956-1018 62 13,48

Ankara kent vadilerinde ¢ok zamanli peyzaj degisimi

Ana kentsel cekirdekte yasanan peyzaj degisimi vadi sistemlerini dogrudan etkilemistir. Ana
kentsel ¢ekirdek icerisinde 1984- 2018 yillari arasindaki diizey 1 arazi kullanim degisimine gore, yapay
ylizeyler kategorisi 135,27 km*den 209,48 km? artis gdsterek %54,86 oraninda biiyiimustiir. Agik yesil
alanlar kategorisinde ise 1984 ile 2001 yillari arasinda 46,93 km®den 56,36 km® ulasarak yaklasik
olarak %20 artmis olmasina ragmen 2001 ve 2018 yillari arasinda 56,36 km”den 45,33 km®ye
gerilemistir. Bu gosterge aglk yesil alanlarin 1984 ve 2018 yillar1 arasindaki yaklasik 1,6 km? azaldigini
gOstermektedir. Tarim alanlari kategorisinde ise 1984 ve 2018 yillari arasinda 65,1 km>den 0,1 kmz’ye
azaldigi gozlenmistir. Bu gdsterge yapay yuzeyler kategorisinin ¢ogunlukla tarim alanlari Uzerinde
gelistigini gostermektedir (Sekil 2, Cizelge 4).

Ana kentsel cekirdek alanina iligkin dizey 2 analizleri incelendiginde, 1984 ve 2018 yillari
arasinda kentsel doku 115,64 km*den, 162,04 kmz’ye ulagarak yaklasik 1,4 kat, Uretim alanlari 7,65
km®den 29,17 km®ye ulasarak yaklasik 3,8 kat ve ulasim aglari 11,98 km”*den 18,27 km®ye ulasarak
1,52 kat blyimaustir. Bu blylime oranlari bir dnceki diizeye iliskin tarim alanlarinin yok olmasi verisiyle
birlikte degerlendirildijinde Ankara ana kentsel gekirdek icerisindeki ekonomik Uretim deseninin 1984
2018 yillari arasinda tarimsal Uretimden endustriyel Uretime gegtigini gdstermektedir. Dlzey 3 analizleri
incelendiginde AKCA’da 1984 ve 2018 yillari arasinda stirekli kentsel doku, endistriyel alanlar, yollar,
kentsel yesiller ve kent agaclari artarken, ac¢ik alanlar, kuru tarim alanlari, nadas tarim alanlari ve giplak
yuzeyler azalmistir. 1984 ile 2018 yillari arasinda ana kentsel ¢ekirdekte alani igerisindeki kesintili
kentsel dokunun surekli kentsel dokuya déntismesiyle sirekli kentsel doku kentsel dokuda baskin arazi
kullanimi olmustur. Bu yillar arasinda agik alanlar 28,194 km? azalirken kentsel yesil alanlar 18,41 km?
artmistir (Cizelge 4) .
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Figure 2. Multi-temporal land cover/land use change in the main urban core area and urban valleys.

Cizelge 4. Ana kentsel ¢ekirdek alaninda peyzaj degisimi

Table 4. Spatial change in land use categories in the main urban core area

Ana Kentsel Cekirdek 1984 2001 2018

Arazi Kullanimlari Alan (km® | Oran (%) Alan (km®) | Oran (%) | Alan (km® [ Oran (%)
Yapay ylizeyler/ Kentsel doku

Surekli kentsel doku 113,80 44,53 137,72 53,89 162,04 63,41

Kesintili kentsel doku 1,84 0,72 0,03 0,01 0 0
Yapay yiizeyler/ Uretim alanlari

Enddustriyel alanlar 7,50 2,93 19,05 7,455 29,17 11,41

Maden ve ingaat alanlari 0,15 0,05 0 0 0 0
Yapay yiizeyler/ Ulagim aglan

Havaalani 0 0 0,02 0,01 0,03 0,012

Yollar 11,98 4,69 16,05 6,28 18,24 7,1

Agcik ve yesil alanlar

Acik alanlar 31,83 12,45 26,34 10,30 3,63 1,42

Kentsel yesiller 8,86 3,46 17,86 6,99 27,27 10,67

Kent agaglari 6,24 2,44 12,16 4,75 14,43 5,64

Tarim alanlari

Kuru tarim alanlan 7,95 3,11 1,83 0,71 0 0

Nadas tarim alanlari 53,69 21,01 18,45 7,21 0,06 0,02

Sulu tarim alanlari 3,46 1,35 1,70 0,66 0,04 0,01

Seyrek vejetasyon alanlari
Ciplak yiizeyler 5,69 2,22 1,59 0,622 0,04 0,01
Orman alanlari 1,37 0,53 1,19 0,4 0,42 0,16
Orman alanlari
Cayir ve mera alanlari 0,83 0,32 1,36 0,53 0,58 0,22
Su ylzeyleri ve vejetasyonu

Su ylzeyleri 0,83 0,32 0,01 0 0 0

Akarsular 0,07 0,02 0,02 0 0 0

Islak alan vejetasyonu 0,20 0,07 0,102 0,040 0,001 0

Toplam 255,54 100 255,54 100 255,54 100
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Ankara ana kentsel cekirdekteki vadi sisteminin toplam alani 12,55 km? olup, ana kentsel cekirdek
alanin %4.91’ini olusturmaktadir. Ana kentsel ¢ekirdek alanindaki vadi sisteminin arazi ortisu arazi kullanimi
dizey 3 analizleri incelendiginde 1984 ile 2018 yillari arasinda surekli kentsel doku 5,76 km? den 8,08
kmz’ye ulasmis, 1,4 kat artarak 2018 yilinda en yiksek yuzoélgiimine sahip arazi kullanimi olmustur. Surekli
kentsel doku sinifinin artmasi ile birlikte yollar, kentsel yesiller, kent agaclari, maden ve ingaat sahalarinda
da artis gérulmektedir. 1984 2018 yillar arasinda agik alanlar ciddi bir azalma gérilmektedir. Acik alanlar
1,55 km®den 0,1017 km®ye duserek yaklasik olarak 15,5 kat azalmistir (Cizelge 5).

Cizelge 5. Ankara kent vadilerinde peyzaj degisimi

Table 5. Landscape change in Ankara urban valleys

Arazi kullammi/értiisii 1984 Ala2n 1984 | 2001 Alazn 2001 | 2018 Alazn 2018
(km") (%) (km°) (%) (km°) (%)

1.1.1.Surekli kentsel doku 5,7699 45,97 7,0902 56,49 8,0811 64,38
1.1.2.Kesintili kentsel doku 0,0009 0,01 0 0,00 0 0,00
1.2.1.Endustriyel alanlar 0,0153 0,12 0 0,00 0 0,00
;'azr;";'l':':de“ ve insaat 0,0000 0,00 0 0,00 0,0018 0,01
1.3.2.Yollar 1,1205 8,93 1,3914 11,08 1,4148 11,27
1.4.1.Acik alanlar 1,5543 12,38 1,1646 9,28 0,1017 0,81
1.4.2.Kentsel yesiller 0,9738 7,76 1,2204 9,72 1,8045 14,38
1.4.3.Kent agaglari 0,6111 4,87 1,1232 8,95 1,0089 8,04
2.1.Kuru tarim alanlan 0,0918 0,73 0,0162 0,13 0 0,00
2.2.Nadas tarim alanlari 1,2375 9,86 0,1476 1,18 0 0,00
2.3.Sulu tarim alanlari 0,1233 0,98 0,0018 0,01 0,0009 0,01
3.1Ciplak yuzeyler 0,3645 2,90 0,1125 0,90 0 0,00
3.2.0rman alanlari 0,3771 3,00 0,1017 0,81 0,1341 1,07
3.3Gayir ve mera alanlan 0,3042 2,42 0,18 1,43 0,0045 0,04
4.3.Islak alan vejetasyonu 0,0081 0,06 0,0027 0,02 0 0,00
Toplam vadi alanlari 12,5523 100,00 12,5523 100 12,5523 100,00

Ankara kent vadilerinin peyzaj degisimini yonlendiren faktorler

Kent Planlari: Loércher Planr’nda (1925-1932) kent igerisindeki derelere bagh olarak gelistilen
“ardisik yesil alan dizileri” fikri rekreasyon olanaklarini icermektedir. Jansen Plani’nda (1932-1957) acik
yesil alan sistemi icin Ankara Cayi, Bent Deresi, Cevizlidere, Hatip Cayi, incesu Deresi, Kavaklidere ve
Kirazlidere’nin korunmasi 6nerilmis ve vadi sistemlerinin rekreasyon alanlari ile entegrasyonu saglanmak
istenmistir. Yiicel Uybadin Planrnda (1957) incesu Deresi gevresinde olimpiyat kompleksi planlanmistir.
1990 Ankara Nazim Plan’nda AKCA’nin Dogu ve Kuzeydogu yodniinde adaclandirma alani onerilmistir.
Bu alanlarin yerlesim alani disinda tutulmasi fikrinin yani sira, ekolojik agidan énemli olan alanlarin
korunmasi icin yesil kusak fikri gelistiriimigtir. Plan’da Hatip Cayi Vadisi yesil aksin devami niteligindeki
tarim alani olarak korunmak istenmistir. 2015 Yapisal Plan Kararlar’'nda kent vadilerini iceren yesil
koridorlar gelistirilmigtir. Geligtirilen yesil koridorlari kapsayan yesil kusak, kent icin 6nemli bir hava
koridoru olarak tanimlanmistir. 2025 planlama ¢alismalarinda yesil alanlarin bir bitini olusturacak sekilde
degerlendiriimesi gerektigi belirtilerek; kirsal alanlarin, tarim alanlarinin ve dogal sit alanlarinin korunmasi
egilimi agirlik kazanmistir. Ancak, kent planlarinda vadi sistemlerine yonelik koruma tabanl fikirler plan
sinirlarinda kalan vadi sistemlerinde bile basariya ulasmamistir. S6zi gecen planlarda vadi sistemlerini
korumak igin geligtirilen yesil alan sistemi fikri vadi sistemini koruma c¢abasi icermesine ragmen plan
kararlari uygulamaya yansimadi§i vadi sistemindeki AKAO degisiminden anlagiimaktadir. Ote taraftan
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planlarda gelistirilen vadi sistemine dayanan acik yesil alan sistemi ve yesil kusak Onerileri vadi
ceperlerinde kentlesme baskisini beslemistir. Vadi sistemini koruma kararlari gecgersiz hale gelerek,
vadiler kentsel rantin odak alanlarina dontismustur.

2023 Nazim imar Plani (NIP) kararlarinda kentsel agik yesil alan sisteminin korunmasi konusunda
daha kapsamli énlemlerin alinmasi gerektigi belirtiimistir. Bu kapsamda atil vaziyetteki acik yesil alanlarin
iyilestirilmesi ¢abalari s6z konusudur. Vadilerin ve akarsularin ekolojik 6zelliklerine zarar verilmemesi, vadi
ve akarsu sistemlerinin bltincil bir yaklasimla ele alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Kentin hava
koridoru olma 6zelligi tasiyan vadi sistemlerinin ve akarsularin kentsel baskilardan uzak tutulmasi
gerekliligi vurgulanmistir (Ankara Bulyuksehir Belediyesi, 2019). TMMOB’una bagli planlama temelli
meslek odalari (Mimarlar Odasi, Peyzaj Mimarlari Odasi ve Sehir Plancilari Odasi) raporlari ve basin
bildirilerine goére, (Sehir Plancilari Odasi, 2021; Mimarlar Odasi, 2020; Peyzaj Mimarlari Odasi, 2006)
Ankara’da planlarin uygulanmasinda zorluklar oldugu ifade edimektedir. Ornegin; Ankara yer alti
ulasimini saglamak icin yapilan metro hatlarinin akarsu ve dereleri dikkate almadidi ve bu nedenle
Sokullu ve Dikmen derelerinin birlesim nokrasinda ¢dkmeler oldugu acgiklanmistir (Anonymous, 2012).
Akarsu ve dereler kanal igine alinarak akis yonleri degistiriimis ve yaklasik 100 mevsimsel derenin zeri
kapatilarak yok edilmistir. Bu uygulamalar Ankara akarsu sisteminin yok olmasina, kentte isi artisina,
alivyal agidan zengin topraklarin tikenmesine, ¢okmelerin yasanmasina ve ekosistemin bozulmasina
neden olmaktadir (Anonymous, 2019).

Arazi degeri: 2007 yilinda en yiiksek arazi degerleri Dikmen Vadisi, imrahor Vadisi ve Karaagag
Cayi Vadisi'nde gergeklesmistir. 2020 yilinda en ylksek arazi degeri Ayvali Cayi Vadisi, Dikmen Vadisi,
imrahor Vadisi, Karaaga¢ Cayi Vadisi'nde gériilmektedir. AKCA'nda arazi degeri Kuzey ve Giineydogu
yonlindeki mahallelerde ylksektir. Arazi degeri degisiminin en yogun oldugu vadiler sunlardir: Ayvah Cayi
Vadisi, Cubuk Cayi Vadisi, Hatip Cayi Vadisi ve Turagipinar Cayl Vadisi'dir. Dikmen Vadisi, imrahor
Vadisi, Karaagac¢ Cay! Vadisi'nde arazi rant degerinin 2007 yilindan 6énce yikseldigi icin bu vadilerde
yapilasma yogundur (Sekil 3).

Arazi Degeri/2007 . i
Arazi Degeril2020

Value
[ High'=237:1,33 gemgh::ma‘aa
Low : 8,97 Low : 127,605
Ana Kentsel Cekirdek Alani (AKGA) Ana Kentsel Cekirdek Alani (AKGA)
B Vadi sistermleri 0153 8 9 12 rt [ Vadi sistemleri 015 3 & g 12 rt
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Sekil 3. Arazi degeri degisimi.

Figure3. Land value change.
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Gecekondulagsma ile olusan yapilagsma: Kent planlarinda gelistirilen vadi koruma kararlarina
ragmen gecekondular vadi lizerinde énemli bir yapilasma baskisi olusturmustur. incesu D. Vadisi’nin toplam
alaninin %45,44°G, Dikmen Vadisi’'nin toplam alaninin %37,89'u, Hatip C. Vadisi’'nin toplam alaninin
%33,85'i, Karaagag C. Vadisi'nin toplam alaninin %20,29'u, imrahor Vadisi'nin toplam alaninin %15,342’(i ve
Tura@inpinar ¢. Vadisi’'nin toplam alaninin %0,69’'u gecekondu alanlarindan olusmaktadir (Cizelge 6).
Gecekondu yapilagsmasi sonraki yillarda yerini kentsel dénisime birakmis ve vadiler Gzerindeki yapilagsma
baskisi daha da artmigtir.

Cizelge 6. Vadi sisteminde gecekondu alanlari

Table 6. Slum areas in the valley system

Vadi Adi Vadi Alani (km? | Gecekondu Alani (km?) | Gecekondu Orani (%)
Ayvali Cayi Vadisi 0,592 0 0

Cubuk Gayi Vadisi 2,187 0 0

Dikmen Vadisi 0,479 0,18 37,89

Hatip Gayi Vadisi 4,637 1,57 33,85
imrahor Vadisi 1,434 0,22 15,34

incesu Deresi Vadisi 1,474 0,67 45,44
Karaagac Cay Vadisi 0,467 0,09 20,29
Turagipinar Gay Vadisi 0,617 0 0,69

Nifus degisimi: AKCA icerisinde kalan mahallelerin (187 mahalle) 2000 yilinda nifusu 1.777.061
iken 2018'de 2.168.666 kisiye ulasmistir Nifus artisinin yasanmasi ve kentlesmenin devam etmesi vadi
sistemlerinde ve yakin g¢evresinde arazi degerinin ylikselmesine neden olmustur. Cubuk Cayl Vadisi ve
Tura@ipinar Cayi Vadisi'nin yer aldigi bolgelerde nifus yodunlugu 2000 yilinda yiksek iken, Dikmen
Vadisi, Hatip Cayi Vadisi, incesu Deresi Vadisi, Karaaja¢ Cayi Vadisinin yer aldigi bélgede niifus
disUktdr. Nifus yogunlugu disiik olan vadilerin zamansal olarak gecekondu baskisina maruz kaldigi
gorulmektedir. Gecekondu alanlarinin kentsel dénisim araciligiyla yeniden yapilanmasi bu bdlgelerde
nifus artisina neden olmustur. 2000 ve 2018 yillar arasinda Ankara kentinin Glney ve Giineybati
yonlerine gére Kuzey yoninde nifus artisinin daha yilksek oldugu gorilmektedir. S6z konusu nufus
artisindan Ayvali Cayr Vadisi ile Cubuk Cayi Vadisi'nin Giiney ve Kuzey yamaglari, incesu Deresi
Vadisi'nin Kuzeydodu yamaglari, Hatip Cayl Vadisi’'nin Kuzey yamaclari ve Dikmen Vadisi’nin Glney
yamaglari etkilenmistir (Sekil 4).
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Ana Kentsel Cekirdek Alani (AKCA)
Vadi sistemleri

Sekil 4. Nifus yogunlug

unun degisimi.

Figure 4. Change in population density.
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Ankara'nin kentsel vadi sistemleri icin ekolojik ag olanaklarinin belirlenmesi

Ankara AKCA vadi sistemlerinin ekolojik karaktere sahip alanlarla yakinlik iligkisi incelendiginde
(Cizelge 7; Sekil 5) vadilerin yakinlik mesafesi agik alanlara 83-14 m; tarim alanlarina 2313-479 m;
seyrek vejetasyon alanlarina 1883-58 m; orman alanlarina 2830-671 m; su ylzeyleri ve vejetasyon
alanlarina 3751-1452 m ve korunan alanlara 7210-198 m arasinda degismektedir.

Cizelge 7. Vadi sisteminin ekolojik karaktere sahip alanlarla uzaklik iligkisi

Table 7. Distance relationship of the valley system to areas with ecological character

Acik ve Seyrek . .
. Tarim - Su yuzeyleri ve Korunan
yesil vejetasyon Orman .
Vadi Adi alanlar alanlan alanlan alanlan vejetasyon alanlari alanlar
) (m) ™) (m) (m)
Ayvali G. Vadisi 80 2205 1883 2151 3688 6096
Cubuk C.Vadisi 37 1031 670 694 2642 7210
Dikmen Vadisi 75 479 208 124 1452 198
Hatip C. Vadisi 65 712 672 1377 1696 4327
imrahor Vadisi 14 1956 1567 671 3051 1240
incesu D. Vadisi 83 2249 1035 1106 3751 1951
Karaagag C. Vadisi 37 1350 712 701 2072 795
Turagipinar G. Vadisi 20 2313 58 2830 2119 5525

5
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Sekil 5. Vadi sistemlerinin farkli sinir diizeyinde ekolojik karaktere sahip alanlarla uzaklik iligkisi.

Figure 5. Distance relationship between valley systems and areas with ecological character at different boundary levels.

SONUC ve ONERILER

Ankara kent vadileri kentteki su sistemi, hava koridoru ve biyolojik gesitliligin korunmasinda etkindir.
Ancak, kentsel planlama kararlari ile arazi kullanim stratejileri ve yonetim eksikligi Ankara kent vadi
sistemlerinin ekolojik islevlerini kaybetmesine neden olmustur. Ankara kent vadi sistemlerinin ekolojik
niteliklerinden uzaklasmasinin temel nedeni siyasi kiltir ile planlama burokrasisi arasindaki uyum
sorunudur. Siyasi kultirin planlama burokrasisini islevsizlestirmesi vadi sistemi Uzerindeki yapilagsma
baskilarinin artmasina, arazi kullanim stratejilerinin degismesi sonucunda kentsel ekolojinin temel
bilesenlerinin (Ankara kent vadilerinde oldugu gibi) ihmal edilmesine neden olmustur. Planlama
burokrasisinin siyasi kiltir tarafindan iglevsizlestiriimesi ayni zamanda kiresel, bodlgesel ve yerel
sorunlara karsi kentlerin ekolojik direncini artirma olanagini ortadan kaldirmaktadir.

Vadiler, Ankara kentinin ekolojik direncini saglama olanadina sahip énemli ekosistemlerdir. Vadi
ekosistemlerinin olasi etkilere tepkilerini anlamak kadar onlarin sagladigi hizmetleri anlamak da yasamin
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devamlilidi i¢in esastir. Vadi ve akarsular sadece hidrolojik, biyolojik ve kimyasal dengeleri dizenlemez
ayni zamanda insanlarin estetik ve kiiltirel deneyimlerini de zenginlestirerek insan sagligina fayda
saglamaktadir. Bu o6zelliklerinden dolayi, 6zellikle kentlesme oranin yuksek oldugu dinyanin cgesitli
kentlerinde hem bilim hem de politika alaninda vadi ekosistemlerinin korunmasi, onarimi ve tasarimina
yonelik stratejik kararlar gelistiriimektedir. Bu stratejik kararlarin mekansal plan kararlarina evrilmesinde
ekosistem hizmetleri ve yesil altyapi yaklasimlari temel alinmaktadir. Avrupa Komisyonu, kentlerde nufus
artisinin %80’i asacagindan hareketle “strdurulebilir kentler” ilkesini 7. Cevre Eylem Programi’na dahil
etmigtir. Bu ilke, kentlerin srdirulebilirlidinin saglanmasi durumunda 2050 yili i¢in 6éngdrilen sorunlarin
yasanmamasina dayanmaktadir. Bu kapsamda gelistirilen eylem planlarinda Avrupa kentlerinin
surdurulebilir kentsel planlama ve tasarim politikalari vurgulanmaktadir. Ayrica, Avrupa Komisyonu
kentlerin cevresel performansini degerlendirmek igin ekonomik, sosyal ve bélgesel etkilere yonelik kriterler
gelistirmekte ve kentlerde hasarli ekosistemlerin iyilestiriimesinde vyesil altyapi adlarina dikkat
cekmektedir. Hasarli ekosistemlerin %15'inin yesil altyapi aglar ile iliskilendirilmesi durumunda iyilesme
olabilecegi vurgulanmaktadir (EC, 2022). Ankara kent vadileri igin gelistirilen EH ve YA rehberi kent
ekolojisinin ekolojik baglantilar kapsaminda daha direngli olabilecegi belirlenmistir (Cizelge 8).

Cizelge 8. Ankara kent vadileri igin 6nerilen yesil altyapi rehberi

Table 8. Recommended green infrastructure guide for Ankara's urban valleys

Vadi Vadi nitelikleri Yesil altyapi uygulamalari ve olanaklari Ekosistem hizmetleri
Su varligi duzensiz Yagmur suyu toplama Tedarik EH
E s o Arazi talebi yuksek Gegirgen yuzeylerin olusturulmasi Diizenleyen EH
?&E Kentsel acik vesil alanlara vakin Dogal bitki kullanimi ile kentsel biyolojik Habitat ya da
gl yes Y cesitliligin ve mikroklimanin desteklenmesi destekleyen EH
= Biyogesitlilik koridoru Tedarik,
® Su varlg: diizenli Iklim degisikligi ile micadeleye Duzenleyici ve
S_ 9 Kentsel i1s1 adasi etkisini azaltma Habitat/destekleyen
2 0 Kus populasyonunun korunmasi EH
aE Kentsel acik vesil alanlara vakin Dogal bitki kullanimi ile kentsel biyolojik Habitat ya da
giKyes y cesitliligin ve mikroklimanin desteklenmesi destekleyen EH
s Orman alanlari. su viizevi ve Kentsel 1s1 adas! etkisini azaltma Tedarik, diizenleyici
E=2  SU yuzey Rekreasyon Destekleyici Kulturel
£ >3 tarim alanlarina yakin . .
X8 s Tarnimsal peyzaji deneyimleme EH
o>
o . Kus poptlasyonu destekleme Destekleyici
3, Suivarigi diizenll Karbon yutak koridor Duzenleyici
©
0“'71 Yesil alan varligi Rekreasyon alani
23 Kiiltiirel EH
£ § Tarim alanlarina yakin Tarimsal peyzaji deneyimleme
Agcik ve yesil alanlar ve orman Rekreasyon Kiiltiirel EH
- alanlarina yakin
245 Su varligi diizenli _ o .
© 5 Biyogesitliligi gelistirecek kus populasyonu D -
=3 : estekleyici
£2 . < Karbon yutak koridor
Yesil alan varligi
Erozyon riski yuksek Erozyon kontrolii Duzenleyici
_ - . Biyocesitliligi gelistirecek kus populasyonu
§ 30 Su varligi dizenl Is1 adasi etkisinin azaltiimasi Destekleyici
e g B Karbon yutak koridor
— B Yesil alan varhgi Rekreasyon Kiltarel EH
Su varligi diizensiz Yagmur suyu toplama Duzenleyici
ot @ :
g @ ‘%-'-(55 Agcik yesil alanlar ve korunan herbonbipiaidkanren
X > alanlara yakin Rekreasyon Kulturel EH
_ _ S . Yagmur suyu toplama Diizenleyici
=) 5 ;% Sl il e Karbon yutak koridor
5ER3 Acik yesil alanlar ve seyrek o
L~ e vejetasyon alanlarina yakin REIERE NOUTTE) 5]
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Ankara kent vadilerinin niteligi (vadinin yikseklik ve edim durumu, vadinin su varligi, arazi kullanim
siniflari ile arasindaki mesafe iligskisi) ve maruz kaldigi baskilar (kentlesme baskisi, planlardan
kaynaklanan baskilar, nGfus baskisi ve arazi de@eri baskisi) degerlendirildiginde vadiler araciigiyla
kentsel ekosistemin iyilestiriimesi ve ekosistem hizmetlerinin geligtiriimesi olanagi oldugu goériimektedir.
Ankara kent vadi sistemlerinin Ankara Nazim imar Plani siniri igindeki agik ve yesil alanlar, tarim alanlari,
seyrek vejetasyon alanlari, orman alanlari, su ylzeyleri, vejetasyon alanlari ve korunan alanlar ile mesafe
iliskileri yesil altyapinin temel ilkeleri olan ¢ok fonksiyonluluk (ekosistem hizmetleri ile biyolojik gesitliligin
korunmasi ve gelistiriimesi), baglantihlik (farkli élgeklerdeki ve karakterdeki yesil alanlar arasinda fiziksel
aglarin kurulmasi) ve entegrasyon (kentsel ekolojinin iyilestiriimesi icin kent ile korunan alanlar arasinda
stratejik butinlesmenin gelistiriimesi) ilkelerini karsilamaktadir (Cizelge 7). Bu bilgi, ekolojik bttinlesmeye
yonelik bir ekolojik ag potansiyelinin oldugunu géstermektedir. Ekolojik ag, yesil altyapi baglanti elemani
olan akarsular ile iliskilendirilerek vadilerin yapisal ve iglevsel surdurilebilirligi saglanabilir. Ayni zamanda
ana kentsel cekirdek alan igerisinde farkli ol¢eklerdeki yesil alanlar ve korunan alanlarin ekolojik ag
sistemine dahil edilmesi ile hem fiziksel hem de stratejik baglantiilik kurulabilir. Baglantilihk ve
entegrasyon ilkelerinin Ankara kent vadileri araciliiyla saglanmasi kent ekolojisinin ¢ok fonksiyonlu
yapisinin beslenmesine destek olacaktir. Ayrica, ekolojik ag gelistiriimesi Ust 6lgekli planlar arasindaki
ekolojik butinlesme kosullarinin iyilesmesine olanak saglayabilir. Ancak ekolojik ag ve ekolojik
batiinlesme ilkelerinin 6n kosulu olarak, Ankara kent vadi ekosistemlerinin iyilestiriimesi gerekmektedir.
Ankara kent vadi ekosistemlerinin iyilestiriimesi icin onerilen ¢oézimler (Cizelge 7) kentsel ekosistem
hizmetlerinin gelismesine ve dolayisiyla ekolojik agin basariya ulasmasina olanak taniyacaktir.

Ankara kent vadilerinin slrekli/lkismen su varligina sahip irmaklari icermesi vadi biyogesitliligini
desteklemektedir. Ancak Ankara kent vadilerindeki arazi kullanim ve arazi o6rtisu degisimi vadideki
irmaklarin karakterini olumsuz ydnde etkilemis irmaklarin kent ekolojisini etkileyebilme &zelliklerini
kaybetmesine neden olmustur. Baglantili bir ekosistem olan irmaklarin kent ekolojisine katki saglamasi
vadilerde yesil altyapi uygulamalarinin gerceklesmesine baglidir. Ankara kent vadilerinde yapilmasi
gereken yesil altyapi uygulamalari, irmaklarin vadiler araciliiyla kent ekolojisini etkileme gictini yeniden
kazanmasini destekleyecektir (Cizelge 7).

Ankara planlarinda vadi sisteminin kentsel planlama sirecine ekolojik baglantilar kapsaminda dahil
edilmesine yonelik kararlar, kent ekosisteminin vadiler aracilidiyla iyilestiriimesi hedefini desteklemektedir.
Ankara kent vadilerine dayali ekolojik baglantilar kentsel-kirsal alanlar arasinda ekolojik fonksiyonlari
desteklerken, mavi-yesil alanlarin rekreatif bitlinlesmesine de olanak saglamaktadir.

Vadi ekosisteminin kente ve kent ekosistemine sundudu katkilar dikkate alindiginda, EH ve YA
uygulamalari araciliiyla Ankara’da vadi sistemlerinin kentsel planlamaya daha etkin bir sekilde entegre
edilebilecedi saptanmistir. Ankara kent planlarinda kavram olarak ifade ediimese de EH ve YA
yaklasimlari planlarda isaret edilmektedir. Ankara’da vadi sistemleri kirsal ve kentsel alanlardan gegis
surekliligine sahipti. Bu 6zellikleri, kentsel-kirsal alanlarda ekosistem hizmetlerinin transferini
kolaylastirmaktadir. Ekosistem hizmetleri transferi hasarli vadi ekosistemlerinin daha hizli iyilesmesini
saglayarak kentsel ve kirsal butunligu destekleyebilir. Ekosistem hizmetleri transferinin saglanmasi igin
bu calismada potansiyeli belirlenen ekolojik aglarin gergeklestirimesi, kentsel ve kirsal baglamin
bltinligint saglayabilir ve kentsel ve kirsal butinligld vurgulayan BM Sirdirdlebilir Kalkinma
Hedeflerinin (UN, 2015) Ankara 6rne@inde kentsel planlamaya aktariimasinda umut verici olabilir.

KAYNAKLAR

Ankara Buylksehir Belediyesi, 2019. Ankara Makroform. (Web sayfasi: https://www.ankara.bel.tr/files/3113/4726/6297/3-
makroform.pdf) (Erisim Tarihi: 03.04.2022).

Anonymous, 2012. Ankara metrosu iki dereye komsu cikti. (Web sayfasi: http://www.yapi.com.tr/haberler/ankara-
metrosu-iki-dereye-komsu-cikti_102204.html) (Erisim tarihi: 02.01.2021).

486


https://www.ankara.bel.tr/files/3113/4726/6297/3-makroform.pdf
https://www.ankara.bel.tr/files/3113/4726/6297/3-makroform.pdf
http://www.yapi.com.tr/haberler/ankara-metrosu-iki-dereye-komsu-cikti_102204.html
http://www.yapi.com.tr/haberler/ankara-metrosu-iki-dereye-komsu-cikti_102204.html

Vadilerin kent ekolojisini iyilestirme olanaklarinin Ankara kent vadileri Gizerinden degerlendirilmesi

Anonymous, 2019. Ankara’nin kayip dereleri. (Web sayfasi: https://www.birgun.net/haber/ankara-nin-kayip-dereleri-
278332) (Erigim tarihi: 02.01.2021).

Arcidiacono, A. & Ronchi, S., 2021.Challenges For Contemporary Spatial Planning in Italy. Towards A New Paradigm.
In Ecosystem Services and Green Infrastructure, Springer, Cham,1-16 pp.

Benedict, M. A. & McMahon, E.T., 2012. Green infrastructure: Linking Landscapes And Communities. Island press,
320 pp.

Cengiz, S., 2019. Kentsel Biiyiime Dinamiklerinin Modellenmesi: Ankara Kenti Simiilasyonu. Ankara Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitlist, Doktora Tezi, Ankara, 284 s.

Cengiz, S., Gérmdis, S. & Oguz, D., 2022. Analysis Of The Urban Growth Pattern Through Spatial Metrics; Ankara
City. Land Use Policy, 112, 105812. Doi: https://doi.org/10.1016/j.landusepol.2021.105812.

Crutzen, P.J.,1998. Changing Atmospheric Chemistry: Causes And Consequences For Environment And Climate.
European Review, 6 (1): 7-23.

CDP, 2017. 2038 Ankara Cevre Diizeni Plani Agiklama Raporu. Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, imar ve Sehircilik
Dairesi Bagkanligi, Ankara.

Duraiappah, A. K., Naeem, S., Agardy, T., Ash, N. J., Cooper, H. D., Diaz, S., Faith, D. P., Mace, G., McNeely, J. A,,
Mooney, H. A., Oteng-Yeboah, A. A., Pereira, H. M., Polasky, S., Prip, C., Reid, W. V., Samper, C., Schei, P.
J., Scholes, R., Schutyser, F. & Van Jaarsveld, A., 2005. Ecosystems and human well-being: biodiversity
synthesis; a report of the millennium ecosystem assessment. World Resources Institute. (Web sayfasi:
https://experts.umn.edu/en/publications/ecosystems-and-human-well-being-biodiversity-synthesis-a-report-o)
(Erigim Tarihi: 03.09.2020).

EC, 2022. Environment. (Web sayfasi: https://environment.ec.europa.eu/index_en) (Erisim Tarihi: 03.09.2022).
Forman, R.T.T., 2008. Urban Regions:Ecology and Planning Beyond The City. Cambridge University Press, 408 pp.

GIB, 2020. Performans Programi. (Web sayfasi: http://www. gib. gov.
tr/sites/default/files/fileadmin/beyannamerehberi/2009PerformansProgrami.pdf) (Erisim Tarihi: 03.09.2020).

Grimm, N. B., Faeth, S. H., Golubiewski, N. E., Redman, C. L., Wu, J., Bai, X. & Briggs, J. M., 2008. Global change
and the ecology of cities. Science, 319 (5864): 756-760.

Grunewald, K., Li, J., Xie, G. & Kimper-Schlake, L., 2018. Towards Green Cities. Urban Biodiversity and Ecosystem
Services in China and Germany. Springer International Publishing. DOI:10.1007/978-3-319-58223-8.

Liquete, C., Kleeschulte, S., Dige, G., Maes, J., Grizzetti, B., Olah, B. & Zulian, G., 2015. Mapping Green
infrastructure Based On Ecosystem Services And Ecological Networks: A Pan-European Case Study.
Environmental Science & Policy, 54, 268-280 pp.

Mimarlar Odasi, 2020. imrahor Vadisi Projesi. (Web sayfasi: http://www.mimarlarodasiankara.org/?id=9) (Erisim
Tarihi: 22.03.2022).

Niemeld, J., Breuste, J. H., Guntenspergen, G., Mcintyre, N. E., Elmqvist, T. & James, P.,2011. Urban Ecology:
Patterns, Processes, and Applications. Oxford University Press,392 pp.

NiP, 2007. 2023 Bagkent Ankara Nazim imar Plani Plan Agiklama Raporu (Etiidler&Miidahale Bigimleri). Ankara
Buyuksehir Belediyesi, Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanligi, Ankara.

Oki, T. & S. Kanae, 2006. Global Hydrological Cycles And World Water Resources. Science, 313 (5790): 1068-1072.

Oppla, 2022. EnRoute: Enhancing Resilience of Urban Ecosystems through Green Infrastructure. (Web sayfasi:
https://drive.google.com/file/d/1T8jsTcWoaF4SIVs-5hnf7TvIRgL-eDJJ/view) (Erisim tarihi: 06.05. 2022).

Palmer, M. A., Lettenmaier, D. P., Poff, N. L., Postel, S. L., Richter, B. & Warner, R., 2009. Climate change and river
ecosystems: protection and adaptation options. Environmental management, 44 (6): 1053-1068.

Peyzaj Mimarlari Odasil, 2006. Zir Vadisi Turkiye Glindeminde. (Web Sitesi:
http://www.peyzajmimoda.org.tr/genel/bizden_detay.php?kod=118&tipi=6&sube=0) (Erigim Tarihi: 21.03.2022).

Postel, S. & Carpenter, S.,1997. “Freshwater Ecosystem Services, 195-214". In: Nature's Services ((Ed. G. C. Daily),
Island Press, Washington, 195 pp.

Stevenson, R. J. & Sabater, S., 2010. Understanding Effects Of Global Change On River Ecosystems: Science To
Support Policy In A Changing World. Hydrobiologia, 657 (1): 3-18.

487


https://www.birgun.net/haber/ankara-nin-kayip-dereleri-278332
https://www.birgun.net/haber/ankara-nin-kayip-dereleri-278332
https://doi.org/10.1016/j.landusepol.2021.105812
https://environment.ec.europa.eu/index_en
http://www.mimarlarodasiankara.org/?id=9
https://oppla.eu/groups/enroute
https://drive.google.com/file/d/1T8jsTcWoaF4SlVs-5hnf7TvIRgL-eDJJ/view)%20(Eri%C5%9Fim%20tarihi:%2006.05.%202022
http://www.peyzajmimoda.org.tr/genel/bizden_detay.php?kod=118&tipi=6&sube=0

GoOrmdas vd.

Sehir Plancilan Odasi, 2021. Mahkeme, Dikmen Vadisi Son Etapta Hukuksuz Planlara Yine Dur Dedi!. (Web sayfasi:
https://www.spo.org.tr/detay.php?sube=1&tip=3&kod=10635) (Erigim Tarihi: 21.03.2022).

Tagil, $. & Jenness, J., 2008. GIS-Based Automated Landform Classification And Topographic, Landcover And
Geologic Attributes Of Landforms Around The Yazoren Polje, Turkey. Journal of Applied Sciences, 8 (6):12.

Thorp, J. H., Thoms', M. C. & Delong, M. D., 2010. The Riverine Ecosystem Synthesis: Toward Conceptual
Cohesiveness In River Science. Elsevier 232 pp.

TUIK, 2018. Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi. (Web sayfasi: http://www.tuik.gov.tr) (Erisim Tarihi:12.03.2021).

UN, 2015. Sustainable development goals: FACT SHEET. (Web sayfasi:
https://www.un.org/sustainabledevelopment/wpcontent/uploads/2015/08/Factsheet_Summit.pdf) (Erisim tarihi:
02.02.2021).

UN, 2018. World Urbanization Prospects: The 2018 Revision, Online Edition. (Web sayfas:
https://www.un.org/development/desa/publications/2018-revision-of-world-urbanization-prospects.html) (Erisim
tarihi: 02.02.2021).

UN, 2019a. Global Sustainable Development Report 2019: The Future is Now — Science For Achieving Sustainable
Development. United Nations, New York.

UN, 2019b. Probabilistic Population Projections Rev. 1 based on the World Population Prospects 2019 Rev. (Web
sayfasi:http://population.un.org/wpp/) (Erisim tarihi: 02.02.2021).

UNDP, 2012. Africa Human Development Report 2012 Towards a Food Secure Future (No. 267636). United Nations
Development Programme (UNDP).

United Nations, Department of Economic and Social Affairs, Population Division. (2022). Probabilistic population
projections, Rev. 1 based on the World Population Prospects 2019, Rev. 1.

Vannote, R. L., Minshall, G. W., Cummins, K. W., Sedell, J. R. & Cushing, C. E., 1980. The river continuum concept.
Canadian Journal of Fisheries and Aquatic Sciences, 37 (1): 130-137.

Weiss, A, 2001. Topographic Position And Landforms Analysis. In Poster presentation, ESRI user conference, San
Diego, CA (Vol. 200).

Wickham, J. D., Riitters, K. H., Wade, T. G., Vogt, P., 2010. A National Assessment Of Green Infrastructure And
Change For The Conterminous United States Using Morphological Image Processing. Landscape and Urban
Planning, 94 (3): 186-195.

488


https://www.un.org/sustainabledevelopment/wpcontent/uploads/2015/08/Factsheet_Summit.pdf)%20(Eri%C5%9Fim%20tarihi:%2002.02.2021
https://www.un.org/sustainabledevelopment/wpcontent/uploads/2015/08/Factsheet_Summit.pdf)%20(Eri%C5%9Fim%20tarihi:%2002.02.2021
https://www.un.org/development/desa/publications/2018-revision-of-world-urbanization-prospects.html
http://population.un.org/wpp/

