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Avrupa’daki islamofobinin ‘Avrupall’ Sebepleri

Hakan SAMUR!

0Oz: islamofobi, Avrupa’nin yaklasik son ¢eyrek asrina damgasini vuran en
6nemli meselelerden biridir. Her ne kadar giinden giine derinligi ve
yayginligi artan bu meselenin sebepleri Misliimanlardan kaynaklanan bir
takim olumsuzluklara baglansa da, Avrupa’daki islamofobinin asil sebepleri
bizzat Avrupa devletlerinin ve toplumlarinin tutumlarinda aranmalidir. Bu
makalede, islamofobinin tanimi ve Avrupa iilkelerindeki somut gériiniimi
hakkinda bilgiler verildikten sonra, cesitli aktérler ve araglar
(entelektieller, politikacilar, medya ve egitim politikalar1) izerinden s6z
konusu asil sebeplerin agiklanmasina galisilacaktir.
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'European’ Causes of Islamophobia in Europe

Abstract: Islamophobia is one of the most important issues that made its
mark in the last quarter of Europe. Although the causes of the issue, the
depth and prevalence of which has been increasing day by day, are
associated with problems arising from Muslims, the main causes of
Islamophobia in Europe should be sought in the attitudes of European
states and societies. In this article; after presenting information about the
definition and concrete appearance of Islamophobia in European
countries, these principal causes will be attempted to explain through
various actors and instruments (intellectuals, politicians, media and
education policies).
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Giris

Bati tilkeleri medyasinda bir¢ok benzerine rastlandigr gibi bir Washington
Post makalesinde, Ortadogu’da artan gerginlige paralel olarak son yillarda ¢ok
bilyiik rakamlarla kendi topraklarina yénelen Misliiman mdilteci akimindan dolayi
Avrupa (Ulkelerinde hissedilen korku aktariimakta ve s6z konusu korkunun
derecesi ancak 1930’larin  anti-semitik duygulariyla 6zdeslik  kurularak
aciklanmaktadir (Tharoor, 2015). Yakin dénemdeki miilteci akimlariyla farkh bir
ivme kazanan Musliimanlarin kendi topraklarindaki varligina iliskin Avrupa’daki
bu korku, esasinda yaklasik son ¢eyrek asirlik donemde bu (lkelerin giindemini
yeniden isgal eden cok ciddi bir mesele durumundadir ve genel olarak islamofobi
kavrami ile ifade edilmektedir. “Yeniden isgal eden” s6ziini kullandik ¢linki
politikadan edebiyata bircok alanda kullanim sikhgi glinden giine artan ve
tizerindeki arastirmalar yogunlasan islamofobi, géreli yeni bir kavram olmasina
ragmen ayni zamanda tarihsel sirekliligi olan bir anlayisi yani Bat’daki islam
karsithgini ve oryantalist bakis agisini da ifade eden bir kavramdir (Bleich, 2011:
1582). Bu calismada, son ceyrek asirhk doénemde yayginlk kazandigini
belirttigimiz islamofobi kavrami ve bu kavramin ifade ettigi sorun belirli
y6nleriyle ele alinirken, s6z konusu tarihsel arka plana da deginilecektir. Ancak
esas olarak calismamizda, ¢agdas bir olgu olarak islamofobinin ne oldugu,
Avrupa toplumlarinin giincel hayatlarinda nasil gériinime kavustugu yani
islamofobinin somut varligl ve en énemlisi de bu sorunun ortaya ¢kmasinda
bizzat Avrupali aktérlerin ve araglarin rolleri tizerinde durulacaktir.

Uzerinde durulacak son hususu yani aktérler ve araglar meselesini biraz
daha acacak olursak: Avrupa toplumlarinda islamofobinin yayginlasmasinda pek
cok etken rol oynamaktadir. Genellikle de bu etkenlerin islam’dan ve/veya onu
takip edenlerin tutumlarindan kaynaklandigi ileri strilmekte; Avrupa’daki
Mdislimanlarin, modern toplum diizenleriyle uyumsuzluk gdsteren disiinceleri
ve yasam tarzlan ile, islamofobiye zemin hazirladiklari kabul edilmekte ve
Ozellikle de terdr olaylari bunun en bariz kaniti olarak sunulmaktadir. Oysaki bu
makalede ortaya koymaya calisacagimiz gibi," Avrupa iilkelerinde gitgide yaygin
ve ciddi bir sorun haline déniisen islamofobinin &ncelikli sebepleri bizzat bu
ilkelerdeki islam’a ve Mislimanlara yénelik tutumlarda aranmalidir. Bu
makalede ele alinacak séz konusu tutumlar ve islamofobi ile ilgili esas
sorumluluk, daha genis cerceveden Birlesik Devletler ve biitiin Bati tlkeleri igin
de gecerli kabul edilebilir. Hatta aciklanacag) (izere, Avrupa’da islamofobinin
artmasinda Birlesik Devletlerin 1990 sonrasi stratejilerinin dogrudan payi vardir.
Ancak ABD’deki ve Avrupa’daki Misliiman toplumlarini birbirinden ayiran bazi
onemli 6zelliklerin bulunmasi (Esposito, 2003) ya da Atlantigin iki yakasinda
strddrilen kimi i¢ politikalar arasindaki farklar, bir makale sinirlari icerisinde

'ilgili yabanci literatiiriin giinden giine genislemesi ve fakat Tiirkiye’deki yayinlarin géreli azligi nedeni ile, islamofobi
konusunda burada ele alinan konularin bir kismini da icerecek sekilde yakin zamanda ikinci bir ¢alisma daha
yaptik. Elinizdeki makalenin basildigi tarihte, digerinin heniiz hakem incelemesinde oldugunu belirtmek isteriz.
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biitiin Bati cografyasindaki islamofobiyi ele almayi zorlastirmaktadir. Bu nedenle,
konuyla ilgili olarak sadece Avrupali devlet ve toplumlarin sorumlulugu ve
tutumlarn Gizerinde durulacaktir.

Yine belirtmek gerekir ki, yakin dénemdeki islamofobik tutumlar esasen
1960’lardan itibaren baslayan yogun is glici gogliyle baglantili olarak ortaya
ctkmistir ve bu goglin neredeyse tamami da Bati Avrupa topraklarina yonelmistir.
Kitanin dogusunda bulunan ve 1990’lara kadar Komdiinist sistemin etkisi altinda
kalan tlkeler béyle bir géce sahne olmadiklar igin ve Yunanistan, Bosna, Kosova
gibi llkeler de gecmisi ylzyillara dayanan ve farkli bir sosyolojik kategoride
degerlendirilmesi gereken bir Miisliiman nifusa sahip olduklar i¢in, konu ile ilgili
hemen biitiin ¢alismalara paralel olarak, bu calismada da Bati Avrupa (ilkeleri
odakta bulunacaktir. Dolayisiyla, burada Avrupa kavrami ile kast edilen cografya
Bati Avrupa alanidir ve zaman zaman bazi iilkelerden érnekler verilecek olsa bile,
makalede bitlin Bati Avrupa’nin durumunun yansitildig belirtiimelidir.

Asagidaki ilk bolimde Avrupa’nin Mdisliman nifusu ve Ozellikleri
hakkinda bilgi verildikten sonra, ikinci bélimde islamofobi kavrami ve son ceyrek
asirda Avrupa’daki islamofobik tutumlarin  somut gérinimi (zerinde
durulacaktir. Son bélimde ise; ikisi aktor (entelektleller ve politikacilar)
konumunda ikisi de ara¢sal (medya ve egitim) konumdaki d6rt unsurun rolleri ve
etkileri (izerinden Avrupa’daki Islamofobinin “Avrupal” sebepleri ortaya 297
konmaya calisilacaktir. _—

1. Avrupa’daki Miisliiman Niifus ve Ozellikleri

Hayatin her alanini kapsayic séylemi ve dinamik yapisi ile islam ve onun
miintesipleri olarak Misliimanlar, daha bu dinin ortaya ciktig1 yedinci ylizyildan
itibaren, Hiristiyanlar agisindan ciddi bir rakip halini almislardir. Sonraki
yiizyillarda; giiniimiiz ispanya topraklarinda uzunca bir siire kék salan Miisliiman
hakimiyeti, bu arada gerceklestirilen Hagli Seferleri, ardindan devam eden
Osmanli ilerleyisi gibi siireclerin tizerinden Muslimanlar rakip olmay! da asarak
Hiristiyanlar tarafindan hep diisman ve hatta baslica “6teki” olarak kabul
edilmislerdir. Sonugta da, insasinda Mdislimanlarin &tekilestiriimesinin  ¢ok
onemli bir islev gordiigi ve kendi kimlikleri ile 6zdeslesen bir “Hiristiyan Avrupa”
alanina sahip olmuslardir. Boylece, dénemsel olarak kitanin belli bélgelerinde
hem hakimiyet anlaminda hem de niifus anlaminda varliklarini hissettirseler de
Miisliimanlar, ikinci Diinya Savasi sonrasina kadar son birkac asirda ne etki ne de
nifus bakimindan Avrupa’da yer edinebilmislerdir. Ancak fiilen bulunamasalar
bile, islam karsithgina dayal olarak sekillenen diisiince tarzi, Avrupa’nin sosyal
hafizasinda hemen her zaman varligini stirdirmustir. Caldwell (2009: 116) ironik
bir sekilde; 14. yiizyilin basinda yasayip da islam’i tehdit olarak gérmeyen Avrupali
nesillerin, muhtemelen bu baglamdaki en son nesiller oldugunu séylerken bu
streklilige vurgu yapmaktadir.
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1960’lardan itibaren Misliimanlarin Avrupa’daki varligina iliskin durum
hizla degismeye baslamistir. Artan isglici ihtiyacina paralel olarak yogun bir
sekilde yeniden Avrupa illkelerinde goériinmeye baslayan diinyanin farkli
cografyalarindan Mislimanlar, baslangicta tekil ve gecici olarak geldikleri s6z
konusu tllkelerde zamanla aileleriyle birlikte yerlesik unsurlar olarak yasamaya
baslamislardir. 1970’lerin ortalarindan itibaren bir yandan piyasalar doygunluga
ulasip emek talebi eskisi kadar s6z konusu kaynaklara ihtiya¢ duyar halden
cikarken, diger yandan Muslimanlarin, ailelerin birlesmesi veya siyasi siginma
talepleri yoluyla hem sayica artmaya devam etmeleri (Nielsen, 2004) hem de
aileleriyle ve farkll kdltiirel 6zellikleriyle giinden giine daha fazla toplumsal
hayatta goriiniir olmalar onlara yénelik olumsuz bakislarin yayginlasmasina yol
agmistir. Ancak her seye ragmen, 1980’lerin sonuna kadar s6z konusu olumsuz
bakislarin dini kimliklerle iliskilendirilmeleri ¢ok simirli diizeyde kalmis ve hala
bircok yerde gegici isci gdziyle bakilan Mislimanlar ¢ogunlukla etnisiteleri
(Tark, Arap, vs.) veya geldikleri cografyalar tzerinden (Kuzey Afrikali, vs.)
tamimlanan gé¢menler olarak kabul edilmislerdir (Helbling, 2012; Cesari, 2002).
Bugilin Avrupa’da tahminen 20 milyona yakin Misliiman yasamakta olup genel
niifus icerisindeki orani ylzde 5-6 civarindadir (Muslim Population, 2014).
Trendler bu sekilde devam ettiginde 2050 yilinda rakamlar neredeyse ikiye
katlanacak ve her on kisiden birini Miisliimanlarin meydana getirdigi bir cografya
ortaya cikacaktir (Pew Research Center, 2015: 12).

1960’lardan sonra baslayan yogun gécten ve sonucunda ortaya cikan
Avrupa Musliman toplumundan bahsedilirken sunu da eklemek gerekir. S6z
konusu toplum etnisite, milliyet, siyasi egilim, kiltiir ve aliskanliklar bakimindan
ve en 6nemlisi de islam’la iliskileri bakimindan muazzam bir heterojenligi
icermektedir (Aitchison ve Hopkins, 2007). Ote yandan, bahsedilen bu
heterojenlik gibi, Avrupa (ilkeleri arasinda genelde din ile ve 6zelde de islam ve
MuslGmanlar ile olan hukuki, siyasal veya toplumsal iligkiler hem daha 6nceki
ylizyillar hem de yakin tarih dikkate alindiginda ciddi farkliliklari barindirmaktadir.
Zaten, islamofobi meselesinin kritik yani da burada kendisini géstermektedir.
Olayin her iki tarafina ait bltiin bu heterojenlige ve farkliliklara ragmen,
1990’larla beraber ortaya cikan Avrupa tablosunda biitiin lkeler acisindan
degismeyen tek bir gorintli vardir: Bitiin Mislimanlarin tek bir kefeye
konulmasi ve onlar hakkinda ciddi negatiflik iceren tek bir alginin olugmaya
baslamasi. Bu durum islamofobinin olusum sebeplerini ve Avrupa iilkelerinin bu
olusumdaki sorumluluklarini elestirel bir gézle sorgulamayi gerektirmektedir.
Uglincli bélimde bdyle bir sorgulama cabasina girmeden 6nce, asagida
islamofobinin  tanimi ve Avrupa alanindaki somut gériinimi {zerinde
durulacaktir.
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2. islamofobinin Tanimi ve Avrupa’daki Somut Goriiniimii
2.1. islamofobinin Tanimlanmasi Sorunu

Giris kisminda belirttigimiz gibi islamofobiyi, Hiristiyan Bat’nin islam’a
bakisindan kaynaklanan, kokleri cok eskilere kadar gétiiriilebilecek ve dolayisiyla
tarihsel siirekliligi olan bir islam karsithgi zincirinin simdilik en son halkasi kabul
etmek yanlis sayllmayacaktir. S6z konusu son halka, 1990’lardan itibaren ortaya
¢tkan yeni diinya konjonktiiriinde ve post-modern ddénemin kendine &zgi
kurallarina bagh olarak farkli bir cercevede kendisini géstermistir. Bu yeni dénem
islam karsithginin kendine 6zgiltgu, bir¢oklarinin altini ¢izdigi gibi (Bryfonski,
2013: 16), her seyden dnce bizzat bu karsithgin, islamofobi gibi etimolojik ve
anlamsal acgilardan sorunlu ve fazlasiyla olumsuzluk iceren bir kavramla
ifadelendirilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Herhangi bir objeden ya da
durumdan asin ve irrasyonel sekilde korkmayi ifade eden fobi (phobia)
s6zclglin, bir inang sistemi ile baglantilayarak tiiretilen kavramin daha ilk elde
olusturdugu algr bu inan¢ sisteminin, kendisinden olagandisi bir sekilde
korkulacak ciddi bir rahatsizlik kaynag teskil ettigidir.

Kullanim sikhig ve Avrupa toplumlarindaki etki derecesi glinden giine
artmasina ragmen, kavramin iginin doldurulmasi ve tanimlanmasi basl basina bir
sorundur. Bilindigi kadariyla kavram ilk defa 1922 yilinda Fransiz Oryantalist
ressam Etienne Dinet tarafindan kullanilmistir (Saedi, 2013: 46). Daha sonra 299
1970’lerin sonunda yeniden giindeme getirilmis ancak bugiinkiinden ¢ok farkli bir
anlama sahip olmus ve modern dénem Maislimanlarinin, &zellikle iran
Devriminden sonra geleneksel islam’in yeniden agirlik kazanacag yéniindeki
endiselerini dile getirmek Gzere kullanilmistir (Allen, 2007: 148).

1990l yillarda islam’dan ve onu takip eden insanlardan korkma anlaminda
kullanilmaya baslanan kavramin popdilaritesinin artmasi ise 1997 yilinda Birlesik
Krallik’ta irkgilik ve ayrimailik karsitt Runnymede Trust isimli diistince kurulusunun
yayinladigi bir raporla gerceklesmistir. ilgili literatiirde yaygin bir sekilde kabul
edildigi gibi, esasinda séz konusu rapor islamofobi ile ilgili tartisma ve
arastirmalar agisindan bir baslangi¢ noktasini tegkil etmektedir. Runnymede
Raporu, sadece islamofobiyi kavram olarak giindeme yerlestirmekle kalmamis
ayni zamanda onu tanimlama cabasi ile birlikte, islamofobi sayilabilecek tutumlari
da ayri ayri siralamistir.

Rapor, islamofobiyi; “islam’a olan korku ve nefreti -ve bu nedenle de
Mdusliimanlarin  tamamindan veya biyilk c¢ogunlugundan korkmayr ya da
onlardan hoslanmamay! ifade etmenin pratik bir yolu” seklinde tanimlarken
(Runnymede Trust, 1997: 1); bu kisa tanimlamayi a¢tiginda ve islamofobi
sayllacak durumlari siraladiginda ise, Avrupa’da somut ve yaygin bir sekilde var
olan distnsel ve davranissal kaliplari o giine kadar dile getirilmemis (itiraf
edilmemis) bir netlikte ortaya koymustur (Runnymede Trust, 1997: 4):

- islam tek bir biitiindiir, statiktir ve degisime kapalidir.
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- Islam ayri ve “6teki” olarak goriilir. Baska kiiltiirlerle ortak degerlere
sahip degildir, onlardan etkilenmez ve onlari etkilemez.

- islam, Bat'ya gore daha degersiz goriilir. Barbar, irrasyonel, ilkel ve
cinsiyetgidir.

- islam; zorba, saldirgan, tehditkar, terér destekgisi ve “medeniyetler
catismasina” angaje olarak gordliir.

- Islam; siyasi bir ideolojidir ve siyasi veya askeri ¢ikarlar icin kullanilir.
- Islam tarafindan yapilan Bati elestirileri derhal reddedilir.

- islam’a yénelik diismanlik, Miislimanlara yénelik aynmec uygulamalari
gerekcelendirmek ve onlari toplumdan dislamak igin kullanilir.

- Mislimanlara karsi diismanhk dogal ve normal gorilir.

1997 yilindan itibaren 6nce Birlesik Krallik’ta ve 6zellikle 11 Eylil 2001’de
ABD’de gerceklestirilen terdr saldirilarindan (kisaca 9/11 saldirilart) sonra da
bitiin Avrupa’da islamofobi giindelik hayatta bile ¢ok hizli sekilde yayginlik
kazanan bir kavram halini almistir. Buna ragmen, kavramin net ve {izerinde genis
uzlasma saglanmis bir taniminin bulundugunu séylemek giictir. Kavramin iginin
doldurulmasr éyle ¢ok yénli bir hal almistir ki yabanca diismanligindan gé¢men
karsithgina, kiilttrel farkhliklarin reddinden terorizm karsithgina kadar ¢ok farkl
durumlarla iligkilendirilmistir (Cesari, 2006: 24).

vy
o
o

Ozellikle, islamofobiyi irkcilk veya yabanca dismanhg genel
sorunsallarinin bir pargasiymis gibi géren ve o ¢ercevede teshis ve ¢6zlimler
Uretmeye calisan yaklasimlar fazladir (Helbling, 2010). Ancak, kimi yonleriyle
irkgilik ya da yabanar diismanligs ile kesisen noktalari bulunsa bile islamofobi
aslinda kendine &zgii ve goreli yeni bir durumdur. islamofobinin kendine
6zgiligl; baska hicbir 6rneginin bulunmadigr bir sekilde bir dinin ve o dinin
Uyelerinin topyek(n bir karsi olusa maruz kalmasini ifade etmesinden ve
uluslararasi diizeyde siyasallastirilan bir olgu olmasindan kaynaklanmaktadir
(Glavanis, 1999: 72). Zaten, érnegin anti-semitizm kavramina paralel bir anti-islam
kavraminin  kullanlmamis  olmasi  bile islamofobiyi farkli  bir yerde
konumlandirmakta ve Bleich’in (2011: 1581) dedigi gibi, sadece bir islam ve
Mdasliman karsithgr duygusunun dtesinde bunlan kinamaya, kétiilemeye yonelik
bir vurguyu da icermektedir. Dolayst ile, islamofobiyi yabanci diismanhginin bir
tirtiymis gibi kabul etmek ve Avrupa toplumlarindaki yabanc diismanliginin
baslica sebepleri olarak gosterilen issizlik veya kiiltiirel farkliliklar gibi hususlari
islamofobiyi agiklamak icin kullanmak, biiyiik resmi gézlerden kagirmak anlamina
gelmektedir.

Literatiirde de ¢ogu zaman detayli bir tanim vermek yerine, islam’dan
ve/lveya Muslimanlardan duyulan korku seklinde kisa bir tanimlamaya
dayanilarak analizler gerceklestiriimektedir. Aslinda islamofobiyi kasith ve
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tasarlanmig bir sekilde Avrupa toplumlarinin diisiince diinyalarina sokulmus bir
olgu kabul ettigimizde ve zaten bundan beklenen neticenin 6zetle islam ve
Musliman dismanligi ve nefreti oldugunu diisindigtimiizde (yani bu makalenin
ana temast), bu kisa tanimlamanin da neticeye ulasma bakimindan yeterli islevi
gordigiini soyleyebiliriz.

2.2. islamofobinin Somut Goriiniimii

Avrupa’daki Misliimanlarin ¢cogunlugunun sosyo-ekonomik bakimdan geri
durumda olduklari, ev ve is bulmadan tutun da egitim hayatlarini
stirdlrebilmelerine kadar pek ¢ok bakimdan ayrmahga maruz kaldiklarn ve
bunlarin disinda da gerek sézlii gerek fiili saldir anlaminda pek cok islamofobik
davranisa muhatap olduklar farkli zamanlarda gergeklestirilen sayisiz ulusal
(Birlesik Krallik (Sheridan, 2006; Bleich ve Maxwell, 2012), isve¢ (Bevelander ve
Otterbeck, 2012), Norve¢ (Razack, 2008)) veya Avrupa diizeyli (Tausch et al.,

2007; Cesari, 2006: 7; Marechal, 2003a) calismada ortaya konmustur. Arno
Tausch ve arkadaslarinin, cesitli kaynaklardan derledikleri giivenilir istatistiki
bilgilere dayanarak vyaptiklari hesaplamalarla Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi ¢ercevesinde her yil yayinlanan insani Gelisme Endeksine paralel olarak
hazirladiklart  Misliiman Gelisme Endeksi, Mdsliimanlarin sosyo-ekonomik
durumlarina iliskin tabloyu ¢ok net o6niimiize koymaktadir. Tablo 1’den
izlenebilecegi gibi Avrupa’daki Mdislimanlarin puanlari, (lke puanlarinin gok 301
gerisindedir. _—

Tablo 1. Avrupa Ulkelerindeki Miisliman Gelisme Endeksi.

Ulke BMKP insani Gelisme | Miisliiman Gelisme
Endeksi Endeksi

Avusturya 0,936 0,494
Belcika 0,945 0,700
Danimarka 0,941 0,686
Fransa 0,938 0,387
Almanya 0,930 0,541
Yunanistan 0,912 0,571
Liksemburg 0,949 0,562
Hollanda 0,943 0,587
Norveg 0,963 0,657
ispanya 0,928 0,144
Isveg 0,047 0,680
Birlesik Krallik | 0,939 0,643

Kaynak: Arno Tausch et al. (2007). Against Islamophobia - Muslim
Communities, Social Exclusion and the Lisbon Process in Europe. New York:
Nova Science Publishers kaynagindaki Tablo 4c ve 5a’dan derlenmistir.
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Stiphesiz “Misliiman oldugu icin kiralik ev vermedim ya da ise almadim”
seklinde bir ifsaatta bulunmak suretiyle insanlarin kendilerini hukuki anlamda zor
duruma distirecek agiklamalar yapmalarini beklemek ve bu bakimdan, sosyo-
ekonomik olumsuzluklarda islamofobinin etki derecesini somut bir sekilde ortaya
koymak zordur. Ancak séyle bir durum var ki Mislimanlarin sosyo-ekonomik
bakimdan geri durumda olma ve giindelik hayatta ayrima uygulama ve
davraniglara muhatap kalma durumlari sadece iilke ortalamalari ile degil, ayn
zamanda diger gégmen gruplart ile kiyaslandiginda da kétii durumdadir. Yukarida
sayilan ulusal veya daha genis kapsamli aragtirmalarin hemen hepsinde ve daha
pek ok baska calismada siklikla tizerinde durulan bu nokta; ayrmaligin,
onyargilarin ve saldirilarin biylk o6lclide Misliman dini kimliklere y&nelik
oldugunu daha acgik bir sekilde kanitlamaktadir. Bu konuda yine bazi se¢gme
6rnekler sunabiliriz:

Strabac ve Listhaug’un (2008: 278) otuz Avrupa ilkesini kapsayan
arastirmasinda, katilmcilara hem herhangi bir gé¢meni komsu olarak kabul
etmeye istekli olup olmadiklari hem de Mdisliman bir gégmeni komsu olarak
kabul etmeye istekli olup olmadiklari ayri ayr sorulmustur. Sonuglara gore
herhangi bir gé¢meni komsu olarak istemeyenlerin, Yunanistan’la birlikte bizim
odak noktamizi olusturan Avrupa (lkelerindeki ortalamasi ylizde 10.6 ¢ikarken,
Miislimanlar icin ylizde 15.4 ¢kmistir. Unlii Transatlantic Trends arastirmalarinin
birinde Muslimanlarin  Avrupa’ya entegrasyon hususunda basarili olup
olamadiklari soruldugunda, en fazla Musliman niifusa sahip bazi Ulkelerdeki
sonuglar oldukca karamsar bir tabloyu ortaya koymaktadir: italyanlarin yiizde
49’u, Fransizlarin ylizde 51’i ve Britanyalilarin ylizde 53’0 Misliman gé¢menlerin
entegrasyonunun zayif kaldigini belirtirlerken; bu oran Hollandalilar igin yiizde
56, Almanyalilar icin yiizde 67 ve ispanya vatandaslari icin yiizde 70 gibi yiiksek
diizeylerde seyretmistir (Transatlantic Trends, 2010: 27). Baska bir arastirmaya
gore; Misliman olmayan diger tglinci llke vatandaslarmin yoksulluk riski 100
kabul edildiginde, Mislimanlarin risk orani en iyimser sekliyle Birlesik Krallik’ta
159,4 olarak ortaya cikmakta; Fransa ve isvicre’de 181, Belcika’da 212, Norvec'te
296, Almanya’da 322, isve¢’te 332, ispanya’da 355, Avusturya’da 387, Hollanda’da
415, Liksemburg’ta 423, Danimarka’da 643 seklinde devam etmektedir (Tausch,
2007: 59).

Birlesik  Krallk’taki ~Mduslimanlar sadece diger dinf gruplarla
kiyaslandiginda en az sevilen ve en fazla ayrimalk uygulanan kesimi
olusturmamakta, ayni zamanda siyahiler gibi, Cingeneler gibi dinf olmayan baska
etnik ya da irki gé¢men gruplar baz alindiginda da buyik 6lcliide en fazla negatif
duygularin yoneldigi kesimi meydana getirmektedir (Bleich ve Maxwell, 2012).
Yine ingiltere ve Galler’i icine alarak gerceklestirilen nefret suglarina yénelik bir
arastirmada 2013-2015 ddneminde toplam nifus icerisinde dini motivasyonla
islenen nefret suglarina maruz kalanlarin orani yiizde 0,1 iken; Hindular icin bu
oran yiizde 0,3; Islam digindaki geri kalan diger dinler icin yiizde 0,5 ve
Muslimanlar icin ytzde 0,8 seklinde gerceklesmistir (Home Office, 2015).
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Almanya’da 2007 yilina ait bir arastirmada insanlara “islam kelimesini
duyduklarinda akillarina gelenin neler oldugu” soruldugunda; ylizde 93’U
kadinlarin baski altina alinmasi, ylizde 83’G ter6rizm, ylizde 82’si radikalizm
cevaplarini vermislerdir (Caldwell, 2009: 116).

islamofobinin bir diger gostergesi Avrupa’da yasayan Miislimanlarin daha
fazla giivenlik tedbirine maruz kalmalari ve potansiyel suglular olarak goriiliip
yakalama, gozalti ve sinir disi etme gibi uygulamalarda istisnai prosediirlere tabi
tutulmalandir (Razack, 2008: 29). Uluslararasi terérizmin artan baskisi altinda
glivenlik eksenli bazi yaklasimlari ve tedbirleri 6ne ¢ikarmak anlasilabilir bir tepki
olsa da Cesari’nin uyardigi gibi Avrupa devletlerinin, kendi topraklarinda yasayan
biitin Muslimanlar “yabanc dismanlar” olarak nitelendirecek bir pozisyona
gelmeleri ve bunun sonucunda daha diisiik diizeyde sosyal ve hukuki haklara
mahktm etmeleri makul bir tutum degildir (Cesari, 2006: 20). Misliimanlarin
gb6zaltinda tutulmalan veya sorgulayici tavirlarin muhatabi olmalar durumu
sadece kolluk kuvvetlerinin prosediirel islemleri anlaminda degil, basta medya ve
cesitli sivil toplum kuruluslart olmak (izere neredeyse bitiin bir toplumun
baskisini hissedecek sekilde kendilerini bir sikistirnimishgin icinde bulma seklinde
de dustintlebilir. Fekete’nin de (2010: 65) vurguladigi gibi; baska hicbir topluluk,
Avrupa’nin Misliiman topluluklar gibi “yabanci baglantilari” veya kisisel inanglari
hakkinda sirekli sorguya tabi tutulacak sekilde adeta mikroskobun altina
yatirilmis degildir. 303

Denilebilir ki islamofobi; tanimi hususunda netlik bulunmayan, yakin
dénemde nasil ve ne sekilde yayginlik kazandig bile tam belli olmayan ve post-
modern dénemde baska bircoklart gibi iletisim araclarinin da etkisiyle
popiilerlesen bir kavramdir. Bir de Mdsliman oldugunu iddia eden kisi ve
gruplarin faili durumunda bulundugu cesitli terdér olaylarini gbéz 6niine
aldigimizda, Avrupalilar arasinda ortaya ¢ikan islamofobinin sorumlulugunu
Avrupali devlet veya toplumlara yiiklemek haksizlik olacaktir. Ancak olaylarin
gelisimine ve bir takim aktorler ve araclar (zerinden siyasi-toplumsal
yansimalarina bakildiginda, islamofobi kavraminin ve onun ¢agristirdigi islam ve
Mdisliiman tasavvurunun ortaya ¢ikip yayginlasmasinda Avrupa devlet ve
toplumlarinin etkileri ve dogrudan sorumluluklari fazlasiyla belirginlesmektedir.

3. islamofobinin Uretilmis Bir Korku Olmasi

Glnlimiz Avrupa toplumlarinin  Mislimanlar  hakkinda olumsuz
disiincelere sahip olmalan bariz bir gercekse, bu gercegin olusmasinda
Mdusliman toplumlarin uzunca bir siredir icinde bulunduklari pasifligin, geri
kalmighgin ve kaotik durumun fazlasiyla etkisi vardir. Ancak islam ve
Muslimanlar hakkindaki algilarin ve kanaatlerin olumsuz olmasinda, Bat’nin en
azindan son iki ytiz yildir bilingli bir sekilde stirdiirdiigli emperyalist ve bunun
tamamlayicisi  oryantalist mantiginin  da ¢ok ciddi etkisi vardir. Yani
Misliimanlarin gogunlugunda hakim durum pasiflik ve geri kalmighk durumu ise,
onlara karsi Avrupa’nin da parcasi oldugu Bat’nin yaklasimi fazlasiyla kotu
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niyetlidir. Biitlin bir oryantalizm ve post-kolonyalizm literatiirtiniin de detayh bir
sekilde desifre ettigi gibi; Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Asya ve Afrika
cografyalarindaki Muslimanlarin kendi bagimsiz devletlerine kavusmalari ve
goriiniiste Batidan bagimsiz, kendi kararlarini alabilecek konuma gelmeleri de
s6z konusu kéti niyeti ortadan kaldirmamistir. Avrupa’daki ¢agdas islamofobi
sorunsalinin esasen bu ké&tli niyetin bir Griini oldugunu ve gecmisten
beslendigini tekrar hatirlatalim. Ornegin ge¢mis yizyillardaki Hagli edebiyati ve
sanatinin bir {riini olan islam’in bir “kilic dini” olmasi miti (Feffer, 2013: 145) yeni
dénemde “terdrist Misliman” imajina donistirilmis ve islamofobinin tam
merkezine yerlestirilen en 6nemli algisal profil halini almistir.

Baska bir acidan konuyu aciklayacak olursak: Onceleri yiizyillarca Avrupa
merkezli ve yaklasik son 60 yilllk dénemde de ABD’nin onciiliigiinde devam
ettirdigi diinyaya ekonomik ve siyasi yon vericilik rollini kaybetmemek icin Bati,
her zaman, isine yarayabilecek ve toplumlar etkisi altinda tutmasina yardima
olabilecek araglari iretmekten geri durmamistir. Soguk Savas doénemi
kosullarinda ABD’nin liderligini yaptig1 Bati blogu agisindan Sovyetler Birligi
eksenli kominizmin esas oncelikli diiman olarak goériilmesi durumu sona erip
yine ABD’nin 6nciiliigiinde yeni bir diinya diizeni hedeflendiginde, bu diizenin
senaryosu “Bati uygarligini tehdit eden Misliimanlar” temasi ile kurgulanmistir.
iste Soguk Savas dénemi kosullarindan dolayr goreli olarak arka plana itilen

304 tarihsel islam diismanhg), islamofobi olarak yeniden piyasaya siiriilmis ve yakin
dénemin en énemli global sorunlarindan birini meydana getirmistir.

Her ne kadar bu yeni diizeni kendi saldirgan stratejileri dogrultusunda
olusturan devlet ABD olsa da, Avrupa lilkeleri bunun disinda kalamamis ve
ozellikle gilivenlik anlaminda halen biyiik &lclide bagimli durumda olduklar
Birlesik Devletler’in kiiresel dlizeyde giristigi saldirgan projelere en azindan sessiz
kalarak yol vermistir. Dolayisiyla, terdrizmle baglantilandirilarak islam’in ve
Mduslimanlarin  olumsuz figlirler konumuna yerlestiriime siirecinde kendi
cografyalarindaki gelismelere de engel olmamislar hatta bircok bakimdan destek
olmuslardir. 11 Eylil ya da diger terér saldirlarint Avrupa’daki Misliman nifusun
biiyiik cogunlugunun da tasvip etmemis olmasina ragmen, onlar bahane edilerek
hem ABD’nin saldirgan politikalarina toplumsal destek aranmig hem de yine onlar
lizerinden Musliimanlar hakkinda biyiik ve olumsuz bir algi olusturulmustur.
Kisaca, Komiinizm tehlikesi ve o déneme iliskin kosullar geride birakildiginda,
Avrupa Ulkeleri kendi i¢c glindemlerine daha fazla yogunlastilar ve aralarindaki
Mdslimanlar, ABD’nin  belirledigi yeni dénem kosullarinin islamofobik
cercevesinde degerlendirmeye basladilar.

Bu disiincemizi, Avrupa (ilkelerinde islamofobik tutumlarin ortaya
¢tkmasinda ve yayllmasinda yerli aktérlerin ve araglarin-politikalarin oynadigi rolii
ortaya koymak suretiyle agiklamamiz mimkindir. Bu rollerin en fazla
gozlemlenebilecegi aktdrler arasinda entelektiielleri ve politikacilari; araglar
arasinda da medyay! ve egitim politikalarini sayabiliriz. islamofobinin Gretimi ve
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yayginlastirlmasi bakimindan etkileri fazlasiyla belirgin olan biitiin bu unsurlarin
ve daha pek c¢ok baska unsurun biyiik resim icinde birbirlerinden bagimsiz
disinilemeyecegini ve birbirlerini beslediklerini s6ylememiz gerekir. Asagida
sirasiyla entelektiiellerin, medyanin, politikacilarin ve egitim politikalarinin
Avrupa’daki islamofobi meselesine etkileri izah edilecektir.

3.1. Entelektiiel Cabalar

islamofobinin 1990’larla birlikte hizlica giindeme oturmasina sebep olan
oncii gelismelere baktigimizda entelektiiellerin roliiyle baslamanin uygun olacagi
gorilir. Konunun ciddi anlamda giindem olusturmasina zemin hazirladigini
soyledigimiz ilk raporun Birlesik Krallik’ta ortaya konmasini ve rapordan sonraki
ilk birkac yilda da en fazla bu iilkede yaygin bir sekilde tartisiimasini tesadiif
gérmemek gerekir. Cinki nasil ki Islamofobi kavraminin miladi olarak
Runnymede Raporu’nun yayinlanmasi gdsterilebilirse, Avrupa’da islamofobik
diistince ve davranislarin somut baslangi¢ noktasi olarak da Rapor’dan yaklasik
on yil 6nce gergeklesen Salman Riisdi’nin Seytan Ayetleri kitabinin yayinlanmasi
gosterilebilir. Her ne kadar Riisdi olayindan birkag yil 6nce 1984 yilinda
Bradford’da Ray Honeyford isimli bir okul midiriine ait bir gazete yazisinda,
cogunlukla Misliman goé¢menler kast edilerek lkedeki ¢ok-kltirlilik
anlayisinin Birlesik Krallik toplumuna verdigi zararlarin anlatiimasi da islamofobik
egilimlere etki kapsaminda degerlendirilebilirse de, tilkedeki Mislimanlarin, dinf 305
kimlikleri &ne ¢ikarilarak negatif tutumlarin hedefi haline gelmeye baslamalarr =——
Hint asilli ingiliz yazar Salman Risdi’nin Seytan Ayetleri kitabinin Eyliil 1988’de
yayinlanmasi ile belirgin bir hal almistir. Oyle ki Glkedeki niifuslari bir milyona
yaklagmasina ragmen, Mislimanlarin Birlesik Krallik kamuoyunca gérindirliikleri
ve dinf kimlikleriyle taninirliklari bu olaya kadar cok diisiik dizeydeydi (Field,
2012: 148).

islam’a ciddi manada hakaretler iceren séz konusu kitap biitiin diinyadaki
Muslimanlari rahatsiz ederken; Birlesik Krallik’taki ve Avrupa’daki Misliimanlari,
hatta islam’i giinliik hayatlarinda fazla yasamayanlari bile tepkisellige iterek bir
anda kendi dinlerini savunur noktaya tasimis (Cherribi, 2003: 195; Mandaville,
2003) ve bunu yeni bir Hach saldinisi seklinde vasiflandiracak duruma bile
getirmistir (Modood, 2005). Daha sonraki yillarda basortiisti yasaginin ya da
islam ve onun Peygamberi hakkinda nahos karikatiirlerin yayinlanmasinin cesitli
Avrupa lilkelerinde ortaya ¢ikmasi gibi olaylarla kendi islami kimliklerine yénelik
kiicimseme ve saldin arttigl oranda, kisiler daha fazla bu kimliklerine
sariimislardir (Cesari, 2006: 261). Olaya daha genis cerceveden bakildiginda,
cogunlukla az gelismis veya gelismekte olan (llkelerden gelen Misliman
nifusun, gelismis Bati Ulkelerine karsi tepkiselliklerinin artmasinda ve hatta
Miisliimanlar icerisinden siddete bile yénelebilen gruplarin ¢ikmasinda elbette ki
sosyo-ekonomik farkliliklarin ve batililar eliyle geri birakilmishk duygusunun payi
fazlasiyla vardir. Bunun yaninda, Filistin gibi, Bosna gibi hassas bir¢ok konuda,
Avrupali devletler tarafindan yalniz birakilmislik hatta ihanete ugramislik hissiyati
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diinyadaki Misliimanlar arasinda fazlasiyla yaygin bulunabilir. Dogu-Bati ya da
islam-Bati karsithginda éteden beri varligi tizerinde fazlaca konusulan séz konusu
biyik resim disinda, burada 6ne ¢ikardigimiz goreli yeni gelisme, Mislimanlar
agisindan elestiri sinirlarini astig var sayilan ve kendi dinlerine yénelik bir koti
niyetin ifadesi seklinde algilanan bazi girisimlerle dogrudan Avrupa’daki
yasantilar icerisinde karsilasmalari ve bunun dogurdugu tepkisellikle islami
kimliklerine sarilmalaridir.

Ancak Risdi’nin kitabinin yayinlanmasiyla beraber Birlesik Krallik’taki
Misliimanlarin, dint kimlikleriyle fark edilir olmalari ve ¢ogunlukla negatif
tutumlara  hedef olmalari  Mduslimanlarin  gosterdikleri  tepkilerden
kaynaklanmamistir. Clinkd tlkedeki Mislimanlar, her seye ragmen, tepkilerini
cogunlukla demokratik cizginin disina cikmadan dile getirmislerdir. islamofobi
olusturma bakimindan bu sansasyonel kitap zaten icerigi ile bash basina bir
misyonu yerine getirmekle kalmamis; Mduslimanlarin Avrupa degerleriyle
uyumlulugu hususunda da biiyiik bir tartismanin fitilini ateslemistir. Takip eden
dénemlerde islam’la ve Mislimanlarla ilgili hemen her meselede entelektiiel
cevreler tarafindan bir sekilde glindeme getirilen ve ortak Avrupa degerlerini
odaga oturtarak gerceklestirilen bitiin bu tartismalar, esasinda Avrupa’da
islamofobinin yiikselmesinin de ¢ok énemli bir itici giiciinii olusturmustur. Bu
bakimdan, Riisdi olayindan sonra Birlesik Krallik’ta Miisliimanlara y6nelik negatif
tutum ve davraniglar hizla artmis (Vertovec, 2002) ve Runnymede Trust gibi
irkgilik karsiti bir kurulusun konuyu raporlastirarak giindeme tasimasiyla da, goéz
ardi edilemeyecek boyutlara ulastigi ilan edilmistir.

islamofobiye zemin hazirlama bakimindan Riisdi (izerinden Birlesik
Krallik’ta ortaya ¢ikan entelektiiel kanal, daha sonra biitiin Avrupa (lkelerinde de
benzer O&rneklerin yasanmasina sebep olmustur. Avrupa’daki Musliman
varliginin artmasina karsi ¢ikan ve yazilanyla, bu artisin risklerini en provokatif
sekilde giindeme getiren profillerden biri olan Christopher Caldwell’in su climlesi,
ashinda Batili entelektiiellerin islam’a ve Misliimanlara tepeden bakan tavirlarini
dzetler niteliktedir (Caldwell, 2009: 20): “‘ileri’ kiiltiirler, ‘ilkel’ olanlara karsi
kendi savunmasizliklarini tahmin edememe konusunda uzun bir tecriibeye
sahiptirler.” En bastan ayirimi bu sekilde yaptiktan ve Avrupalilarla Mislimanlari
ileri ve ilkel seklinde konuslandirdiktan sonra; hacimli bir kitabin geri kalan
kisimlarinda, gtiniimiiz Avrupa’sinin issizlikten su¢ oranlarinin yiiksekligine,
demokrasi agiklarindan yiikselen anti-semitizm hareketlerine kadar neredeyse
biitin sorunlarnin  sorumlusu olarak Mdislimanlar isaret etmek zor
olmayacaktir.

Siiphesiz islam’in insanlara faydadan ¢ok zarar veren bir égreti oldugu
algisini ve gégmen Mdislimanlarin veya onlarin nesillerinin Avrupa (ve genel
anlamda Bati) agisindan tehdit unsuru olusturmasini devamli olarak giindemde
tutmayi kendisi agisindan sorumluluk kabul eden entelektieller Riisdi ve
Caldwell’le sinirl kalmamistir. 2000’li yillarda sayilari belirgin bir sekilde artis
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gosteren, eserleri ve eylemleriyle kitlelere ulasabilen muhafazakar, liberal,
sosyalist ya da baska bircok dislinsel cevreden edebiyat¢l, akademisyen, sanatgl,
aktivist, vs.; iclerinden bazilari biraz daha 6ne cikarak ve yaygin etki yaparak,
bazilari ise daha arka planda kalarak ve sinirli bir cevreye hitap ederek ve fakat
adeta hep beraber sézlesmiscesine islamofobi atesinin kériiklenmesi hususunda
topyekin bir ¢aba icerisine girmislerdir. Bernard Lewis ve Samuel Huntington’un
cok 6ncelerden basladiklari islam karsithginin ideolojik ve sosyolojik altyapisini
olusturmaya yonelik Gretimleri 1990’larla beraber yeni bir hiz ve daha keskin bir
form kazanirken; Oriana Fallaci, Daniel Pipes, Robert Spencer, Magdi Allam,
David Horowitz, Raphael Israeli ve daha bircoklari gogu zaman dogrudan Avrupa
cografyasini konu edinen eserleriyle, ayni dogrultuda hizmet etmislerdir.

Entelektiel figirlerin, islamofobinin yayginlasmasi hususunda belki de en
biyiik etkileri toplumdaki islam diismanhgini besleyebilecek pek ¢ok eylemi
“adeta kilifina uydururcasina” farkl kavramlarla izah etmeye ¢alismalari ve onlar
mesrulastiracak zemini olusturmalaridir. Onlara gére 6rnegin Danimarka’da ya da
Fransa’da islam ve Hz. Muhammed hakkinda yayinlanan karikatiirler islamofobi
cercevesinde degil, Bat’nin geleneginde bulunan hiciv kdltiiri cercevesinde;
basértiisii meselesi de yine islamofobi kapsaminda degil, liberal ve Kkiiltiirel
cogulcu bir toplum anlayisi kapsaminda degerlendirilmelidir (Halstead, 2013: 23;
Norton, 2013). Yine bu misyonun uzantisi olarak; Misliimanlar Avrupa’nin s6z
konusu 6zgiirliik¢li ve cokkiiltiirliiliige dayali ortamini benimsemekten uzak, 397/
kendilerini her zaman magdur ve masum gosteren ve ancak pece takma,
kadinlarla baski kurarak evlenme, tdre cinayeti gibi kendi geri kalmis
geleneklerini uygulama hakki elde ettiklerinde mutlu olacak insanlar seklinde
tanimlanarak buyiik bir 6nyargiya kurban edilmektedirler (Israeli, 2008: 9).
Halstead’in (2013: 23) vurguladigi gibi; Mislimanlarin duygularini ve degerlerini
yok sayan ve Avrupa toplumlarinda islamofobik tutumlara énemli kapilar
aralayan bitlin bu ¢abalar, aslinda {izerlerine gecirilen deger motifli ambalajlarla
islamofobiyi yayginlastirmada daha albenili ve fakat ayni oranda daha tehlikeli bir
yolu izlemektedirler. Bir yandan biitin Muslimanlart ayni kefeye koyarak
yargilayan ve fakat diger yandan da onlara yonelik nefret dolu tutumlari, Avrupa
degerleri lizerinden onaylamaya calisan entelektiiel ¢abalarin yayginhgi, o cok
s6zli edilen demokratik degerlere dayali Avrupaliik ruhunun gercekten ne
dereceye kadar var oldugu noktasinda stiphe uyandirmaktadir.

3.2. Medya

Distince ozgurligli ve diger Avrupa degerleri (zerinden gilindeme
yerlestirilen islam karsiti tutumlar yaklasik bir on yilllk zaman diliminde
islamofobiye déniismiis ve agirlikli olarak Birlesik Krallik’ta tartisilan bir konu
olmaktan c¢ikip, Avrupa diizeyinde ciddi bir sorun halini almistir. Bu dénisiimiin
tek basina belki de en biyiik tetikleyicisi ise 11 Eylil 2001’de Birlesik Devletler’de
gerceklesen es zamanli terdr saldirilart olmustur. O tarihten giinlimiize kadarki
doénemde Avrupa topraklan biyik kiiciik pek ¢ok terér saldinisina maruz kalmig
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ve bunlarin  her biri, islamofobinin biraz daha yayginlasmasinin ve
derinlesmesinin kabul edilen en somut gerekgelerini olusturmustur. Ancak terér
tizerinden islamofobinin biiyiimesinde 11 Eyliil saldirlarinin tek basina en biiyiik
kinimayi sagladigini séylemek miimkiindiir. Ornegin bir arastirmada Hollanda
halkinin yaridan fazlasinin bu olayin ardindan Mislimanlar hakkindaki géruslerini
degistirdikleri ve bu degisikligin de ylizde 95 oraninda olumsuz yénde oldugu
ortaya konmustur (Alinti yapilan yer: Noll, 2012: 127).

11 Eylil ve devam eden yillardaki diger terér saldirlarinin, islamofobi
konusundaki etkileri cesitli boyutlarda gerceklesmistir. Oncelikle, 1990’lar
stiresince ¢ogunlukla (Birlesik Krallik’ta oldugu gibi) Avrupa’nin demokratik ve
dislince 6zgurliigliine dayali degerleri ya da (Fransa’da oldugu gibi) sekdler
degerleri (izerinden bir islamofobinin yayginlik kazanmasi séz konusu iken;
2000’li yillarda sorun hemen hemen tamamiyla ter6ér ve giivenlik meselesi
Gzerinden dretilmistir. Mislimanlarin durumu sosyo-ekonomik boyutuyla ve
degerlere dayali entegrasyon kavrami ¢ercevesinde ele alinan bir konu iken, buna
bir de giivenlik meselesi eklenmis, hatta 6éne ¢ikanilmigtir. Mislimanlara bakigin
odagina glivenlik eksenli endiseleri yerlestirmek demek, onlara yoénelik korku ve
olumsuz duygularin daha da artmasi anlamina geliyordu. Onceki bélimde
agikladigimiz yaygin toplumsal islamofobik tutumlarin hemen bircogu giivenlik
endiselerinin neticesidir.

vy
o
0]

11 Eyliil olay ile baslayan yeni dénemin, islamofobi sorununa bir etkisi de
sudur: Artik durum Oyle bir hal aldi ki, 1990’larda sadece sinirli cevrelerden
toplumsal aktorlerin, nispeten daha dikkatli bir dille ve cogunlukla radikal ya da
kéktendinci kavramlariyla betimlenen bazi islami kesimleri hedef alarak yaptiklari
elestiri ve suclamalar, ¢cok daha genis bir aktorler toplulugu tarafindan, daha
keskin ve aciktan bir dille ve en kétiisti, neredeyse biitiin Muslimanlari zan
altinda birakacak sekilde dillendirilmeye baslanmistir (Cesari, 2010). Ger¢ekten de
yasanan terdr olaylari ile islam arasinda ayrm yapmak gerektigini ifade eden
sesler; islam’ bir baski, siddet ve geri kalmislik dini olarak vasiflandiran, hatta bir
din olmaktan &te siyasi bir ideoloji ve totaliter degerlere dayali bir anlayis kabul
eden (Shooman ve Spielhaus, 2010: 201) ¢cogunlugun giiriiltlsi icinde kaybolup
gitmistir. Sonugcta, hic tereddiit géstermeden sorunlarin dogrudan islam’dan
kaynaklandigini ileri slren elestiriler, hatta nefret sdylemi sayilabilecek
agiklamalar veya siirdiiriilen bir savas varsa bunun terérle degil de islam’la ve
Mdusliimanlarla oldugunu algilara yerlestiren cabalar hemen biitiin Ulkelerde
siklikla ortaya dokalir olmustur (Allen, 2006; Maussen, 2006).

iste islamofobi tizerindeki biiyiik etkisi nedeniyle 11 Eyliil ve sonrasindaki
gelismelere bu bélimde ayrintili yer vermemizin sebebi de zaten s6z konusu
dénemde hizlanan biitiin bu algisal cabalarin ve islam’i terér, Mislimanlari da
terdristle esitleyen calismalarin en fazla kendisini gosterdigi ortamin medya
olmasindan dolayidir. Esasinda, aynen entelektiiellerin durumunda oldugu gibi,
medya organlarinin da islam ve onun miintesipleri hakkinda olumsuz algilar
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olusturma cabalari daha 1990’larda bile yadsinamaz bir gerceklikti. Bati ve islam
Gzerine ©6nemli eserler Ureten Ekber S. Ahmed heniliz 1994 yilindaki bir
makalesinde sunlar yaziyordu: “Tarihte hicbir sey Mislimanlari Bati medyasi
kadar tehdit etmemistir. Biitliin diinyada etkinligini slrdiiren medya saldirsi
Mduslimanlar i¢in daha da siddetlidir. Muslimanlar kendilerini savunma
kapasitesinden yoksun gériinmektedir...” (Kenes, 1998: 68).

iste medyanin bu giicii ve etkinligi 11 Eylil sonrasinda artik sinir tanimayan
bir gériintiiye ulasmisti. Gelisen teknolojilerin yardimiyla giiniimiiz toplumlarini
etkileme acisindan ¢ok biyik bir kapasiteye ulasan medya, Avrupa’daki
islamofobinin  2000’li yillarla birlikte hizlanmasinda, yayginlasmasinda ve
iceriginin derinlik kazanmasinda tek basina en bliyilik paya sahiptir. Bir kere,
Ozellikle 11 Eylul saldinlarindan baslayip gilinimiize kadar olan dénemde
neredeyse biitiin Avrupa iilkelerinde islam ve Miislimanlarla ilgili haberlere ve
yayinlara ¢ok daha fazla yer verilmeye baslanmis ve bu artisin da biyik bolimi
islam ve Mislimanlar hakkinda negatif bir icerikle yiikli olmustur. Avrupa
genelinde (Shadid ve Koningsveld, 2002) ya da spesifik olarak Norveg (Strabac ve
Valenta, 2012: 60), Birlesik Krallik (Moore, Mason ve Lewis, 2011; Cinnirella, 2012)
ve bagka bir¢ok tilke medyalari lizerine yapilan arastirmalar bu durumu ortaya
koymaktadir. Medyanin giindem olusturma misyonu hakkinda ¢arpici bir 6rnegi
Birlesik Krallik tizerinden Cinnirella vermektedir. Ulke topraklarinda terérden tek
kisinin bile hayatini kaybetmedigi yillarda, medya organlari neredeyse her giin 399
Mduslimanlarla baglantilandirarak verdigi haberlerde ve yaptigi programlarda
adeta su algiy1 yerlestirmeye calismistir (Cinnirella, 2012: 181): “Mdslimanlarin
neredeyse kesin bir sekilde failleri olacag terér saldirilari, Birlesik Krallik igin ok
yakin bir ihtimal olarak gériinmektedir.” Ya da yine ayni ilkede Kenan Malik gibi
taninmis medya ydizleri 11 Eylil sonrasindaki aylarda hem yazilariyla hem de
yaptig televizyon programlariyla Britanya’daki Miisliimanlarin, islamofobi riski
altinda bulunmadiklarini, islam’in elestiriimesini énlemek icin durumu istismar
ettiklerini devamli olarak islemislerdir (Malik 2005a; 2005b).

Avrupa’da da gosterilen yiizlerce Holywood filmi (zerine yaptigi
arastirmada (Reel Bad Arabs: How Holywood Vilifies A People) Jack G. Shaheen,
Araplarin hemen her zaman acimasiz katil, tecaviizcii, petrol zengini aptal ya da
kadin istismarcisi gibi profillerle sunuldugunu ortaya koymustur (Saedi, 2013: 47).
Basta sinema sektorii olmak (izere medya (riinlerinde sahip oldugu agirlikh
konum Amerikan etiketli yayinlart 6ne ¢ikarsa da Avrupa tilkelerindeki ulusal
medya kuruluslarmin da ayni cercevede hareket ettiklerini yukarida verdigimiz
ornekleri de hatirlayarak eklemek gerekir. Her yasa ve her sosyo-ekonomik gruba
hitap edebilecek (cizgi filmler, cizgi romanlar ve eglence sovlari dahil) farkl



I Hakan Samur

kategorilerden cesitli araglarla; Mislimanlarin, terérist ya da baska bir¢ok kot
sifati (izerinde tastyan insanlar olduklari algisi devamli taze tutulmustur.?

Kendisini Mdsliiman olarak tanimlayan, eskiden Mdisliman olan ya da
Mdusliman bir aileden veya iilkeden gelen kisilerin; ‘iclerinden birisi’ sifatiyla,
islam dismani kesimlerin elini giiclendiren agiklamalar yapmalari medya
kullanimi agisindan ayrn bir degere sahiptirler. Avrupa (ilkelerindeki medya
kuruluglarn da nesnellikten uzak bir tutumla Miisliman kesimlerden yiikselen
sesler ve elestiriler arasinda ¢ogunlukla bu tarz insanlari 6éne c¢ikarmaktadirlar
(Fekete, 2010: 66). Salman Risdi’'nin yakin dénemdeki en Unli 6rnegini
olusturdugu bu gruptan profillere Bangladesli yazar Teslime Nesrin’i, iran’li
aktivist Ali Sina’yl, Somali dogumlu aktivist ve yazar Ayaan Hirsi Ali’yi ve iran
dogumlu yayinci ve aktivist Meryem Namazie’yi vermek mimkdinddr.

Medya ve islamofobi iizerine yaptigimiz aciklamalara son olarak sunu
eklemek gerekirse: Aynen entelektiiellerin degerler (izerinden bir ambalaja
sararak halka takdim etmeleri gibi, medya organlari da islam ve onun takipgileri
hakkinda yaptiklart her tiirli yanl, negatif algi olusturucu ve ¢arpitilmis yaymlarimi
ifade 6zglirliigl gerekcesine dayandirarak ortaya koymaktadirlar. Oysaki biitiin
bu ¢okseslilik ve ifade 6zguirliigli séylemlerine ragmen ve aktif faaliyet gésteren
ylizlerce gazete, dergi, kitabevi, televizyon kanali, radyo istasyonu, sinema sirketi
gibi araclara ragmen; bitin bunlarin sadece sayih birka¢ blyik sirketin
kontroliinde oldugu durumu dikkate alindiginda, Bati medyasinin kendi icerisinde
gercek anlamda bir ¢okseslilige sahip oldugunu séylemek bir yanilgidir (Kenes,
1998: 64). Hatta, Bati medyasina hakim olan bitin bu buylk sirketlerin
Muslimanlar hususundaki genel yayin izgilerinde ‘sanki sézlesmisgesine’
gozlemlenen olumsuz bakis agisi kriter alinacak olsa, sanki bir elden
y6netiliyormuslar izlenimine kapilmamak miimkin degildir.

3.3. Politikacilar

islamofobinin yayilmasinda politikacilarin roliinii de géz ardi etmemek
gerekir. Medya araclar (izerinden zaten fazlasiyla islamofobik bir algiya
kavusturulan Avrupa toplumlarinda, ozellikle ulusalct ve popilist partiler
agisindan Mdslimanlar hedefe koymak ve islam karsiti bir séylem (izerinden
kendi secim kampanyalarini kurgulamak oy bakimindan ciddi ve kolay getirisi
olan bir yéntem olmustur. Onceki on vyillarda, gé¢men karsithg ve 6zellikle
Musliman karsithgr izerine kurgulanan politik séylemler halkta ciddi bir karsilik
bulmak bir yana, kimi zaman bizzat s6z konusu siyasal parti tarafindan ya da
Ulkedeki hukuk duzeni tarafindan engellenebiliyordu (Caldwell, 2009: 308).
2000’li yillarda ise Avusturya’dan Danimarka’ya isvec’ten italya’ya bir¢ok Avrupa
llkesinde net olarak gézlemlenen bir olgu var ki gé¢men karsiti siyasi hareketler

* En sevimli ¢izgi film karakterlerinden hayran olunan Holywood kahramanlarina kadar birgok 6zneyi igeren biitiin
bu araglarin, s6z konusu alg stratejisindeki fonksiyonlarina iliskin carpici 6rnekler icin su kaynagin farkl
bolimlerine bakmak miimkiindiir: (Kincheloe, Steinberg ve Stonebanks, 2010).
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buyik giti¢ kazanmislardir (Taras, 2012: 99). Buradaki gé¢men karsithgmnin
cogunlukla Muslimanlari kapsadigini  sdylemek, yiikselisteki sz konusu
partilerin  secim  kampanyalarindan ve &6nde gelen politikacilarinin
agiklamalarindan hareketle yanls sayilmaz. Ozellikle 2008 ve sonrasinda
Avrupa’y etkisi altina alan ekonomik krizin getirdigi daralma ve issizlik ortamina
bir de ter6r olaylarinin kattigl tedirginlik eklendiginde, halkta Miisliiman
gocmenlere karsi olusan tepkileri siyaseten degerlendirmek sadece Hollandali
Pim Fortuyn ile baskani oldugu Yasanabilir Hollanda Partisi, yine Hollanda’dan
Geert Wilders ile baskani oldugu Ozgiirliik Partisi, Danimarka’dan Pia Kjaersgaard
ile partisi Danimarka Halk Partisi ya da isve¢’teki isve¢ Demokratlari Partisi gibi
sagcr-poplilist olanlar agisindan degil, Almanya’da Angela Merkel gibi merkezdeki
politikacilar agisindan da g6z yumulamayacak bir firsatt meydana getirmistir
(Fekete, 2010: 64). Politik sdylem ve eylemlerde islamofobik unsurlarin tuttugu
yer o derece belirgin bir hal almistir ki, Halstead dérde ayirdigi islamofobi
cesitleri arasinda politik islamofobi bashgina da yani kendi popiilaritelerini
artirmak amaciyla politikacilarin, islamofobik tutumlara siklikla sarilma durumuna
da yer vermistir (Halstead, 2013: 23). Ayrica Musliiman karsithigi, bir¢ok tlkedeki
ulusalcr ve asin sagci partiler arasinda Avrupa diizeyinde de bir isbirliginin yolunu
agmis, hem ortak stratejiler gelistirme hem de isvicre’de minarelerin insasinin
yasaklanmasi 6érneginde oldugu gibi birbirlerinin kampanyalarinda destek olma
yoniinde onlara bir alan agmistir (Shooman ve Spielhaus, 2010: 204). 311

Avrupa (lkelerinin politik arenasinda islam ve Misliman karsithginin artik
gizlenme geregi bile duymadan ve (ilkedeki Misliimanlarin duygularini hesaba
katmadan vyayginlasmasinin bir baska trajikomik gostergesi de sudur ki
Danimarka’da Rikke Hvilshoj ve Hollanda’da Rita Verdonk &rneklerinde oldugu
gibi entegrasyondan ya da gdcten sorumlu bakanlik koltugunda oturanlar bile
Mislimanlara yénelik diismanca agiklamalar yapabilmektedirler. Ozellikle asiri
sagal politikacilar, Avrupa’da islamofobinin derinlesmesine paralel olarak ve ayni
zamanda onu daha da derinlestirecek sekilde, islam diismanhigi ile dolu séylem ve
aktivitelerini giin gectikce daha da siddetli bir forma dénistirmislerdir. Ornegin
Geert Wilders, bizzat hazirlattig Fitne isimli provokatif filmde islam’in kutsal
kitabi Kur’an-1 Kerim’i Hitler'in Mein Kampf'iyla mukayese etmekte, onun
Peygamberi Hz. Muhammed’i seytana benzetmekte ve Miislimanlar infiale
striiklemek icin elinden geleni yapmaktadir.

3.4. Egitim Politikalari

Egitimle ilgili politikalarin, islamofobi bakimindan etkisini ele almak bagh
basina uzun bir ¢alismanin konusu olabilir. Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki
bircok Avrupa ilkesinin egitim sisteminde adaletsiz muameleye maruz kalan
Misliimanlarin, niifusun geri kalan kismina gére egitime devam etme sireleri
daha kisa, Universitelere kabul edilme ihtimalinin yiiksek oldugu 6zel okullara
gitme oranlari daha diisiik ve okulu birakma oranlari daha yiiksek seyretmektedir
(Marechal, 2003b: 23). Genel egitim dizeyindeki bu dustkligun, ailelerin sosyo-



I Hakan Samur

ekonomik durumlariyla ve maruz kalinan ayrimailiklarla yakindan iligkisi vardir ve
bdyle disiik egitim diizeyi, isin dogasi geregi Muslimanlarin kendilerini
gerceklestirebilmelerinin =~ ve  bulunduklan  toplumlarda  yapici  roller
Ustlenebilmelerinin 6niinde daha bastan ¢ok énemli bir engel olusturmaktadir.
Bu bakimdan, islamofobiye yol acan olumsuz Misliiman profillerinin ortaya
¢tkmasina zemin hazirlamaktadir. Avrupa (lkelerindeki egitim politikalarinin
islamofobi ile daha dzel baglantisini ise iki farkli agidan analiz etmek mimkiinddir.
Birincisi, egitim sistemleri icinde Avrupalilarin islam ve Mislimanlar hakkinda
nasil bilgilendirildikleri meselesidir. ikincisi de Avrupa’da yasayan Miisliimanlarin,
kendi dinleri hakkinda nasil ve ne derece egitim alabildikleri meselesidir.

Egitim sisteminde islam’la ve Mdslimanlarla ilgili 6gretilenlere
baktigimizda Avrupa’min hald tarihi arka planin negatif tasavvurlarindan
kurtulamadiklarint gérmek mimkiindir. Avrupa (lkeleri arasinda entegrasyon
¢abalarinin bir uzantisi olarak, tarih egitiminde kullanilan kaynak kitaplarin
iceriklerinin yeniden belirlenmesi ve dismanliklar yerine ortak noktalara dayali
bir anlayisin gelistirilmesi cabalari aslinda daha 1950’lerden itibaren kendisini
gostermistir. Ancak 6nceki on yillardaki bu ¢abalarda bile Miisliimanlarin ve artik
Bati blogu icerisinde yerini almis olan Tirklerin, Avrupa’nin gelisimine yaptiklan
olumlu katkilar Avrupali tarihgiler tarafindan ¢ok az dikkate alinmis ve
diusmanliklar ve ayrimlar tizerine kurulu tarih anlayisi devam ettirilmistir (Cajani,
2010). Ote yandan, ge¢mis olaylar anlatilirken siirdiiriilen bu “Avrupa’nin tekisi
Musliiman” imaji, glincel olaylar anlatilirken Soguk Savas déneminin kosullarinda
yerini biiylk bir pragmatizme birakmis ve diinyadaki gelismelerden bahsedilirken
konjonktiir geregi “Muslimanlarla ilgili meseleler” seklinde degil de,
Muslimanlan glicendirmemek adina ¢ogunlukla “Ortadogu meseleleri” veya
“Araplarla ilgili meseleler” seklinde ele alinmistir (Challand, 2010).

Avrupa Birligi kapsaminda 1990’larda hiz kazanan ortak bir Avrupalilik
kimligine ulasma cabalan icerisinde, lizerinde en fazla hassasiyet gosterilen
konular arasinda yine bu tarih yazimi ve eski diismanliklarin yok edilmesi meselesi
gelmistir. Ancak, sadece tarih derslerinde degil ve fakat biitiin egitim sisteminde
gerceklestirilen daha demokratik ve hosgériye dayali iyilesme, Miislimanlar s6z
konusu oldugunda hemen hicbir Avrupa tilkesinde kendisini gostermemistir.
Challand’in, cesitli Avrupa Ulkelerinden farkli diizeylerdeki ders kitaplarinda yer
verilen fotograflar lizerinde yaptigl ilging arastirma ortaya koymustur ki hem
diinyadaki hem de Avrupa’daki Mduslimanlar manipdlatif bir sekilde secildigi
agik¢a belli olan materyallerle, 6zellikle 1990’lardan itibaren siddetle, geri
kalmislhkla, Avrupa toplumsal yasamina aykirilikla ve tekdizelikle (6rnegin
kadinlarin hemen her zaman peceli gérintilerinin basilmasi) 6zdeslestirilmistir
(Challand, 2010).

Egitimin Islamofobiye olan etkisi bakimindan 6nemli oldugunu
soyledigimiz  ikinci mesele Avrupa’daki Mdislimanlarin, islam’  hangi
kaynaklardan ve ne derece &grenebildikleri mevzusudur. islam’i bilme ve
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uygulama bakimindan Avrupa’daki Miusliman nesiller arasinda 6nemli
dalgalanmalarin yasandigini sdylemek miimkiindiir. Ornegin 1980’lerde yapilan
arastirmalar Fransa’da yetisen geng nesillerin namaz kilma, orug tutma, Kuran
okuma gibi pratikleri yerine getirme bakimindan ebeveynlerine gére c¢ok
gerilerde kaldiklarini; hatta yashlar neredeyse ytizde yiize varan oranla Misliiman
olduklarini ikrar ederlerken, bu oranin genglerde yilizde 75’lere distigini
gostermektedir. 1990’larla beraber bu tablo degismeye baslamis ve geng nesiller
arasindan islam’a inananlarin ve uygulayanlarin orani yiikselmistir (Nielsen, 2004:
20). Bu degisimde islami gruplarin daha fazla kurumsallagmalarinin payi olmakla
birlikte, islam’a karsi yiikselen dalgaya yénelik daha ¢nce agikladigimiz
tepkiselligin katkisi en azindan bazi gruplar agisindan daha fazladir. Sistematik bir
O6grenme siireci ile degil de bdyle bir tepkisellikle dinin bazilan tarafindan
sahiplenildiginin énemli bir géstergesi Avrupa ve diger Bati ilkelerindeki geng
Musliiman nesiller arasindan ¢ikan siddet ve terdr yanlisi profillerde aranmalidir.
“Kayip nesil” adini verdigi bu profilleri tanimlarken Olivier Roy, onlarin yasadiklari
arada kalmishk ve yabancilasma durumuna vurgu yapar ve aradiklarini kendi
geleneksel toplumlarinda bulamadiklar gibi, dislandiklari Avrupa toplumlarinda
da bulamadiklarini ifade eder (Roy, 2007: 55). Calismalarinda islam’a hakaret
ettigi gerekgesiyle Kasim 2004’te 6ldirilen Hollandali film yapimasi ve
yénetmeni Theo van Gogh’un katili olan ve Fas asilli ikinci nesil bir gé¢gmen olan
Mohammed Bouyeri bu profile gdsterilebilecek en nli 6rneklerden biridir. 313
Siyaset ve din konusundaki bilgisi zayif, issiz ve kendi basina yasayan bu sahsin =
(Norton, 2013: 20) zaman zaman radikal islami gruplara takildigi bilinmektedir.
Boyle bir sosyolojik tablo, gerek Miisliiman ailelerden gelenlerin gerekse de din
degistirerek islam’i benimseyenlerin saglikli dini egitim almadiklari noktasinda
Avrupa (lkelerinin duyarsizliginin kanrti niteligindedir. Ciinki birgok tlkede islami
egitim veren okullarin agilmasi ya da miifredatinda Muslimanlara ydnelik
derslerin bulundugu programlarin uygulanmasi hukuki ya da pratik engellere
takilmaktadir (Marechal, 2003b: 23). islami egitime agirlik veren okullarin agiimasi
ve devlet tarafindan desteklenmesi hususunda belki de en uygun ortamin
saglandigl Avrupa (lkesi denebilecek Danimarka’da bile sinirli sayidaki bu ¢esit
okullar bazen 6gretmen maaslarini dahi 6demekte giicliik cekecek kosullarda
faaliyetlerine devam etmeye calismaktadirlar (Nieisen, 2004: 82).

Musliman topluluklarin kendi kurumsallasmalari yoluyla dini egitim
vermeleri yolunun da yeterli ve sorunsuz isledigi sdylenemez. Oncelikle
Avrupa’daki Mislimanlar cogunlukla geldikleri llkelere gére kendi iclerinde alt
gruplar ve orgitlenmeler meydana getirdikleri icin, genellikle dini merkezler ve
ibadethaneler de buna gore sekillenmekte ve biiylik oranda yine bagh bulunan
llke tarafindan finans ve personel agilarindan desteklenmektedir. Oradaki
vatandaslarini kendi kontrollerinde tutabilmek amacini da hedefleyerek, islam
llkeleri yoénetimlerinin gonderdikleri basta imamlar olmak {zere qesitli
dizeylerdeki din goérevlileri ise cogunlukla Avrupa tlkelerinin ve orada yasayan
Mdusliimanlarin kosullarini ve ihtiyaclarini bilmeyen ve dolayisi ile onlarla iletisim
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sorunu yasayan profillerden olusmaktadir (Nielsen, 2004: 23). Bu durumda, kendi
egitimleri ve halkla iletisimleri bash basina bir sorun olan din adamlarinin elinden
dini 6grenmek durumunda kalan ve ok farkli bir sosyo-kdiltiirel ortamda yetismis
genglerin bocalamalari, yabancilasmalari ve siddet yanlisi olanlar dahil yanhs dinf
anlayis ve algilara kapilmalari kaginilmaz bir sonug olmaktadir.

Gunlik dinf pratiklerin yerine getiriimesinden helal et teminine kadar
bircok konuda ¢esitli lilkelerde diizenlemeler yapilmis olmasina ragmen egitim
gibi en kritik bir konuda sorunlarin gérmezden gelinmesi ve hatta eski oryantalist
mantikla islam’a bakista israr edilmesi belki de islamofobiyi tireten bir ortam igin
en uygun zemini hazirlamistir. imamlarin taninmasi ve egitimi, din derslerinin
diizenlenmesi ve islami kuruluslarn kamudan finansal destek almalari
hususlarinin bircok Ulke tarafindan ihmal ediliyor olmasinin Avrupa Irkgilik ve
Yabanci Diismanligi izleme Merkezi tarafindan da vurgulanmasi (EUMC, 2006:
30), bu béliimde anlattiklarimizi dogrulamaktadir.

Sonug

Bu calismada; entelektiieller, politikacilar, medya ve egitim politikalan
tizerinden yapmaya calistigimiz analizler islamofobi gibi kaygi verici bir sorunun
ortaya cikmasinda ve yayilmasinda Misliimanlardan ziyade bizzat Avrupalilarin
roliiniin fazla oldugunu gostermektedir. Elbette ki sorunla ilgi Avrupa devlet ve

314 toplumlarinin sorumlu tutulacagi yanhshklar ve olumsuzluklar anlatilanlarla sinirli
degildir. Cok daha farkli aktérler ve politika alanlari iizerinden de islamofobi
sayilabilecek sekilde Mislimanlara yoénelik ayrimaligi ve olumsuz tutumlarn
koriikleyen ¢abalan gézlemleyebilmek miimkiindir. Alti cizilmesi gereken nokta;
islamofobi olusturmada bir sekilde katki sunan biitiin bu aktérlerin ve araglarin,
genel bir stratejinin parcalarini meydana getirdigi gercegidir. Sayet bu boyle
olmasaydi, basta medya olmak lzere toplumun etkilendigi bitiin ortamlarda
islam karsithginin bu derece yayginlasmasinin ve hatta agik bir dismanhg) ifade
eder noktaya gelmesinin éniine gecebilmek icin ciddi tedbirler ainmasi gerekirdi.
Runnymede Raporu’nun islamofobik olarak siraladigi hususlarla ilgili olarak
sonraki yillarda tedbir alinmak séyle dursun, her bir maddede sayilan diisiince
veya davranislarin yayginlig ve siddeti daha da artmistir.

Kaldi ki Avrupa’da yerlesik Mislimanlarin  biyik ¢ogunlugunun,
yasadiklari ilkelerin siyasi sistemlerine ve toplumsal kimliklerine baghlik
bakimindan sorunlari bulunmamakta (Bleich ve Maxwell, 2012: 47); entegrasyon
hususunda ellerinden gelen ¢abay! géstermektedirler. Aymi cercevede eklemek
gerekirse, islami sdylem bir yandan barisa ve uzlasmaya diger yandan da ticarete
ve ekonomik gelisime engel degildir. Bunun toplumsal-bireysel basari érnekleri
tarihte ve giliniimiizde de goériilebildigi gibi, daha mikro bir analizle Gretkenlik ve
calisma etigi ag¢isindan Avrupa’daki Mislimanlarda bulunan olumlu potansiyel de
gozlemlenebilir (Karich, 2007: 65). Bulunduklari tlkelerin sosyo-ekonomik yapisi
ile butlinlesmis ya da biitlinlesme ¢abasi icinde olan Mdislimanlar ne yasadisi
gocli, ne terdr ve siddet olaylarini ve ne de benzer baska tehditleri
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onaylamaktadirlar. Bu sorunlarin ve 6zellikle kendilerini de zan altinda birakan
ter6r saldirlarinin énlenmesi hususunda birinci derecede misyon (istlenebilecek
konumdadirlar. Misliimanlara yénelik algr sorunu ortadan kaldinlabilse ve imkan
verilse belki cok daha fazla Musliman, hukuk ve demokrasi kurallari
cercevesinde Avrupa toplumlarina entegre olabilmek icin ¢aba sarf edecek ancak
ne yazik ki “her seye ragmen” toplumda yer edinmeye calisanlar ve islam’in
bariscil ve adil yoniinii yasayip anlatmaya calisanlar dahi ¢ok fazla zorlukla
karsilasmaktadirlar. Olaya tersinden bakacak olursak; islamofobik baskilar ayni
sekilde devam edecek olursa, entegrasyona uyumlu ve bulunduklan ilkelerin
siyasi diizenlerini onayladiklarini sdyledigimiz ¢ogunluk igerisinde de gilinden
gline kopuslar meydana gelebilecek ve bu kisiler, pozitif tavirlarini daha fazla
devam ettirmeyeceklerdir (Bleich ve Maxwell, 2012: 50). Salman Riisdi olayinin ve
ardindan basortisii yasagi gibi olaylarin apolitik Muslimanlar bile nasil
tepkisellige ittigini tam burada tekrar hatirlatmak gerekir. Otekilestirilmeyen,
incitici ve asagilayict ithamlara maruz kalmayan Mdslimanlar tepkisel
yonelimlerini pasif kalma veya yikici faaliyetlere yénelme yerine tiretken olanlara
yonlendireceklerdir.

ikinci Diinya Savasi sonrasinda, kendi gecmisleriyle ve birbirleriyle
ylzleserek demokrasi ve ¢ok-kiiltiirliilik bakimindan 6nemli mesafe kat eden ve
gerek sosyo-ekonomik agidan gerekse politik agidan belli bir istikrari yakalayan
Avrupa devletleri; ne yazik ki konu, tarihteki en biiyiik 6tekileri konumundaki 315
Muslimanlara geldiginde ayni olgunlugu gosterememislerdir. Avrupalilarin
yapmasi gereken sey demokrasi ve 6zgirliikler noktasinda ulastiklarini gururla
soyledikleri yiiksek diizeyi Mislimanlar da icine alacak sekilde genisletmektir.
Mislimanlara bu konuda anlayisli olunmasi, sadece ibadethane agilmasi veya
helal gida konusunda diizenleme yapilmasi gibi se¢meci ve kontrollii politikalarla
yerine getirilmis sayllacak bir durum degildir. Avrupa’nin sahiplendigini iddia
ettigi tarzda cok-sesli ve liberal bir demokrasi, 6ziinde bireylerin ve gruplarin
kendilerini gerceklestirebilmelerini 6ngériiyorsa, ayni yaklasimin Misliimanlari
da kapsayacak sekilde genisletilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde Avrupa, kendi
icerisinde ¢eliskiye diismiis ve demokratik degerler hususundaki inandiriciligini
yitirmis olacaktir. Hayatin her yéniine iligskin pratikler 6ngéren dinamik bir yapiya
sahip islam’, Avrupa ortaminda daha fazla yasayabilmeleri hususunda
Mislimanlara; ekonomiden sanata politikadan spora hemen her alanda ¢ok-
kiltdrla bir yapinin esit bireyleri olarak yer almalari hususunda zemin hazirlamak
Avrupalilar i¢in bir zorunluluktur.
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