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ARKEOLOJi VE EMPERYAL REKABET: SOGDLARIN VE SOGDCANIN
KESFI (XIX-XX. YUZYIL)

Basak KUZAKCI*

Oz

Sogdlar ve Sogd medeniyeti XX. yiizyilin baglarindan evvel Avrupalilar tarafindan ancak
Antik donem yazarlarinin kisa ifadelerinden taninirdi. Onlarin tarihsel 6nemlerinin ortaya ¢ikisi,
Tiirkistan cografyasinda ve ticaret yollarinda oynadiklari ana roliin tespiti ve Sogd dilinin Asya
ticaret yollar1 boyunca lingua franca haline doniisiim siireci 1903’te Turfan’da kesfedilmeye
baslayan Sogdlarin iirettigi metinlerin, elyazmalarinin kesfi ve ¢oziilmesi siireci sonrasinda
anlagild1 ve literatiirde yerini ald1. S6z konusu siire¢ uzun doneme yayilmakla birlikte Sogd yazil
eserlerinin kesfi ve 1932°de Sogd dilinin, alfabesinin ¢oziilmesi Sogd tarih aragtirmalarinin
baglangi¢ noktasini olusturdu. Bu caligmanin inceleme nesnesi dogrudan Sogd medeniyet
iiriinlerinin kesfi siirecidir. Bu calismada &zellikle Macar-Ingiliz kasif Sir Aurel Stein ve Alman
Arkeolog Griinwedel onciiliiglindeki ¢aligmalarin Sogdcanin ve Sogd medeniyetinin iiriinlerinin
aydinlatilmasindaki rolii yani sira XX. yiizyilin ilk yarisinda yogunlasan Tiirkistan’a yonelik Bati
arkeolojisi ardindaki kolonyalist hedefler ve emperyal rekabet irdelenmistir. Bahsi gecen ilim
adamlarinin notlar1 ve tirettikleri caligmalar bu baglamda tetkik edildi ve Orta Asya arkeolojisinin
spesifik olarak Sogdlara dair kesiflerin kolonyalist baglami ortaya kondu.

Anahtar Kelimeler: Sogdya, Sogdca, Alman Turfan Seferi, Aurel Stein, Kolonyalizm.

ARCHEOLOGY AND IMPERIAL RIVALRY: THE DISCOVERY OF
SOGDIANS AND SOGDIAN LANGUAGE (19"-20"" CENTURIES)

Abstract

Before the beginning of the twentieth century, the Sogdians and the Sogdian civilization
were only known to Europeans from brief statements by ancient writers. The emergence of their
historical importance, the determination of the main role they played in the geography of
Turkestan and the trade routes, and the transformation of the Sogdian language into lingua franca
along the Asian trade routes were understood after the discovery and decipherment of the texts
and manuscripts produced by the Sogdians, which began to be discovered in Turfan in 1903, and
took their place in the literature. The discovery of Sogdian written works and the deciphering of
the Sogdian language and its alphabet in 1932 form the starting point of Sogdian historical studies.
This study focuses on the discovery process of Sogdian civilization products. In this study, the
role of the studies led by the British-Hungarian explorer Sir Aurel Stein and the German
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archaeologist Griinwedel in revealing the Sogdian and the products of the Sogdian civilization,
as well as the colonialist goals and imperial rivalry behind the Western archeology towards
Turkestan, which intensified in the first half of the twentieth century, were examined. The notes
and works of leading scholars on Sogdian archeology and studies have been examined in this
context and The colonialist linkage of Central Asian archeology, specifically the Sogdian
discoveries, was revealed.

Keywords: Sogdiana, Sogdian, German Turfan Expedition, Aurel Stein, colonialism.

Giris

Gegmise ve ge¢misin kalintilarina 6zellikle antik ¢caglara Hiimanizma ve Ronesans
cagindan itibaren Avrupa’da gii¢lii bir ilgi s6z konusuydu. XVIII. yiizyillda Aydinlanma
Donemi’nde ise mevcut ilgi, Avrupa’da bilimsel inceleme ve kesfe dair yeni aragtirma
yontemlerinin ortaya ¢ikisi sonrasinda ileri bir safthaya gecti ve bilimsel arkeolojinin
temelleri bu cagda atildi. Avrupa medeniyetinin kokenlerine yonelik ilginin sonucu
gelisen bilimsel arkeoloji, Sanayi Devrimi sonras1 XIX. yiizyilda baslayan Imparatorluk
Cagi’nda emperyal yayilma ve politik-Kiiltiirel iktidar insa etme siireglerinin bir pargasina
dontistii. Antik caglarin maddi kalintilarina sahip olma arzusu toprak ve tarih iizerinde
iktidar kurma cabasiyla esdeger hale geldi. Eski eserleri elde etmek ve koleksiyona dahil
etmek emperyal yayilma siirecinde sembolik anlamlar tasiyordu. Esasinda eseri bulan ve
koleksiyonuna dahil eden biiyiik gii¢, esasta eserin ait oldugu medeniyet lizerinde de hak
iddia ediyordu. Avrupali Biiyilk Glglerin arkeolojik arayiglari hem XIX. yiizyil
baslarinda sayilar1 ¢ogalmaya baglayan Avrupa sehirlerindeki miize koleksiyonlarini
genisletmek cogu halde tesekkiil ettirmek amacini tagidigi gibi Avrupa’nin siyasi askeri
istlinliiglini bilgi iizerinde de iktidar olarak tahkim etmeyi sagliyordu. Bat1 Uygarligi
Emperyal Cag’da topyekin medeniyeti temelliik etme konusunda da mesru hak
sahibiydi'. Bahsedilen arkeolojik hiicum, dncelikle Bat:1 Anadolu, Ortadogu topraklarini
XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ise Asya ve Uzak Dogu cografyasini hedef ald1.

Bilimsel arkeolojinin dogusu ve olgunlasmasi Avrupa-merkezci bir bakis agisiyla
genellikle Napolyon Bonaparte’nin 1798 Misir Seferi’nde sefer kafilesinde gorev alan
ilim insanlarinin ¢alismalariyla iligkilendirilir ve tamamen sadece Bat1 zihin diinyasina
ve ilim alemine mahsus bir disiplin olarak degerlendirilir. Fakat Babil, Asur ve Roma
donemlerinden itibaren “asar-1 atika’ya yonelik ilginin s6z konusu oldugu, toprak lizerine
cikarma, muhafaza etme gibi ¢aligmalar yiiriitiildiigli bilinmektedir. Bu tlirden Bati-dis1
arkeolojik modellerin yani sira eski eser toplama ve koleksiyonerlik XVII-XVIII.
yiizyildan beri Avrupa asil siniflart arasinda yaygindi ve nadide bir koleksiyon biiyiik bir
statii sembolii olarak goriiliirdii. Bilimsel arkeoloji ise entelektiiel bir cabanin 6tesinde
amagclarla tesekkiil etti. XIX. yiizy1l Avrupa zihin diinyasiin belirleyici akimlarindan
olan pozitivizmin etkisi altinda nesnel, kesin 6l¢iim ve kayit tutma gibi ¢esitli metodolojik
yontemleri benimseyen bilimsel arkeoloji bagimsiz bir bilimsel disipline doniistii. Fakat
arkeolojinin XIX. yiizyilda gelisen nesnel ve bilimsel kesinlik tasiyan metodolojik
yaklagimi, bilimsel arkeolojinin Avrupa koleksiyonlara eser temin etme misyonunu
ortadan kaldirmadi yahut zayiflatmadi. Bilimsel arkeoloji, biitiin bilimsellik, tarafsizlik
ve nesnellik iddiasia kars1 XIX. yiizyilda emperyal yayilmanin araci olarak esasinda

1 Arkeoloji ve siyaset iliskisine dair tartismalar i¢in bkz. Bruce Trigger, “Alternative Archaelogies:
Nationalist, Colonialist, Imperialist”, Man, S. 3, 1984, ss. 355-370; Bruce Trigger, A History of
Archaeological Thought, Cambridge University Press, Cambridge 1989.
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Asya’da yahut Akdeniz ¢evresinde antik gegmisi Avrupa bakis acisiyla yeniden insa etti.
Arkeolojinin politika ve ideolojiyle baglantisti hem ge¢misin insasinda hem de
arkeolojinin calistigi sahadaki yerel niifus iizerinde tahakkiim kurma politikasinda
kendini gosterir. Bu agilardan XIX. yiizyilda gelisen bilimsel arkeoloji Ronesans yahut
Aydinlanma Cagi’nda gelisen Antik donem ilgisinin tagidig1 hiimanist tonlardan oldukca
uzakti. Arkeoloji modern donemde keskin bir metodoloji benimseyerek
profesyonellesirken politik vecheler de kazandi?.

Bilimsel arkeoloji s6z konusu doénemde Bati Medeniyetinin istiinliglini ve
medeniyetin kokenlerini ortaya ¢ikarmakla miikellefti. Akdeniz’den Uzak Asya’ya kadar
farkli medeniyetlerin elle tutulur irlinleri Avrupa’ya getirildi ve Avrupa’nin
medeniyetlerin besigi olduguna yonelik diskur bdylece tahkim edildi. Giin yiiziine
cikarilan bir bagka ifade ile 6lgtilen, resmedilen, Sogdlar ve Sogdca 6rneginde oldugu gibi
cozlimlenen eserler, yazmalar, yazilitaglar Avrupa medeniyetinin siyasi oldugu kadar
kiiltiirel ve moral dstlinliigiinii vurguluyordu. Bilimsel arkeoloji Avrupa sanayi
medeniyetine ve kolonyal politikalarina sdylemin &tesinde buluntular ve zenginlesen
miize koleksiyonlar ile gozle goriiliir katkilar sagliyordu®.

XIX. yiizyilin sonunda Cin ve Tiirkistan’da yogunlasan Avrupali arkeolog ve
kasiflerin seferleri esasinda dogrudan emperyal ve kolonyalist olmaktan 6te “informal
kolonyalizm/emperyalizm” olarak adlandirilabilir. Bu terim bir bolgenin dogrudan
hakimiyet altina alinmadan belirli kontrol araclariyla ydnetilmesini ifade eder®. Bilimsel
arkeolojinin metodolojik yaklasimi ve bahsedilen kolonyal hedefler gergevesinde Bati
diinyasi ilk kez 1903 yilinda Berlin Miizesi Direktorii Albert Griilnwedel (1856-1935)
riyasetinde Alman arkeoloji heyeti tarafindan yiiriitiilen “Alman-Turfan Kesif Seferi’nde
elde edilen el yazmalarinda Sogdca ile karsilasti. Sogdlarin ve Sogdcanin XIX. yiizyil
sonunda baglayan ve XX. yiizyil baglarinda ilk meyvelerini veren kesif slireci Emperyal
Cag’da Cin’in batisinin kesfi yahut miistemleke haline getirilme rekabetinin ilmi
sonuclarindan birisidir. Genel ¢ercevede Biiyiik Giiclerin diinya sistemi disinda kalan
bolgelerdeki hakimiyet miicadelesi ve askeri/diplomatik ¢atigmalar1 “biiyiik oyun/great
game’ olarak nitelendirilmektedir. XVIII. yiizy1lin sonunda ve XIX. yiizy1l baslarinda
emperyalizmin Oncii kuvveti olarak goriilen arkeologlar Orta Dogu, Afrika ve Akdeniz’in
kesfi ile mesguldii. Ancak 1858’te Tientsin Antlasmasi® sonrasinda Cin ve Orta Asya
kesif yolu Avrupalilara acildi. Dogu Tiirkistan’da kisa siireli bagimsiz bir tesekkiil kuran
Yakup Bey’in Rusya ve Ingiltere ile 1880’lerde imzaladigi antlagmalar sonunda
Kasgar’da Rus ve Ingiliz diplomatik temsilcilikleri ihdas edildikten sonra arkeoloji
misyonlarin ylriitiilmesi ve desteklenmesi kolaylast1 ve bdlge tam anlamiyla arkeolojik
kesiflere, baz1 durumlarda ise sdmiiriiye agildi. Iki biiyiik emperyal gii¢ Rusya ve ingiltere
arasindaki siyasi rekabet dogrudan arkeoloji sahasinda da kendini gosterdi. Boylece

2 Zainab Bahrani, Zeynep Celik, Edhem Eldem, “Giris: Arkeoloji ve Imparatorluk”, Gegmise Hiicum;
Osmanli Imparatorlugunda Arkeolojinin Oykiisii, 1753-1914, SALT Yaynlari, Istanbul 2011, ss. 16-28.

3 Bruce Trigger, A History of Archaeological Thought, Cambridge University Press, Cambridge 1989, ss.
140-144.

4 C.R. Fay, Cambridge History of British Empire, C.II, Cambridge University Press, Cambridge 1940,
5.399; Margarita Diaz-Andreu, A World History of Nineteenth-Century Archaelogy; Nationalism,
Colonialism, and the Past, Oxford University Press, Oxford 2007, s.19-26.

5 Great Game tabiri ile alakali olarak bkz. Edward Ingram, The Beginning of the Great Game in Asia 1828-
1834, Oxford University Press, Oxford 1979.

® Tientsin Antlasmasi igin detayl bilgi bkz. H. B. Morse, The International Relations of the Chinese Empire,
Longmans Green, Londra 1910.
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arkeolojik eser ve yazma koleksiyonu toplama konusunda ¢ekisme yogunlasti. Nitekim
arkeolojik buluntu ve yazma koleksiyonu sadece oryantalist bakis agisiyla “dogu”
toplumunu tanimaya yonelik bir arag olarak goriilmemelidir. Emperyalizm c¢aginda
antikiteye ve eski toplumlara dair biitiin triinler ve eserler, kiiltiirel {istiinligiin ve
prestijin gdstergesi olarak bir tiir giic sembolii, kiiltiir hegemonyasinin vasitastyd:’. Asya
tizerindeki rekabeti ve kiltiirel istiinlik miicadelesi bu kavram c¢ergevesinde izah
edilebilir. Ancak Sogdlarin ve Sogdcanin kesfi nihayetinde sadece kolonyal yayilma
siireclerinin bir parcasi olarak degerlendirilmemelidir. XIX. yiizyillda Avrupa’daki
kiiltiirel altyapmin genisledigi, klasik uygarliklara yonelik akademik ilginin zirveye
ciktig1, tiniversitelere ve miizelere genis kaynaklarin ayrildigi donemde, Avrupa’da
primitif kiiltiirlerden geliskin medeniyetlere kadar genis yelpazede eserler ve galigmalar
ortaya ¢ikti. XIX. yiizyilin sonlarinda 1895°’te cografyaci ve kartograf Sven Hedin’in
kesif gezileriyle baslatilan Tirkistan ve Cin’in kesif tarihi beraberinde Sogdlarin tarihin
bir pargasina doniismesini sagladi. Bu baglamda Sogdlarin kesfi Avrupa kolonyalizminin
bir uzantist olmanin yani sira Avrupa’nin ¢evre bolgeleri tanima ve tanimlama siirecinin
bir pargas: olarak degerlendirilebilir. Arkeoloji ve politika iliskisi baglaminda Sogd
diinyasinin ve Sogdcanin kesfi konusunda énciiliigii ise Macar-Ingiliz arkeolog Sir Aurel
Stein iistlendi.

Sir Aurel Stein, Eski Mektuplar/Ancient Letters ve Sogdcanin Coziilmesi

Sogdcanin ¢oziilmesi ve cevrilmesi pek ¢ok ilim adaminin ortak gayretleriyle
mimkiin oldu. Ancak Arthur Stein ve kesif gezileri Sogd medeniyetinin ve dilinin
yeniden canlanmasini tetikleyen bu alandaki ¢alismalar1 hizlandiran baslica miisebibdir.
Macar-ingiliz kasif ve arkeolog Sir Arthur Stein, Pers cografyasi ve Hindistan arasindaki
etkilesim, Eski Pers¢ce ve Hindoloji {izerine doktora tezini hazirlayarak 1890’lardan
itibaren Orta Asya, Hindistan ve Cin’e kadar uzanan kesif gezileriyle ¢alismalarini
sirdiirdii. Kendi ¢aginda arkeolog, cografyaci, kasif ve alim vasiflarin1 biinyesinde
mezceden en carpici ve 6ne ¢ikan karakterlerden olan Stein®, Orta Asya ve Cin iizerindeki
caligmalar1 ve kesifleriyle sohret buldu. 1900°de Lahor, Kasmir ve Dogu Tiirkistan’
Kaggar’a kadar uzanan bir kesif seferi diizenledi. Aurel Stein, XIX. yiizyilin ortasinda
tekamiil eden bilimsel arkeolojinin Asya’daki temsilcileri arasinda baskin bir figiirdii.
Macar dogumlu, Almanya, Avusturya ve Ingiltere egitimli Stein’in yetistigi ortam ve
egitim hayati, s6z konusu donemdeki Avrupali alim tipolojisinin karakteristik bir
Ornegidir.

Stein, Schliemann’in Troya’da, Flinders Petrie’nin Misir’da gergeklestirdigi ve
biiylik hayranlik uyandiran kesiflerine benzer dikkat ¢ekici kesifler yapmak i¢in kendisine
Asya, Hint cografyasini, bu cografyadaki unutulan Budist gecmisi secti®. Kuzey
Hindistan ve Orta Asya’da antik yerlesim siteleri ¢evresindeki kazilarda yazmalarin
ortaya ¢iktigini bilen Stein, 1900°de Hindistan hiikiimetinden aldig1 destekle ilk kesif
seferinde Taklamakan Colii’niin giineyinde Hotan Kralligina ait antik yerlesim kalintilari,
ahsap, kagit, deri, ipek ve diger materyaller iizerine Saka dilinde (Khotanese) Prakrit
harflerle yazili elyazmalar1 kesfetti. Bunlarin yani1 sira Cince, Tibet¢e yazili materyaller
de buldu. Ik kesif gezisinin sonuglarin1 “Chronicle of the kings of Kashmir” ve “Sand-

" Maya Jasanoff, Edge of Empire, Harper Publication, London 2006, s. 206-216.
8 Jeannette Mirsky, Sir Aurel Stein: Archaeological Explorer, Chicago, 1998, s.9.
® Charles Allen, The Buddha and the Sahibs, John Murray Publications, Londra 2002.
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Bruied Ruins of Ancient Khotan!?, “Ancient Khotan!! baslikli eserlerinde yayinladi.
Arthur Stein, Sogd ve Orta Asya tarihi bakimindan ¢igir agacak kesifleri 1904°ten itibaren
Hindistan Arkeoloji Departmani ile miisterek ¢caligsmalari sirasinda gergeklestirdi. Stein’in
arkeolojik ¢alismalar1 arkasindaki politik amaglar ve emperyal rekabetin arkeoloji
sahasindaki yankilar1 ikinci kesif seferi oncesinde Stein’in Hindistan Arkeolojik
Aragtirma Komitesi (Archaeological Survey of India/ASI) ile yiiriittiigii yazismalarda
ortaya ¢ikar. Komite direktorii John Hubert Marshall, Stein’i “birinci sinif bir kasif ve
epigraf” olarak tanimladiktan sonra Rus ve Alman arkeologlarin yarattigi rekabet
ortaminda Sten’in kesif gezilerinin Ingiltere’de, Berlin yahut Hermitage Miizesi ile esit
degerde koleksiyonlarin ortaya ¢ikaracagmi ifade eder'?. 1906 Nisan’inda Hindistan
Arkeoloji Departmani’nin destegiyle ikinci Orta Asya ve Cin kesif seferini baslatti.
Kuzey Hindistan’daki Citral ve Afganistan’in kuzeydogusu boyunca uzanan Vahan
Gegitti iizerinden Cin’e kadar ilerlemis ayrica ipek Yolu’nun giiney kolunda Hotan ve
onun da Otesinde Dunhuang’a varmistir. Stein’in Turfan bolgesinde ¢alismalarini
yiiriittiigii esnada 1904’te Kaggar’a konsolos olarak gonderilen Ingiliz diplomat, George
Macartney bolgedeki eski eserlerin toplanmasi hususunda Alman ve Rus ilmi heyetlerine
kars1 ciddi bir yaris halindeydi. Kasgar iizerinde Rus-Ingiliz diplomatik niifuz miicadelesi
yani sira XIX. yiizyilin sonundan itibaren bolgede eski eser ve yazma koleksiyonu
toplama rekabeti de oldukca siddetliydi. ingiliz Hariciyesinden dogrudan bu yonde aldig1
talimatin geregi olarak calismalara baslayan Macartney, Kasgar Rus Konsolosu Nikolay
Petrovskiy karsisinda gii¢lii bir rakip olarak ortaya c¢ikti. Nitekim Sir Aurel Stein’in
bolgedeki calismalarini kuvvetli bir surette destekledi'®. Stein, bilhassa Dunhuang’in
sinir hattina Han Hanedani devrinde insa edilen sur duvari boyunca yogun bir kazi
faaliyeti baglatti. Stein’in Dunhuang’ta ilk ciddi kesfi esasinda 1880’lerde ortaya ¢ikarilan
ancak Bati ilim diinyasinin haberdar olmadigi Budist magaralartydi. Magaralar1 ve
i¢indeki duvar resimlerini, cogunlugu Cince ve Tibetgce olmak tizere aralarinda Sogdcanin
da oldugu ¢esitli dillerdeki kagit yahut farkli materyaller {izerine yazili elyazmalarini,
ipek iizerine iglenmis resimleri ortaya ¢ikaran yerel rahip Wang Yuanlu’dan binlerce eseri
Stein satin aldi. Dunhuang yazmalar1 Stein’in kariyerindeki en biiylik basarilardan biri
olmasma karsin, kendisi Cin’de bu girisimi sonrast “emperyalist hirsiz” olarak
damgalanarak kotli bir sohrete kavustu. Ayrica 6nemli arkeolojik alanlara metodolojik
olmayan miidahalelerinin biiylik zararlar verdigi ve kazidan ziyade yagmacilik yaptig
konusunda elestiriler giindeme geldi*.

Stein’in  kolonyalist bir zihniyetle c¢alismalarini siirdiirdigli ve temel
motivasyonunu da bu zihniyet kalibiyla belirledigi onun metodolojisine dair elestirilerin
basinda gelmektedir’®. Ancak Stein’in Bat1 diinyasina tasidig1 erken donem yazmalari,
Orta Asya ve Cin kiiltiirii genel anlamda Asya diinyasina yonelik XIX. ylizyilin
ortalarindan itibaren Bati ilim diinyasinda yiikselise gecen ilgiyi besledi ve bilimsel

10 Arthur Stein, Sand-Bruied Ruins of Ancient Khotan, Fischer and Undwin, Londra, 1903

11 Arthur Stein, Ancient Khotan, Clarendon Press, Oxford, 1907.

12 Jeannette Mirsky, Sir Aurel Stein: Archaeological Explorer, Chicago, 1998, s. 219.

18 Murat Ozkan, “Kasgar’da Bir Ingiliz Ailesi:Macartney”, Asia Minor Studies, 5/10, 2017, ss.77-78;
Kaggar ve ¢evresindeki diplomatik rekabetin arkeoloji sahasindaki tezahiirlerinin ¢esitli iilke arsivlerindeki
belgeler iizerinden karsilastirmali analizi i¢in bkz. C.P., Skrine, P. Nightingale, Macartney at Kashgar,
Methuen Publishing, Londra 1973.

14 Helen Wang, Sir Aurel Stein in The Times, London, 2002, s.150; Stein, satin aldi1 yazmalar bes cilt
halinde Serindia, Oxford University Press, 1921 baslig1 altinda yayimladi.

15 Shareen Blair Brysac, “Last of the Foreign Devils”, Archaeology, 50/6, Kasim-Aralik. 1997, ss. 53-59.
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metodolojik ¢ercevede Asya etlitlerinin artisina katki sagladi. Stein, kendi donemindeki
elestirilere, ¢alisma yiiriittigli sahalardaki devletlerin biirokratlarinin engelleyici, bazi
durumlarda asagilayici tutumlarina ragmen Cin ve Orta Aya’nin diinya medeniyetine
katkilarmin farkindaydi. Bu katkilarin gelecek kusaklara aktarilmasi ve s6z konusu
cografyalardaki medeniyet eserlerinin yok olmamasi i¢in ¢aligmalarini yiiriittii. Stein’in
elde ettigi biitiin kiiltiirel tirtinleri, buluntular1 meslektaslariin da incelemesine agarak
alanin biitlin uzmanlariin eserler, yazmalar {izerinde incelemeler yapmalarina imkan
tanimasi, onun c¢alismalarmin ve kesif gezilerinin arkasinda yatan motivasyon ve
hedefleri de agiga ¢ikarmaktadir.

Sir Aurel Stein’in Ikinci Asya kesif gezisi iki y1l siirdii ve esasinda Stein, en dikkat
cekici kesiflerini de bu gezide gerceklestirdi. Macar-Ingiliz kasif Sir Aurel Stein’in Orta
Asya’ya 1906-1908’de diizenledigi ikinci kesif seferinde “bilinmeyen dilde” yazilar
bulmaya devam etti'®. 1907°de Dogu Tiirkistan kesif gezisinde Stein’in asistanlarindan
Naik, Dunhuang batisinda harabe halindeki Cin gozetleme kulesinin nébet bolgesinde
Aramice karakterlere benzer yazili belgeler buldu. Dili bilinmeyen eski elyazmalarinin
ve ahsap materyal iizerine yazilmig Cin belgelerini Stein’e teslim etti. Stein giinliigiindeki
18 Nisan tarihli kayitta bu kesfi sdyle anlatir’:

“Aksamiizeri 6.30’da kampa dondiikten kisa siire sonra Naik, T.XII’deki (Cin
gozetleme kulesi) dar gecitteki yigitilar1 temizledikten sonra zeminde bagli halde
buldugu kagit rulolar1 ile geldi. Aramice yazili iyi korunmus kagitlarin yaninda Cince
metinler de buldu.”

Stein, 19 Nisan’da yine ayni kesif {izerine notlarmi siirdiirerek Aramice rulo
belgelerin eksiksiz oldugunu, bir belgenin de ortadan katlanmis halde bulundugunu
kaydetti'8. Kesfedilen bilinmeyen dilde yazili yazmalar, posta ¢antasi icinde bagh halde
besi eksiksiz kalanlar ise pargalardan ibaret mektuplardi®®.

Stein posta ¢antasindan cikan belgelerin ilk olarak Aramice oldugunu diisiindii
ancak 1909°da ilk goriisiiniin tashihine yonelik caligsmalara bagladi. Belgelerdeki yazilarin
muhtemelen Iran diyalektlerinden biri oldugunu, bu belgelerin ipek ticareti i¢in iran’dan
yahut Bat1 Tiirkistan’dan Cin’e giden tiiccarlarin biraktiginin diisiiniildiigiinii ifade etti’®.
Oxford Bodlein Kiitiiphanesi Sami dilleri ve tarihi uzmani Dr. Cowley de kendisine Stein
tarafindan gonderilen dokumanlar iizerindeki ¢aligmasi sonucunda ayni kanaate vardi ve
Arthur Ernest Cowley (1861-1931) 1911°de Dunhuang’da kesfedilen belgeler hakkindaki
calismasinda Sogd alfabesinin ilk cevirisini de yaymladi®’.

Cowley’in ¢alismasi, Almanya’dan Carl Friedrich Andreas’m (1846-1930)
dikkatini ¢ekti. Andreas 27 Mart 1911°de Stein’e yazdigr mektupta belgeler iizerindeki
yazinin Berlin Miizesi’ndeki sikke koleksiyonunda yer alan Buhara hakimine ait olan

18 Sogdcaya dair yaz1 drnekleri Alman arkeoloji heyetinin kazilarindan itibaren bulunmaya basladi; bkz.
Hunter, Erica , “Syriac, Sogdian and Old Uyghur Manuscripts from Bulayiq”, 2012.

17 Bodleian Stein MS 199, Mart-Agustos 1907 saha giinliigii, s. 31.

18 Bodleian Stein MS 199, Mart-Agustos 1907 saha giinliigii, s. 31.

19 F. Grenet and N. Sims-Williams, “The historical context of the Sogdian Ancient Letters”, Transition
periods in Iranian history, Actes du Symposium de Fribourg-en-Brisgau (22-24 Mayis 1985) (Leuven: E.
Peeters, 1987): 101-122

20 Arthur Stein, “Explorations in Central Asia, 1906-8 (1), The Geographical Journal, 34/1, 1909, s.35.
2L Cowley, A. “Another Unknown Language from Eastern Turkestan.” Journal of the Royal Asiatic Society
of Great Britain and Ireland, 1911, ss. 159-166.
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sikke yazis1 ile benzestigini ifade etti. Sikke {izerindeki “xwt 'w’?? ibaresini “lord/efendi”

olarak terciime ettigini ve kesin olarak Turfan belgeleriyle sikke iizerindeki yazinin ayni
oldugu sonucuna vardigini Stein’e su ifadelerle bildirdi®:

“Kesfettiginiz belgelerdeki yazi ve dil kesinlikle Sogdca olmalidir. Profesor
Gauthiot bu konuda benimle hemfikir. Sogdya’dan gelen sikke lizerindeki eski Aramice
yazi bu konuda ciddi bir delildir ve bunun yani sira bu kursiv yazinin (bitisik-italik
elyazisi) Uygurlar tarafindan terciime edilen Sogd Budist metinlerinde geliskin versiyonu
kullanildi. Sizin belgelerinizdeki ve Buhar-hudat (Bukhar Hudat/Buhara Hakimi/ Buxar-
Xudavs) sikkelerindeki kursiv yazi, Sasani yazitlarindaki ve Pehlevi papiriislerindeki yazi
tipiyle aynidir”.

Cowley ve Andreas’in ¢aligmalartyla senkronize olarak Paris’ten Gauthiot, Stein’in
belgelerinden 4 numarali mektup ve Pelliot’un koleksiyonundaki Budist Sogd
elyazmalari lizerine incelemelere basladi. Gauthiot yazinin ¢evrilmesi hususunda oldukca
mithim ilerlemeler kaydederek cesitli Sogdca kelimeleri ve aramaeogramlar1 bir bagka
ifade ile kelime okutucu isaretleri tanimladi?*. Ayrica Stein’in, Gauthiot ve Andreas ile
Dunhuang’da kesfedilen mektuplarin tamaminin fotograflarini paylagsmasinin ardindan
calismalar ilerledi?®. Stein’in Sogd koleksiyonu iizerine ¢alismalar savas nedeniyle
akamete ugradi. Ancak 1926°da Hamburg Universitesi Mukayeseli Filoloji Profesorii
Hans Reichelt, Sogd yazmalar1 iizerine incelemeleri yeniden baglatti. Mektuplarin
tizerindeki yazi sistematik ve tam anlamiyla 1932°de Hans Reichelt tarafindan ¢6ziildii
ve Sogdca oldugu kesinlestiZ®.

Eski Mektuplar Kime Yazildi?

Ancient Letters/Eski Mektuplar olarak adlandirilan bu belgelerin, Cin’den batiya
gonderilen ve giivenlik gerekcesiyle Cinli askeri yetkililer tarafindan el konulan
postalarm bir parcasi oldugu diisiiniilmektedir?’. Cin imparatorunun hastalik ve Hunlarin
(Xiongnu) Loyang’t tahrip etmelerinden Otiirii baskentten kactigini anlatan “Eski
Mektuplar No:2”nin yazildigi tarihsel arka plan disiiniildiigiinde Hunlarla savasin
yarattig1 giivenlik riskleri nedeniyle mektuplarin Turfan’daki kolonilerden Sogdya’ya

22 Sikke iizerinde “xwt'w” seklinde yer alan kelime, Eski Mektuplarda “xwt’y(fn) ” olarak yer almaktadir.
S6z konusu tanimim tam karsihgr ing.: Lord/Lordship’tir. Detayli bilgi igin bkz. Basak Kuzakgi, “Sogd-
Tiirk Iliskileri (V.-VIIL Yiizyillar)”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Yeditepe Universitesi, Istanbul 2022,
s.115.; Ayrica kelimenin her iki versiyonunun sozlilkk kargiligi i¢in bkz. Gharib, B., Sogdian Dictionary:
Sogdian-Persian-English, Farhangan Publications Tehran 2004, s.440.

23 Bodleian Stein MS 63, Carl Friedrich Andreas’tan Stein’e, 27 Mart 1911.

24 R. Gauthiot, “Note sur la langue et 1’écriture inconnues des documents Stein-Cowley”, JRAS, 1911, ss.
497-507.

% R. Gauthiot “A propos de la datation en Sogdien”, JRAS, 1912, 5.341-353.

% Hans Reichelt, Die Soghdischen Handschriftenreste Des Britischen Museums, Umschrift Und Mit
Ubersetzung. Heidelberg: Carl Winter’s Universititsbuchhandlung, 1928-1931.

21 Eski Mektuplar No:2’nin metinsel ve linguistik incelemesi igin bkz. Nicholas Sims-Williams, “The
Sogdian Ancient Letter 11", Philologica et Linguistica. Historia, Pluralitas, Universitas. Festschrift fiir
Helmut Humbach zum 80. Geburtstag am 4. Dezember 2001, ed. M. G. Schmidt & W. Bisang, Trier:
Wissenschaftlicher Verlag, 2001, ss. 267-280; Eski Mektuplar No:1 ve Eski Mektuplar No:3’{in incelemesi
igin bkz. Susan Whitfield, Ursula Sims-Williams, The Silk Road: Trade, Travel, War and Faith, British
Library Publication, Londra 2004, ss.248-249; Eski Mektuplar No:5’in tarihsel incelemesi i¢in bkz. F.
Grenet, N. Sims-Williams and E. de la Vaissiére, “The Sogdian Ancient Letter V>, Bulletin of the Asia
Institute, 12, 1998, ss. 91-104; Eski Mektuplar No:4 ve detayli tetkiki i¢in bkz. Nicholas Sims-Williams,
“The Sogdian Ancient Letter No. 4 and the personal name Manavaghichk”, Estudios Iranios y Turanios, 3,
2017, s5.171-172.
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ulastirilamadig1  diisiiniilebilir?®®. Dunhuang, Ktsang ve Chin Ch’eng (kmzyn)’deki
kolonilerde yasayan Sogdlar tarafindan kaleme alinan mektuplardan 2 numarali mektupta
bahsedilen Luoyang ve Yeh sehirlerinin Hunlar tarafindan tahribati, bu mektuplarin
tarihlendirilmesi i¢in bagvurulan temel tarihi hadisedir. S6z konusu catismalar ve
imparatorun baskenti terki M.S. 313-314’te gergeklestiginden dolayr mektuplar M.S. IV.
yiizyila tarihlendirilmektedir®®. Mektuplarin iigii ticari niteliktedir ve ticaret belgesi
hiikmiinde sayilabilir ancak diger iki mektup Dunhuang’da yasayan esi tarafindan terk
edilen Sogd kadim1 Miwnay tarafindan kaleme alindi. Miwnay, kolonide ana yurdu
Semerkand’dan uzakta terk edilmis bir esin ¢evresinde Sogd kolonilerindeki sosyal hayat
ve doku hakkinda genis ¢apta bilgi sunmaktadir. Miwnay, esi Nanai-dhat ve kizi Shayn
birlikte Dunhuang’a geldi, Nanai-dhat tiiccardi ve ii¢ y1l 6nce kervanla ¢iktig1 seyahatten
donmedi. Kiziyla kolonide bir basina kalan Miwnay, Bati’ya Semerkand’a annesinin
yanina donmek i¢in yardim edecek yahut seyahat masraflarini iistlenecek kimseyi
bulamadi. “Parasiz ve elbisesiz” kalan Miwnay, sehrin muhtemelen Zerdiist tapinagi
rahibinden aldig1 yardimla hayatin1 idame ettirdi*>°. Onun mektuplar Sogdya’ya adresine
asla ulasamadi ve 1500 yili askin siire toprak altinda kaldi. 1932’de Sogdcanin tam
anlamiyla ¢oziilmesi sonrasinda onun ve Sogd toplumunun sosyal, siyasi, ticarl ve dini
hayati da bir bakima toprak altindan ¢ikartildi.

Sogd sosyal hayati, ticareti, politik iliskileri ve koloni yapis1 hakkinda oldukca
onemli tarihi kayitlar ihtiva eden Sogdlu tiiccarlara ait Dunhuang’ta bulunan mektuplar,
Loulan’da bulunan mumyalar, Hotan Nehri kaynaginda kesfedilen Helenistik donemin
etkilerini tasiyan resimler ve bunlarin yani sira binlerce yazma, duvar resmi ve diger
objeler Stein’in Gansu/Kansu Eyaleti’ndeki kazi calismalar1 ve kesif gezilerinde elde
edildi. Stein buluntulara dair kesif seferi notlarin1 giinliiklerine sistematik kaydederek
daha sonra The Times’da yayinladi ve kesiflerinden biitiin ilim diinyasinin haberdar
olmasin1 sagladi®®. Stein, Cin ve Asya tarihine dair katkilariin yaninda Sogd diinyas1 ve
Sogdcaya dair en dikkat ¢ekici kesifleri gergeklestirerek Antik donem yazarlarinin ve Cin
yilliklarmin i¢inde hapsolmus durumdaki Sogdlar1 Bat1 Diinyasina tanitti ve neredeyse
Sogd calismalarinin baglangic noktasinm teskil etti. Ayrica kesifleri yani sira kesifleri
lizerine ortaya koydugu bilimsel incelemeler giiniimiizde de kabul gormekte ve

28 Frantz Grenet, Nicholas Sims-Williams, “The Historical Context of the Sogdian Ancient Letters”,
Transition Periods in Iranian History, Actes du Symposium de Fribourg-en-Brisgau (22-24 Mayis 1985),
E. Peeters, Leuven, 1987, ss.101-122; Janos Harmatta, “The Archaclogical Evidence fort he Dtw of the
Sogdien ‘Ancient Letters’”, Studies in the Sources on the History of Pre-Islamic Central Asia, Akademiai
Kiado, Budapeste, 1979, ss.75-90.

29 Nicholas Sims-Williams, “Towards a New Edition of the Sogdian Ancient Letters”, Les Sogdiens en
Chine, 23-25 Nisan Pekin, 2004, s.97; Frantz Grenet, Nicholas Sims-Williams, “The Historical Context of
the Sogdian Ancient Letters”, Transition Periods in Iranian History, Actes du Symposium de Fribourg-en-
Brisgau (22-24 Mayis 1985), E. Peeters, Leuven, 1987, ss.101-122.

%0 Nicholas Sims-Williams, “The Sogdian Ancient Letter 1I”, Philologica et Linguistica. Historia,
Pluralitas, Universitas. Festschrift fiir Helmut Humbach zum 80. Geburtstag am 4. Dezember 2001, ed. M.
G. Schmidt & W. Bisang, Trier: Wissenschaftlicher Verlag, 2001, ss. 267-280

31 Helen Wang, Sir Aurel Stein in The Times, London, 2002, s.52; The Times, “Dr Stein’s Travels in Central
Asia: Archaeological Discoveries,”, 9 Mart 1909, s.10.
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kullanilmaktadir, Miran duvar resimleri®® ve Hotan Kralhigi®® iizerine yiiriittiigii
calismalar®* onun ilmi kariyerinin en parlak érnekleridir.

Sogdlar ve Arkeoloji Kesifleri: Berlin Turfan Koleksiyonu (BBAW)

Sogd medeniyeti, Sogdlar ve daha spesifik anlamda Sogdca lizerine sistematik
incelemelerin ortaya g¢ikmasinda Stein’in katkilarinin 6tesinde Turfan bolgesinde,
Sogdlarin olduk¢a giiclii varlik gosterdigi koloni bdolgesinde yiiriitiilen arkeolojik
caligmalar biiyiik 6neme sahiptir. XI1X. yiizyil sonlarinda, Stein’in kesif gezilerinin hemen
oncesinde Turfan arkeolojik kazilar1 basladi. Turfan, Dogu Tiirkistan’1 olarak da
adlandirilmaktadir ve ipek Yolu’nun kuzey istikametindeki en genis vaha ve yerlesim
alanidir. Turfan, ticaret yollarinin kesisim noktalarindan biri olarak ¢ok sayida sanat
triiniiniin, pek cok dilde elyazmasi ve yazitin hem iiretildigi hem de toplandigi
merkezlerden biriydi. Bu niteligi ile Asya cografyasindaki en zengin arkeolojik kazi
alanlar1 arasindadir. Turfan’daki Antik donem kiiltiir ve medeniyet {iriinlerini agiga
cikarmay1 hedefleyen ilmi nitelikli seferler baslica Rus, Alman ve Japon arkeoloji
heyetleri tarafindan XIX. ylizyilin sonlarindan itibaren yliriitilmeye baslandi. Turfan’in
zengin arkeoloji potansiyelini vurgulayan ve Batili heyetlerin dikkatini buraya c¢eken
oncii kasif Sven A. Hedin’dir (1865-1952). 1894-1897 arasinda yiriittiigi kesif gezisi
esnasinda Ipek Yolu boyunca yerlesim alanlarindan yazma parcalari ve sanat objeleri elde
ederek kesiflerini ilim alemine duyurdu®. Hedin’in kesifleri ve raporlar1 genel anlamda
Tiirkistan cografyasinin Avrupali uzmanlarin bilimsel kesiflerine acti. Batililardan 6nce
Rus uzmanlarin Turfan’a botanik, cografya ve arkeoloji temal1 kesif gezileri 1870’lerde
basladi. Rus botanik¢i Albert Regel 1879°da Turfan’a esas ilgi alan1 zengin Turfan florasi
olan bir kesif gezisi diizenledi. Ancak bolgedeki Antik kiiltlirtin giiglii izlerine, Budist
heykel kalintilarindan yola ¢ikarak yerel kiiltiiriin Islam 6ncesi kokenlerine de vurgu yapti
ve bolgenin Antik kiiltiiriinii “Karagusca/Qog¢a/Kuca” ismiyle tanimladi®®. Rus kesif
seyahatlerinde Sogdlara dair ilk yazma pargalar1 Kozlov ve Roborovskiy’in 1893-1895
arasinda Kuca ve Toyuk cevresinde siirdiirdiikleri ¢alismalarda ortaya ¢ikti. Uygur, Cin
ve Hintge yazma pargalar1 yaninda Sogd yazmasi da elde edildi®’. XX. yiizy1lda Tiirkistan
ve Turfan’da arkeolojik kazi, yazma elde etme ve sanat eserleri kesfi uluslararasi politik
rekabetin ve diplomatik ¢ekismenin yansima alanina doniistii. Bu ¢ercevede 1900°de
Asya kesif gezilerinin ve kazi ¢caligmalarinin daha iyi ekipmanlarla, genis 6l¢ekte ve daha
sistematik yiiriitiilmesi i¢in St. Petersburg Imparatorluk Akademisine bagli Rus Cografya
Toplulugu teskil edildi ve g¢aligmalarin organizasyonundan bu ilim heyeti sorumlu
tutuldu®. Heyet, kurulus amacina uygun olarak genis capta calismalari siirdiirmek
amactyla maddi kaynak bulmak i¢in Carlik Maliye Bakanligi’na bagvurdu fakat beklenen
capta destek alamadi. Genis ve yogun arkeolojik ¢alisma yiiriitme imkanindan mahrum

32 Carol A. Bromberg, “An Iranian Gesture at Miran”, Bulletin of the Asia Institute, 5, 1991, ss. 45.

33 Sims-Williams, Ursula, “The Kingdom of Khotan to AD 1000: A Meeting of Cultures”, Journal of Inner
Asian Art and Archaeology, 3, 2008, ss.171-172.

34 Joanna Williams, “The Iconography of Khotanese Painting”, East and West, 23/1-2, 1973, 5.109.

3 Sven A. Hedin, Through Asia, Lpndra 1898.

% Johann Albert Regel, “Turfan”, Petermanns Geographische Mitteilungen 1880, ss.205-210; S. L.
Tikhvinskiy, B.A. Litvinskiy, Vostogniy Turkestan v drevnosti i rannem srednevekove, Moskova, 1988,
s.20.

37 A. N. Ragoza, Sogdiyskiye fragmenty tsentral’no aziatskogo sobraniya Instituta Vostokovedeniya,
Moskova, 1980, s.7.

383, L. Tikhvinskiy, B.A. Litvinskiy, Vosto¢niy Turkestan v drevnosti i rannem srednevekove, Moskova,
1988, s.17.
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kalan Rus oryantalistler s6z konusu rekabette kaginilmaz olarak Batili rakiplerinin
gerisinde kaldi®®. Maddi kaynak eksikligine karsin Rus oryantalistler bolgedeki
insanlardan yazma ve arkeolojik buluntular1 satin alarak ¢aligmalarini siirdiirdii. Ancak
bahsedilen diplomatik rekabetin bir gostergesi olarak 1905°ten itibaren Kasgar ve
Urumgi’deki Rus konsoloslar1 ve diplomatlart bolgedeki caligmalar1 tesvik ederek
bilhassa Ingilizlere kars1 bu alandaki kesif yarisin1 destekledi. Kasgar Konsolosu Nikolay
Fedorovig¢ Petrovskiy (1837-1908), Urumgi Konsolosu Nikolay Nikolayevig Krotkov
(1869-1919) politik niifuzlarin1 kullanarak 1905-1907 arasinda Turfan’a kesif seferi
diizenleyen Berezovskiy kardesleri desteklediler ve Orta Persce donemine ait
yazmalarin®® yani sira Sogd yazmalari elde etmelerini sagladilar®. 1909°dan itibaren ise
Uluslararas1 Orta Asya ve Uzak Dogu Arkeoloji ve Linguistik Kesif Birligi’'nin Rusya
komitesi finansal destek elde ederek genis Olcekli Turfan arkeolojik seferlerini ve
calismalarimi siirdiirdii*?. 1909°dan itibaren Rus kesif gezileri ve arkeoloji calismalari en
verimli donemine girdi. Sergey Fedorovi¢ Ol’denburg’un (1863-1934) 1909-1910 ve
1914-1915 arasinda icra ettigi kesif seferleri finansal ve kurumsal destek altinda
sistematik siirdiiriilen Rus kesif seferleri arasinda en Onemli ve basarili olanlar
arasindadir. Ol’denburg, Turfan, Kuga ve Kaggar’daki arkeolojik sitelerde ytriittiigii ilk
doénem kazilarinda Sogdlara ait cok sayida yazma parcast ve sanat objesi elde etti*.
Ol’denburg’un 1914-1915°te yiriittiigii ikinci kesif gezisi ise Sogd medeniyet, din ve
diline dair olduk¢a genis c¢apli buluntular1 ortaya ¢ikardi. Dunhuang’ta Bin Buda
Magarasi’'nda (Magara 17) iyi korunmus halde, ¢ogunlugu Cince ve Orta Persce dilinde
bir kism1 Sogdca on bine yakin yazma bulundu®.

Rus kesif gezileri Sogd c¢alismalart baglaminda Oncii niteliginde ve Bati ilim
diinyasmin dikkatini ¢gekme baglaminda oldukca faydali oldu. Spesifik olarak Sogd ve
Sogdcaya yonelik kesifler baglaminda Almanlar tarafindan diizenlenen kesif gezileri
Sogd medeniyetinin ana unsurlarin1 ve genel hatlarini ortaya ¢ikardi. Bir kism1 Wilhelm
Radloff, Carl Salemann orneginde oldugu gibi Rus ilim adamlariyla ortaklasa
gergeklestirilen kesifler Sogdlarin {irettigi yazmalarin ortaya ¢ikarilmasini sagladi. Albert
Griinwedel’in 1902°de Berlin Miizesi adina Kuga ve Bezeklik, Toyuk gibi ¢evresindeki
sitelerde yiirtittigli arkeolojik ¢alismalar1 sonunda Budist heykeller, heykel parcalari,
duvar yazitlari, fresk ve sikke gibi gesitli objeler ortaya ¢ikarildi*®. Griinwedel, kazilarin
yanm sira yerel halktan topladigi yazmalarla da dikkat ¢ekti. Onun kesfine kadar
bilinmeyen Orta Persce yazilmig olan Maniheizm yazmalari, Sogdca ve Uygurca Budizm

398, L. Tikhvinskiy, B.A. Litvinskiy, Vosto¢niy Turkestan v drevnosti i rannem srednevekove, Moskova,
1988, s. 29-30.

40 C. Salemann, “Manichaica” Bulletin de I’Académie Impériale des Sciences de St. Pétersbourg, |11, 1912,
ss. 1-32; C. Salemann, “Manichaica” Bulletin de I’Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg,
1V, 1912, ss. 33-50,

4 A. N. Ragoza, Sogdiyskiye fragmenty tsentral’no aziatskogo sobraniya Instituta Vostokovedeniya,
Moskova, 1980, s.8.

4.8, L. Tikhvinskiy, B.A. Litvinskiy, Vosto¢niy Turkestan v drevnosti i rannem srednevekove, Moskova,
1988, s. 38.

4 8. F. Ol’denburg, Russkaya Turkestanskaya ekspeditsiya 1909-1910 goda. Kratkiy predvaritel ‘niy otgyot,
St. Petersburg 1914.

4 Sogdca yazmalarin listesi igin bkz. Nicholas Sims-Williams, “The Sogdian Fragments of the British
Library,” Indo-Iranian Journal 18, 1976, ss. 43-82; Yutaka Yoshida, “A Handlist of Buddhist Sogdian
Texts”, Memoirs of the Faculty of Letters Kyoto University, no. 54, 2015, ss. 167-80; A. N. Ragoza,
Sogdiyskiye fragmenty tsentral’no aziatskogo sobraniya Instituta Vostokovedeniya, Moskova, 1980, s.10.

4 Choros Zaturpanskij “Reisewege und Ergebnisse der deutschen Turfanexpeditionen”, Orientalisches
Archiv 3, 1912, s.118.
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ve Maniheizm elyazmalarim ortaya ¢ikardi*®. Maniheizm ile ilgili bu ilk yazma pargalar
tizerindeki yazi, F.W.K. Miiller tarafindan kisa siirede tanimlandi ve “Estrangelo”*’
usulde Siiryanice ile benzerlikler tasidigi ortaya kondu. Orta Pers¢e ve Sogdca yazilan
Maniheist metni yayinlayan Miiller, metnin Sogdca kismini Orta Persge diyalekti olarak
ifade etti*®. Ik Alman kesif gezisinin biiyiik yanki1 uyandirmasinin ardindan Prusya Krali
II. Wilhelm’in sahsi destegiyle ikinci Turfan kesif gezisinin hazirliklar1 basladi.
Griinwedel saglik meseleleri nedeniyle heyete baskanlik edemedigi igin yerine Albert von
Le Coq tayin edildi ve 1904’te heyet Turfan’a ulasti. Kuga, Sengim, Toyuk ve Yargol
bolgesinden ¢ok sayida yazma elde etti. Le Coq’un kesif seferindeki en dikkat ¢ekici
buluntu ise Bulayik yakinlarindaki Hristiyan yerlesim birimi Shui Pang’ta elde ettigi
Hristiyan Sogdlara ait Siiryanice, Orta-Yeni Persce yazmalardir®®. Le Coq’un biiyiik
yank1 uyandiran kesif seferi sonrasi iigiincii Alman kesif seferi 1905-1907 arasinda yine
Griinwedel dnciiliigiinde diizenlenerek Turfan Sogd Yazma Koleksiyonu tamamland:*®.
Alman arkeoloji heyetleri, Turfan cografyasinda kazi ve ¢aligsma yliriiten ne ilk grup ne
de yegane profesyonel arkeolog ekibiydi. Alman arkeoloji heyetlerini rakipleri karsisinda
one geciren ve Sogd medeniyetini tanimlamay1 saglayan yazma koleksiyonunu Berlin’e
tagimalarini saglayan temel sebep iyi bir sekilde siibvanse edilen, uzun siireli ve
sistematik c¢aligmalaridir. Ayrica bu sayede yerel ahali ile yakin miinasebetler tesis
etmeleri de gz ard1 edilmemelidir®.

Sonuc¢

Kolonyalizm ve arkeoloji, XIX. yiizyilin bagindan itibaren iki yakin miittefik haline
geldi. Kolonyal Cag’da arkeoloji ve arkeolojik bilgi liretimi Avrupa kimliginin ingasinin
ve Ustlin Avrupali imajinin tahkim edilmesinin kritik araglarindan biridir. Sir Aurel
Stein’in XX. yiizyilda Cin tarafindan yagmaci olarak etiketlenmesi bu agidan oteki ve
ikinci smif goriilen Avrupa dis1 toplumlarin ortak tepkisi olarak diisiiniilebilir. Stein ve
onunla beraber Turfan cografyasinda kesif ve arkeolojik faaliyetini yiiriiten heyetlerinin
salt bilimsel ve hiimanist diskurdan yola ¢iktigini diisiinmek XIX. yiizyilin politik arka
plan1 dikkate alindiginda oldukga hatali olur. Emperyal Cag’da Asya spesifik olarak Dogu
Tiirkistan’da yogunlasan arkeolojik faaliyetlerde bilhassa yazma tiiriinden Budizm,
Maniheizm, Zerdistgiiliik ve Hristiyanliga dair eserler toplanarak Bati kiitiiphanelerine
ve miizelerine tasindi. Sogd diinyasinin ve Sogdcanin kesfi s6z konusu yazmalarin ortaya
cikartilmasi ile miimkiin oldu. Turfan kolonisinde tiretilen Sogd yazmalar1 ve Sir Aurel
Stein’in kesfettigi Sogd Eski Mektuplar: lizerinde yliriitiilen ¢aligmalarla, M.S. II ve IX.
ylizyillar arasinda Asya ticaretine tamamen hakim olan ve Asya siyasi, ekonomik,

4 Albert Griinwedel, Bericht iiber archéologische Arbeiten in Idikutschari und Umgebung im Winter 1902-
1903, Abhandlungen der Koniglich Bayerischen Akademie der Wissenschaften, 1. Kl., XXIV. Bd., Miinih,
1906

47 En eski Siiryanice yazi gesididir, Palmira bolgesinde geliserek etkisini Turfan’a kadar genisleten
estrangelo yazi sitiline Turfan’da kesfedilen Siiryanice dini igerikli yazmalarin ¢ogunda rastlanir. Bu yazi
sitili ve etkileri i¢in bkz. Desmond Durkin-Meisterernst, Grammatik Des Westmitteliranischen: (Parthisch
Und Mittelpersisch), Austrian Academy of Sciences Press, Viyana, 2014, ss.29-40.

4 F.W.K., Miiller, “Handschriften-Reste in Estrangelo-Schrift aus Turfan, Chinesisch-Turkistan II. Teil”,
Anhang zu den APAW, s.111.

49 Albert von Le Coq, A short account of the origin, journey, and results of the First Royal Prussian (Second
German) Expedition to Turfan in Chinese Turkistan,” JRAS, 1909, ss. 299-322

50 Albert Griinwedel, Altbuddhistische Kultstiitten in Chinesisch Turkistan, Bericht iiber archiiologische
Arbeiten von 1906 bis 1907 bei Kuca, Qarasahr und in der Oase Turfan, Berlin 1912.

51 Berlin Turfan Koleksiyonu igin bkz. Simone-Christiane Raschmann, Christiane Reck Turfan Studies, ed.
Berlin Brandenburg Academy of Sciences and Humanities, Druckerei zu Altenburg, Berlin 2007.
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kiiltirel ve dini hayatini sekillendiren Sogdlar giin yiiziine ¢ikarildi. Bilimsel arkeolojinin
emperyal baglami, Sogd orneginde goriildigi tizere tek bir veghesiyle kolonyalist
hedefleriyle degerlendirilmemelidir.

Sogdlarin ve Sogdca, XIX. ylizyilin sonlarinda Rus arkeoloji heyetlerinin baslattigi
ve bagta Sir Aurel Stein ve Alman-Turfan Arkeoloji Seferi’nin sorumlusu Griinwedel’in
stirdiirdiigii arkeolojik kesiflerin sonunda pek ¢ok bilim insaninin ortak calismasi
sonucunda kesfedildi. Sogdlarin kesfinde emperyal rekabetin izleri bilhassa Rus ve
Ingiliz diplomatlarin Kasgar iizerindeki hakimiyet miicadelesinde ortaya c¢ikmaktadir.
Ancak Sogd medeniyeti genel anlamda Tiirkistan ve Dogu Tiirkistan bir bagka ifade ile
Turfan bolgesindeki medeniyet unsurlar1 Bat1 ilim diinyasinin dikkatini sahip oldugu dil,
din ¢esitliligi ve zengin tarihsel mirasla ¢ekti. XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren tam
anlamiyla miiesseselesen Avrupa miizeleri, tiiniversiteleri, klasik arkeolojinin de
yiikseligiyle birlikte oncelikle Orta Dogu, akabinde ise Tirkistan ve Cin cografyasina
dogru ilgisini yoneltti. Turfan ve Sogdya’da bulunan ¢ok sayida mural yahut duvar
resminden Budizm’e, Hristiyanliga, Maniheizm’e ve Zerdiist¢iilige dair yazma eserlere,
genel konulari isleyen edebi kitaplara kadar Sogdlarin, Tiirklerin ve ¢evredeki diger
medeniyet mensuplarinin iirettigi degerler Avrupa kiitiiphane ve miizelerine tagindi.
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