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Hadislerin, Kur’an, stinnet ve icmd gibi delillerle iliskisi nem arz etmektedir. Bir rivayetin varligi
ve anlami konusunda icmd olmasi, rivayetin sdyleyenine didiyeti ve delil alinigt agisindan nemli
karinelerden birisidir. Bu kapsamda zayif hadis dogrultusunda icmdmn varlig, rivayetin isnad
dist olarak takviye edildigini gosterebilir. Bu konudaki 6rneklerden birisi “Rengi, kokusu ve tadi
degismedikge su temizdir.” rivayetidir. Calismanin konusu, zayif hadis-icmd iliskisini s6z konusu
ornek iizerinden analiz etmektir. Hadis teknigi acisindan rivayetin tiim tarikleri zayifliktan dri
degildir. Calismada, icmd rivayetin zayifligini takviye eder mi? yoksa bdyle konularda zayif
rivayet mi icmd mu delil alimir?, icmamin olusmasinda zayif rivayetin ya da zayif rivayetin
olusmasinda icmamin etkisi var mi? gibi sorularin bir Grneklem fiizerinden cevaplart
aranmaktadir. Bu kapsamda ¢alismanin amaci, zayif hadis-icmd iliskisini teorik bilgilerden
ziyade fiirtt kaynaklar iizerinden izdh etmektir. Oncelikle sz konusu rivayetin hadis ilmi
agisindan analizi yapilmis ve zayif oldugu, rivayetteki istisna béliimiintin ziyade oldugu tespit
edilmistir. Sonra serhler iizerinden zayif hadis-icmd iliskisinin izi stiriilmiistiir. Buralarda
hadisin zayifigina ancak tizerinde icmd edildigine vurgu yapilmistir. Zayif olan istisna baliimii
iizerinde icmd olmasi, o béliimiin sonradan rivayete ziydde edildigi diisiincesini giiclendirmistir.
Fikih literatiiriinde ise farkli mezheplerin gériisleri arastinlmistir. Buralarda suyun ii¢ vasfi
rivayeti ya zayifigina isaret edilmeksizin ya da herkesin kabul ettigi/bilinen bir bilgi olarak
aktarilmigir. Bu ise fikih kitaplarinda rivayete sihhatten éte delil alinip alinmamast agisindan
bakildigini gostermektedir.

Hadith Of ‘Water is Pure Unless its Smell, Taste, and Color has Changed...’:
An Analysis within the Context of Weak Hadith-Iljma Relationship
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The relationship of hadiths with evidences such as the Qur'an, Sunnah and consensus (ijma‘) is
important. [jma‘ on the existence and meaning of a narration is one of the important presumptions in
terms of ascertaining its belonging to the narrator and its proof-value. In this context, the existence of
ijma¢ in support of weak hadith may indicate that the narration was reinforced by means outside of
isnad. One of the examples on this subject is the following tradition (rivaya): “Water is pure as long as
its smell, taste, and color has not changed.” The subject of this study is to analyze the weak hadith-
ijma‘ relationship through the example in question. In terms of hadithtechnique, not all versions of the
narration are free from weakness. Using the aforamentioned tradition as a case study, the present
study seeks to find answers to such questions as “Does ijma‘ reinforce the weakness of a given
narration?”, “Is it the weak narration or the ijma‘ that is taken as evidence in such matters?”, and
“Does a given weak tradition have any impact on the formation of ijma‘ and vice versa?” In this
context, the aim of the study is to explain the weak hadith-ijma‘ relationship through fura‘ sources
rather than theoretical knowledge. First of all, the narration in question was analyzed in terms of
hadithscience, and it was determined that it was weak and the exception mentioned therein is a latter
addition (ziyade). Following, the weak hadith- ijma‘ relation was traced especially through the
commentaries on traditions. It is emphasized here that the tradition is weak, but that there is ijma‘ on
it. The fact that there is consensus on the weak exception section of the tradition supports the thought
that that section was a later addition. In the figh literature, the views of different sects are have been
researched. Here, the narration of the three qualities of water is conveyed either without pointing out
its weakness or as a knowledge that is accepted/known by everyone. This shows that in figh books,
narration is looked at in terms of whether or not to take it as evidence rather than in terms of its

authenticity (sthhat).
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Extended Abstract

Hadith Of ‘Water is Pure Unless its Smell, Taste, and Color has Changed...: An Analysis within
the Context of Weak Hadith-Ijma Relationship

The relationship between hadiths and evidences such as the Qur'an, Sunnah and consensus
(ijma‘) is important. The existence of ijma‘ on the authenticity (sithhat) and meaning of a narration is
one of the important presumptions in terms of its belonging to the narrator and the taking of
evidence. In this context, the existence of ijma‘ in the direction of weak hadith may indicate that the
narration was reinforced as non-isnad. One of the examples given to this is hadith of “Water is clean
as long as its smell, taste, and color do not change.” In terms of hadithtechnique, not all versions of
the narration are free from weakness. However, it is stated that the narration is ijma‘ based on its
content. The subject of the study is to analyze the weak hadith-ijma‘ relationship through the example
in question. The present study seeks to find answers to such questions as “Does ijma‘ reinforce the
weakness of a given narration?”, “Is it the weak narration or the ijma‘ that is taken as evidence in
such matters?”, and “Does a given weak narration have any impact on the formation of ijma‘ and vice
versa?” In this context, the aim of the study is to reveal the weak hadith-ijma‘ relationship through

examples rather than theoretical knowledge. The study is discussed under five headings.

In the first title, the narrations about the cleanliness of the waters are roughly given. In this
context, the narrations related to the subject are as follows: The narration of Ibn ‘Abbas (d. 68/687),
"Nothing pollutes the water"; the narration of Aba Sa‘id al-Khudri (d. 74/693), "Water is clean,
nothing pollutes it"; and the narration of Ibn b. ‘Umar (d.73/693); "Water does not get dirty when it
has two kulle (water bowl)." Apart from these, there is the narration of AbGi Umama al-Bahili (d.
86/705), which is the subject of the study. The narrations emphasize that the water is clean in general,
and some are transmitted in a way to allocate the general rule such as "until there are two kulle " or

"unless its smell, taste, and color change."

In the second title, the narration of "Water is clean as long as its smell, taste and color do
not change", which is the subject of research, has been analyzed in terms of hadithscience. In most of
the sources, The narration was transmitted individually by the order of AbGi Umama > Rashid b. Sa‘d,
then was distributed by four narrators. The narrations were seen weak due to by Risdin b. Sa‘d, Ahves
b. Hakim, Bakiyye b. Velid, and Hafs b.“Umar. In addition, it contains problems in terms of loosenes
(irsal) and ref'. Apart from Abli Umama, there are narrations from Sevban (d.54/674) in Darakutni's
(d.385/995) Sunan, and Muaz b. Cebel (d.17/638) in Taberi's (d.310/923) Tehzibii'l-4sir with the same
content as a single version (tarik). Both tariks are weak because of their narrators. It is stated that

there is an agreement among the scholars regarding the weakness of the narration of the three
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qualities of water. First of all, Shafi‘i (d. 204/820) drew attention to the weakness of the narration.

Most people who evaluated the narration drew attention to the weakness of the narration.

In the third title, use of the narration in the first two centuries is examined. There is no
halted (mevkif) narration about the three characteristics of water. Firstly, Zuhri's (d.124/742) views
on the subject are encountered. Afterwards, there are the views of scholars such as Imam Malik
(d.179/795) and Sufyan al-Tawri (d.161/778). There are loose (mursal) narration first in the Musannef
of Abdurrazzak (d.211/826), and later elevated (merfii)-mevkif ve connected (muttasil)-unconnected
(munkat1®) narration in the works of Ibn Mﬁdla (d.273/887), Taberani (d.360/971), Darakutni and
Bayhaki (d.458/1066) about the three qualities of water. In the works of Bukhari (d.256/870) and
Tirmidhi (d.279/892), it is mentioned as the opinion of Zuhri and other scholars. Both the absence of
mevkif narrations in the early periods and the lack of place in the narration books can be seen as data

supporting the weakness of the narration.

In the fourth title, the weakness of the narration and its relation with ijma‘ are discussed in
particular in hadith commentary books. First of all, after the weakness of the narration, it was
emphasized that there was ijma‘ on the three characteristics of water. Ibn Munzir (d.318/930) says
that the consensus of scholars is when water whose smell, taste and color changes is waste. Before
him, Shafi, after drawing attention to the weakness of the narration, states that the opinion of the
general is in this direction, on the contrary, there is no opinion of the scholars. Later, within the Shafii
sect, this discourse was similarly continued by scholars such as Bayhaki, Nawawi (d.676/1277), and
Ibn Hadlar (d.852/1449). In the Hanafi sect, Tahawi (d.321/933) points to narration and ijma‘ as the
evidence of the opponents. Afterwards scholars such as Zeylal (d.762/1360), Mogultay b. Kilic
(d.762/1361) and ‘Ayni (d.855/1451) emphasize the weakness of the narration and consensus, similar
to the views of scholars in the Shafi‘i sect. Ibn Abd al-Barr (d. 463/1071), one of the Maliki scholars,
points to the narration and consensus that is evidence in her own sect, but does not mention the

weakness.

Scholars who are in the direction of hadithism generally point out the weakness of the
narration and state that there is consensus afterwards. This seems to have been said to emphasize
that the narration, even if it's weak, can be taken as evidence and that it supports the authenticity
(sithhat) of the narration. However, on the contrary, there are some who say that since the narration

is weak, it cannot be evidence, and in this case, consensus will be taken as evidence.

In the fifth title, the use of the knowledge of the three characteristics of water in the figh
literature has been examined. The knowledge of the three qualities of water is used as a generally
accepted phenomenon in the figh literature, unlike the hadith literature. According to Hanafi, if dirt
falls into it, it becomes najis in small waters whether or not its three characteristics change, and if
one of its three characteristics changes in large waters and streams, the water becomes waste.

According to Maliki, if one of its three characteristics changes, whether small or large, the water
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becomes dirty. According to Shafiq, if dirt falls into water with less than two towers, it becomes dirty.
If one of its three characteristics changes in waters with more than two kulle, the water becomes
dirty. Hanbali also have a close view with Shafi. As it is understood, the information in question,
whether it contains a narration or not, is a knowledge that is accepted as common by most figh

scholars (except Zahiri).

As aresult, it is understood that the exception part of "unless its color, smell, taste changes"
is a latter addition (ziyade) to the narration of "Water is clean, nothing pollutes it." The reason for the
mentioned latter addition may be the general acceptance by the scholars, which has been seen since
the first periods, as seen in the figh literature. In other words, ijma‘ may be the reason for the latter
addition in the narration. However, the knowledge of the three qualities of water, although not
literally, but in concept, It should not be forgotten that it may have been inherited from the time of

the Prophet (pbuh).




Dr. Ogr. Uyesi Bekir Oziidogru, Muhammed Mustafa Yilmaz

(ot 30 s

S| Be Bl sl 1'5305 40505 42 Jo CIE G Y] 3B 1232 Yl By

gLl canall

E 030 3 p VI 055 S Bl & plar 15 O, Jon YAl dpmadll ool N1 B30 O
3alizw U azey pla WOV U It s &l I 58 G o o gl 51 A1 T g el gor 55 &l s
g3 AL 55 A sl anTlin s sl ol 4l ) o3 50 OF odated cCipmall Eoad e
Cinall o L e Bl oo G b5 305 03b5 o2, S5 LB G Y] 28
BMe Jld I el pll g 505 a5 g2 e gVl Juam ST cidl sl el B
LN eVl g o tiaall da d g Ll oo L o Lulpdll edgh L pla VWl Canall Eyad|
Jo ol Sela¥l IS 3 2l 4500 ST g Jo Sl bl odis (3 pla ¥ oS o Loy Y o A
(gl ¥l ccamall Coud B3 1 u] pn bl s (8l )0l deaia ?w\:\i\))\gﬁ& gl
SN JHI G b e d Rl obslall b e e el
T8l oLl 3,k Gl iy @55 1Yl Condl 1l Lk e dulyall odin K25
giai\j,j";@:wwmoy':(687/68.o)wud\‘g\w:Lfkt,@jnmgsgﬁji\auj;b

sWOS13)" 1693 /73 .0) joe cpl dlss s b ey ¥ 5 5gb oW 0] (693 /74 .0) (g )ud dns

@&\sggu\oi%ﬁj."@,‘:L}éggﬁéu\omsy'." ST N PRLICS \J&guﬁ




‘Kokusu, Tad1 ve Rengi Degismedik¢ce Su Temizdir..." Rivayeti: Zayif Hadis-Icma Iliskisi Baglaminda bir Inceleme

oda o ot g I ST 01 ST aladl N o T s 13 Y] ety Vs calantl 4 oy by
S YL a5 Lean s losas sl 5)leb s, 5 (705 /86 .0) Aall T 4155 5 2yl )
13" 2 fto ULl (ST 5 1 BN Ja5 Lpnamy s o g sl "0l sl OIS 13" e el (S 05
[a 505 annby agy o de L V1" 5T "ol Ul Ol

wanby ey lo CdE L Y] peb fU1 41y, coudd JMTWJ’W‘;-“QW Sl
olane 3 &bl T < as a3l b o 8 B Al eday Al pill s e a edas el
(S (15 Aa bl £ e Sl adia s s, da ) Gk e o 2l L s s Lal
Sy N odn Q] BLSL (551N sy S 138 LN G O gry oy i s el 5 0 B s
e GO o Balal Gl 5l g, o 5 8 35 Sl Y oy s G S0 U] 25 I
Sk oo Wels (923 /310 .0) (sl JBYI Codr G Jor 0 Slae 25 (995 /385 .o0) a1l
g0 50 G ol On QYOS W3 s ls) o Oland Ol kI NS5 (6 el o o5 A
leball oo 5 455 NG ) Cins 1] (820 /204 .0) _pmbladl &5 o\ J Goluo 51 836 ) &5 M1 i
ehnd Q15 oo 155 ol

Ghas A1 B35 U1 LT @ e s oY1 ranll G &l plasal e 555 el ol
e sl T i 5 ek s g s skl a3 NLT (742124 .0) (a1 o7 g LU Gilo sl B
;wqujixmémg bis s (778/161 .0 (g8 Olbiws (795 /179 .) s oL

J\ﬁj.;jl\/zwjﬁjl\ CJ\,{\})\ d>= o5 ol g (.:du.d}d SPI (826 /211 .&) db)\ RNy L} 83 9> 90




Dr. Ogr. Uyesi Bekir Oziidogru, Muhammed Mustafa Yilmaz

(1066 /458 .=) Shedls (971 /360 .2) gldally (887 /273 .) dxbe O{\x&éu;l\/t},.az\\j
ol Sty &yl odn S (892/279 .2) e 5 (870/256 .2) (bl e Ll kad 1l
G bl oda s s e ol L1 puaall (§ 5 41 LN pebs i ol s e 5 Y1 el s g 250
il Cins e e sl 31 A b 6 0 Sy s LA 2415 M1
ngﬁj:%T.qxuCjﬁ¢gtwyp@wj@\j)\w&;,:@\JJ\@,M
21(930/318 .0 AU ol s ol Sl st 50 Glany U1 gl ¥ o a8 55,5 s &)1 G
o8 e oS Rl s e LAl ol 5 Ll a5 6 ) T asabs sl a2y 25 Ul el Zulns Lo |l
oo lall G e G eV e b Ll mladl dns . oSl el s el odin i ety sl 1T 058
e Aedl G e (35 (1449 /852 .0) e 015 (1277 /676 .0) 55305 ;;‘"’«.«“5 |l A
S sdall s Al N Cins o S pla VI ) e s (eilleal] (L5 Led 1815 01 ] (g 5ebal
&(1451/855.a)%;,,d\j(1360/762.a)fcgd:gd,;yj(136o/762.a)q».lﬁplsgl‘.u\
ST el de oo 525 (1071/463 .00) Ll e ool Lol L dmsledl el de ;\)T:J:/Jégy\, gy )l Cans
Lol eldadl sy 5 - Cinnal g g g0 I g Y ST gL I ) LT 5 e s Lgd 1 &l 31 ) LSt
O PR P FOR R N TR E AR By Tt S EAP WSS P [Py PYCRR R I |
s I8 Y o o1 e s el g 505 o oY1 Ll s S dn

VI, s dins




‘Kokusu, Tad1 ve Rengi Degismedik¢ce Su Temizdir..." Rivayeti: Zayif Hadis-Icma Iliskisi Baglaminda bir Inceleme

S 35S W Gl Ty azdll CoS 3 o) Gl sl &3 e 555 a1 sl ol Ll
Sl 5T B & ¢ I el (3 o) cond 5 13] Bt | e gl | LSy il ple YLy 4l
iy L ol s BN @3loo s 115 13 (U sl e o) Loy Lo o) s Y
1018 13] amdlad) o L 21 05 B3 a3lo 5 T i Loind 18 o1 S 51 015 ) 2,50
BN Lo 5T a5 130 el o ST (g1 el (8 Lol (L o1 0 55 48 sl and 5 15) (il o 5T
odn Y ol Bnl) B 1 oy sl p sell o s 2Bl (6T (o g L (T T U1 0,850
2 alall V] Bls] aadll slde 5T 1 ols lall

WV))#¢&"'%‘J)&3-’§}%"WJ%”@}J&L”{%"@&‘&“Y‘M&-%:@
sl o L 0ol a1 el dall e i U 8 4301 & suke 3 (6 5 1S 3ol 311 o s 050 48 "5 3
Lot B3 e slas oS VT2 550205 M G831 b o V10550 6 5T 55 Sln s Jo15Y)
LtV U pgie (o) ol dgs oon B350 0555 4 o\

enall (a1 e V5 Lehall ol el cimadll et 1 il el S




Dr. Ogr. Uyesi Bekir Oziidogru, Muhammed Mustafa Yilmaz

Giris

Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirleri, sahibe-tabiin tarafindan cesitli sekillerde anlasilmis ve
hicri ikinci asirda sehirlerde ve ilim halkalarinda benzer ve farkli uygulamalar olusmustur. Eb(i Hanife
(6l. 150/767), Malik b. Enes (8. 179/795), Safii (6. 204/820) ve Ahmed b. Hanbel (1. 241/855) gibi
alimlerin gorisleri ise cesitli ilm1, sosyal, kiiltiirel ve siyasal etkilerle taban bulmus ve sonraki
donemlere aktarilarak mezhep boyutuna tasinmistir. Fikhin ilmi bir disiplin haline gelmesiyle fiir(i
fikih konulari, genel hatlariyla ibadet baslig altinda taharet, namaz, orug, zekat, hac; muimelat
basliginda nikéh, talak, vasiyet, miras; uk@ibat basliginda had konular1 siniflandirilmistir. Bu ¢alismada
tahdret bolimii konularindan sularin temizligiyle ilgili “Kokusu, tadi ve rengi degismedikce su
temizdir.” rivayeti ele alinacaktir.

Suyun temizligi ile ilgili rivayetlere dair calismalar yapilmistir. Ornegin “Kulleteyn” hadisini
sened ve metin agisindan tahlil eden bir calisma’ ile “Buzi‘a kuyusu” ve “Kulleteyn” hadisini birlikte
ele alip sithhat durumlarini ve aralarindaki ihtilafi konu edinen baska bir calisma® bulunmaktadir.
Elinizdeki calisma ise sularin temizligi ile ilgili rivayetlere genel olarak degindikten sonra suyun ti¢
vasfini ifade eden hadise odaklanir. Miistakil bir ¢alismaya rastlanilmamis olmasi, sz konusu
rivayetin tercih edilme sebepleri arasinda olsa da asil sebep rivayetin zayiflig1 ve icmai ile iliskisinin
kurulmasidir.” Tiim tarikleri zayif olmasina ragmen rivayetin icerdigi mana yani ti¢ vasfindan biri
degismedikge suyun temizligi konusunda icma oldugu ileri stiriilmistiir. Bu kapsamda ¢alisma, zayif
hadis-icma iliskisini bir rivayet 6rnekliginde ortaya koymay1 hedeflemektedir. Calismada, icmanin
kaynag: rivayet mi yoksa icma dogrultusunda rivayet mi sekillendi? sorusuna cevap aranacaktir.
Hadis ile icma iliskisini konu edinen ¢alismalar mevcuttur.* S6z konusu ¢alismalarin bir kismi zayif
hadisin takviyesi baglaminda icmiy:1 ele almaktadir.” Elinizdeki ¢alisma ise ftir(’daki bir 6rnek

tizerinden konuyu ele alarak diger calismalardan ayrismaktadir.

Recep Aslan, “Kulleteyn ile ilgili RivAyetin isnad ve Metin A¢isindan Degerlendirilmesi”, Din Bilimleri Akademik
Arastirma Dergisi X1/1 (2011), 139-162.

2 Yusuf Suigmez, “Tahlil ve Tahkiku'l-hilaf fi hadisi bi'ri Budd‘a ve hadisi’l-Kulleteyn (in Arabic)”, Hadis
Tetkikleri Dergisi X111/2 (2015), 45-76.

Bekir Oziidogru, Hadis Anlam ve Amel: Ravi, Blge ve Alimlerin Ameli Ozelinde Hadis-Amel iliskisi (istanbul: IFAV
Yayinlari, 2021), 244-245.

4 Bk. Mehmet Ali Yarg1, Meshur Siinnetin Dindeki Yeri (Istanbul: Ensar, 2009), 80-100; ibrahim fhsan Bayraktar,
Hadislerin Takviyesinde Telakki bi’l-kabiliin Etkisi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2013).

Bk. Kadir Giirler, “Zayif Hadisle Amel Edilip Edilmeyecegi Tartigmalar1 Arasinda Bir ¢oziim Yolu: Telakki
bi'l-kabdll”, Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 22 (Subat 2012), 5-28; Yusuf Acar, “Zayif Hadisin Amel
Karinesiyle Desteklenmesi ve Tirmizi'nin Siineni”, Necmettin Erbakan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 37
(2014), 41-70; Abdurrahman Yilmaz, Zayif Hadisleri Takviye Yontemleri (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Ensitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017).
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‘Kokusu, Tad1 ve Rengi Degismedik¢ce Su Temizdir..." Rivayeti: Zayif Hadis-Icma Iliskisi Baglaminda bir Inceleme

Oncelikle konuyla ilgili rivayetler genel olarak incelenecek ve suyun ii¢ vasfi rivayeti teknik
acidan ele alinacaktir. Sonrasinda rivayetin ilk dénemlerdeki kullanim sekli (merf(i-mevk{f-makt(
rivayet mi yoksa alimlerin goriisii mii?) irdelenecek, hadis serhleri ve fikih eserleri {izerinden zayif
hadis-icma iliskisi analiz edilecektir.

1. Suyun Temizligiyle ilgili Rivayetlere Genel Bir Bakis

Sularin temizligiyle ilgili bir¢ok rivayet bulunmaktadir. Bu ¢alismada “Suyun kokusu, tadi ve
rengi degismedikce su temizdir.” seklinde mukayyed lafizla nakledilen rivayet incelenecektir. Ancak
bu konuda mutlak lafizla nakledilen rivayetler vardir. Dolayisiyla konuyla iliskisi baglaminda diger

rivayetlere ve rivayet farkliliklarina yer verilecektir.

Sularin mutlak olarak temiz olduguna dair iki farkl lafizla nakledilen rivayet vardir. Birincisi
“Su temizdir.”, ikincisi ise “Suyu hicbir sey kirletmez.” rivayetleridir. Bu rivayetler genelde iki
baglamda nakledilmistir. Birinci baglam; ibn Abbas’tan (6l. 68/687) nakledilen “Suyu hicbir sey

6

kirletmez.”® rivayetiyle ilgilidir. Bu rivayet, Hz. Peygamber’in esleriyle diyalogu baglaminda
nakledilmistir. Nebi’nin (s.a.v.) hanimlarindan birisi ciiniiplitkten dolay1 yikanmis, ondan arta kalan
suyla Hz. Peygamber abdest almisti. Hanimy, ilgili suyla yikandigini belirtmesi {izerine Hz. Peygamber
bazi tariklerde “Su, ciiniip olmaz.”” ¢ogu tarikte ise “Suyu hicbir sey kirletmez.” demistir.® Baska bir
rivayette ibn Abbas, bu bilgiyi Hz. Peygamber’in hanimi Meym{ne’den (5. 51/671) nakletmektedir.’
Bu rivayetten anlasildigina gére ibn Abbas, teyzesi olan Meymf{ine’den bu bilgiyi duymus ancak onu

zikretmeyerek hanimlarindan birisi/bazisi seklinde nakletmis olabilir.

ikinci baglam ise Ebl Sald el-Hudri’den (8l. 74/693) nakledilen rivayette belirtilmistir.
Rastlillah’a (s.a.v.), icine hayiz bezleri, kopek lesleri ve kokmus malzemelerin atildigi Buzi‘a
kuyusundan abdest alinir mi, diye soruldugunda O, “Su temizdir, onu higbir sey kirletmez.” demistir.*

Yine Eb{i Said el-Hudri’den farkli bir rivayette de suyun temizligine isaret vardir. Mekke-Medine

¢ Ahmed B. Hanbel, el-Miisned (Liibnan-Beyrut: Miiessesetii'r-Risile, 1999), 4/13 (No0.2100); Ebl Hatim
Muhammed b. Hibban, Sahthu fbn Hibban bi Tertib-i fbn Balaban (Beyriit: Miiessesetii’r Risile, 1993), 4/47
(No.1241).

7 Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe, el-Musannef (Beyr{it-Liibnan: Miiessesetii Uliimi’l-Kur’an, 2006), 2/136
(N0.1522); Hanbel, el-Miisned, 4/14 (No.2102); Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darim{, es-Siinen (Riyad:
Daru’l Mugnt, 2000), “Tahéret”, 57 (No.761); Muhammed b. Yezid ibn M4ce, es-Siinen, thk. Muhammed Fuad
Abdulbaki (Daru Thyai’l Kiitiibi’l Arabiyye, ts.), “Taharet”, 33 (No0.370); Muhammed b. is4 et-Tirmizi, el-Camiu’s
Sahth (Beyr{it: Daru’l Garbi’l islami, 1996), “Taharet”, 48 (No.65).

8 EbQ Bekir Abdurrezzik b. Hemmam, el-Musannef, thk. Habibu'r-Rahman el-’Azami (Beyrut: el-Mektebii’l
islam?, 1983), 1/109 (No0.396); Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 4/343 (No.2566); Eb{i Ca‘fer Ahmed b. Muhammed
b. Selame et-Tahavi, Serhu Medani’l Asar, thk. Muhammed Ziihri en-Neccir - Muhammed Seyyid Cadu’l Hak
(Alimii'l Kiitiib, 1994), 1/26 (No.106); Hibban, Sahthu fbn Hibban bi Tertib-i [bn Balaban, 4/48 (No.1242).

o Ahmed b. Hanbel, Miisned, 44/386 (N0.26802).

10 Tirmizl, “Taharet” 49 (No.66).
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arasinda yirtict hayvan, képek ve eseklerin geldigi havuzlarin durumu Hz. Peygamber’e soruldugunda
0, “Hayvanlarin karinlarindaki su, onlar icin; kalan su ise bizim i¢indir, taharette kullanilabilir.”,
demistir." Buna benzer bir rivayet ise Cabir b. Abdillah (1. 78/697) tarafindan nakledilmistir. Sahabe
bir géle varmis ve golde merkep artiklarina rastlayinca oradan su almaktan cekinmisler, Hz.
Peygamber ise yanlarina gelince sdyle buyurmustur: “Siiphesiz suyu hi¢bir sey kirletmez.”'* Her ne
kadar bu rivayet ibn Mace’de (61. 273/887) Cabir b. Abdillah’tan nakledilse de Tahavi'de (51. 321/933)
Cabir b. Abdillah ya da Ebi Said’ten seklinde geger.” Eb{i Said rivayetinin icerigiyle uyumlu olmasi bu

rivayetin de ondan nakledildigini gésteren bir karinedir.

ibn Abbas ve Eb{ Said tarafindan nakledilen rivayetler, genel olarak suyun temiz oldugunu
gostermektedir. Ancak suyun her zaman temiz olmadigi noktasinda genel hitkmii sinirlayan rivayetler
vardir. Birincisi “kulleteyn” hadisidir. Hadisin basindaki “Hicbir sey suyu pisletmez.” ifadesi “su iki
kulle oluncaya kadar” lafziyla tahsis edilmistir. ibn Omer’den (8. 73/693) nakledilen bu rivayetin
baglami ise genel hatlariyla séyledir: Hz. Peygamber’e hayvan ve yirtici canavarlarin geldigi ¢oldeki
suyun hitkmii soruldugunda 0, “Su iki kulle miktarina eristiginde pislik tutmaz/necis olmaz.” diyerek
cevap vermistir." Kiigiik bazi farklhiliklar olsa da genel hatlariyla metin aynidir. Sithhat agisindan ¢ogu

tarikin hasen, bazisinin zayif oldugu ifade edilmistir."

Sularin belli sinirlar dahilinde temiz oldugunu ifade eden ikinci bir rivayet ise Ebi Umame el-
Bahili (6l. 86/705) tarafindan nakledilen “Su, rengi, kokusu ve tadi degismedikge temizdir, onu hi¢bir
sey kirletmez.” hadisidir. Bu rivayet 6zelinde konu ele alindig1 i¢in ayrintili bilgi vermek yerinde

olacaktur.
2. “Ug Vasfi Degismedikce Su Temizdir” Rivayetinin Hadis Teknigi Aqidan incelenmesi

“Su, rengi, kokusu ve tadi degismedikge temizdir, onu hi¢bir sey kirletmez.” rivayeti dort farkl
kaynakta ge¢mektedir.'® Burada sirayla rivayetin lafiz farkliliklarina, rical tenkidine, isnad semasina

ve sithhat durumuna yer verilecektir.

11 fbn MAce, “Taharet”, 76 (No.519).

12 fbn Mace “Taharet”, 76 (N0.520).

13 Tahavi, Serhu Meani’l-Asdr, 1/12.

14 fbn MAace “Taharet”, 75 (N0.517).

Bk. Aslan, “Kulleteyn ile ilgili RivAyetin Isnid ve Metin A¢isindan Degerlendirilmesi”, 160.

16 bn Mace, “Taharet”, 76 (No. 521). Ebu’l-Hasen Ali b. Omer ed-Darekutni, Siinenii'd-Darekutni, thk. Suayp
Arnaut vd. (Beyrut: Miiessesetii'r-risile, 2004), 1/30-32 (No. 45, 46, 47, 49, 50). Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki,
es-Siinen (Beyrut-Liibnan: el-Kiitiibiil {lmiyye, 2003), “Taharet”, 268 (No. 1226, 1228, 1229). Siilleyman b. Ahmed
b. Eyy(ib et-Taberani, el-Mu'cemu’l-Kebir (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, ts.), 8/104 (No. 7503).
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Rivayetlerin ¢ogunda suyun temiz olmasi “suyu hicbir sey kirletemez” olarak ifade edilmistir,"’
bazi rivayetlerde ise “necese” fiiline meful olan “hu” zamiri agik sekliyle yani su lafziyla yazilmistir',

suyun temiz olmasini ifade eden “temizlik” kelimesi ise iki farkli ismi fail kalibiyla zikredilmistir."

Rivayetlerde suyun necis olmasi, kokusunun, tadinin veya renginin degismesiyle
vurgulanmistir. Suyun bu {i¢ vasfindan birisinin degismesi durumu bazi rivayetlerde *fiiliyle &

bazilarinda ise s filiyle ifade edilmistir.”"

Rivayetlerde suyun necis olmasi durumu, icine karisan bir seyin onun {i¢ vasfindan birisini
degistirmesiyle yani suyun ti¢ 6zelliginden birisinin degismesi ile meydana gelecegi belirtilmisken,*
bazi rivayetlerde bu durum istisna edatiyla tahsis edilerek ifade edilmistir.” Ancak burada koku ve
tadin degismesi suya ait olarak degil, suya karisan seyin kokusunun ve tadinin suya galip gelmesi
olarak belirtilmistir.

Son olarak bazi rivayetlerde suyun kokusu, tadi ve rengi olmak tizere ti¢ 6zelliginin degismesi
vurgulanmisken®, bazilarinda bu durum suyun rengi zikredilmeksizin, sadece suyun kokusu ve tadi

olarak ifade edilmistir.”> Rivayetin iyi bir sekilde anlasilabilmesi i¢in isnad semasi verilecektir.

17 Darekutni, Siinen, 1/32 (No. 49, 50), Beyhaki, Siinen, “Taharet”, 268 (No. 1226). (8¢ 4d Y ¢\Al),

'8 Darekutni, Siinen, 1/30-31 (No. 46, 47). (sLall puaia V),

19 Birincisi; »Us ¢W seklindedir: Bk. Beyhaks, Siinen, “Tahdret”, 268 (No. 1228), ikincisi; 5 stb ¢l) seklindedir:
Bk. Darekutni, Siinen, “TahAaret”, 2 (No. 45).

20 fbn Mice, “Taharet”, 76 (No. 521), Darekutni, Siinen, “Taharet”, 2 (No. 45, 49), Beyhak{, Siinen, “Taharet”, 268
(No. 1226), Taberan?, Mu’cem, 8/104 (No. 7503).

21 Darekutni, Siinen, “Taharet”, 2 (No. 46, 47, 50), Beyhaki, Siinen, “Taharet”, 268 (No. 1228, 1229).

22 {bn MAce, “Taharet”, 76 (No. 521), Darekutn, Siinen, “Taharet”, 2 (No. 50), Beyhaki, Siinen, “Taharet”, 268 (No.
1229), Taberani, Mu'cem, 8/104 (No. 7503). (435l 4eaka s any ) e ile),

23 DArekutni, Siinen, “Tahiret”, 2 (No. 49). (deak i 45y 4le (e Lo YY),

24 bn MAce, “Tahdret”, 76 (No. 521), Beyhaki, Siinen, “Taharet”, 268 (No. 1228). (4islsasah g any) e Qle),

% Darekutnt, Siinen, “Taharet”, 2 (No. 45, 46, 47, 49), Beyhaki, Siinen, “Taharet”, 268 (No. 1229), Taberanf, Mu'cem,
8/104 (No. 7503). (4exk sl asy; ile e L)),
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Sekil 1: “Rengi, Tad1 veya Kokusu Degismedikge Su Temizdir.” Hadisinin isnad Semasi

Eb Uméme el-

Bahili (86)

Résid b. Sa'd
(113)

Muaviye b. Salih

Risdin b. Sa'd
(188)
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Muhammed
(210)

Abbas b. Velid
ed-Dimagki (248)

isa b. Yunus
(187)

Ahves b. Hakim
?)

'

Ebu ismail el-
Miieddib (?)

Ebd Avn (116)

Ahves b. Hakim

Bakiyye b. Velid
(197)

Sevr b. Yezid

Hafs b. Omer
(251)

Hammad b.

Muhammed b.
Yusuf (239)
1

Mualla b. Muhammed b. Usame b. Zevd Atiyye b. Bakiyye Muhammed b.
Mansur (211) Hazim (194) (201') Y b. Velid (265) ibrahim (273)
1
Ahmed b. Ali Muhammed b. Sireyc b. Yunus ixnua’;fgl‘fl;‘;:t:;i Cafer b. Ahmed Ahmed b. Umeyr
(290) Sazan (286) (235) (258) ($amati) (292) b. Yusuf (320)

Ahmed b. Ezher
el-Munf'i (261)
1

{THi:)

1
Muhammed b. Ebu Bekir
| Muhammed b. A P f .

Mahmud b. Harun b. Muhammed b. Da'lec b. Ahmed " Hamid b. Suayb Hiseyin b. ismail " Ebu Ahmed el-

Al o Abdullah es-Safii Ebul Velid (349)
Halid (249) Muhammed Hasan el-Kettan (351) (354) (309) ( Hafiz (378)

(290) (332)
1 1 1
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Mahmes (410)
1

ibnii's Savvaf
359,

0000

i
mum

Hakim en-
Nisaburi (405)

Ebu Héazim el-
Hafiz (417)

8

Yukarida belirtildigi tizere “Su temizdir, suyu hicbir sey kirletmez.” anlaminda mutlak lafizlarla

ibn Abbas ve Ebii Said el-Hudri rivayetleri vardir. Bu genel mananin tahsis edildigi (istisna) “rengi,

kokusu ve tadi degismedikce” rivayeti ise sahabe (sadece Ebli Umame el-Bahili) ve tabiin (sadece Rasid
b. Sa‘d (6l. 113/731) tabakasinda ferd olarak nakledilmistir.

Cerh-ta’dil alimleri Résid b. Sa‘d’in sika ancak ¢okga irsili oldugunu séylemislerdir.” Rivayet,

Résid b. Sa’d’tan dort raviye dagilmaktadir. Birinci ravisi (A tariki) “sadk” seklinde ta’dil edilen

Mudviye b. Salih’tir (81. 152/769).” Rivayet ondan da ferd olarak “Dininde salih birisidir ancak zayiftir
ve ihtilat1 vardir.” seklinde cerh edilen Risdin b. Sa‘d (61. 188/803)* tarafindan nakledilmistir. Ahmed

26 {bn Hacer el-Askalan?, Takribii’t Tehzib, (Daru’l Asime, ts.), 315.

27 Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebt, el-Kdsif fi Ma'rife Men Lehii Rivdye fi'l Kiittibi’s Sitte (Cidde: DAru'l Kible
li’s-Sekafeti’l islamiyye-Miiessesetii’l Ulimi’l Kur’an, 1992), 2/276.

2 fbn Hacer, Takrib, 326.

14
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b. Ezher b. Muni‘nin (1. 261/874) ise émriiniin sonlarina dogru hafizasinin zayifladigi belirtilmistir.*

A1, A2, A3 ve A4 tariklerinin geri kalanlari sika ravilerden olusmaktadir. *°

A tariki, kendi tabakalarinda ferd olan R4sid b. Sa’d’in irsalinin ¢ok olmasi ve Risdin b. Sa’d’'in

cerh edilmesi sebebiyle zayiftir.

ikinci ravisi (B tariki) “Hafizasinin zayif oldugu” belirtilen Ahves b. Hakim'dir (51. ?).*' Bu tarik,
Résid b. Sa’d’dan miirsel olarak olarak nakledilmistir. Diger ravileri sika olsa da gerek miirsel

(munkatr’) olmasi gerekse ferd olan Ahves b. Hakim’in zayif olmasindan dolay1 B tariki zayiftir.

Uctincii ravisi (C tariki) Eb Avn'dir (6. 116/734). Bu tarik gerek Ahves b. Hakim gerekse

Hammad b. Usime’den (5. 201/816) (8mriiniin sonlarinda tedlis yapmistir)** dolay1 zayiftir.

Dérdiincii ravisi (D tariki) ise Sevrb. Yezid'tir (81. 150/770). Tariklerde bulunan raviler hakkinda
genel olarak giivenilir denilmistir. Ancak Bakiyye b. Velid’in (6l. 197/812) zayif ravilerden ¢okga
tedlisinin oldugu®; Atiyye b. Bakiyye b. Velid'nin (1. 265/878) hata yaptig1 ve garib rivayetlerinin
oldugunu®; Hafs b. Omer’in (81. 251/865) zayif bir ravi oldugu belirtmistir.” Ravilerde gériilen cerh

ifadelerinden dolay1 D tariki de zayiftir.

Eb(i Umame’den nakledilen “Suyun rengi, tadi veya kokusu degismedikge su temizdir.” rivayeti,
ricilinin bir kismi1 hakkinda ta‘dil ifadeleri kullanilmis olsa da, Risdin b. Sa‘d, Ahves b. Hakim, Atiyye
b. Bakiyye b. Velid ve Hafs b. Omer hakkinda cerh ifadeleri bulundugu ve bazi tarikleri

miirsel/munkat1’ oldugu i¢in zayif gériilmiistiir.

S6z konusu rivayet, irsil-ittisal ve ref meselesi agisindan tartisgilmistir. EbG Hatim’e (51
277/890) miirsel nakledilen B1 tariki soruldugunda A tariklerinin muttasil nakledildigini ancak sahih

olanin miirsel olan B tarikleri oldugunu ifade eder.’® Ayni sekilde Darekutni (61. 385/995), muttasil

2 {bn Hacer, Takrib, 85.

30 Mervan b. Muhammed (61. 210/825) icin bk. Abdurrahman b. Ebl Hatim, el-Cerh ve't Ta'dil (Beyr{it-Liibnan:
Daru’l Kiitiibi’l flmiyye, 1953), 8/275. Abbas b. Velid (1. 248/862) hakkinda bk. ibn Hacer, Takrib, 488, Mahmud
b. Halid (61. 249/863) icin bk. Zehebi, el-Kdsif, 2/245. Ahmed b. Ezher (51. 261/874) icin bk. ibn Hacer, Takrib,
85, Muhammed b. Hasan el-Kettin (6l. 332/943) icin bk. Eb{i Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osmén ez-Zehebi, Siyeru aldmi'n-niibeld® (Miiessesetii'r-Risile, 1985), 15/318. Muhammed b. Mahmes (1.
410/1019) hakkinda bk. Zehebi, Siyer, 17/276, Muhammed b. Harun b. Muhammed (5l. 290/902) icin bk.
Muhammed b. Hibban, es-Sikat, (DAru’l Fikr, 1975), 9/151. Ahmed b. Ali el-Ebbar (6l. 290/902) hakkinda bk.
Zehebf, Siyer, 13/443, Da‘lec b. Ahmed (51. 351/962) hakkinda bk. Zehebf, Siyer, 16/31.

31 {bn Hacer, Takrib, 121.

32 fbn Hacer, Takrib, 267.

33 ibn Hacer, Takrib, 174.

3% Tbn Hibban, es-Sikat, 8/527.

35 fbn Hacer, Takrib, 260.

3¢ Tbn Eb1 hatim, ilel, 1/547-548.
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nakledilen rivayetlere, B tariklerini nakleden Ahves b. Hakim’in muhalefet ettigini belirtir.”” Buna
ilaveten Darekutni, Risdin (A tarikleri) disinda hig kimsenin rivayeti merft nakletmedigini, Risdin’in
glivenilir olmadigini, dogru olanin bu sdziin Résid b. Sa’d’e ait oldugunu, nitekim Ebi Avn'in da (C1
tariki) ayni sekilde naklettigini belirtir.*® Buna gore rivayet merfi degil makt(i olmaktadir. Ancak
semada goziiktiigii tizere Risdin disinda Ahves b. Hakim ve Sevr b. Yezid tarafindan da rivayet merf(i
nakledilmistir. Nitekim ibn Teymiye'nin de (5l. 728/1328) Darekutni’ye bu acidan itiraz ettigi

belirtilmistir.”

Eb(i Umame disinda suyun ii¢ vasfiyla ilgili Sevban (61. 54/673) ve Muaz b. Cebel’den (1. 17/638)
de rivayetler vardir. Sevban >R4sid b. Sa’d>Muaviye b. Salih>Risdin b. Sa’d>Mervan b. Muhammed (51.
210/825)>Isa b. Halid (Surahbil) (81. ?)> Ali b. Serrac (51. 308/920)>Muhammed b. Musa (81. ?) tarikiyle
merf( olarak “Koku ve rengine herhangi bir sey galip gelmedikge su temizdir.” seklinde nakledilir.*
Bu tarik, Ebi Umame'nin A1, A2, A3 tariklerindeki Mervan b. Muhammed’e kadar ayni ravilerden
olusur. Dolayisiyla oradaki zayiflik sebepleri bu tarik i¢in de gegerlidir. Rivayet, Muaz b. Cebel>Halid
(6l. ?)>Sevr>Bakiyye>Halid b. Haliy (8l. 220/835)>Is4 b. Halid tarikiyle “Rasfilullah (s.a.v.) bize, su
buldugumuzda tad: ve kokusu degismemisse ondan abdest almamizi ve onu igmemizi emretti.”
seklinde rivayet edilir.* Ancak bu tarikin de D1 ve D2 tariklerine benzedigi ve onlardaki kusurlardan
hali olmadig1 goriiliir. Her ne kadar sz konusu iki tarik, sdhid konumunda gibi goziikse de asagidaki
aciklamalarda goriilecegi lizere gerek hadis gerekse fikih eserlerinde Muaz b. Cebel rivayetine yer
verilmemistir. Sevban rivayetine ise bazi yerlerde (Darekutni ve diger bazi tahric eserleri)

deginilmistir. Bu rivayet, genelde Ebi Umame’den bilinmektedir.

Suyun (g vasfi rivayetlerinin zayifligini ilk olarak $afii'nin tespit ettigi gortilmiistiir. O, hadis
hakkinda “Nebi’den (s.a.v.), Ehl-i hadis nezdinde sabit olmayan bir tarikle rivayet edilmistir” der.*
Ahmed b. Hanbel’in benzer sekilde “Bu konuda hadis yoktur.” dedigi nakledilir.” Rivayetin farkl
tariklerine degindikten sonra Beyhaki (6. 458/1066) “Hadis kuvvetli degildir.”*, bnii'l-Cevzi ( &l.

37 Ebu’l-Hasen Ali b. Omer Darekutni, el-leliil-varide fi'l-ehddisi’n-Nebeviyye, thk. Mahf(izu'r-Rahman Zeynullah
(Riyad: Daru’t-tayyibe, ty.), 12/273-274.

3% Darekutn, Siinen, 1/31-32 (No. 47,50).

% Abdullah b. Y(suf b. Muhammed ez-Zeylal, Nasbii'r-Rdye li-Tahrici Ehddisil-Hiddye, thk. Muhammed Avvame
(Cidde-Suud, Beyrut-Liibnan: Miiessesetii’r Reyyan, Daru’l Kible li’s Sekafeti’l islamiyye, 1997), 1/94-95.

40 Darekutni, Siinen, 1/30 (No. 45); Cemaleddin Ebu’l-ferec ibnii’'l-cevzi, et-Tahkik fi ehddisil-hildf, thk.
Abdulhumeyd Muhammed (Beyrut: Daru Kiitiibi’l-ilmiye, 1994), 1/40.

Eb( Cafer ibn Cerir Muhammed b Cerir Taberi, Tehzibiil-dsar: Miisnedu Abdullah b. Abbas., thk. Mahmad
Muhammed Sakir (Kahire: Matbaatii'l-Medeni, 1982), 2/716.

42 Eb{i Abdillsh Muhammed b. idris b. Abbas es-Safit, ihtilafiiT-hadis (Beyrut: Daru’l-fikr, 1990), 8/612.
# Eb{i Muhammed Abdullah b. Ahmed ibn Kudame, el-Mugni (yy.: Mektebetii’l-kahire, 1968), 1/20.
4 Beyhaki, Siinen, “Taharet”, 268 (No. 1229).

4
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597/1201) “Hadisin sahih degildir.”*, Tbn Hacer (5l. 852/1449) ise bu kisilere atifla benzer seyler
soylemistir.* Zeylal de (6l. 762/1360) rivayetin tariklerine, ravilerine ve rivayetin merfi olup
olmamasiyla ilgili tartismalara dair degerlendirmelerde bulunduktan sonra &zellikle ravilerinden
dolayn ilgili rivayetin zayif oldugunu belirtmistir.”” Sonug olarak Nevevi'nin (8l. 676/1277) sozleriyle

ifade etmek gerekirse muhaddislerin hadisin zayif oldugunda ittifak ettikleri goriliir.*

Biitiin tarikleri tek tek degerlendiren ibn Miilakkin’in (81. 804/1401) goriisiine gore hadisin ilk
béliimii olan “Suyu higbir sey kirletmez.” béliimii, sahih/hasen ancak ikinci bliim olan istisna tarafi
yani {i¢ vasfin degismesini ifade eden taraf zayiftir.” Sayet ikinci boliimiin zayif oldugu ya da Hz.
Peygamber'e ait olmadig1 varsayilirsa s6z konusu istisnanin bir tiir ziyade oldugu anlasilacaktir. Peki,
bu ziyadenin sebebi suyun ii¢ vasfinin degismesiyle ilgili icma oldugu bilgisi olabilir mi?

3. Suyun Ug Vasfi Bilgisinin ilk iki Asirda ve Rivayet Kitaplarindaki Durumu

Suyun ii¢ vasfiyla ilgili bilginin kaynaginin (merfQ rivayetler disinda) tabiin alimlerine
dayandig1 tespit edilmistir. Nakledildigine gére bir rivayette kuyuya diistip 6len hayvan baska bir
rivayette ise durgun su hakkinda Ziihri (6l. 124/742), suya necis bir sey/meyte isabet eder ve tadi,

rengi kokusu degismemisse su temizdir, demistir.”

Yine Hasan-1 Basri (61. 110/728), Nehal (6l. 96/714), Evzal (6l. 157/774) Ehl-i Medine’nin
Ziihri'nin goriisiinde oldugu belirtilir. Medine fakihlerinden Rebiatii’r-rey’e (61. 136/753) gore kuyuya

bir meyte diiserse rengi, kokusu ve tadi degismemisse onunla abdest almakta bir beis yoktur.*

Tébiin sonrasinda Malik b. Enes (dl. 179/795) ve Siifyan es-Sevri'nin (6l. 161/778) de aym
goriiste oldugu nakledilir. Sahn{in’dan (51. 240/854) nakledildigine gore Malik sdyle demistir: Birisi bir
meytenin diistiigii ve rengi, tadi degismis bir sudan abdest alip namaz kilmigsa namazi iade etmesi
gerekir. Sayet suyun rengi, tadi, kokusu degismemisse bu namaza zarar vermez.” Siifyan es-Sevri de

su hakkinda tadi ve rengi degismedikge bir beis yoktur, demistir.”

4 {bnii’l-cevzi, Tahkik, 1/40.

4 Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, et-Telhisiil-habir fi tahrici ehddisi'r-Rafi’i’l-kebir (ty.: Daru
Kiitiibi'l-ilmiyye, 1989), 1/135-136.

47 Zeylal, Nasbur-Rdye, 1/94.

8 Eb{i Zekeriyye Muhyiddin Nevevi, el-Mecmii’ Serhu’l-muhezzeb (Beyrut: Daru’l-fikr, ty.), 1/110-111.

4 fbn Miilakkin, Telhisiil-habir, 1/401.

50 Eb{i Abdillah Muhammed b. Abdisselam Sahnin, el-Miidevvenetiil-kiibrd, ts., 1/132; Muhammed b. ismail el-
Buhard, el-Camiu’s Sahih (Beyr(t: Daru ibn’i Kesir, 2002), “Vud(™ 72; Taberd, Tehzibii'l-dsdr, 2/735; Beyhaki,
Siinen, “TahAret”, 268 (No. 1225).

1 Sahn(in, Miidevvene, 1/132; Taberl, Tehzibii'l-dsdr, 2/735.

52 Sahnfin, Miidevvene, 1/132.
33 Taber?, Tehzibii'l-dsar, 2/735.
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Merf(, mevk{f ve maktii rivayetlerde “Su temizdir, onu hicbir sey kirletmez.” anlaminda birgok
rivayet bulunurken® ii¢ vasfini ifade eden istisna kismiyla mevkif rivayetlerin hi¢c olmamasi ve makt(
rivayetlerin ise az olmasi dikkat ¢ekicidir. Genelde Ziihri, Rebid ve Malik gibi Medine alimlerinden

goriisler nakledilmektedir.

ilk dsnem Musannef tarzi rivayet kitaplarindan Muvatta’da konu ele alinmamustir. Abdiirrezzak
(6l. 211/826), eserinin Taharet bdliimii, “Suyu hicbir sey kirletmez” babi altinda konuyla ilgili
rivayetlere yer verir. Burada merfQ, mevkif ve makt{ rivayetler olup suyun ti¢ vasfiyla ile ilgili sadece
Ahves b. Hakim > Amir b. Sa’d (6]. 103/721)>Nebi (s.a.v.) tarikiyle (C1 tariki) miirsel rivayet vardir.”
ibn Ebi Seybe (6. 235/849), Taharet béliimii, “Suyu hicbir sey kirletmez” ve “kulleteyn” bablar1 altinda
konuyla ilgili merf(i, mevkaf ve maktQ bircok rivayete yer verir fakat eserde suyun ti¢ vasfi rivayetine
rastlanmaz.*® Miisned tiirii eserlerde rivayete rastlanmamustir, Buhari (6l. 256/870) eserinde {i¢ vasif
konusuyla ilgili “yag ve suya necaset diismesi” bashiginin terdcim kisminda sadece Zithri'nin sgziint
verir.” S6z konusu rivayetin Buhiri’nin sihhat sartlarini tasimadigi ya da Buhari icin rivayet olarak
goriilmedigi diisiiniilebilir. Tbn MAce, taharet ve siinen béliimii “I¢inde necis bir sey oldugu halde necis
olmayan su miktar1” babinda “kulleteyn” rivayetlerine; “havuzlar” babinda ise Cabir b. Abdullah, Eb(i
Said el-Hudri ve Ebli Umime rivayetlerine yer verir.® Anlasildig1 kadariyla fbn Méace, sularin
temizligini miktar ve renk-koku-tat olmak {izere iki kategoride degerlendiriyor. Su iki kulleden az ve
icine necis bir sey diismiisse ya da su iki kulleden fazla ancak renk-koku-tat degismisse suyun temiz
olmadigini ima eder. Tirmizi (6l. 279/892) ise “Suyu hicbir sey kirletmez.” babi altinda Eb{ Said el-
Hudr?’den gelen Buza‘a kuyusu rivayetine yer verir. Konuyla ilgili ibn Abbas ve Aise’den (1. 58/678)
rivayetler oldugunu belirtir. Farkli bir bab baghg1 vermeden zikredilen (50 bab) baslikta ibn Omer’in
kulleteyn rivayetine yer verir. Tirmizi'nin bu iki rivayeti cem’ ettigi anlasiliyor. Nitekim sonrasinda
Safii, Ahmed b. Hanbel ve ishak’'in (8l. 238/853) “Su iki kulleye ulaginca tadi, rengi, kokusu
degismemisse onu hicbir sey kirletmez.” goriisiinde olduklarini aktarir.” Tirmizi, burada renk-koku-
tat bilgisini rivayet olarak degil alimlerin goriisii olarak zikreder. Buradan Tirmizi’nin suyun ii¢ vasif
belirten kismin hadisten 6te limlerin goriisii/icmast oldugu fikrinde oldugu anlasiliyor. Bunlarin
disinda Miislim (81. 261/875), Darim{ (1. 255/869), Eb(i David (81. 275/889), Nesal (6l. 303/915) gibi
alimlerin eserlerinde suyun temizligi konusuna deginilmesine ragmen {i¢ vasif konusuna

deginilmemistir.

%
&

Taberd, Tehzibii'l-dsdr, 2/691-713.
Abdiirrezzak, el-Musannef, 1/78-81.
ibn Eb1 Seybe, el-Musannef, 1/131-133.
Buhar, el-Cdmiu’s Sahth, “Vud{d’” 72.

33 ibn MAce, es-Siinen, “Taharet” 75-76.
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Tirmizi, “Taharet” 49-50.
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Eb( UmAme rivayetinin ilk ddnemlerde ferd olarak nakledilmesi, ilk dsnem rivayet eserlerinde
miirsel olarak Abdiirrezzdk’in Musannefinde yer almasi, Buhari ve Tirmizi gibi eserlerde ise Ziihri ve
diger alimlerin goriisii olarak zikredilmesi, Tbn MAce’nin eserinde zayif tarikle ge¢mesi yine
Darekutni’deki tariklerin bazisinda EbG Avn ve Rasid b. Sa’d’'in goriisti olarak nakledilmesi, rivayetin
Hz. Peygamber’e aidiyetinin diisiik oldugunu gostermektedir. Medine ¢evresinde yaygin olan ve amel
edilen bilginin ilgili siirecte “Suyu hicbir sey kirletmez” rivayetine eklenerek nakledildigi
anlasilmaktadir. S6z konusu bilgiler, rivayetin teknik acidan degerlendirmeleriyle ortiismektedir.
Veriler ve analizler, suyun ii¢ vasfi bilgisinin hicri ikinci asirda kullanilmaya baslandigini ve bir sekilde
“su temizdir” rivayetlerine ziyade edildigini gstermektedir. Nitekim ikinci asir sonralarina dogru

konu, icma ile iliskilendirilmeye baslanmustir.
4. Suyun Ug Vasfini ifade Eden Zayif Rivayetin icma ile iligkisi

Herhangi bir ayetin ya da hadisin nasil anlasilacagi ya da uygulanacagi noktasinda icma olgusu
onemlidir. Ozellikle ihtilafli rivayetlerin ¢6ziimiinde icma islevsel bir gérev iistlenir.®® Ayni zamanda
rivayetin icmiya uygun ya da muhilif olmasi arz metotlar1 baglaminda rivayetlerin sihhatiyle
iliskilendirilmistir.®' Yine zayif hadislerin takviye edilmesinde yani bir zayif hadisin delil alinabilmesi,
onunla amel edilebilmesi ya da isnad dis1 bir karine olarak Hz. Peygamber’e aidiyetinin tespit
edilmesinde icmanin rolii oldugu belirtilir.* Nitekim Hatib el-Bagdadi’ye gore (51. 463/1071), bir haber
dogrultusunda icmi olmasi ya da genelin onu kabul edip amel etmesi, haberin sahih oldugunun
delillerindendir.® ibn Hacer ise, imam $afil’ye atifla benzer seyleri séyleyerek suyun ii¢ vasfin
bildiren rivayeti ve “Varise vasiyet yoktur.” rivayetini 6rnek verir.* Bu kapsamda “Su temizdir...”
rivayetinin zayif olan istisna boliimi dogrultusunda icmanin varlig1 ve rivayet ile icmann iliskisi,
ozellikle ihtilafi'l-hadis ve serh kaynaklar: tizerinden irdelenecektir. Ciinkii suyun ti¢ vasfiyla ilgili
rivayet nakledildikten sonra genelde s6z konusu rivayetin zayif oldugu ancak bu konuda icma oldugu
vurgusu yapilir. Hadisin zayiflig1 bilgisinin pesi sira icmd vurgusunun yapilmasi, icmanin hadisin
sithhatine isaret olarak mi yoksa her ne kadar rivayet zayif olsa da konuyla ilgili icma delilinin
oldugunu belirtmek i¢in mi sdylendigi kestirmek zordur.

Ug vasfindan birisinin degismedigi miiddetce suyun temiz olduguna dair icma bilgisi bir¢ok

kaynakta gecer. ibnii’l-Miinzir (81. 318/930), icmAya dair eserinde ister az ister ¢cok olsun igine pislik

80 thtilafh rivayetlerin ¢6ziimiinde neshin tespiti ve rivayetler arasi tercihte icma 6rnekleri icin bk. ismail Liitfi
Cakan, Hadislerde Goriilen Thtilaflar ve ¢éziim Yollart (Muhtelefii’'l-hadis [lmi). (istanbul: IFAV Yayinlari, 2012), 217,
243,

61 Misfir b. Gurmullah Dumeyni, Hadiste Metin Tenkidi, gev. ilyas Celebi vd. (Istanbul: Kitapevi, 1997), 312-337;
Enbiya Yildirim, Hadiste Metin Tenkidi: Tarihi Siireg, Yeni Yaklasimlar (Ankara: OTTO Yayinlari, 2015), 462-463.

62 Bayraktar, Telakk? bi’l-kabil, 49, 53, 161-179; Yilmaz, Zayif Hadisleri Takviye Yéntemleri, 73-98.

9 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve'l-miitevakkih, 1/471.

0 Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket ala Kitabi [bn-i Salh, thk. Rebi’ b. Had? (Medine:
Imadetii’l-bahsi’l-ilm1 bi’-cAmiati’l-islami, 1984), 1/494-5.
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diistip tadi, kokusu veya renginden birisinin degistigi suyun necis oldugu konusunda alimlerin icma
ettiklerini belirtir.® ibnii’l-Miinzir 6ncesinde rivayetin zayifligina ve konuyla ilgili icm4 vurgusuna ilk
olarak $afil’nin yer verdigi goriiliir. Ebdi Umame rivayetinin ehl-i hadise gére zayif oldugunu belirten
safif, “Bu s6ziin genelin szl oldugu bunun aksine alimlerin goriistiniin bilenmedigini” sGyler.* Safii
benzer bir degerlendirmeyi “varise vasiyet yoktur” hadisi i¢in de sdylemistir.” Bu rivayetin sahabi
ravisinin Eb UmAme olmas: ve ilk tabakalarda ferd olarak nakledilmesi, ele aldigimiz suyun ii¢ vasfin
bildiren rivayetle benzerlikleri agisindan dikkate sayandir. Safii’nin ifadeleri ayni1 “Varise vasiyet
yoktur.” rivayetinde oldugu gibi sonrasinda takipgileri tarafindan aynen benimsenmistir. Ornegin
Beyhaki, “Hadis kuvvetli degildir, ancak necasetle ii¢ vasfindan birisi degistiginde suyun necis
oldugunda ihtilaf bilmiyoruz.” ifadesini kullanir.®® Safii ve Beyhaki’'nin rivayet zayif olsa da konuyla
ilgili icma oldugunu séylemeleri, iki sekilde anlasilabilir. Birincisi, rivayet zayiftir ama bu dogrultuda
icma vardir, yani icm4 zayif rivayeti desteklemektedir. ikincisi ise rivayet zayiftir, delil alinamaz,
ancak bu konuda icma delil alinir. Nevevi, ikincisi goriisii benimsemis gibidir. Ona gore rivayet ihticac
edilemeyecek kadar zayif olup, dlimler zayifliginda icma etmislerdir. Goriisiinti $afii ve Beyhaki'nin
goriisleriyle destekleyen Nevevi'ye gére rivayetin bas tarafi olan “Su temizdir, onu hicbir sey
kirletmez.” kismu sahihtir. Eb( UmAme rivayetindeki istisna kismu ise zayiftir. Bu durumda icma delil
alinir.” Ayni gelenek igerisinde yer alan ibn Hacer, Buhariyi serh ederken suyun ii¢ vasfiyla ilgili
rivayete Zithri'nin ve Eb(i Ubeyd’in (6l. ?) goriisii baglaminda yer verir. Onlara goére birisi bir ibrige
bevletse ve bu ibrikteki suyun ii¢ vasfindan birisi degismese, bu ibrikten abdest almak cdizdir. Burada
ibn Hacer’in suyun ii¢ vasif bilgisini kabul ettigi goriilmektedir. Sadece burada biiyiik/kiiciik su
ayrimina gidilmedigi yani “kulleteyn” rivayeti goz ard1 edildigi i¢in itirazda bulunmustur. Nitekim s6z
konusu gériisiin ¢irkin oldugunu ifade eden ibn Hacer, igine necaset karisan bir suyun necis olup
olmadiginin, “kulleteyn” hadisiyle ayirt edilebilecegini séyler. Suyun ti¢ vasfi rivayeti hakkinda
Safit'nin goriisiinii aktaran fbn Hacer, sonrasinda renk, tat veya koku &zelliklerinden birisinin
degismesiyle, suyun necis olacagi konusunda bir ihtilaf olmadigini ifade ederek icmaya isaret etmis,
ancak o, suyun {i¢ vasfini bildiren ibn Mice’nin Eb( Umame’den naklettigi hadisin isnadindan dolay1
zayif oldugunu belirtmistir.”® Goriildiigii {izere Beyhakl, Nevevi ve ibn Hacer, Safii ¢izgisini devam

ettirmis, hadisin zayif oldugunu ancak bu konuda icmd oldugunu ifade etmislerdir. Rivayetin

% Eb{i Bekr Muhammed b. Ismail ibnii’l-miinzir, el-icmd’, thk. Fuad Abdu’l-mun’im (yy.: Daru’l-miislim, 2004),

35.
% Safil, thtilafiil-hadis, 8/612.

67 Oziidogru, Hadis Anlam ve Amel, 206-216 Burada zayif hadis icma iliskisine yén veren rivayet olarak “Varise

vasiyet yoktur.” rivayeti incelenmistir.
%8 Beyhaki, Siinenii’l-kiibrd, 1/393 (No.1129).
% Nevevi, Mecmii’, 1/110-111.
70 fbn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari bi Serhi Sahthi’l-Buhdri (Beyrut-Liibnan: Daru’l-Marife, 1959), 1/342.
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zayifligina dikkat cekmelerine ragmen pesi sira icm4 vurgusunu yapmalari, rivayetin icmi ile takviye

edildigi fikrinde olabileceklerini diisiindiirmektedir.

Hanefi dlimlerinden Tahavi (6. 321/933), ihtilafi’'l-hadis ile ilgili eserinin “I¢ine necaset diisen
su” bashigr altinda suyun ti¢ vasfiyla ilgili rivayete yer verir. Bazilarinin Eb{ Said rivayeti olan “Suyu
hicbir sey kirletmez” dogrultusunda rengi, kokusu, tadi degismedikce hicbir seyin suyu
pisletmeyecegi goriisiinde olduklarini nakleder. Muhaliflerin bu konuda icmi ve Eb{i Umame
rivayetini delil getirdiklerini belirtir. Ebd Umame rivayetinin miinkat’ oldugunu, oysa onlarin
(muhtemelen Safiiler ve ehl-i hadis), bu tiir senedi kopuk rivayetleri delil olarak kabul etmediklerini
soyler. Her ne kadar Tah4vi, icm4 ve Ebi UmAme rivayetini muhaliflerin delilleri olarak zikretse de
karsi ¢iktig1 sey, (6rnegin Mélikilerin) icinde pislik dahi olsa suyu hicbir seyin kirletmeyecegi
gorisiidiir. Oysa kiyas yoluyla anlasilmaktadir ki “Suyu hicbir sey kirletmez” ifadesi i¢inde pislik olan
sular i¢in degil, i¢indeki pislikler giderildikten sonraki sular i¢indir. Tahavi s6z konusu gériisiinii les
diisen Zemzem kuyusunun temizlenmesi gibi rivayetlerle destekler.” Tahavi suyun tg vasfiyla ilgili
bilgiyi kullanmakta ancak bunun muhalifler tarafindan yanlis gorisleri icin delillendirildigini ima
etmektedir. Nitekim ayni gelenek icerisindeki Zeylat (61.762/1361), Hiddye'deki hadisleri tahric ettigi
eserinde konuyla ilgili biitiin rivayetleri degerlendirmis ve suyun {ig vasfiyla ilgili olarak az ya da ¢ok
olmasi fark etmeksizin icine diisen bir necaset nedeniyle {i¢ vasfindan birisi degisen suyun necis
oldugu konusunda icma oldugunu belirtmistir.

Ancak Zeylai ilgili hadisin garipligine/zayifligina vurgu yapmis ve bu zayifligin isnad zincirinde
bulunan Risdin b. Sa‘d nedeniyle meydana geldigini belirtmistir.”” Ayni1 dénemlerde yasayan Hanefi
hadis 4limlerinden Mogultay b. Kili¢ (61.762/1361), sularin temizligiyle ilgili rivayetleri tek tek isnad
agisindan degerlendirir.” Bu kapsamda bn Mace’nin Ebi Umame kanaliyla rivayet ettigi “Necaset,
suyun tadina, rengine veya kokusuna galip gelmedikgce su necis sayilmaz.” hadisi isnadinda yer alan
Risdin b. Sa‘d nedeniyle zayif; Beyhaki'nin Mervan kanaliyla rivayet ettigi “Su iki kulle miktar1 olup
tad1 ve kokusu degismedikce bu su necis sayilmaz.” hadisi ise kuvvetli degildir.”* Ancak Mogultay, ibn
Maice hadisinin farkli bir kanal ile Darekutni tarafindan rivayet edildigini, bundan dolay1 hadisin sahih
mertebesine ¢iktigini ifade etmis ve $afi’nin icma vurgusuna atifta bulunmustur.” Agiklamalarindan

anlasildigina gére Ebi Uméame rivayeti, tariklerin birbirini desteklemesi ya da rivayeti icmanin

7

Ebl Ca'fer Ahmed b. Muhammed Tahavi, Serhu medni’l-dsdr, thk. Muhammed Zehra en-Neccar (Beyrut:

Alemii’l-kiitiib, 1994), 1/11-18.

72 Zeylal, Nasbu'r-Raye, 1/95.

73 Alaiiddin Mogultay b. Kilig, Serhu Siinen’i ibn Mdce (Mekke: el-Mektebetii'l Arabiyyetii’s Sul'diyye, 1999),
1/546.

74 Mogultay b. Kilig, Serhu Siinen’i [bn Mdce, 1/549.

75 Mogultay b. Kilig, Serhu Siinen’i fbn Mdce, 1/552.
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desteklemesi sebebiyle sahih mertebesine ¢ikabilir. Yani zayif rivayet hem isnad ile hem de isnad dist

bir takviye olarak icma ile desteklenmektedir.

Hanefi sarihlerden Ayni (51.855/1451) ise ibn Hacer’'de oldugu iizere suyun ii¢ vasfiyla ilgili
hadise Ziithri’nin gériisii baglaminda deginir ve rivayetin EbG Uméme tarafindan nakledildigini
belirterek oncelikle isnada dair bilgi verir. Rivayetin hem ravilerinde hem de merf( olmasinda
problemler olduguna deginen Ayni, Beyhaki'nin gériislerine atifta bulunur. Ayni, her ne kadar suyun
lic vasfiyla ilgili hadisin zayif oldugunu belirtse de Tbn Hacer gibi bu konuda ihtilaf edilmedigini
belirterek icmAya isaret eder. Nitekim Aynf, mutlak suyu ifade ederken hadisteki manaya deginir. Ona
gore rengi, kokusu veya tadi degismeyen mutlak sular1 kullanmakta bir beis yoktur. Ciinkii her su asil
itibariyle temizdir. Bu dogrultuda necaset karistig1 zaman suyun rengi, kokusu veya tadi degismediyse
su necis olmaz.”

Tahavi, Zeylal, Mogultay b. Kili¢ ve Ayni gibi Hanefi hadis alimleri, ilgili rivayetleri hadis ilmi
cercevesinde degerlendirmis ve Ebi UméAme rivayetinin zayif oldugunu belirtmistir. Ancak her ne
kadar farkli goriiste olsalar da Safii'nin konuyla ilgili icma olduguna dair goriisiinii vurgulamayi ihmal
etmemislerdir. Bunun sebebi ise Hanefilerin {immet tarafindan makbul sayilan zayif rivayetleri delil

aldiklar: goriisti olabilir. Nitekim bu minvalde verilen 6rnek Eb( UmAme rivayeti olmustur.”

Maliki geleneginin muhaddis alimlerinden fbn Abdilerr (61.461/1071), Buz4’a kuyusuyla ilgili
“Suyu hicbir sey kirletmez.” seklindeki um@mi lafizli rivayeti, suyun {i¢ vasfini belirten rivayetle
tahsis ederek anlamugtir. ibn Abdilberr, burada EbG Umame rivayetini “Nebi’den (s.a.v.) nakledildigine
gore” seklinde aktarir. Rivayetin zayifligina dair bilgi vermez. Rivayetin pesi sira bu konuda icma
oldugunu ekler.” Diger geleneklerde oldugu gibi Maliki gelenekte de hem rivayet hem icma vurgusu

goziikmektedir.

Son dénemde ehl-i hadis hareketinin 6nemli simalarindan olan Hindistanl alim Miibarekptri
(61.1865/1935), Tirmizl serhinde suyun mutlak olarak necis olup olmamasi konusundaki ihtilafli
rivayetlere ve mezhep imamlarinin gériislerine yer verir.”” Miibarekpiiri, Ebl Umame rivayetine
sularin necis olmasi ve kuyu sularinin necisligi konularinda Malikilerin goriisleri olarak yer vermistir.

0, bu hadisin umimiligl hakkindaki ihtilafi “kulleteyn” hadisi baglaminda ¢6zmeye ¢alismis, suyun

76 Ahmed b. M{isa b. Ahmed el-Ayni, Umdetiil -Kar? fi Serhi Sahthi’l- Buhdri (Beyrut-Liibnan: Darul Kiitiibi'l -
flmiyye, 2001), 3/235.

77 Mahmud Esad Erkaya, Hanefi Fakihlerin Muhaddisler Tarafindan Zayif Hiikmii Verilen Hadisleri Kullanma Nedenleri
(el-Hidaye Ornegi) (Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2009), X, 165 y./66-70;
Ummetin kabuliine mazhar olmus ya da amel edilegelen zayif rivayetler icin Hanefi limlerin gdriislerinin
analizi i¢in bk. Oziidogru, Hadis Anlam ve Amel, 232-240.

78 Eb{i Omer Yusuf b. Abdillah en-Nemeri ibn Abdilber, et-Temhid limd fil-Muvatta® mine’l-me‘ant ve'l-esanid, thk.
Mustafa b. Ahmed el-Ulvi vd. (Magrib: Vuzairatu umtimi’l-evkaf ve’s-sufini’l-islami, 1967), 1/585-6.

79 Muhammed Abdurrahman b. Abdirrahim MiibarekpQrd, Tuhfetiil-Ahfezi (Daru’l-Fikr, ts.), 1/210-212.
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hacmi iki kulle miktarinda degilse az bir pisligin suyun ti¢ vasfi degismese de suyu necis yapacagini
ancak su iki kulleden fazla ise ii¢ vasiftan birisi degismedikce suyun temiz sayilacagini belirtmistir.*
Boylelikle o, suyun ii¢ vasfi rivayetini “kulleteyn” rivayeti ile birlikte kullanmus, rivayetin sihhatine
ya da icmaya dair bir bilgi vermemistir.

Farkli mezheplerden muhaddislik ydnii agir basan alimler, genelde Eb Umame rivayetinin
sened agisindan zayifligini ortaya koymuslar, pesinden bu konuda icma oldugunu belirtmislerdir. Bu
konuda her ne kadar agikga ifade edilmese de zayif hadis ile icmanin birlikte kullanimi, icmanin zay:if
rivayetleri tashth edecegine dair bazi hadis usulii eserlerinde yer alan bilgileri® teyit ettigini
diistindiirebilir. Hatta bu tiir rivayetler, hadis usulii eserlerinin igine icma gibi isnad dis1 zayif hadisin
desteklenmesi meselesinin girmesinin sebebi olabilir. Ancak bu goriisiin aksine Nevevi gibi zayif hadis
ile icmdy1 ayiran alimler de vardir. Mesela Eb(i Daviid serhinde Subki (61.1352/1933), Ebli Umame
rivayetindeki istisna kisminin ziyade oldugunu, bunun ise delil olamayacagini ifade eder. O, suyun tig
vasfiyla ilgili icm4 oldugunu, zayif rivayetin degil de icminin delil alinmasi gerektigini, hatta
rivayetteki ziyddenin manasi dogrultusunda icma olmasinin, rivayetin sihhatini ifade edemeyecegini
belirtir.*” Benzer sekilde ibn Hibban (6l. 354/965), “Suyu hicbir sey kirletmez” rivayetini biri
“kulleteyn” rivayeti digeri ise “rengi, kokusu, tadi degisirse su kirlenir” seklindeki icmanin tahsis
ettigini belirtir. O, suyun ti¢ vasfini rivayet olarak degil icma olarak ifade eder.* Su halde serhlerde
rivayetin mefhumunca icmi olmasi, bazilar: tarafindan zayif rivayeti destekleyici bir unsur olarak

bazilari tarafindan ise birbirinden ayri seyler olarak anlagilmistir.
5. Suyun Ug Vasfi Rivayetinin/Bilgisinin Fikih Literatiiriindeki Gériiniimii

Bu baslikta suyun ti¢ vasfini ifade eden rivayetin dért amell mezhep olan Haneft, Maliki, Safii ve
Hanbelf literatiiriinde kullanim alani tespit edilmeye calisilacaktir. Amag, énceki basliklarda ifade
edilen icma ve zayif rivayet iliskisinin fikih literatiiriindeki goriiniimtidiir. Farkli bir ifadeyle fikih
literatiirii, serhlerde oldugu gibi rivayetin zayifligina deginerek icma ile iliskisini kuruyor mu yoksa

zayifliga isaret etmeden rivayeti/icmay1 dogrudan mi kullaniyor?

Mezhepler sularin temizligi konusunda “suyun {i¢ vasfindan birisinin degismesine gore necis
olmas1” bilgisine/rivayetine yer vermistir. Sadece Zahiriler Buzi‘a kuyusu hadisinden dolay1 suyun
kendisinde necaset bulunsa ve bu necaset suyun kokusunu, tadini veya rengini degistirse bile su
mutlak olarak necis olmaz, goriisiindedirler.* Fikih literatiiriinde sularin temizligi konusu akarsu,

biiyiik/kii¢iik durgun su baglaminda ele alinmis; akarsular hakkinda “ii¢ vasfi degismedikge temizdir”

80 MiibarekpQrd, Tuhfetiil Ahvezi, 1/212-213.

' Ayrintili bilgi icin bk. Bayraktar, Telakki bi'l-kabiil, 171-179.

82 Ebi Muhammed Mahm{d b Muhammed b Ahmed Siibki, el-Menheliil-azbil-mevriid serhu Siineni’l-fmdm Ebi
Daviid (el-Mektebetii’l-islamiyye, 1351), 226-237.

83 {bn Hibban, Sahihu fbn Hibban bi Tertib-i [bn Balabdn, 4/57 (No.1249).

4 Miibarekpiird, Tuhfetii’l -Ahvezi, 1/208.
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denilmisken, durgun suyun hacmi hakkinda ihtilaf edilmistir. Safiiler bu konuda “kulleteyn” hadisini,
Malikiler “su li¢ vasfi degismedikge temizdir” hadisini, Hanefiler ise farkli delilleri baz alarak agiklama
yapmistir.*® Sadece bundan dolayi ilgili mezhepler “suyun ti¢ vasfi” durumunu akarsu veya ¢ok olan
durgun suda giindeme getirmis, az olan durgun suda ise necasetin bulunmasiyla bu suyun necis
olacagini ifade etmistir. Goriinen o ki; fikih ulemasi, hadis serhlerinden farkli olarak “suyun ii¢
vasfindan birisi degismedigi miiddetce su temizdir” bilgisini “ihtilaf olmayan husus”, “icm4” vurgusu

yapmaksizin kabul etmistir.

Hanefi fukahasi, suyun ii¢ vasfiyla ilgili hadise imam Malik’in delil aldig1 rivayet olarak yer
verirler. Ancak onlar ilgili rivayetin Buzd’a kuyusu hakkinda séylendigini, orasinin ise akarsu
niteliginde oldugunu, dolayisiyla akarsularin {i¢ vasfi degismedikge temiz oldugunu ortaya koyarlar.
Bu baglamda Hanefiler, akarsularin {i¢ vasfi degismedikce temiz oldugunu, durgun sularin ise sayet
kiigiikse icine diisen pislikten dolay1 necis olacagi, biiyiikse ve ti¢ vasfi degismemisse temiz oldugu

goriistindedirler.®*

Ornegin Serahs? (51. 483/1090), sularin temizligi konusunu suyun biiyiik veya kiiciik olmasina
gore degerlendirmis ve kendisine kan, icki, diski veya idrar diisen herhangi bir kuyunun necis
olacagini ifade etmistir. O, bu hususta Malik’in suyun tadi, kokusu veya renginden birisi degismedikce
necis olmayacagini goriisiine “Sizden hig kimse akarsuya bevletmesin, boyle bir suda gustil abdesti
almasin”® hadisiyle karsi ¢ikmistir. Serahsi suyun necis olmasi konusunda iki gdriisiin oldugunu
soylemistir. Birinci goriis; suyun icine necaset karisirsa su necis olur. Ciinkii suya necaset karistigi
zaman suyun vasfi degisecek ve bu su sanki zaferan, bakla suyu gibi olacaktir. Tkinci gériis; su necis
olmaz ancak fasitlikten dolay1 onun kullanimindan sakinilir. Ciinkii necaset suyun icine isler, boyle
bir suyun ise necasetsiz ciizii olmaz. Necasetin kullanimi ise haramdir. Serahsi, Malik’in kendi gorisii
icin delil olarak zikrettigi hadisin, Buzd’a kuyusuyla ilgili oldugunu ifade etmistir. Buza’a kuyusunun
suyu ise akar bir sudur ve bu kuyunun suyu ile bes tane bostan sulanmaktadir. Yani Malik’in kendi
gorisii icin zikrettigi hadis aslinda hacmi biiyiik olan sularla alakalidir. Zaten Serahsi de akarsuyun ii¢
vasfindan birisi degismedikge icine necasetin diismesiyle necis olmayacagini belirtmistir.* Boylelikle
Serahsi’nin, hem Imam Malik’'in delil aldig1 bir rivayet olarak hem de konu iginde gériislerini

zikrederken genel bir bilgi olarak suyun ti¢ vasfini kullandig goralir.

Hanefi limlerinden Kasin1 (61. 587/1191) benzer degerlendirmelerde bulunur. Eb{i Hanife ve

imam Muhammed’in gériislerine yer veren Kasanf, iImam Malik ve imam $afii’nin delillerine deginir.

85 Miibarekp(rd, Tuhfetii’l Ahvezt, 1/208.

6 Alaiiddin Eb( Bekr b. Mes(id b. Ahmed el-Kasani, Bedd’iu’s Sandi (Beyrut-Liibnan: Daru’l Kiitiibi’l ilmiyye,
1986), 1/71.

87 Buhari, el-Camiu’s Sahth, "Vudu’ ", 68 (No.239); Miislim b. HaccAc b. Miislim, el-Cdmiu’s Sahih (Riyad-Siiveyd:
Daru’t Tayyibe, 2006), “Taharet”, 28 (No.282).

88 Eb{i Bekr Semsii’l Eimme es-Serahst, el-Mebsiit (Beyrut-Liibnan: Daru’l Mérife, ts.), 1/52.
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Bircok yerde suyun vasiflarindan bahseder. Mesela imam Malik’in biiyiik ve kiiciik su miktarini, ti¢
vasfindan birinin degisip degismemesine gore belirledigini sdyler.* Ayni sekilde imam Malik’in suyun
ti¢ vasfini belirten rivayetinin Buza‘a kuyusu hakkinda s6ylendigini, orasinin ise akarsu oldugunu
belirtir.” Her ne kadar $afii ve Malikilerin delil aldig1 rivayetlerin sahih olmadigina dair bir goriis
aktarsa da Kasani, mutlak sulari suyun ti¢ vasfiyla ilgili rivayetle delillendirir. Ona gére mutlak su
denildigi zaman insanlarin aklina nehir sulari, kaynak sulari, kuyu sulari, yagmur sulari, durgun sular
ve deniz sulari gibi sular gelir. Bu sularin hepsinden ister kendi yerlerinde olsun ister kaplarda olsun
abdest almak caizdir. Ciinkii mutlak suyun bir yerden baska bir yere tasinmasi onun mutlak su olma
vasfini degistirmeyecektir. Mukayyed su ise bu vasfi tasimadig icin onunla abdest almak caiz degildir.
Nitekim Allah Raslii (s.a.v.) bu hususta, “Su temiz olarak yaratilmistir, suyu rengini, kokusunu veya
tadini degistirmedikge hicbir sey necis yapamaz.”*! buyurmustur.”

Anlasildig1 kadariyla suyun ti¢ vasfi bilgisi, Hanefi kaynaklarda miisellem bir bilgi olup ayrica
bir icm4 vurgusu yoktur. Suyun {i¢ vasfini ifade eden rivayet ise delil alinmakla birlikte Malikilerin
goriisiinde oldugu gibi biiyiik-kiiciik her su i¢in gecerli degildir.

Maliki mezhebine gore ii¢ vasfi degismedikce genel olarak su temiz olup suyun azlig1 ya da
coklugu fark etmez. Delilleri ise “Gokten suyu temiz indirdik” ayeti® ve “Su temiz yaratilmistir, tig
vasfi degismedikce onu hicbir sey kirletmez” rivayetidir.” S6z konusu rivayetin Buzi‘a kuyusu
ozelinde séylendigi belirtilir. Ancak Buzd‘a kuyusu rivayeti -yukarida belirtildigi gibi- “Su temizdir,
onu hicbir sey kirletmez” seklinde gegmektedir. Suyun ii¢ vasfi konusu, Ebi Umame rivayetinde
bulunmaktadir. Malik{ fikih literatiiriinde s6z konusu rivayet, hadis kaynaklarindan farkli olarak “Su
temiz yaratilmistir” seklinde suyun {i¢ vasfini bildiren ziyadeyle senedsiz bir sekilde dogrudan
“Nebl’den (s.a.v.)” rivayet edilmektedir. Ornegin, Maliki 4limlerinden Ibnii’l-Kassar (61.397/1007),
fikih ustliine diir eserinde “Hitab/sdziin lizerine sdylendigi sebeb” bashginda 6rnek olarak Buzi‘a
kuyusu hakkinda sorulan soruya Nebi’'nin (s.a.v.), “Su temiz yaratilmistir...” seklindeki s6ziinii 6rnek
verir.” Yine hilaf ilmiyle ilgili Uyiiniil-edille adli eserinin bir¢ok yerinde séz konusu rivayet suyun tig
vasfiyla birlikte nakledilir.”® Yine bnii’'l-Arabi (6l. 543/1148), Maliki Alimlerinin suyun temizligi

konusunda “Allah suyu temiz yaratmstir, degismedigi miiddetge onu hicbir sey kirletmez” rivayetine

89 Kasani, Bedd’i'u’s Sandt, 1/71.

% KAsani, Bedd'i'u’s Sandi, 1/72.

°l Darekutni, Siinen, “Taharet”, 2 (No. 45, 46).

92 Kasani, Bedd'i'u’s Sandi, 1/15.

% en-Nahl, 16/10.

% Rivayet hakkinda genis bilgi icin bk. ibn Hacer, Telhisii'l-habir, 1/128-130.

%5 Ebii'l-Hasan Ali b Omer ibnii'l-Kassar, el-Mukaddime fi'l-usiil: Dirasdt ve Nusiis fi usilil-fikhil-Maliki, thk.
Muhammed b. Hiiseyin es-Siileymant (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islam1, 1996), 88-89.

% Ebii’'l-Hasan Ali b Omer ibnii’l-Kassar, Uyinii'l-edille fi mesaili’l-hilaf beyne fukahdi’l-emsdr, thk. Abdiilhamid b.
Sa’d b. Nasir es-Suudi (Riyad: Camiatii’l-imam Muhammed b. Suud el-islamiyye, 2006), 2/690, 710, 728 vd.
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dayandigini belirtir.”” Ayni sekilde s6z konusu rivayeti, farkli mezhep alimleri, Malikilerin delillerini
ortaya koyarken zikrederler. Mesel4, Hanef? 4limi Kuddiri (61. 428/1037), “Onlar, Nebi’'nin su sdziinii
delil alirlar” diyerek®, Safil alimi MAaverdi (6l. 450/1058) ise imam MAlik'in sularin temizligi
konusundaki gériisiiniin delilinin s6z konusu rivayet oldugunu belirtir.” Ancak, ibn Hacer, “Allah
suyu temiz yaratmistir.” seklinde bir rivayeti bulamadigini, Said b. Miiseyyeb’in (6l. 94/713) “Allah

suyu temiz indirmistir.” seklinde s6zii oldugunu belirtir.'®

ibnRiisd (8. 595/1198) sularin temizligi konusunu mutlak su kavramu ile ele almis ve bu hususta
ulemanin, necasetin vasiflarindan birisini degistirmedigi suya mutlak su dedigini, bu suyun hem temiz
hem de temizleyici oldugunu belirtmistir. Ulema, necaset nedeniyle tadi, rengi veya kokusu degisen
veya birden fazla vasfi degisen suyun necis oldugu ve bu su ile temizlik yapilamayacagi konusunda
ittifak etmis, kendisine necaset bulasip vasiflar1 degismeyen suyun durumu hakkinda da ihtilaf
etmistir. " ibn Riigd, suyun {i¢ vasfiyla ilgili bilgiyi icma deliliyle iliskilendirmektedir. Digerlerinden
farkli olarak sularin temizligiyle ilgili mezheplerin delil aldig1 rivayetlere yer vermesine'® ragmen

suyun ¢ vasfini rivayet olarak degil icma olarak vermektedir.

Malik{ fikih geleneginde suyun tig vasfi genelde “Su temiz yaratilmistir...” seklindeki rivayette

kullanilmakta, fbn Riisd gibi bazilarinda ise konuyla ilgili icm4 vurgusu 6ne ¢ikmaktadir.

Safii fikhinda rivayetin zayifligi ve icma vurgusu éne ¢ikmistir. imam Safil suyun temizligi
konusunu akarsu ve durgun su baglaminda ele almistir. O, suyun akarsu olmasi durumunda igine
diisen bir pislik nedeniyle onun necis sayilmasini ancak ii¢ vasfindan birisinin degismesiyle miimkiin
olacagini, durgun sularin ise ikiye ayrildigini belirtmistir. Birincisi, kendisine karisan necaset tadini,
kokusunu veya rengini degistirmedikge temiz olan durgun sudur. Sayet bu necaset suyun ti¢ vasfindan
birisini degistirirse durgun su ister az olsun ister ¢ok olsun necis olur. ikincisi ise, kendisine karigan
her tiirlii necasetle necis olan durgun sudur. $afif, bu iki durgun su arasindaki farkin “kulleteyn”

rivayetine gore tespit edilecegini belirtir.'”

Safil onceden belirtildigi iizere rivayetin zayif olmasindan
dolay1 burada suyun tig vasfi bilgisini “ihtilaf olmayan” seklinde zikretmistir. Safii dlimlerden Nevevi,

Miizehheb'teki ii¢ vasif rivayetini ibnii’l-Miinzir’e atifla “iizerinde icma edilen” seklinde agiklar. O, Eb{i

7 Eb{i Bekr Muhammed b. Abdullah ibnii’l-Arabi, el-Mesdlik fi serhi Muvatta’i Mdlik, thk. Muhammed b. Hiiseyin
es-Siilleymant (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islami, 2007), 7/541.

% Ebii'l-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed el-Kudird, et-Tecrid, ed. Muhammed Ahmed Siric - Ali Ciima’
Muhammed (K4hire: Darii’s-selam, 2006), 1/66.

% Ebii'l-Hasan Ali b Muhammed Maverdi, el-Havi'l-kebir hiive Serhu Muhtasari’l-Miizeni., thk. Ali Muhammed
Muavvaz, Adil Ahmed Abdiilmevcud (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1999), 1/326.

190 fhn Hacer, Telhisii’l-habir, 1/128-130.

101 Ebu’l Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed ibn Riisd, Biddyetii'l Miictehid ve Nihdyetii'l Muktesid (Daru’l
Mdrife, 1982), 1/23.

12 fbn Riisd, Biddye, 1/25.

13 Muhammed b. idris es-Safif, el-Um (Daru’l Vefa, 2001), 2/8-9.
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Umame rivayetinin zayifligi hakkinda icma edildigini, rivayetteki istisna béliimiin zayif, bas tarafinin
ise sahih oldugunu ve suyun i¢ vasfiyla ilgili icma oldugunu, dolayisiyla icmanin delil alinacagini
belirtir.’* Nevevi'nin farkh kanallardan gelen “Suyun {i¢ vasfindan birisi degismedikce su temizdir.”
hadisini meshur goriis olarak degerlendirmesi, biiyiik bir ihtimalle onun bu hadisi zayif olarak goriip

ancak uygulamanin {i¢ vasfa rici olarak yapildigini kabul etmesinden kaynaklanmis olabilir.

Hanbeli fikhinda ¢alisma konusu olan rivayetin zayiflig1 belirtilmis olmasina ragmen mefhum
olarak suyun ti¢ vasfi bilgisi kullanilmistir. Rivayete gére Ahmed b. Hanbel’e tad: ve kokusu degisen
bir suyun hitkmii sorulmus, o da béyle bir su ile abdest alinamayacagini, bu suyun icilemeyecegini
sOylemis ancak bu konu ile alakali da bir hadisin olmadigini belirtmistir.'” Hanbeli alimlerden ibn
Kudame (61. 620/1223), Ahmed b. Hanbel’in bu konu ile alakali “hadis yoktur” kavlinin, EbG Umame
tarafindan rivayet edilen ve ¢alismaya konu olan hadisin isnadindan kaynaklandigini belirtmistir.
Ancak o, Allah’in (c.c.) meyteyi haram kildigini, sayet meyte suya diiserse onun tadini, kokusunu
degistirecegini artik meytenin tadi-kokusu olacagindan dolayi suyun helal olmadigini bunun ise agik
bir emir oldugunu agiklar.' ibn Kud4me, suyun necaseti konusunda, iki kulleden az olan suya necaset
karigsa ancak suyun vasiflarindan birisini degistirmese suyun yine de necis olacagini séylemis ve bu
goriisiin Hanbell mezhebinde kabul edilen bir goriis oldugunu belirtmistir.'”” Goriinen o ki; Hanbeli
mezhebinde “suyun ii¢ vasfindan birisi degismedikge su temizdir” rivayeti zayif kabul edilse de iki
kulle miktarinda olan sularin hitkmiinde “suyun ii¢ vasfi” itibara alinmistir. Bu durum ise Hanbeli
mezhebinin “suyun ii¢ vasfi degismedikge suyun temiz kabul edilmesi” genel gorisiinii ya da icmay1

esas aldigini gostermektedir.

Sularin temizligi ile alakali calismaya konu olan “suyun rengi, kokusu veya tadi degismedikge
su temizdir” rivayeti Maliki eserlerinde dogrudan delil alinmis, Safii ve Hanbeli mezheplerinde yer
yer zayif olduguna dikkat ¢ekilmistir. Hanefiler dahil olmak {izere dért mezhep tarafindan suyun tig
vasfl bilgisinin genel olarak kabul edildigi gériilmektedir. S6z konusu genel kabul, bazen icma bazen
“acik bir emir” bazen ise hi¢bir ifade kullanilmadan genel bir ilke gibi kullanilmistir. Bu durum {i¢
vasif bilgisinin ilk dénemlerden beri alimler nezdinde bilinen bir husus oldugunu géstermektedir.
Nitekim mutlak sularin tarifinin, suyun ti¢ vasfi bilgisine gore sekillendigi goriilmektedir. Mesela
Hanefi dlimlerinden Merginani (6. 593/1197) {i¢ vasif hadisini mutlak suyun taniminda delil olarak

kullanmistir, ' yine Mevsili (61. 683/1284) mutlak suya temiz bir sey karismasi konusunda ti¢ vasif

104 Nevevi, Mecmii’, 1/110-111.

105 Muvaffakuddin ibn Kudame, el-Mugn (Riyad: Daru Alemi’l Kiitiib, 1997), 1/38.

106 Tbn Kudame, el-Mugnt, 1/39.

107 fbn Kudame, el-Mugnt, 1/42.

108 Ali b. Eb Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-Merginant, el-Hiddye, ed. Talal Yusuf (Beyrut: Daru thyai’t-Tiirasi’l-
Arabi, ts.), 1/20.
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durumunu 6n plana ¢ikarmistir.'” Safii ulemasindan Begavi (61.516/1122) de ayni sekilde suyun

mutlakhigini “tahare” fiiliyle aciklamis ve bu durumu tig vasifla vurgulamistir.'*

Buzi‘a kuyusu baglaminda nakledilen “Su temizdir, hicbir sey kirletmez” rivayetine “Renk,
koku, tad1 degismedikce” seklindeki istisna bolimiiniin ziydde oldugu belirtilmisti. Ayni sekilde
“kulleteyn” rivayetinin bir tarikinde “suyun ti¢ vasfi degismedikce” ziyadesi vardi. S6z konusu
ziyadenin sebebi, fikih literatiirtinde goriildigii tizere ilk donemlerden beri goriilen alimler
nezdindeki genel kabul olabilir. Farkli bir deyisle icm4, rivayetteki ziyadenin yapilma nedeni olabilir.
Ancak suyun {i¢ vasfi bilgisinin lafzen olmasa da mefthum olarak Hz. Peygamber déneminden tevariis
edilmis olabilecegi ya da farkli bir ¢alismada belirtildigi iizere zamanla yerlesen sihhat kriterlerine
gore rivayetin zayif sayildifi oysa Onceden beri amel edilegelen bir rivayet olabilecegi'

unutulmamalidir.
Sonug

Hadis ilmi cercevesinde “Rengi, tadi, kokusu degismedikce su temizdir.” seklindeki rivayetin
tiim tarikleri zayifliktan ar degildir. Her ne kadar sah4be tabakasinda Eb(i Umame, Sevban ve Muaz
b. Cebel tarikleri olsa da sonraki tabakada zayif raviler tarafindan ferd olarak nakledilmistir.
Literatiirde Sevban ve Muaz b. Cebel rivayetleri tek bir tarikle geldigi ve tali kaynaklarda yer aldig
icin genelde rivayet, Ebl Umame tarikiyle bilinmektedir. Tiim tarikler, ref, inkita’, irsil ve dzellikle
ortak ravilerin cerh edilmesi sebebiyle problemlidir. ilk iki asirda, suyun ti¢ vasfi konusunda mevkaf
ve maktl sayisinin azligi, seneddeki problemleri desteklemektedir. Buzd’a kuyusu baglaminda “Su
temizdir, onu hicbir sey kirletmez.” rivayetlerine suyun ¢ vasfini ifade eden istisna bsliimiiniin
ziyade oldugu gorilmiistiir. Rivayetteki ziyadenin mefhumunca iiglincii asir ve sonrasinda icma

vurgusu 6n plana ¢ikmistir.

Bu kapsamda rivayetin pesinden bu konuda alimlerin icmasi oldugu belirtilmistir. Muhaddislik
yonii olan alimlerin bir kismi, bu sézlerle icmanin zayif rivayeti destekledigi imasinda bulunmus,
bazilar1 ise rivayetin zayif oldugunu, icminin delil alinmasi gerektigini sOylemistir. Fikih
literatiiriinde ise suyun {i¢ vasfiyla ilgili genel bir kabuliin oldugu tespit edilmistir. Maliki alimleri
nezdinde “Su temiz yaratilmistir...” rivayetinin Buza‘a kuyusu baglaminda soylendigi belirtilse de
rivayet kitaplarinda suyun ti¢ vasfi ifadeleri tespit edilememistir. Ayni sekilde Hanefi, Safii ve Hanbeli
kaynaklarda yer yer rivayete yer verilse de suyun ti¢ vasfi konusunda genel kabul oldugu anlasilmistur.
Rivayetteki istisna boliimiiniin alimler nezdindeki genel kabulden kaynakli bir ziyade olmasi

muhtemeldir. Yani icma olgusu, “Suyu hig birsey kirletmez.” seklindeki rivayetin um@im? hitkmiinii

tahsis edecek sekilde eklenmis olabilir. Bu Ornekten hareketle icminin zayif rivayeti

19 Abdullah b. Mahmd b. Mevd(id el-Mevsili, el-Thtiydr li-ta‘lili’l-Muhtar, ed. Mahmut Ebi Dakika (Kahire:
Matbatu’l-Halebit, 1938), 1/14.

10 Hiiseyn b. Mes‘(id b. Muhammed el-Ferra’ el-Begavi, et-Tehzib (Daru’l Kiitiibi’l ilmiyye, 1997), 1/143.

1 Oziidogru, Hadis Anlam ve Amel, 253.
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destekleyecegi/tashth edecegi goriisii hatali olacaktir. Fakat sunu da belirtmek gerekir ki; hem
icmanin hem de zayif da olsa rivayetin varlig, s6z konusu bilginin lafzen olmasa da mefhum olarak
ya da amel edilegelerek Hz. Peygamber donemine dayanabilecegini gosterebilir. Bu nedenle icmanin,
rivayetin tashih ya da tad’if olarak sihhatinden ¢ok amel konusunda fikir verdigi séylenebilir. Ayrica
suyun ti¢ vasfini belirten rivayetin, zayif hadis-icma iliskisi baglaminda “Virise vasiyet yoktur.”

rivayetiyle benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.
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