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Ozet

Zan ifade eden haber-i vahidin, zanni olan kiyastan daha evla oldugu cumhur
tarafindan kabul edilmistir. Ancak Imam Malik’in (61. 179/795) konuyla ilgili goriisii
hakkinda ondan nakilde bulunan Maliki alimleri arasinda bir ittifakin olmadigi
goriilmektedir. Ayrica Imam Malik’ten haber-i vahidin ilmi ve ameli degeriyle alakali
bizzat kendisinden bir rivayet giiniimiize ulasmamistir. Yine “haber-i vahid”
kavramina Muvatta’da dogrudan atifta da bulunulmamistir. Bununla birlikte haber-i
vahid kapsaminda degerlendirilebilecek rivayetlerin tahriclerinden hareketle onun
haber-i vahidle ilgili diisiincesine varilabilmistir. Bahsi gegen sebepten dolayr onun
haber-i vahidle kiyasin gelismesi durumunda hangisini takdim ettigiyle ilgili goriistiniin
dogru olarak tespiti onemlidir. O, haber-i vahidi fikhi agidan degerlendirip kendi
ilkelerine uyanlar1 tercih etmis, uymayanlar1 tercih etmemistir. Imam Malik’in
kendisiyle amel etmedigi haber-i vahidi reddetmemesi, hatta onu rivayet etmesi
haber-i vahid konusundaki hassasiyetini gostermektedir. Nitekim, Imam Malik’in
alisveriste meclis muhayyerligi ile ilgili hadisle amel etmemesine ragmen onu Ibni
Omer’den rivayet etmistir. Imam Malik merf{i’ hadise 6ncelik tanimakla birlikte baz1
durumlarda, merfi’ hadisle amel etmemistir. Boylesi durumlarda merfi” hadise
ragmen onun hitkmii disinda bir hiikiim vermesi, onun Hz. Peygamber’in (s.a.s.) fiili
siinnetini 5nemsemedigi anlamina gelmemektedir. imam Malik bunu, kendisinde bu
hadisin muktezasini gerektirecek bir kuralin olmamasi ve onunla amel edilmis bir
durumun olmamasiyla aciklamistir. Imam Malik’in kiyas ve haber tedruzunda ifade
edilen kiyastan maksadin 1stilahi kiyas olmadigi, bu kiyas ile kastedilenin her yerde
genel gecer olan kaide ve ilkeler oldugu goriisii agir basmaktadir. Maliki mezhebinde
haber-i vahidin kiyasa tedaruz ettigi ve ikisini cem’ etmenin miimkiin olmadig:
durumlarda, haber-i vahid ile kiyastan hangisinin tercih edilmesi gerektigi konusunda tig
farkl goriis ortaya ¢ikmustir:

1. Mezhebin ‘Irakiyyln uleméasina gore haber-i vahidin kiyasa tearuzunda
kiyas, haber-i vahide takdim edilir.

2. Medeniyytn ulemasina gore haber-i vahidin kiyasa tearuzunda haber-i
vahid, kiyasa takdim edilir.

3. Ulemadan Ebu Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Ebheri’ye (61.
375/986) gore Imam Malik, kat'i olan kiyasi haber-i vahide tercih etmistir. Imam Malik
haber-i vahidin kat'1 olan bir asl ile tearuz etmesiyle birlikte bagka bir asl ile desteklenmedigi
durum ile Kur’an’dan veya sahih hadislerden istinbat edilmis olan kaidelere dayanan kat‘i bir
asl’a tearuz ettigi durum disinda haber-i vahidi terk etmemistir. Bu arastirmada haber-i vahid
ve kiyasin tearuzu durumunda Imam Malik'in goriisiiniin ne oldugu gerek Maliki
kaynaklardan gerekse de diger eserlerden belirlenmeye calisilmistir. Bu yapilirken de belge
analizi yonteminden faydalamilmistir. Yine bu ¢alismada haber-i vahidin tanimi, dereceleri ve
kiyasin tanim1 yapilmis haber-i vahidi kiyasa tercih edenlerin delilleri ile kiyas1 haber-i vahide
tercih edenlerin delilleri incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Mezhep, Haber-i Vahid, Kiyas, ImAam Malik.
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Abstract

It has been accepted by general scholars that the presumptive khabar wahid is more
favourable than the presumptive giyas. However, Imam Malik's (d. 179/795) opinion on the
subject is not unanimous among the Maliki scholars who quoted him. In addition, no narration
from Imam Malik himself about the scientific and practical value of khabar wahid has survived
to the present day. Also, there is no direct reference to the concept of "khabar wahid" in
Muwatta’. On the other hand, his opinion about the khabar wahid can be reached by analysing
the narrations that can be evaluated within the scope of the khabar wahid. For the
aforementioned reason, it is important to accurately determine his opinion on which of the
two he favoured in case of a contradiction between the khabar wahid and qgiyas. He evaluated
the news from a jurisprudential (fight) point of view and preferred the ones that conformed to
his principles and did not prefer the ones that did not. The fact that Imam Malik did not reject
the news that he did not act upon, and even narrated it, shows his sensitivity to the issue of
khabar wahid. As a matter of fact, even though Imam Malik did not act on the hadith about
the the right of opinion in trade, he narrated the hadith from Ibn 'Umar. Although Imam Malik
gave priority to the marfi’ hadith, in some cases, he did not act on the marfa hadith. In such
cases, the fact that he made a judgement other than the ruling of the marfa’ hadith does not
mean that he did not care about the actual Sunnah of the Prophet (p.b.u.h). Imam Malik
explained this situation by the absence of a rule that would require the necessity of this hadith
and the absence of a situation in which it was acted upon. The opinion that what is meant by
the giyas expressed in Imam Malik's discussion of giyas and news is not reformative qiyas,
and that what is meant by this qgiyas is the rules and principles that are valid everywhere, is
predominant. In the Maliki madhhab, three different views have emerged on which of the two
should be preferred in cases where the news is in conflict with the giyas and it is not possible
to combine the two:

1. According to the ‘Iraqiyytin scholars of the madhhab, in the case of a conflict between
the khabar wahid and the qgiyas, the giyas is preferred to the khabar wahid.

2. According to the 'Ulema of Madaniyytn, in the case of the conflict between the
khabar wahid and the giyas, the khabar wahid is preceded to the giyas.

3- According to Abu Bakr Muhammad b. ‘Abdillah b. Muhammad al-Abhar1 (d.
375/986), one of the scholars, Imam Malik preferred the absolute giyas to the khabar wahid.
Imam Malik did not abandon the khabar wahid except when it conflicts with a absolute
principle and is not supported by another principle, and when it conflicts with an absolute
principle based on the rules derived from the Qur'an or authentic hadiths. In this study, it has
been tried to determine what Imam Malik's opinion is in the case of the conflict between the
khabar wahid and giyas from both Maliki sources and other works. While doing this, the
document analysis method was used. Also, in this study, the definition of khabar wahid, its
grades and the definition of giyas, the arguments of those who prefer the khabar wahid to
qiyas and the arguments of those who prefer giyas to khabar wahid are examined.

Keywords: Figh, Madhhab, Khabar Wahid, Qiyas, Imam Malik.
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Giris
I[slam ulemas: arasinda tenkit geleneginin varligi inkar edilemez bir

gercgektir. 1./7. ylizyilda temelleri atilan tenkit ustilii, 2./8. ylizyi1lda bu minval
lizere yetisen ulemada kendisini daha acgik bir sekilde gdstermistir.

Re’y ekolii temsilcisi sayilan Ebti Hanife (61. 150/767) ve talebeleri,
kiyas1 haber-i vahide tercih ettikleri gerekgesiyle bazi elestirilere maruz
kalmislardir. Eb#i Hanife ve talebelerine gore ehl-i hadis ekolii temsilcisi
sayilan Imam Malik de kiyasi, haber-i vahide tercih ettigi gerekgesiyle ayni
sekilde birtakim elestirilere maruz kalmistir. Imam Malik’in haber-i vahidi
kiyas ile tearuz ettiginde kiyasi haber-i vahide tercih ettigine dair goriisii,
diger mezhep mensuplari tarafindan tartisildigr gibi bizzat Maliki mezhep
mensuplari arasinda da tartisma konusu olmustur.!

Imam Malik’in bu konu hakkindaki goriislerini aktaran Maliki mezhep
imamlar1 arasinda bir ittifak saglanmamistir. Bu durum, Imam Malik’ten
haber-i vahidin ilmi ve amell degeri hakkinda herhangi bir rivayetin
ulasmamasit ve onun Muwvatta’ isimli eserinde haber-i vadhid kavramina
dogrudan atifta bulunmamasindan kaynaklanmaktadir. Imam Malik’in
haber-i vahidle ilgili diisiincelerine ise haber-i vahidle ilgili rivayetlerin
tahriclerinden hareketle varilabilmistir.

Imam Malik, kendisine ulasan haber-i vahidi fikhi acgidan nasil
degerlendirmistir? Hangi sartlara sahip haber-i vahidleri kabul etmis ve
hangileriyle amel etmistir? Hadislerin tenkidiyle ugrasmis midir yoksa
yalmizca hadisleri degerlendirerek kendi ilkelerine uyanlari mi tercih
etmistir? Yine Imam Malik kiyas ve haberin tedruzu konusunda giindeme
gelen kiyas ile 1stilahi kiyas1 m1 yoksa genel gecer olan ilke ve kaideleri mi
kastetmistir?

Maliki mezhep imamlarina baktigimizda haber-i vahidin kiyas ile
tedruz ettigi durumlarda ikisini cem’ ettikleri, te’lif yoluna gittiklerini
gormekteyiz. Onlari cem’ etmenin miimkiin olmadig1 durumlarda ise haber-
i vahid ve kiyastan hangisinin tercih edilecegi konusunda; kiyasin habere
takdim edilecegi, haberin kiyasa takdim edilecegi ve kat’l olan kiyasin haber-
i vahide tercih edilecegi seklinde {ii¢ farkli goriisiin varligini miisdhede
etmekteyiz.

Bu calismada yukaridaki sorulardan ve konuyla ilgili serdedilen farkl
goriislerden hareketle Imam Malik’e nispet edilen s6z konusu diisiincenin
izini, basta Maliki alimlerinin eserleri olmak iizere konuyla ilgili diger

1 Recep Tuzcy, “Debfisi’nin Malik b. Enes’in Kiyast Habere Tercih Ettigi Iddiasinin Tahlili”, Miitefekkir 5/10
(Aralik 2018), 4; Sihabuddin Eb{'l-Abbas Ahmed b. Idris es-Sanhad el-Karafi, Serhu tenkihu'l-fusiili fi
ihtisdri’l-Mahsill fi'l-Usiil (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1424/2004), 301.



Maliki Mezhebinde Haber-i Vahid ve Kiyas Tedruzu 117

eserlerden siirmeye c¢alisilarak elde edilen sonuglar ortaya koymaya
calisilacaktir.

1. Maliki Mezhebinde Haber-i Vahid ve Kiyas Tedruzu

Hiikiimlere kaynak teskil etmesi konusunda zan ifade eden haber-i vahidin
zanni olan kiyastan daha evla oldugu cumhur tarafindan kabul edilmistir. Ancak
Imam Malik’in bu konu hakkindaki goriislerini aktaran Maliki mezhep imamlar:
arasinda onun goriisii hakkinda bir ittifakin olmadig1 sdylenebilir. Bu nedenle
konuyu izah igin oncelikle haber-i vahidin tanimi ve kisimlar ile kiyasin tanimi
yapildiktan sonra haber-i vahidi kiyasa tercih edenlerin delilleri ile bunun aksini,
yani kiyasi haber-i vahide tercih edenlerin delilleri {izerinde durulacaktir.

1.1. Haber-i Vahid

Ahad haber, bir kiginin veya tevatiir derecesine varmayan toplulugun
naklettigi haberdir.2 Bu sekilde aktarilan haber kesin bilgi ifade etmez, zan ifade eder.
Imam Malik’e ve cumhura gore haber-i vahidin hitkme delil teskil etmesi icin su
sartlar1 tasimasi gerekmektedir:

a. Haber-i vahid rivayetinde bulunan kimsenin o anda bulug yasinda olsun
veya olmasin hadisi isittigi vakitte en azindan miimeyyiz olmas1.3

b. Ravinin hadisi rivayet ettigi zamanda akil sahibi, balig ve Miisliiman
olmasz.*

c. Ravinin adil olmasi. Adalet; biiyiik giinahlardan uzak durmak, kiiciik
glinahlardan korunmak ve miiriivvete halel getiren miibah seylerden uzak
durmaktir. Sahabenin hepsi adildirler. Zan ile fasik oldugu diisiiniilen kisinin
rivayeti kabul edilir.> Ancak bid‘at¢1 kimsenin rivayeti kabul edilmez.6

d. Imam Malik’e gore ravinin fakih olmast sarttir.

e. Rivayet edilen haberin; tevatiir ile bilinen bir hadis-i serife, dinden oldugu
kesin bilinen bir seye, kati delillere dayal1 bir hitkme muhalefetinden dolay1 veya
haberin durumunun kendisinin tevatiir ile rivayet edilmesini gerektirmesinden
dolay1 yalanlanmis olmamasi gerekir.”

2 Ebu’l-Kasim Muhammed b. Ahmed ibn Clizeyy, Takribu’l-viisul ild ‘ilmi’l-usill, thk. Muhammed Mubhtar
b. es-Seyh Muhammed el-Emin es-Sankiti (Medine: y.y, 2002), 289; bk. Mustafa Ertiirk, “Haber-i Vahid”,
TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1996), 14/355-363.

3ibn Ciizeyy, Takribu'l-viisiil, 290.

+ibn Ciizeyy, Takribu'l-viisiil, 290.

5ibn Ciizeyy, Takribu'l-viisiil, 284.

6 bn Ciizeyy, Takribu'l-viisiil, 287.

7 ibn Ciizeyy, Takribu'l-viisiil, 299.
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Ravinin Arapga bilmemesi, rivayetine zarar vermez. Ciinkii adil olmasindan
dolay1 ravi, ancak isittigini rivayet eder. Insanlarin ¢ogunun ravinin rivayetine
muhalif olmas: veya ravinin mezhebi goriisiiniin rivayet ettigi hadisin hilafinda
olmasi, onun rivayet ettigi bu haber-i vahide zarar vermez.8

1.1.1. Haber-i Vahidin Kisimlar

Haber-i vahid, miisned ve miirsel hadis olmak {izere iki kisma ayrilir:® Miisned
hadis, hadisin Restilullah’a (s.a.v.) ulasincaya kadar tiim ravilerinin belirtildigi
hadistir. Miirsel hadis ise hadisin Resfilullah’a (s.a.v.) ulasincaya kadar tim
ravilerinin belirtilmedigi, bir veya birkag ravinin atlandig1 hadistir. Hadisi tahammiil
asamasinda akil sahibi olma sahih goriise gore gerekli degildir.1

1.1.2. Haber-i Vahidin Kisimlariyla Amel Edilmesi

Haber-i vahidin miisned kismi ile amel etmek vaciptir.!! Cilinkii Cenab-1
Allah’in zann-1 galip ile giivenilir kabul edilen kisinin verdigi haber ile bizlere ibadet
ettirmesi aklen caizdir.? Sahdbenin haber-i vahid ile amel edilmesi hakkinda olan
icmalari buna delildir.

Haber-i vahidin diger kismi olan miirsel hadisleri rivayet eden ravi eger
brahim en-Nehai (5l. 96/714) ve Said b. Miiseyyib (6l. 94/713) vb. kimseler gibi
rivayetinde dikkatli davranmigsa Imam Malik’e gére bu hadis ile amel edilmesi
vaciptir.’® Sahabenin miirsel hadisleri nakletmeleri buna delildir. Ciinkii bu
uygulama, haberi hadis olmaktan cikarsaydi bu hadisin “irsal”’i de caiz olmazdi.
Oysa ki Ebti Hureyre, ibn-i Abbas, Omer b. Hattab ve Bera’ b. ‘Azib gibi sahabe ile
¢ogu tabitin, miirsel hadis rivayetinde bulunmuslardir.”* Hatta Cerir b. Taberd,
miirsel hadisin inkarmin bid’at oldugunu ve bunun h. 200/m. 800’den sonra ortaya
ciktigini ifade etmistir.1>

Ravinin rivayet ettigi haberle amel etmemesi, onunla amel etmenin vacip
olmasmna engel degildir. Yine ravinin kendisinden rivayette bulundugu sahsin
kendisinden rivayet edilen bu hadisinden siiphe duymasi, onunla amel etmenin
vacip olmasina da engel degildir.'¢

8 Tbn Ciizeyy, Takribu'l-viisil, 299.

9 Ebu’l-Velid Siileyman b. Half b. Said b. Eyyiib el-Baci, el-Isdrat fi ma’rifeti’l-usiili ve'l-vecezeti fi ma'ne’d-
celil, thk. Muhammed Ali Ferkus (Mekke: Déru’l—ba§airi’l—islémiyye, 1991), 235-239.

10 {bn Clizeyy, Takribu'l-viisiil, 290.

11 BAc], el—fgﬁmt, 235.

12 BAci, el—igﬁrat, 235.

13 Baci, el—igﬁrat, 240.

14 Baci, el—igﬁrat, 244.

15 Baci, el—igﬁrat, 244.

16 BAci, el—igﬁrat, 249.
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Mezhep imamlar1 haber-i vahidin kiyasla tearuz ettigi durumlarda ikisini
cem’ etmenin miimkiin oldugu durumlarda te’lif yoluna gitmislerdir.'” Haber-i
vahidin kiyasla tearuz ettigi durumlarda ikisini cem’ etmenin miimkiin olmadig:
durumlarda ise haber-i vahid ve kiyastan hangisinin tercih edilmesi gerektigi
konusunda imamlar arasinda {ii¢ farkl goriis ortaya ¢ikmaistir:8

Birincisi, cumhura ait olan haberin tercih edilip kiyasin terk edilmesi
gorusti.

Ikincisi, Imam Malik’in bu meselede kiyasi haber-i vahide tercih ettigine
dair rivayet edilen goriis.

Ugiinciisii ise meselenin ictihadi bir mesele oldugu ve bdylece miictehidin
zannina hangisi galip gelirse onu tercih edebilecegi goriisii.

Haber-i vahidin delalet ettigi mana eger kiyas-1 zanninin delalet ettigi
manaya aykir1 olursa cumhur mutlak olarak haber-i vahidin kiyasa takdim
edilecegi goriistindedir.

Imam Malik’in haber-i vahid ile kiyasin tearuzunda benimsedigi metot
konusunda farkli degerlendirmeler ileri stirtilmiistiir. Cogu ustl kitaplarinda
Imam Malik’in aralarinda te’lifin miimkiin olmadig1 haber-i vahid ile kiyasin
tearuzunda, kiyasi haber-i vahide takdim ettigini ve bu uygulamanin sadece
Imam Malik’e ait oldugu goriilmektedir. Halbuki usil alimlerince bilinen bir
gercek vardir ki o da Imam Malik’e gore delil yoniinden kiyasin haber-i
vahidden sonra geldigidir. Durum boyle iken Imam Malik nasil olur da
kiyas1 haber-i vahide takdim etmistir? Sayet takdim etmemisse ustl
kitaplarinda ve ulema arasinda bu mesele niye boyle siiyG’ bulmus ve
tartisilmistir? Bu meseleyi irdelemeye baslarken oncelikle burada kiyasin
tanimini yapmakta fayda gérmekteyiz.

1.2. Kiyas
Kiyas, sozliikte iki manaya gelmektedir:'

Birincisi takdir etmek (6l¢gmek), yani iki durumdan birisinin durumunu
digerinin durumu ile bilmeyi kastetmektir. Ornegin “Elbiseyi metre ile kiyas
etti.” demek gibi.

17 Muhammed b. ismail el-Emir es-San‘ani, [cdbetu’s-sdili serhu Bugyetu’l-dmel (Beyrut: Miiessesetu'r-Risale,
1986), 120.

18 San‘ani, Icdbetu’s-sdil, 121.

19 Tacuddin Ebu'n-Nasr ‘Abdu’l-Vehhab b. Ali “Abdu’l-Kafi es-Subki, Raf‘ul-hdcibi an muhtasar Ibni’l-Hacibi
(Beyrut: ‘Alemu’l-kutub, 1419), 4/137.
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Ikincisi: Miisavat (esitlik) yani bir seyi kendisine benzeyene
dondirmek. Ornegin “Hasan, Ali ile kiyas edilemez.” demek gibi.?

Kiyasin 1stilahl manasini zikretmeden 6nce sunu belirtelim ki ulema,
haber-i vahidle gelisen kiyastan muradin ne oldugu konusunda iki gruba
ayrilmiglardir. Birinci grup ulemaya gore mutlak olarak kiyastan anlagilan,
cogu usilciiniin hakkinda eserler yazdig kiyas-1 zannidir. Ikinci grup
ulemaya gore ise kiyastan maksat zikredilen yaygin mana olmadigi, onunla
kastedilenin her yerde gecerli olan ilke ve kaidelerdir.2! Imam Malik ve ona
tabi olanlar bu goriistedir.?2 Zira Malik ve ona tabi olanlar bu kaidelerden
dolay1 haber-i vahidi bazen terk etmislerdir.?

Kiyasin 1stilahi anlamiyla ilgili birka¢ mana verilmistir. Bunlardan
ikisine burada yer vermenin konunun izahi agisindan yeterli olacagim
distintiyoruz.?*

1.2.1. Kiyasa Yiiklenen Birinci Mana

Ustl ilmindeki kitap, siinnet ve icmadan sonra gelen dordiincii ser’i
delil olan kiyas, asillardan ¢ikarilan delildir. Kiyas, re’yin temeli olup fikhin
kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Furi’ ve hilaf ilmi ondan ortaya
cikmistir. Fukaha ve usil ulemasina gore kiyas kelimesi telaffuz edildiginde
su manay1 ifade etmektedir:

“Kiyas, asl’daki (hitkmii hakkinda ser’t nas bulunan mesele) hitkmiin
illetinde fer‘in (hakkinda nas bulunmayan mesele) asl’a denk kilinmasidir.”
veya “Kiyas, Fer’ ve asl’da var olan ortak bir illetten dolay1 hiikiimde fer’in
asl’a benzetilmesidir.?

Kiyas, cumhura gore serd bir delildir. Bir meselenin hiikmii hakkinda nas
bulunmadiginda kiyasla amel etmek vaciptir. Sahabenin kiyasin geregi ile amel
ettiklerine dair sayilamayacak kadar ¢ok 6rnek mevcuttur.

20 fbrahim Mustafa vd., el-Mu‘cemu’l-Vasit (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1989), 317.

2l J gVl 5, 8kl el sd)) axie

2 Yusuf el-Hatib, “Mevkifu’l-imdm Malik min mu’aradati’l-kiyasi li’s-stinneti’l-dhadiyyeti”, 115/244;
Mevlaye Hiiseyn b. Hasan el-Hayan, Menhecu'l-istidlal bi’s-siinneti fi’l-mezhebi’l-Malik? te’sis ve ta’sil (Dabi:
Daru’l-buhiisi li’d—diréséti’l—fslémiyyeti ve ihyai’t-turas, 1424/2003), 1/35-36; Tuzcu, “Debfisi'nin Malik b.
Enes’in Kiyasi Habere Tercih Ettigi {ddiasimin Tahlili”, 22.

2 Hayan, Menhecu’l-istidlil, 1/35.

2 Kadi ‘Abdurabbi'n-Nebiy b ‘Abdu’r-rasul el-Ahmed Nekri, Dusturu’l-‘ulemai ev cami‘v’l-‘uliimi fi
istilahati’l-funun (Beyrut: Daru’l-Ilmiyye, 2000), 3/76.

54,88 ae 5] A4 &5 flsles ool ve wfs ale k] ES( ¢ dsles -2l bk. Muhammed el-Emin eg-
Sankiti, Miizekkiratun fi usiili’l-fikh (Mekke: Daru’l- Alemi’l-Fevaid, 1426), 379.
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1.2.2. Kiyasa Yiiklenen ikinci Mana
Her yerde genel gecer olan kaide ve ilkelerin gerektirdigi seydir.

Bu kiyastan maksat, kitap ve siinnetteki naslarin biitiinciil sekilde
incelenmesinden elde edilen kaidelerdir. Buna 6rnek olusturacak ¢ok sayida
delil ve fiiru’ bilgisi vardir. Oyle ki bu prensipler ciiz’'i meselelerin kendisine
uyarlandig: kaynak ve kaideler haline gelmistir. Kiyasin bu ¢esidi, faydasi ve
ona duyulan ihtiyagtan dolay1 genel kaidelerden istisna edilmis bazi seri
hiikiimleri igine almaktadir. “Selem”, “icare”, “havale”, “arayd” ve
“miisakat” gibi muameleler buna 6rnek olusturmaktadir. Fikih kitaplarinda
zikredilen “icare” akdinin genel kural olan kiyasa muhalif oldugu goriiliir.
Zira “icare” muamelesi genel kaide olan “garar”, yani ortada mevcut
olmayan bir seyi satma kurallarina muhalefet etmektedir.

Z A

““araya” muamelesi de “mugabene” diye bilinen genel kaideye
mubhaliftir. Malikilerden bazilarinin kiyasi bu manada kullandiklarim
gdérmekteyiz. Imam Ebu ‘Abdillah Muhammed b. Ali Mazeri (61. 536/1061),
Ibnu Riisd el-Hafid (61. 595/1198) ve Ebu Abbas Ahmed b. Omer el-Kurtubi
(6l. 656/1258) gibi ulema bunlar arasindadir.26

Yine

7ri /ZArei

“Selem”, “icare”, “havale”, “araye” ve “miisakat” gibi muamelelerin
kiyasa mubhalif goriilmesi konusunda ulema arasinda bir ittifak yoktur.
Bilakis bazi alimlerin goriisiine gére bu muamelelerin Restilullah’in (s.a.v.)
kendileri igin koydugu miistakil ustil kaideleri vardir. Bu goriiste olan
ulemaya gore hadis sabit olduktan sonra s6z konusu hadis baska hiikiimlerin
kaidelerine muhalif olsa bile kendi basina miistakil bir kaidedir.?” Nitekim
Hafiz Ebu ‘Amr Yusuf b. “‘Abdillah Ibn ‘Abdii’'l-ber (1. 463/1071) teflis hadisi
konusunda sunu sdylemistir: 28 “Bu siinnet, kendi basina bir usuldiir ve bagka
bir ustile uyarlanamaz. Ciinkii ustller bagkasina kiyas edilemez, ancak
furti’lar ustllerine kiyas edilir.?

Kiyasin bu iki maéanasi arasindaki fark ile ilgili miitakaddim ve
miiteahhir usfil kitaplarinda ag¢ik olarak bir sey zikredilmemistir. Ancak
Maliki mezhebinden olan Muhammed b. Hasan el-Bennani (61. 1194/1780)
buna deginmis ve Ebu Nasr Taciiddin e’s-Subki’'nin (61. 771/1370) Cem‘u’l-
cevdmi’ eserini serh eden Mahalli’ye yazdig ta’likte su ifadeyi kullanmigtir:

2 Hayan, Menhecu'l-istidlal, 2/941; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/244.

27 \»L@-‘\J\ Pl sl Glak Wl 0570) 4 4 [._Q-i oy [ gk e oy o 1) 4 Bkz. el-Hayan, Menhecu'l-istidlal,
2/940-941; Ebu’l-Muzaffer Mansur b. Muhammed el-Mervezi es-Sem’ani, Kavitiu'l-edilleti fi'l-usill, thk.
Muhammed Hasan Ismail (Beyrut: Déru/l—Kut’ubi’l—‘Hmiyye, 1999), 1/358; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”,
115/ 244.

28 Muhammed ibnu Abdi’l-Berr, et-Temhid limé fi'l-Muvatta mine’l-medni ve'l-esanid, thk. Muhammed Fellah
(Magrib: Vizaratu'l-evkaf Ve’g@ufmi’l—islémiyye, 1980/1400), 8/412; Hayan, Menhecu’l-istidlal, 2/943; Hatib,
“Mevkifu’l-imam Malik”, 115/244.
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“Bu ifade, kiyastan murad edilen seyin asil oldugunu ortaya koymaktadir.
Bennani’'nin bu ifadesi ustlciilerin haber-i vahid ile kiyasin tearuz
ettiklerinde Imam Malik’in kiyasi takdim ettigi ifadelerinden maksadin ne
oldugunu anlatmaktadair.30

1.3. Haber-i Vahid ile Kiyas Ne Zaman Tearuz Eder?

Bu sorunun cevabini bilmek, haber-i vahide mu‘ariz olan kiyas:
bilmekle miimkiindiir. Fikih us@liinde yazilmis el-Mu‘temed isimli eserin
sahibi Ebu’l-Hiiseyn Muhammed b. Ali b. Tayyib el-Basri’ye (6l. 436/1044)
gore kiyasin illeti eger kat'l bir nass ile sabit olmussa bu durumda kiyas
habere takdim edilir. Clinkii illete delil olan nas, o illetin hiikmiine delil olan
nas gibidir.3! Bilindigi gibi nassin da kesinligi kat‘?’dir. Haberin kesinligi ise
zannidir. Kat’1 olan da zanni’ olana mukaddemdir. Eger kiyasin illeti zanni
bir nas ile sabit olmus ve illetin hitkmii asil’da da zanni ise iki nas (asil ve fer”)
da zan ifade etmede esittirler. Bu durumda haber-i vahidin hiikme olan
delaleti dogrudan haberin kendisinden olmasi nedeniyle haber kiyasa
takdim edilir. Halbuki illete deladlet eden nas boyle degildir. Ciinkii illete
deldlet eden nassin hiikme olan delaleti, illetin vasitasiyla olup dolayh
yolladir. Ancak asl'in hitkmii kat'1 ise orada ictihat yapma imkani vardir.3?

Illet eger zanni olan asl’dan gikarilmigsa ittifakla haber-i vahid kiyasa
takdim edilir. Ciinkii zan ne kadar giiglii olur ve aksi ihtimal de ne kadar az
olursa ona itibar etmek evladir. Iste boylesi bir durumu haber-i vahidde
mevcut olarak gormekteyiz. Ancak eger illet kati olan bir asl’dan
¢ikarilmigsa bu durum ulema arasinda ihtilafa sebep olmus bir konudur.

Tacliddin es-Siibki (6l. 771/1370) konuyla alakali su agiklamada
bulunmustur: “Eger haber-i vahid ve kiyas her yonden birbiri ile gatisirsa
kiyasin mukaddimelerine bakilir, eger kat'i bir delil ile sabit olmuslarsa kiyas
haber-i vahide takdim edilir. Bu da herkesge malum olan seydir. Eger kiyasin
mukaddimeleri kat‘1 bir delil ile sabit olmayip hepsi zanni iseler haber-i
vahid kiyasa takdim edilir. Sayet kiyasin mukaddimelerinin bazis1 kat‘],
bazis1 da zanni ise bu durum ulema arasinda ihtilafa konu olan bir
durumdur.”3

3 Hayan, Menhecu’l-istidlal, 2/944-945; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/244.

3 oS> Jo jadlS Al Lo adl oY Bkz. Ebu’l-Hasan Muhammed b. Ali el-Bast, el-Mu'temed fi usili’l-fikh,

thk. Halil el-Meys (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-{lmiyye, 1403), 2/163.

32 Basri, el-Mu'temed, 2/163.
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Bu, Hanefi ustilciilerde “delaletii’n-nas”, cumhura gore “mefhumii’l-
muvafaka”, “fahvii’l-kelam” veya “kiyas-1 celi” diye isimlendirilir. BOylesi
durumda da kiyas haber-i vahide tercih edilir. Ciinkii burada kiyas, stibut
acisindan daha gticltidiir.”3*

Ulema arasinda haber-i vahid ve kiyas te’aruzunda ikisi arasinda
hangisinin tercih edilecegi konusunda ihtilaf olunan mevzu -her ne kadar
Stibki buna mubhalif olsa da%- kiyasin iki mukaddimelerinden birisinin
delilinin katl, diger mukaddimesinin ise delilinin zanni oldugu kiyas
bahsidir.3¢

Seyfuddin el-Amidi (6l. 631/1233) ve ona tabi olan Maliki alimlerinden
Ibn-i Hacip (1. 646/1249) ve yine ona tabi olan Hanefi alimlerinden Kemal b.
Himam (6l. 861/1457) ve Muhibbullah b. ‘Abdu’s-Sekur (61. 1119/1707) su iki
durumda haberin kiyasa takdim edilmesini tercih etmislerdir:%”

Birinci durum: Kiyasin illetinin, haber-i vahidin deldletine denk bir nas
olmas1 veya kiyasin illetinin haber-i vahidin delaletinden daha fazla tercih
edildigi bir nas olmas1 durumunda.3®

Ikinci durum: Kiyasin illetinin mevcut olmayip zanni bir asl’dan
¢ikarim yoluyla ortaya ¢ikarilmis olmas1.%

Bu iki durumda mutlak olarak haber-i vahid, kiyasa takdim edilir.
Kiyasin haber-i vahide takdim edildigi baska bir durum da kiyasin illetinin
delalet bakimindan habere tercih edilen bir nas ile sabit olmasiyla beraber o
illetin fer'de kat'i olarak mevcut olmasidir. Eger illet, fer'de zanni olarak
mevcut ise o zaman tevakkuf edilir. O halde denilebilir ki kat'il kiyas,
tartismasiz habere takdim edilir.40

Zanni olan kiyasta ise tartismaya kapali olan sadece bir taraf vardir.
Zanni olan kiyasta kiyasin biitiin mukaddimeleri zanni olup kiyastaki illet de
zanni bir asl’dan ¢ikarilmistir. Boylesi bir durumda haber-i vahid ittifakla
kiyasa takdim edilir.4

bk. Ali b. “‘Abdi’'l-Kafi es-Subki, el-Ibhdc fi serhi’l-Minhdc ‘ale minhdci’l-viisil ild ‘ilmi’l-usill, thk. Ahmed
Cemal Zemzemi — Nuruddin Abdiilcebbar Sagir (Dabi: Daru’l-Buhsi li’d-diraseti’l-Islamiyye ve ihyai't-
turas, 1424/2004), 2/193.

3 Hayan, Menhecu’l-istidldl, 2/947; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/245.

35 Subkd, el-bhdc, 2/193.

3% Hayan, Menhecu’l-istidlal, 2/944-945; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/245.

% Hayan, Menhecu’l-istidlil, 2/944-948-949; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/245.

3 Hayan, Menhecu’l-istidlil, 2/949; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/245.

% Hayan, Menhecu’l-istidlil, 2/949; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/245.

4 Hayan, Menhecu’l-istidlal, 2/949.

4 Hayan, Menhecu’l-istidlal, 2/949.
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1.4. Kiyasin Haber-i Vahidle Tedruzunda Ortaya Cikan Goriisler#
1.4.1. Birinci Goriis

Sahéabe ve tabitin, Ebu Hanife (61. 150/767), Imam Safii (61. 204/820) ve
Imam Ahmed (6l. 241/855) gibi mezhep imamlari, Restlullah’tan (s.a.v.)
geldigi sabit olan haber-i vahidi mutlak olarak kiyasa takdim etmislerdir.4

1.4.2. ikinci Goriis

‘Isa b. Eban (6. 221/836), Ebu Zeyd ed-Debfisi (61. 430/1039) ve Hanefi
mezhebinin miiteahhir ulemasi haber-i vahidin kiyasa takdim edilmesi i¢in
haber-i vahidin ravisinin fakih olmasini sart kosmuslardir.4

Kiyasin haber-i vahide tearuzu meselesinde Maliki fikih ustliinde
kiyasin haber-i vahide tercih edilir goriisii, haber-i vahidin kiyasa tercih
edilmesi goriisiine gore daha agir basmaktadir. Basri, Ebu Ya‘la el-"Abdj,
Serahsi, el- Esmendi, Karrafi, er-Razi, Nesefi, el-Hindi, el-Buhari, Sadru’s-
Seri’a, el-Isnevi, er-Ruhuni, ibnu Malik, el-Buhari, Molla Ciyun, Kadi Ebii'l-
Ferecile Eb{i Bekir el- Ebheri gibi alimler imam Malik’in kiyas1 haber-i vahide
takdim ettigini ifade etmislerdir.*> Mezhepte hakim olan bu genel egilimden
farkli olarak Maliki Usilciilerden Baci, Ibn Hazm, Sem‘ani, Ebu’l-Abbas,
Kurtubi, ibnu Kayyum el-Cevziyye, el-Kadi Ebu Bekr, el-Muti’ es-Sankiti, el-
‘Alvani ve Bakillani gibi alimler de imam Malik’in haber-i vahidi kiyasa
takdim ettigi goriisiindedirler.4

Haber-i vahidi kiyasa tercih edenler su delilleri ortaya koymuslar:#

Haber-i vahidde hata yapma ihtimali, kiyasta hata yapma ihtimalinden
daha azdir. Ciinkii haber-i vahidle ilgili yapilacak bir ¢alismada su ti¢ husus
g0z ard1 edilemez:8

1. Ravinin adaleti,
2. Hadisin hiikme delaleti,
3. Hadisin hiikme hiiccet olup onunla amel edilmesi.*

Kiyasla ilgili yapilacak bir ¢calismada ise su alt1 husus dikkate alinir:

4 Hayan, Menhecu’l-istidldl, 2/952; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/245.

43 Said Mansir, “Rafu’l-ilbasi izé te’drada haberu’l-vahidi ve'l-kiyasi”, 83; Hayan, Menhecu'l-istidll, 2/952;
Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/245.

4 Hayan, Menhecu’l-istidldl, 2/502; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/245.

45 Manstr, “Rafu’l-IIbas”, 85.

46 Manstr, “Rafu’l-IIbas”, 83.

4 Hayan, Menhecu’l-istidlal, 2/957; Manstr, “Rafu’l-ilbas”, 105.

48 Mansdr, “Rafu’l-ilbas”, 112.

9 Mansdr, “Rafu’l-ilbas”, 113.
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1. Kiyas yapilacak fer‘in aslinin olmasi,

2. Kiyasta asl’in illetinin bilinmesi,

3. Illete yarayacak vasfin belirlenmesi,

4. Bu vasfin fer’de de bulundugunun kesin olarak bilinmesi,

5. Asl'in hiikmiiniin fer'de de bulunmasina herhangi bir engelin
bulunmamasi,

6. Kiyasin asli ile amel edilmis olmasi. Zira asl ile amel edilmemisse ona
fer’i kiyas etmenin bir anlami olmaz.%

Bu alt1 husus gozetilerek yapilan bir kiyas, asl’in delilinin haber-i vahid
olmadig1 durumlardadir. Eger kiyasin asl'inin delili haber-i vahid olursa o
zaman bu alt1 sarta haber-i vahidde zikredilen ii¢ sart da ilave edilir ki bu
durumda toplam say1 dokuz olur.

Kiyasi, haber-i vahide tercih edenlerin delilleri genellikle Ibn Riisd’{in
ileri stirdiigii haber-i vahidde olmasi miimkiin olan nesh, kizb, galat, tahsis
gibi durumlarin kiyasta miimkiin olmamasi goriisiine dayanmaktadir.

Bir kisim alime gore kiyasla haber-i vahidin tearuzu meselesinin ana
sebeplerinden birisi, hadis rivayetinde bulunan kisinin fakih olup olmamasi
durumundan kaynaklanmaktadir. Imam Malik, haber-i vahidin kabulii igin
ravinin fakih olmasini sart kosmustur. Ravinin fakih olmamasi durumunda
Imam Malik, onun rivayetini terk etmistir. Ebt Hanife de imam Malik’in bu
goriisiine muvafakat etmistir. Fahruddin Razi ise bu goriise muhalefet
etmistir.>!

Imam Malik’e isnad edilen s6z konusu goriisiin gerekgesi olarak sunlar
zikredilmektedir:

a. Fakih olmayan ravinin anlayis kabiliyeti zayif olur. Hadisi asil
manasimin disinda kavrayabilir veya isittigi hadisi lafziyla rivayet etmeyip
hadisten anladig1 mana ile rivayet edebilir. Boylelikle Sari‘in maksadi ortaya
konmamis olur. Bu nedenle ihtiyatli davranip fakih olmayandan rivayette
bulunmamak gerekir.

b. Restilullah’in (s.a.v) “Benim séziimii isitip de isittigi gibi baskasina
ileten kisiyi, Cenab-1 Allah nimetlendirsin/ytiiziinii ak etsin. Kendisinden
daha fakih olan kimseye fikhi tasiyan nice fikih tasiyicisi vardir. Yine fakih

50 Mansdr, “Rafu’l-ilbas”, 112.
51 Karafi, Serhu Tenkihu'l-fusiil, 287.
52 Karafi, Serhu Tenkihu'l-fusiil, 288.
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olmayan kimseye fikhi tasiyan nice fikih tasiyicisi vardir.”%® hadisinde fikih
tasiyicisini, ya kendisinden daha fakih olana fikhi tasiyan bir fakih olarak
veya cahil (fikih bilmeyen) olana fikhi tasiyan bir fakih olarak tanimlamigtir.
Restilullah (s.a.v.) burada fikih tasiyicisini, cahil olan fikih tasiyicisi seklinde
ayr1 bir kesimden bahsetmistir. Bundan anlasilmaktadir ki kendisine fikih
tasinan kisinin durumu ne olursa olsun fikih tasiyicisinin fakih olma zarureti
vardir.>*

Hadis ravisinin fakih olmasini sart kosmayanlarin delili, Restilullah’in
(s.a.v.) “Bu ilmi her asirda adil olanlar tasiyacaklardir.”% hadisidir. Burada
Restilullah (s.a.v.), dini tasiyacak kisinin fakih olmasini sart kosmamuistir.
Haber veren kiside fikhin olmasi goéz ardi edilmistir. Zira adil olmak,
Restilullah’in (s.a.v.) lafzinin yerine baska lafzin kullanilmasina engeldir.
Restilullah’in (s.a.v.) lafzinin yerine baska bir lafzin kullanilmasina ancak
sartlarini tasidigr durumlarda miisaade edilir. Hal boyle olunca da rivayet
edilen hadis, eger sari’ olan Resfilullah’in (s.a.v.) bizzat lafz1 olursa veya
sartlarina uygun bir sekilde Restilullah’in (s.a.v.) lafzinin yerine kullanilmis
bir lafiz ise o zaman hadisin sithhatinde bir problem olmasindan emin olunur.
Zira bir lafzin yerine baska lafzin kullanilmasinin sart1 bu iki lafzin delalet
yoniinden aym manayi tagimasidir.5

Yukaridaki agiklamalardan Imam Malik’in kiyasla haber-i vahidin
tedruzunda miimkiin mertebe rivayeti sabit olan haberlere Oncelik
vermedigi, yine kiyasi haber-i vahide tercih ettigi seklinde ileri siiriilen
goriislerin bizzat ondan rivayet edilmedigi anlagilmaktadir. Bilakis Imam
Malik, rivayeti sabit olan haberleri dikkate almis, sahsi goriisiinii arka planda
birakmustir. Imam Malik, Miisliimanlarin uymalar1 gereken birinci temel
kaynagin Kur’an, ikincisinin siinnet olduguna dikkatleri ¢ekmis bir
miictehittir. Hatta bir ifadesinde, “Insanlarin tizerinde icma ettiklerinin
disinda kalan goriislerden (re’yden) sakininiz. Manasim bilmeseniz bile
rabbinizden size indirilen Kur’an’a ve Peygamberinizden gelen siinnete
uyunuz. Alimlerinize sorunuz ve onlarla tartismayiniz. Dini meselelerde

Badh o —r dlm oAb el S5 came ail ga e () 4B Juls S5 clgas LS TLaD e o T3t ) Zas DK el-
Miibarek b. Muhammed el-Cezeri, Cdmi‘u’l-usill fi ahddisi'r-rasill, thk. Abdiilkadir el-Arnavuti (Beyrut:
Mektebetu Dari’l-Beyan, 1389/1969), 1/100.
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Tenkihu'l-fusiil, 288.

55415 cala 8 Ge alal) 138 3e35 Bkz. et-Taberani, “Miisnedii’s-Samiyyin”, 599.

5 Karafi, Serhu Tenkihu'l-fusiil, 288.
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tartisma, miinafikligin kalintilaridir.”¥ diyerek diisiincesini agik¢a
belirtmistir.

Imam Malik’in siinnetin sabit oldugu zamanlarda onun yaptig
ictihattan dondiigiinii gosteren birgok rivayet mevcuttur. Oyle ki Imam
‘Abdu’l-Vehhab es-Sa‘rani el-Mizan isimli eserinde Ibn Hazm’dan Imam
Malik’in vefat aninda sunu sodyledigini nakletmektedir: “Restilullah (s.a.v.)
ile onun seriatinin zahirine muhalefet ettigim ve ona ekledigim bir sey ile
karsilasmamak igin isterim ki re’yimle soyledigim her mesele i¢in bir kamg¢i
ile doviileyim.”58

Ibn Sem’ani de Imam Malik’e isnat edilen mutlak olarak kiyasi haber-i
vahide tercih ettigi seklindeki goriisii yakisiksiz bularak reddetmis ve Imam
Malik’in bu tiir gorislere iltifat etmeyecek biri oldugunu dile getirmistir.>
Eb Zehra da Karafi'nin mutlak olarak ifade ettigi Imam Malik’in kiyasi
haber-i vahide tercih ettigi goriisiine kars: ¢itkmigtir.®0

2. Haber-i Vahidin Kiyasa Tearuzu Konusundaki Maliki
Mezhebinin Anlayis1

Maliki mezhebinin haber-i vahidin kiyasa muhalif olusuna dair bakis
acis1 iki durumdan dolay: kapalilik ve stiphe barindirmaktadir. Birincisi, bu
mesele hakkinda mezhep ulemasindan celigkili goriislerin nakledilmis
olmasi. Tkincisi ise Maliki mezhep ulemasinin kiyastan maksatlari, 1stilahi
kiyas mi1 yoksa her yerde genel gecer olan kaide ve ilkeler (5,iall 2ol sl iatia
4lall Jsa¥ls) anlamina gelen kiyas mi oldugu hakkinda farkli goriislerin
bulunmasidir.©!

T A 0ly (Sas o8 sl Lag oS o oS 5T L lndly ks a0 V) Jln Gy (ST Y (oSOLala) Tadany aal 1sagis
S Ly e el 3 JIWH 0B dslsld bk. Muhammed Cemaluddin Kasimi, Kavdidu't-tahdis min funiini
mustalahi’l-hadis (Beyrut: Daru’'n-Nefais, 2010), 61.

5 ad ity amd 3 A3 e phe ooy e B Lo B gy AT Yy Wsn (6T il e 1S e Ol BT 0 onsy
a2l bk. el-Cami‘atu’l-Islamiyyetu bi'l-Medineti’l-Miinevvereti, Mecelletu'l-Cami‘atu’l-Islimiyyeti bi’l-
Medineti’l-Miinevvereti, 7/414.

% Recep Ozdemir, “Imam Malik’in Metodolojisinde Haber-i Vahidin Kaynak Degeri”, Amasya Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7 (Aralik 2016), 208.

0 Muhammed Ahmed Ebt Zehre, Malik haydtuhil ve ‘asruhil drduhii ve fikhuhil (Kahire: Daru’l-Fikri’l- Arabi,

1952), 324.
1 EbGi Zehre, Malik, 323; Hayan, Menhecu’'l-istidldl, 2/965; Hatib, “Mevkifu’l-imam MAlik” 115/245.
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2.1. Maliki Alimlerden Konuyla Alakali Celiskili Gériislerin
Nakledilmis Olmasi

Imam Malik’in bizzat kendisinin haber-i vahidin kiyasa tearuzu
konusunda ki goriisii hakkinda farkli ii¢ goriis ortaya atilmistir.®> Bunlar
sunlardair:

1. Maliki mezhebinin ‘Irakiyytn diye bilinen uleméasina gore haber-i
vahidin kiyasa tearuzunda kiyas, habere takdim edilir.®

Kadi Hasan Ibnu’l-Kassar el-Ebheri (6. 397/1007) bu goriisii Imam
Malik’ten nakleder.5 Ibnu’l-Kassar bu goriisii de bazi Maliki ulemasina
nispet etmis ve savunmustur. Ebu’l-Velid Siileyman b. Halef el-Baci (6l
474/1082) de mezhep ulemasinin ¢ogunun bu goriiste oldugunu beyan
etmistir.$> Ebu’l-Abbas Ahmed b. Amr el-Kurtubi (6l. 656/1258), el-Miifhim
adli kitabinda bu goriisiin Muhammed el-"Utbi'nin (61. 255/869) el-‘Utbiyyes®
adli eseri ile Abdullah Ibn Abduhakem’in (6l. 214/829) Muhtasars?
adli eserinde Imam Malik’e ait ifade ettikleri goriis oldugunu sdylemistir.s
Ebu’l Abbas Sihabuddin Ahmed b. Idris el-Karafi (6l. 684/1285) de Tenkih
kitabinda bu goriisii tercih etmistir.® Karafi bu konudaki goriisiinii su
ifadeleriyle ortaya koymustur: “Imam Malik’in yaninda kiyas, haber-i vahide
takdim edilir. Clinkti haber-i vahid, hiikkiim elde etmek i¢in varid olmus,
kiyas ise hikmet icermektedir. Bundan dolay: kiyas, haber-i vahide takdim
edilir. Diinyevi muamelelerden olan hastalarin tedavisi, seferilik ve ticaret
yapma gibi durumlarda ittifakla kiyas hiiccet olup haber-i vahide takdim
edilir. Kiyas, maslahatlarin elde edilmesini veya fesat veren seylerin def'ini
icermesi yoniiyle kaidelere muvafiktir. Kiyasa muhalif olan haber ise bu
maslahatlarin elde edilmesini veya fesat veren seylerin def'ine engeldir.
Dolayisiyla kaidelere muvafik olan kiyas, kaidelere muhalif olan habere
takdim edilir.”

2. Maliki mezhebinin “Medeniyy(n” olarak bilinen ulemasi ise haber-i
vahidin kiyasa tearuzunda Imam Malik’in haber-i vahidi kiyasa takdim

62 Ebu Zehre, Malik, 319; el-Hayan, Menhecu’'l-istidldl, 2/965; Manstr, “Rafu’l-ilbas”, 93-94; Hatib,
“Mevkifu’l-Tmam Malik”, 115/245.

6 Mansiir, “Rafu’l-ilbas”, 94.

64 Muhammed b. Ahmed b. Riisd el-Kurtubi, el-Beyan ve’t-tahsil ve’s-serhi ve’t-tevcih ve't-ta’l’il li mesdili’l-
miistahrace, thk. Muhammed Haci (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1408/1988), 4/482.

65 Baci, Ihkamu’'l-fusiil, 4/262.

% Hayruddin ez-Zirikli, el-A’lim (Beyrut: Daru’l-1lmi li'l-Melayin, 1980), 5/307; Omer Riza el-Kehhale,
Mu’cemu’l-Miiellifin (Beyrut: Daru 1hyéi’t—Turési’l—‘Arabi , 2015), 8/276.

7 Zirikli, el-A’ldm, 4/95; el-Kehhale, Mu‘cemu’l Miiellifin, 6/67.

6 Ebul Abbas Ahmed b. ‘Omer el-Kurtubi, el-Miifhim limd eskele min telhisi kitabi miislim, thk. Komisyon
(Beyrut: Daru’l-Kelimi't-Tayyib; Daru ibni Kesir, 1417/1996), 4/371.

© Karafi, Serhu Tenkihu'l-fusiil, 301.

70 Karafi, Serhu Tenkihu'l-fusil, 301.
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ettigini naklederler.” Ebu Velid Siileyman b. Halef el-Baci bu goriisii Miinteka
ve Ihkdm isimli eserlerinde isabetli buldugunu dile getirmis”?, Ebu Zekeriya
Yahya b. Musa er-Ruhiini (6l. 773/11372) de Tuhfetu’l-Mes'ul eserinde bu
goriisii kabul etmistir.” Yine Kadi ‘Iyad (61. 544/1149) da Maliki mezhebinin
meshur goriisiiniin bu oldugunu belirtmistir.” Ebu’l-Abbas Ahmed b. Amr
el-Kurtubi (6l. 656/1258), el-Miifhim kitabinda bu goriis hakkinda soyle
demistir: “Haber-i vahidin kiyasa tearuzunda Imam Malik’in haber-i vahidi
kiyasa takdim ettigi goriisti Maliki mezhebinin ve diger muhakkiklerin sahih
olan gorisiidiir.”” Bu goriisiit Muhammed el-Emin es-Sankiti (61. 1393/1974)
de desteklemis ve soyle demistir: “Imam Malik’ten sahih olarak rivayet
edilen goriis, Medeniyytn ehlinin rivayet ettigi “haber-i vahidin kiyasa
mukaddem oldugu” goriistidiir. Nitekim mezhebinin bu konudaki
aciklamalari buna delalet etmektedir.”6

Kadi Ebu Bekr Muhammed b. Tayyib el-Bakillani'nin  (6l. 403/1013)
ahad haber ile kiyasin tearuz etmesi durumunda; iki delilin de esit seviyede
oldugunu, dolayisiyla tearuz ettikleri meselede bunlar ile ihticac olunmayip
tevakkuf edilecegini ve bu durumda bagka bir ser’l delilin getirilmesine
ihtiya¢ duyulacagimma dair bir goriise sahip oldugunu ifade edenler
olmustur.”7 Kadi Ebu’l-Velid el-Baci ise boyle bir durumda haber-i vahidin
kiyasa mukaddem oldugunu, kiyasla tearuzundan dolayr tevakkuf
edilmeyecegini ve bu kiyasla amel edilmeyecegini, Kadi Ebu Bekr el-
Bakilani’nin de bu goriiste oldugunu iddia etmistir.”® O, bu uygulamada
sahabenin icmas1 oldugunu, sahabenin haber-i vahid karsisinda kiyas: terk
edip haber-i vahid ile amel ettiklerini belirtmistir. Nitekim Hz. Omer (r.a)
“cenin” meselesinde minbere ¢ikip “Restilullah’in (s.a.v.) cenin hakkindaki
hitkmiinti bilen var m1?” diye sorunca, Hamele b. Malik b. Nabiga ayaga
kalkip “Restilullah’in (s.a.v.) cenin diyetinde kole veya cariyedeki diyet
(gurre) ile hitkmettigini” sdylemis bunun iizerine Hz. Omer (r.a), “ &0 Qo
dedikten sonra “Eger bunu isitmeseydik bunun disinda bir hiikiim
verecektik.” demistir.” Yine Hz. Omer (r.a), parmaklara yonelik cinayette
diyeti parmaklarin islevine/faydasina gore belirledigi bir sirada RestGilullah’in

71 Mans(r, “Rafu’l-Ilbas”, 94.

72 Badi, el-Miintekd, 4/262.

73 Yahya b. Miisa er-Ruhtini, Tuhfetu’l-mes’il fi serhi muhtasari munteha’s-sill, thk. el-Hadi b. Hiiseyn es-
Sebili (Dabi: Daru’l-Buhiisi li’d-diraseti’l-Islamiyye ve ihyai't-turas, 1422/2002), ¥/435.

74 Hayan, Menhecu’l-istidldl, 2/967.

75 Kurtubi, el-Miifhim, 4/372.

76 Sankitl, Miizekkiratun fi usilli’l-fikh, 226, Manstir, “Rafu’l-ilbas”, 94.

77 Muhammed b. Ali es-Sevkani, frg:ﬁdu’l—fuhﬁl ila tahkiki’l-hakki min ‘ilmi’l-usill, thk. Ahmed Anu ‘inaye,
(Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1419/1999) 1/151; Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah, el-Bahru’l-
muhit fi ustli’l-fikh, thk. Muhammed Muhammed Tamir, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l ‘Ilmiyye, 1421/2000),
4/280; Manstr, “Rafu’l-ilbas”, 92-135.

78 BAcE, Ihkdmu’I-Fusiil, 2 [V,

79 5 yiny Bl 138 gl a1 31 Bkz. Badi, [hkdamu’I-fusil, 1/340.
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(s.a.v.) Ibni Hazm’a (r.a.) yazdirmis oldugu “Bu parmaklarin her birinde on
deve vardir.” hadisini® isitince bu konuda yaptig1 kiyas ile amel etmekten
vazgecmis ve kimse de buna itiraz etmemistir.®!

3. Imam Malik’ten onun kat‘i olan kiyasi haber-i vahide tercih ettigi
rivayet olunmustur. Bu goriisii de Ebu’l-Farac el-Leysi (6l. 331/942) ve
talebesi Ebu Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Ebheri (5l
375/986) tercih etmisgtir.82

2.2. Maliki Mezhebi Usilciilerinin Haber-i Vahidin Kiyasa Tedruzu
Konusundaki Goriisleri

a. Karafi, Kadi Ebu Muhammed Abdulvehhab b. Nasr b. Ali’nin (Ol
422/1031) haber-i vahid kiyasa muhalefet ettiginde, miitekaddim Malikilerin
yine de bu haberi kabul ettiklerini rivayet ettigini zikretmistir.%

b. Fehri (61. 451/520), bazi1 Malikilerden kiyas: kendisine muhalif olan
habere tercih ettiklerini nakletmistir. Kadi Ebu’l-Farac Amr b. Muhammed b.
Amr el-Leysi (6l. 331/942), Ebu Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed
el-Ebheri (1. 375/986) ve diger Maliki ulemalar: bu goriise meyletmislerdir.s

c. Kadi Iyad Tenbihat adli eserinde, Ibnu Riisd de Mukaddimat kitabinda
kiyasa mubhalif olan haberle ilgili Maliki mezhebinde haber-i vahidin kiyasa
ve kiyasin da habere tercih edildigi hususunda iki goriisiin varhigindan
bahsetmislerdir.® Mezhep ulemasindan bazilar1 ise sunlari demisgtir:
Miidevvene kitabinda bu iki goriise de yer veren konular mevcuttur. Haberin
kiyasa tercih edildigine dair 6rnek, “musarrat” meselesidir. Kiyasin habere
tercih edildigine 6rnek de kopegin kap kacag: yalamasi konusudur.8¢

3. Kiyastan Maksat Istilahi Kiyas m1 Yoksa Genel Geger Kaide ve
flkeler Anlaminda Olan Kiyas midir?

Imam Malik’'ten rivayet edilen onun kiyasi haber-i vahide tercih
etmesine konu olan kiyasin tespiti meselesi, fikih usfilciileri arasinda
ihtilaflara neden olmustur.8”

80 ) (e e A Ui emi K 35 Bkz. Beyhaki, Siineni Beyhaki el-Kiibra, 16051.

81 Baci, Ihkamu'l-fusiil, 340.

82 Sevkani, frgddu “I-fuhiil, 1/151; Manstr, “Rafu’l-ilbas”, 95; Hayan, Menhecu’l-istidldl, 2/968; Hatib,
“Mevkifu’l-imam Malik”, 115/245.

8 Hayan, Menhecu’l-istidldl, 2/968; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/246.

8¢ Hayan, Menhecu’l-istidlil, 2/968; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/246.

8 Hayan, Menhecu'l-istidlal, 2/968; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”115/246.

86 Hayan, Menhecu’l-istidlal, 2/969.

87 Hayan, Menhecu’l-istidlal, 2/970.
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Bu mesele hakkinda goriis belirten Ebu Bekr Muhammed b. Abdillah
b. Muhammed el-Ebheri’'nin (61. 375/986) talebesi olan Ebu’l Hasan Ibnu’l-
Kassar (6l. 397/1007), burada kiyastan maksadin ser’l kiyas oldugunu
sOylemistir. Buna delil olarak da sunu sdylemistir: “Haber-i vahitte nesh,
galat, sehv, kizb ve tahsis gibi durumlarla karsilasmak miimkiindiir. Kiyasin
ise sadece asl'in tespit edilen illet ile ma’lul olup olmadiginin belirlenmesi
gibi bir vecihten dolay1 fasid olmasi miimkiin oldugundan kiyas1 habere
takdim etmek vaciptir.”®# Ebu’l Hasan Ibnu’l-Kassar'in kiyasin haber-i
vahide tercih edilmesi hususunda getirdigi bu delil ancak 1stilahi kiyasi
kapsamaktadir. Bundan da anlagiliyor ki Ibnu’l-Kassar’in bu goriisii, ondan
sonra gelen Maliki ulemasimin kiyasin haber-i vahide tercihlerinde murat
edilen kiyasin istilahi kiyas oldugu seklindeki acgiklamalarina dayanak
olmustur.®?

Ebu’l-Muzaffer es-Sem‘ani (6l. 489/1035) ise Imam Malik’e
dayandirilan onun kiyas: haber-i vahide tercih ettigi yoniindeki goriisii kabul
etmemis, Imam Malik’in durusunun, ilmi mertebesinin boyle bir
yaklasimdan uzak oldugunu savunmustur. O, Imam Malik’e bdyle bir
ifadeyi nispet etmenin bile biiyiik bir ay1p oldugunu, Imam Malik’in boyle
bir s6zden beri oldugunu, ondan bdyle bir uygulamanin sadir olmadigin
belirtmistir.®

Burada Sem‘ani’nin haber-i vahidin kiyasa tercih edilir goriisiinii
giiclendiren iki delilin varligimi gérmekteyiz:

Birinci Delil: Miidevvene®! isimli kitapta sarih olarak Imam Malik’ten
rivayet edildigi diisiiniilen “kiyasi haber-i vahide tercih ettigi” goriisiin hilafi
zikredilmektedir. Bu eserde “Rivayetler, Hristiyan olan eslerden (Miisliiman
olan kadindan sonra) koca, kadinin iddette oldugu siire igerisinde Miisliiman
olmasi durumunda bu kocanin esine daha fazla malik olma hakki oldugu
yoniinde gelmistir. Restilullah’in (s.a.v.) siinneti de boyledir.”*? seklinde bir
ifade gecmektedir ki Imam Malik’e soru soran Sahnin ise bu cevaba kiyas ile
sOyle itiraz etmistir: “Hristiyan bir erkek, en basindan Miisliiman bir bayanla
evlenemez.”% Diger taraftan Imam Malik adina konusan Ibnu’l-Kasim da
Sahnun’a Imam Malik’in Hristiyan egler konusundaki cevabini aynen
zikretmis ve “Resftilullah’in (s.a.v.) slinnetinin hiiccet oldugu yerde kiyas ve

88 Hayan, Menhecu'l-istidlil, 2/971.

8 Hayan, Menhecu'l-istidldl, 2/971; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/246.

9 Sem’ani, Kavditiu'l-edille, 385.

91 Habib et-Tentihi Sahntin, el-Miidevvenetu’l-Kubrd, thk. Zekeriya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-
‘Tlmiyye), 2/215.
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fikir olmaz” demistir.%* el-‘Utbiyye kitabinda gegen Imam Malik’in, “Siinnet,
hiikiim koyucudur. Re’y ile ona karsilik verilmez.”? ifadesi de bu goriisii
teyit etmektedir.%

Ikinci Delil: Imam Malik’in fikhini arastiran bir kimsenin onun kiyasa
muhalefet ettigi icin haber-i vahidi terk ettigini gosteren bir meseleye
rastlamasi, ona vakif olmasi1 imkansizdir. Hatta bu delil, Muhammed el-Emin
es-Sankitl’yi Maliki mezhebinin kiyasi habere takdimi konusundaki ustil
goriisiinii anlattiktan sonra su ifadeyi sdylemeye sevk etmistir: “Ancak Imam
Malik’in mezhebinin furu‘u’ bunun hilafin1 gerektirmektedir. Haber, kiyasa
tercih edilir”. Ornegin Imam Malik’in musarrat hadisinde gegen bir sa’
hurma verilmesi haberini musarrat koyunundan sagilan siit miktarimin
verilmesini gerekli kilan kiyasa tercih etmesi bdyledir. Imam Malik’in haber-
i vahidi kiyasa tercih ettigi goriisii onun mezhebinin arastirilmasimin bir
sonucudur. Bununla birlikte Imdm Malik mezhebinin ustiliinde de kabul
olunan goriise gore kitap ve siinnete muhalif olan her kiyas batildir.
Mezhebin ustilciilerinin 1stilahina gore kitap ve siinnete muhalif olan kiyas
“kadih” olarak isimlendirilmis, boyle bir kiyasin itibar1 fasid gortilmiistiir.”

3.1. Kiyasa Tearuz Eden Haberi Vihid’in imim Malik’in
Mezhebindeki Yeri

Hicbir kimse Imam Malik’in baz1 durumlarda kiyastan dolay1 haber-i
vahidi terk ettigini tartismamistir. Tartisma, Imam Malik’in fikih usdliinde
asil olan durumun onun haber-i kiyasa tercih ettigi, dolayisiyla haber ve
kiyasin her tedruzunda bu kuralin tatbik edilmesinin gerekip gerekmedigi ve
kiyasin kat? mi yoksa zanni mi oldugu hususlarinda olmustur.

Bu meselede Imam Malik’in siinnet konusunda imamhgi ve
miictehitligi ile drtiisecek, Imam Malik’e nispetinin daha isabetli oldugu
diistiniilen goriis, Maliki mezhebi alimlerinin de i¢inde oldugu ¢ogu usulcii
ulemanin isaret ettigi gibi Imam Malik’in mutlak kiyas igin haber-i vahidi
terk etmedigidir. Onun haber-i vahidi terk edip kiyasi tercih etmesi sadece
iki sart ile gerceklesir:

Birinci sart: Kiyas'in kat’i olan bir asl’a ve onda siiphe duyulmayan her
yerde genel gecer olan bir kaideye dayanmasi. Boyle bir ilke dogru bir
uygulamadir. Ciinkii kat’? olan bir kaideye dayanan kiyas da kat'l olur ve

94 b Ny b s de A Lo o e a4 culs U b bk, Sahn(in, el-Miidevvenetu'l-Kubra, thk. Zekeriya
Umeyrat (Beyrut: Daruw’l-Kutubi’l-'Ilmiyye), 2/215.
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9 Kurtubi, el-Beyin, 18/482; Hayan, Menhecu'l-istidldl, 2/973; Hatib, “Mevkifu’l-imam Malik”, 115/246.
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haber-i vahid ise zanni kalir. Ebi ishak Ibrahim b. Miisa es-Satibi (61. 790/1388) el-
Muvifakit’'inda bu ilkeye soyle isaret etmistir:

“Kat'1 asl’a muhalefet eden zanni mubhalif, kat'1 bir asl onu tasdik etmedigi
miiddetce hi¢ siiphesiz merduttur.”® Bu gercege delil olarak da su iki durum
gosterilmistir: 100

Birinci durum: Kat’il asl’a muhalefet eden zanni muhalif seriatin aslina
muhaliftir. Seriatin aslina mubhalif olan da sahih degildir. Ciinkii ondan degildir.
Boyle olan mubhalif seye de itibar edilmez.

ikinci durum: Kat‘i asl’a muhalefet eden zanni muhalifin sthhatini tasdik eden
bir sey de yoktur. Boyle olan mubhalif seyin de itibar1 yoktur.

ikinci Sart: Haber-i vahidin baska bir asl ile desteklenmis olmamast.

Bu iki sart beraber olunca o zaman kiyas, haber-i vahide takdim edilir. Ciinkii
kiyas bu durumda kat‘idir. Haber-i vahid ise zannidir. Ulemanin ittifakla kabul ettigi
goriis, zanni olan bir seyin kat'l olana denk diisemeyecegidir. Bagka kat'1 bir asl ile
desteklenmeden haber-i vahidin kiyasa tearuz meselesini sorgulayip kaynagina
inen, Imam Malik’ten rivayet edilmis furi‘a, ustilit hakim kilmis ve bununla furu’ ve
usil arasinda bazen ortaya ¢ikan celiskiyi ortadan kaldiran kisi, Kadi1 Ebu Bekr
Muhammed b. Abdullah b. Muhammed Ibnu’l-Arabi’dir (61. 453/1148). Sonralar1
fikih usGliiniin degerini idrak etmis ve bu usiliin Maliki mezhebinin fiiru‘una
kaynak olmasinin Onemini, furu‘da birbirine benzeyen meselelerin birbiriyle
yakinligini, ustll kaidelerine dayanmasi i¢in meseleler arasindaki uyusmazlig:
ortadan kaldirmay1 basarmis ve haklarinda Malikiler'de “Haber-i vahidler kiyasa
muhalif oldugu igin terk edildi” denilen konular1 ustil kaidelerine yerlestimeyi bilen,
makasid ilminin ileri gelenlerinden Ebu Ishak es-Satibi (6. 790/1388), haber-i
vahidin kiyasa tearuz konusunu izah etmistir.

Ozetle sunu soyleyebiliriz ki Imam Malik, su iki durum diginda haber-i vahidi
terketmemistir:

1. Kati olan bir asl ile tearuz eden haber-i vahidin baska bir asl ile
desteklenmedigi durumda.

2. Haber-i vahidin Kur’an’dan veya sahih nebevi hadislerden ¢ikarilmis ve
haklarinda siiphe duyulmayan kaidelere dayanan kat'i bir asl’a tearuz ettigi
durumda.

Bu aciklamalardan hareketle Karafinin Tenkih kitabinda Imam Malik’in
mutlak olarak kiyasi haber-i vahide tercih ettigi yoniindeki ifadesinin kabuliiniin zor
oldugu anlasilmaktadir. Ancak haber-i vahid baska bir kat'1 asl ile desteklenmedigi

99 39350 alad ool gty Yy s oY )l glal JISCal
100 Eb{i ishak [brahim b. Misa es-Satibi, el-Muvdfakdt, thk. Ebu Ubeyde Meshur b. Hasan Ali Selman (b.y:
Daru’l-ibni’l-Affan, 1997), 3/186.
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ve kiyasin da katl bir kaideye dayandigi durumlarda haber-i vahid ile kiyas
arasindaki tedruzda, kiyas haber-i vahide takdim edilir. Yine sunu diyebiliriz ki
Imam Malik'in kastettigi kiyas, genel kaidelerdir. Yani birbiri ile baglantil
delillerden ¢ikarilmis, seraitte uyulan kaideler ve sabit olan ustillerin tiimidiir.

Delillerle amel eden Imam Malik'in 1s1g1inda yiiriidiigii bu yolu ile haber-i
vahidin kiyasa takdim edildigi furi'u ortaya ¢ikarmak ve kiyasin haber-i vahide
tercih edildigi furilar1 ¢ikarmak miimkiindiir. Nitekim bununla iligili olarak son
donem Maliki mezhebi Fas ulemasindan Dr. Mevlaye Hiiseyn b. Hasan el-Hayan (61.
1431/2010) haber-i vahidin kiyasa takdim edilmesine “‘araye” ve “musarrat”
orneklerini, kiyasin haber-i vahide takdim edilmesine ise “kopegin kap kacag:
yalamasi ve Ramazan aymnda oruglu iken unutarak orucunu bozan kiginin o orucu
kaza etmesi gerektigi” 6rneklerini vermistir.10!

Sonug

Imam MaAlik’in hiikiim istinbatinda, Kur’an’dan sonra ikinci sirada
siinnet yer almaktadir. Siinnet, Res{ilullah’in (s.a.v.) soz, fiil ve ikrarlaridir.

[mam Malik’in metodunda Restilullah’in (s.a.v.) sdzleri vahiy oldugundan,
Kur’an gibi dinde hiiccettir.

Restlullah’tan (s.a.v.) nakledilen haberler miitevatir ve dhad olmak tizere iki
yolla gerceklesmistir. Miitevatir olan haber; ilk, son ve orta tabakalarda ravilerin
sayisinin esit olmasi, zanna bagh ve akil yiiriitmege bagh soyut bilgilere degil de
duyularla bilinen bilgilere dayanmasi durumunda ilim (kesin bilgi) ifade eder.

Ahad haber veya haber-i vahid olan haber kesin bilgi ifade etmez, ancak zan
ifade eder.

Haber-i vahidin “miisned” kismi ile amel etmek vaciptir. Haber-i vahidin
diger kismi1 olan miirsel hadisleri rivayet eden kisi, eger ulemadan Ibrahim en-Nehai
ve Said b. Miiseyyib gibi rivayetinde titiz davranmigsa Imam Malik’in nazarinda bu
hadis ile amel etmek vaciptir.

Imam Malik’in de i¢inde bulundugu cumhura gore miitevatir olan
haber kat‘ilik anlami ifade ederken, onun disinda kalan rivayetleri temsil
eden haber-i vahid ise zan ifade etmektedir. Ayrica Imam Malik Muvatta’da
dogrudan “haber-i vahid” kavramini kullanmamastir.

Bizzat Imam Malik’ten haber-i vahidin ilmi ve ameli degeri hakkinda
bir rivayet bizlere ulasmamistir. Bu konudaki rivayetler imam Malik’e nispet

101 https://www.arrabita.ma/blog/ Jl-J&i-clali-gyall- oY go- 5 583, erisim:13.11.2022. s: 11:35, 115/246; el-
Hayan, Menhecu'l-istidlal, 1/36.
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edilmis rivayetlerdir. Imam Malik’ten sonraki dénemde tartisilan “haber-i
vahid” kavramina kendi eseri olan Muvatta’da da dogrudan atifta bulunan
bir ifadeye rastlanmamistir. Ancak Imam Malik’in Muvatta’da haber-i vahid
kapsaminda degerlendirilebilecek pek ¢ok rivayeti bulunmaktadir ki tahric
degerlendirmelerinden = onun  haber-i  vahidle ilgili = kanaatine
ulasilabilmektedir.

Haber-i vahidin bilgi ve amel degeri konusunda yapilan
degerlendirmelerden onun belli sartlar1 tasiyan haber-i vahidleri kabul ettigi
ve bunlarla amel ettigi ortaya ¢ikmistir.

Imam Malik’in haber-i vahidin bazi rivayetleriyle amel etmemesiyle
beraber o rivayetleri reddetmemesi, hatta onlari rivayet etmesi haber-i vahid
rivayetleri konusunda hassas davranilmasi gerektigini gozler Oniine
sermistir.

Imam Malik kendisine ulasan haber-i vahidi fikhi acidan onunla amel
edilip edilmeyecegi yoniiyle degerlendirmistir. Imam Malik, hadisin
siibutu ile ilgili ifadeler kullanmamais, hadislerin tenkidi ile de ugrasmamistir.
O, sadece bunlar1 degerlendirmis; kendi ilkelerine uyanlar1 tercih edip
uygulamis, uygun olmayanlar1 ise tercih etmemistir.

Imam Malik’in kiyas ve haber tedruzundaki kiyastan maksadin 1stilahi
kiyas olmadigs, kiyastan muradin her yerde genel gecer olan ilke ve kaideler
oldugu goriisii agir basmaktadir. Imam Malik'in kastettigi kiyas genel
kaidelerdir. Yani birbiri ile baglantili delillerden ¢ikarilmais, seraitte uyulan kaideler
ve sabit olan ustllerin tiimudyir.

Mezhep imamlar1 haber-i vahidin kiyasla tearuz ettigi durumlarda ikisini
cem’ etmenin miimkiin oldugu durumlarda te’lif yoluna gitmislerdir. Ancak
onlar1 cem’ etmenin miimkiin olmadig1 durumlarda haber-i vahid ve kiyastan
hangisinin tercih edilmesi konusunda imamlar arasinda ti¢ farkli goriis ortaya
cikmigtir:

1. Maliki mezhebinin “Irakiyytn” diye bilinen uleméasina gore haber-i
vahidin kiyasa tearuzunda kiyas, habere takdim edilir.

2. Maliki mezhebinin “Medeniyy(n” diye bilinen ulemasina gore haber-i
vahidin kiyasa tearuzunda haber kiyasa takdim edilir.

3. Ebu Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Ebher1 gibi bazi
ulemalara gore Imam Malik kati olan kiyas1 haber-i vahide tercih etmistir.

Imam Malik’in bazi durumlarda kiyas ve haber-i vahidi terk ettigini hig
kimse tartismamistir. Tartisma; Imam Malik’in fikih usfiliinde asil olan
durumun haber-i kiyasa tercih ettigi, dolayisiyla haber ve kiyasin her
tedruzunda bu kuralin tatbik edilmesinin gerekip gerekmedigi ve kiyasin
kat’? mi yoksa zanni mi oldugu hususlarinda olmustur.
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Sonug olarak sdylemek gerekirse Imam Malik;

1. Katl olan bir asl ile tedruz eden haber-i vahidin baska bir asl ile
desteklenmedigi,

2. Kur'an'in biitiin ayetlerinden veya sahih nebevi hadislerden ¢ikarilms,
siiphe duyulmayan kaidelere dayanan kat’i bir asl’a tearuz ettigi durumlar disinda
haber-i vahidi terk etmemistir.
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