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~ KUTSALI IFADE ETMEK
DIN FENOMENOLOJISINE GIRIS

ADNAN GUNES*

Dini calismalarda fenomenolojik metodun islevselligini 6l¢meye calisan Cox’un
kitabi ii¢c ana boliimden olusan ve alt basliklarla zengin ve kapsamli bir yapiya sahip
bir eserdir. ilk béliimde din fenomenolojisi iist basligiyla kaleme alan yazar, dinin
farkli disiplinlere gore yapilan tanimlarini ve fenomenolojinin tanimini vermeye
calismistir. Tanimlamadan sonra Din fenomenolojisinin dinler tarihi ile arasindaki
farki vermeye calisarak fenomenolojinin din ¢calismalarinda uygulanmasina dikkat
cekmistir. Ayrica din fenomenolojisinin gerekliligi {izerinde durarak nedenlerini
belirtmeye ¢alismistir. Dérdiincii kisimda fenomenolojik metodu bir 6rnek calisma
{izerinden degerlendirmeye calismistir. ikinci béliimde ise yazar, fenomenler iist
baslhigiyla cesitli fenomenleri analiz etmeye, incelemeye almistir. Bu baglamda
mitler ve ayinleri, kutsal uzmanlar ve sanati, kutsal metin ve ahlaki, inanc tiplerini
ele almistir. Uciincii boliimde ise Cox, dinin anlamina dogru iist bashig1 ile kutsal
ve siirsiz deger hakkinda aciklamada bulunarak eidetik sezginin dinin 6ziinii ve
anlamini kavramadaki etkisini ele almaya calismistir.
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Yazar, bu kitabin, din fenomenolojisini din bilimlerine dahil etmek amaci
ve gayretiyle kaleme alindigini belirtmistir. Eserin, din metodolojisini analiz ve
incelemeye almak adina bir giris kitab1 olmasi timidiyle yazildigini da belirtmistir.
Ayrica kitabin bir baska hedefinin dine giris derslerinde kullanilan metinlerdeki
boslugu doldurmak oldugunu da vurgulamistir.

Cox, birinci boliimde din fenomenolojisi konusunu aciklamak icin éncelikle Din
ve Fenomenoloji nedir? Sorularina cevaplar arar. Bu sorulara cevap ararken dinin
ne kadar komplike bir yap1 oldugu iizerinde durur. Ayrica din alaninda neyi dini
fenomen kabul edip, neyi dini fenomen kabul etmeyecegimiz konusunda sorulan
sorulara cevap aramak gerektigini vurgular. Dinin tanimi icin John Ferguson’un
Diinya Dinlerine Dair kitabina basvurur. Bu kitaptan dinin teolojik, ahlaki, felsefi,
psikolojik ve sosyolojik tanimlarin tamamini vererek, bu tanimlardan hareketle
her disiplin icin 6zet mahiyetinde bir tanim yapar. Bu tanimlar1 verdikten sonra
tanimlamalardaki problemleri vererek analiz etmeye calisir. Bu baglamda Hall,
pilgrim, Cavanagh gibi Amerikal1 bilim adamlarinin dért karakteristik problemi
tespit ettigini belirtir: Belirsizlik darlik, kompartmanlara ayirma (yani dini hayatin
bir yoniine indirgeme) ve 6n yargi. Ayrica Barnhart’in geleneksel din tanimlari
hakkindaki elestirisini ve tespit ettigi problemleri de vermeye ¢alisir. Bu problemleri
de soyle siralamistir: Yapilan tanimlarin bazilarinin tabiatiistii inanci esas aldigin,
bazilarinin degerlendirmeci tamimlar, bazilarinin sulandirilmis tanimlar ve
bazilarinin genisletilmis tanimlar oldugunu ifade eder. Bu problemleri verdikten
sonra kendi alternatif bir din tanimini soyle yapar: “Din insanlarin (Ben-Biz) icin
strsiz degerde olan ve uygun bir sekilde kendisine cevap verdikleri varligin degisik
sembolik ifadesidir.”

Cox, fenomenolojiyi felsefi bir hareket oldugunu belirterek Emund Husserl’e
atfedilen “bilgi elde etmeye yodnelik felsefi bir metot” olarak tanimlar. Nitekim
Merleau-Ponty’nin fenomenolojiyi “bir diisiinme tarzi” olarak tanimladigini,
fenomenolojinin sahsin icinden basladigini ve kisinin disindaki nesnel bir tasviri
oldugunu ve gériinen her seyin sorgulanmasi gerektigini belirtir. Bir fenomenologun
ya da gozlemcinin inceleme yapmadan 6nce izleyecegi metodun; dnce Paranteze
alma (epoche), sonra eidetik sezgi eyleminde bulunmasi seklinde sunar. Epoche,
gozlemcide var olan 6n kabullerin, inanclarin askiya alinmasi; Eidetik sezgi ise
gozlemcinin fenomenlerin gercek yapisini ve asli anlamini gérmesini ve nesnelerin
isimlendirilmesi saglayan durumdur. Boyle bir yontemle inanch cemaatlerin
tecriibelerinden elde edilen fenomenler incelendiginde anlamli hale gelir.
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Yazar, bu metodun din bilimlerine uygulanmasi i¢in dokuz adimlik bir
uygulamanin olmasi gerektigini séyler ve bu adimlari s6yle siralar: Epoche’u yerine
getirme, Empatik miidahaleyiicraetme, Epoche’udevam ettirme, Fenomenleri tasvir
etme, Fenomenleri isimlendirme, Iliskileri ve siirecleri tasvir etme, Paradigmatik
modeli insa etme, Eidetik sezgiyi yerine getirme, Sezgiyi test etme.

Yazar din fenomenolojisi ile dinler tarihi arasinda farklilik oldugunu séyleyen
Kristensen ve Widengren gibi bazi bilim adamlarinin goriislerini verir; fakat
kendisinin Eliade gibi dinler tarihi ile din fenomenolojisi arasinda bir fark oldugunu
kabul etmez. Eliade dinler tarihiile din fenomenolojisi arasinda bir fark gérmemistir.
Clinkii Eliade, dinler tarihinin yalnizca “bilgiyi kataloglamak” olmadigini, “empirik
metodu kullanarak dini bir tecriibenin bir anlamini ya da diinyanin dini bir anlamini
yakalamak olarak tanimlar. Ayrica o, din fenomenolojisini tarihsel ve gézlemsel
metotlarin birlikte calismasina tekabiil ettigini belirterek fenomenolojinin
“biitlinciil bir din bilimi” oldugunu séyler.

Cox, din fenomenolojisinin dinin nesnel bir taniminin yapilamasi ihtiyacindan,
teolojik kompartmanlara ayirmanin yanlishigindan ve bilimsel indirgemeciligi
Onleme gereksiniminden dolay1 gelistigini savunur. Ciinkii indirgemeciligin, yani
bir disiplinin 6n kabullerine gére dini bilgiyi uydurmaya/uyarlamaya calistigimizda
dindarin anlamlandirdigi dini fenomenlerini tahrif edecegimizi iddia eder.
Dolayisiyla béyle bir yaklasim, tarafli bir goriis 6ne siirdiigii icin nesnel bir din
calismasini yansitmaz.

Cox, dini bir fenomeni dindarin anladig1 sekilde anlamlandirip tasvir etmek icin
ve bilimsel bir calisma ortaya koyabilmek icin fenomenolojik metottaki adimlar:
sirasiyla uygulamak gerektigini belirtmistir. Bunun i¢in fenomenolojik metodu
kullanarak, Zimbabwe ‘de Vasavasa halkinin mahalli bir 6liim ayini {izerinde
uygulayarak fenomenlerin 6zel tiplerini, yapilarini ve 6zlerini anlamaya ve tasvir
etmeye calismistir.

Cox, ikinci boliimde fenomenolojik metot geregi fenomenleri tasnif etmeye
calismaktadir. Bu baglamda birbiriyle iliskili olan fenomenleri, 6rnegin, mitler ve
ayinleri vermektedir. Ciinkii mit, kutsal bir tezahiirii anlatirken iken ayin, kutsalin
resminin canlandirilmasidir. Ayrica Mitler ve ayinler fenomen tipleri arasindaki
iligkiyi Eliade ile birlikte, Ninian Smart ve Joseph Campbell’in goriislerinden
yararlanarak vermeye calismistir. N. Smart miti, “kutsal bir sinema filmi”; ayini de
Eliade gibi “mitin esas baglami” olarak ifade eder. Campell ‘a gore bir toplum icin
‘hakikat’ olan mitler, ayinlerde yeniden yiiriirliige konulur, tecriibe edilir. Boylece
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yerellikten cikip evrensel bir 6zellige biiriiniir. Bu aciklamalardan hareketle
Cox, Mitlerin tarihselligini tartismaya acar. Mitlerin tarihsel bir olaydan farkinin
olmadigini; ¢iinkii “olduguna inanilan bir olayin meydana gelip gelmemesi arasinda
bir fark”in olmadigini, yani inaniliyorsa gerceklesmemisse bile hatta dogru degilse
bile dogru kabul edilmesi gerektigini ifade eder.

Cox, Mitler ve ayinler arasindaki iliskisinin anlamini sunmak icin E. W.
Nelson’un aktardigi bir Eskimo miti olan kuzgun miti iizerinden 6rneklendirmeye
calismaktadir. Bu Ornekten hareketle mitlerin ve ayinlerin birlikte faaliyet
gosterdikleri ve dini dneme sahip olduklar1 sonucuna varmak istemistir.

Cox’un fenomeolojik metotla incelemeye aldig1 bir diger ikili fenomen ise kutsal
uzman ve sanattir. Kutsal uzman, dindar tarafindan kutsal kabul edilen, kutsal
ifade eden veya kisiyi kutsala baglayan kisidir. Sanat da uzman kisinin kutsal1 ifade
etmenin ve onu tecriibe etmenin bir seklidir. Ciinkii uzman, dans eder, dramaya
katilir, kutsalibetimleyen 6zel bir elbise giyer yadabazen sanatin bir nesnesi olur. Iste
yazar birbiriyle bu denli iliskili olan bu iki fenomeni anlamamiz konusunda uzman
tipler ve tasviri-temsili sanatlar ile ilgili 6rnekler vermektedir. Kutsal uzman icin
verdigi tipler: Samanistik/rahip tip, Peygamberi tip ve Kutsal sahis tipi. Bu tiplerin
ayr1 ayr verilmesinin sebebi kendi aralarinda ayirici 6zellikleri sahip olmalarindan
ve bunda dolay1 saglikli bir fenomenolojik tasnif yapmak dolayisiyladir. Sanati da,
tasvirl ve temsili olarak tasnif eder. Tasviri sanat, “dindar aniden kutsalin huzuruna
getiren ya da bu huzura cagiran sey” olarak ifade edilir. Temsili sanat ise “gelenek
ya da dinin yaptigi gibi, daha cok didaktik ve dgretim fonksiyonu yerine getiren”dir.
Ornek olarak dindar kisinin, Isa’nin mozaiginde Tanrinin merhamet ve sefkatini
gbérmesi ve boylece merhametli olmay1 ve kurtulus yolunu 6grenmesini verilmistir.
Bu iki sanat arasindaki fark dindarin ona yiikledigi anlam cercevesinde ortaya
cikar. Ornegin dindar, Michelangelo'nun resmine bakip askin yaraticinin varligini
hisseder ve ihtisami karsisinda sasirirsa, bu resim tasviri olur; eger onda Tanrinin
giiciinii, yaratmasini ve beserin Tanriya muhtac olusu hakkindaki 6gretiyi goriirse,
0 zaman bu resim temsili olur.

Kutsal uzmanin sanatla iliskisinin gerekcesini de sanat olmadan kutsal uzmanin
aracilik edemeyecegi; sanatin, araciligi sembolize eden bir vasita oldugunu
belirterek agiklamaya ¢alismistir.

Cox’un fenomenolojik metoda tabi tuttugu bir diger ikili fenomen ise kutsal metin
ve ahlaktir. Yazar burada “sifahi kaynaklardan elde edilen dini geleneklerin yazil
hali” olarak ifade ettigi kutsal metinler ile bu metinlerde var olan ve érneklenen
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ahlakidavraniglararasindakiiliskiyi vermeye calismistir. kutsal metinlerin temelinin
hiyerofaniler oldugunu belirten yazar, bu iliskiye 6nce, Dinka kabilesinde anlatilan
kutsal bir olay 6rnegini vererek bu hikdyede gecen hiyerofaniler dolayisiyla, olay
sifahi kaynaktan olsa da, bunun kutsal metin sayildigini séylemistir. Sonra sifahi
metinlerin yazili hale gelisine 6rnek olarak islam’in kutsal metin seriivenini vermis
ve kutsal metnin (Kur’an’in) harfi harfine kutsal mesaji iceren bir hiyerofani oldugu
One siirmiistiir.

Kutsal metinlerde o dinin ahlaki kurallar1 ve emir-yasaklarini yazili olarak
gorebiliriz. Ahlaki kodlarin kutsal metinlerde bulunmasi —sifahi gelenekte olsa da-
bunlarin kutsaldan veya sinirsiz degerden geldiginin kanit1 sayilir. Béylece inanan
icin zorunlu olarak uymasi gereken kurallar haline gelir. Sonugc olarak gériiyoruz ki
kutsal metinlerle Ahlak fenomenleri yakin bir iliski icindedir. Ciinkii ahlak, kutsal
kabul edilen metinlerden kaynaklanmakta ve bunun icin hakiki gerceklik olarak
inanilmaktadir.

Cox, ikinci béliimiin sonunda dini fenomen olarak “Inanclar”1 ele almaktadir.
Inanclarin kutsal boyutla essiz bir iliski icinde olmasi dolayisiyla ézel olarak yer
vermek istemistir. Bu boliimiin gayesini, dindar sahsin ilgisinin objesini ya da
objeye nasil ulastigini incelemek ve bdylece dini bir paradigma insa etmek olarak
belirtmistir. Yazar, inanclar1 “insanlann kendileri icin simirsiz deger (kutsal) olarak
cevap verdiklerisey hakkindaki diistinceler, fikirler ve kanaatler” olarak tanimlamaistir.
Inang ile sinirsiz degerin ayni seyler olmadigini belirterek inancin, sadece kisinin
kendi sinirsiz degerini kendisinin anlamasini ve baskalarina iletmesine yardim
eden bir arac oldugunu ifade etmistir. Inanclarin dini geleneklerin kutsalin dogasi
hakkindaki bakisi ve kutsalla beser arasindaki iliski konusunda sahip olduklar1
seyi tanimlamaya calistigin1 belirten yazar, daha acik olmak icin inanglan
kategorize etmistir. U¢ inang tipi 6ne siirer: sinirsiz degeri tanimlayan numinolojik,
beser iizerinde odaklanan antropolojik ve insanligin kurtulus icin gerceklestirdigi
yolla ilgili olan inan¢ da soteriyolojik inang tipidir. Bu inang tiplerini daha iyi
konumlandirmak ve birbirleriyle olan iligkileri anlamak icin de bu kategorilerin
Hinduizm’in Vedantik formu icinde nasil sekil aldiklarin1 gdstermeye calismistir.
Bu baglamda yazar Hinduizm’in kutsal metinlerin fenomenlerinden (Upanisatlar)
ve kutsal ayinlerinde kullanilan fenomenlerden (OM) yararlanmaya calismistir.
Boyleceyazar, inanglarin dini geleneklericinde 6zel konuma sahip olduklariniortaya
koymak icin fenomenlerin ne kadar énemli olduklarini gérmemizi istemistir.

Yazar{iciinciiboliimdekutsal ve sinirsizdegeriiman ekseninde anlamlandirmaya
calismaktadir. Oncelikle iman ile fenomenler arasinda bir ayrim yaparak imanin,
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tezahiirlerden yola ¢ikip kutsal hakkinda bir anlayis ve bilin¢ sahibi olmak ya da
siirsiz degeri algilama organi oldugunu; fenomenin ise miiminin imanin ifade
etme araci oldugunu soyleyen N. Smart’in goriisii etrafinda konuyu ele almaya
calismistir. Ayrica imanin odaginda sinirsiz degerin oldugunu ve inanctan farkl
oldugu konusunda Hintli Bilim Adami D.G. Moses’in goriisleri etrafinda analizde
bulunmaya calismistir. imanin sinirsiz deger ve inanclar arasinda 6zel bir yeri
oldugunu ifade eden yazar, inanclarin bir gelenegin sinirsiz deger hakkinda
diislindiigii seyi tanimladigini; ancak inanc olmadan imanin gerceklesemeyecegini
belirmistir. Kisacaimanin muhtevasi sinirsiz deger, muhteva hakkindaki diisiinceler
ve fikirler ise inan¢ olarak iman-sinirsiz deger-inanc {icliisii arasindaki baginti
seklinde 6zetlenebilir.

Bu kisimda yazar, fenomenoloji metodun bel kemigi olan epoche’u kullanarak
dindarin iman1 anlamlandirmasi gerektigini ve bu metot geregi gézlemci, dindarin
imani bildigi sekliyle kullanmamasi gerektigini ifade etmistir. Yani gozlemci imani
kullanirsa nesnellikten uzaklasacag1 vurgusu yapilmistir. Fenomenologun iman
olmadan sadeceimanin sonuclarinabakarak gériinmeyen seyi, yani kutsali gérmeye
calismasi gerekir. Ancak imanin sonuclarindan hareketle kutsalin kendisini ya da
tezahiirlind algilamanin miimkiin olup/olmadigi ya da kutsalin kendisini tezahiir
ettirmek icin var olmak zorunda mi1? gibi baz1 sorular yonelten yazarimiz, ikinci
soruya kutsalin kendisini oldugu gibi tezahiir etmesine gerek olmadigini onu
anlamlandirmak icin dindarin onu nasil algiladi§ina bakmanin yeterli olacagi
fikrini 6ne siirer. {1k soru icin ise Cox, Kutsal ve tezahiirlerini Eliade’in goriisleri
cercevesinde aciklamaya calisarak cevap bulmaya calismistir. Nitekim Eliade’in
insanin kutsalin kendisini tezahiir ettirdigi seyle kutsalin farkinda oldugunu
sdylemesinden hareketle Cox, bunun iman, yani sinirsiz degerin algilanmasi eylemi
ile ayni sey oldugunu soOylemistir. Dolayisiyla iman ancak kutsalin tezahiirleri
araciligi ile kutsali anlamlandirabilir. Bu konuda Cox, Tao’dan ve Isa Mesih’ten
bahsederek, bunlarin kutsalin tezahiirleri oldugu ve bunlar araciligi ile kutsalin
tecriibe edildigi, ifsa edildigi goriisiinii ileri siirmiistiir. Ayrica Eliade’dan hareketle
Islam’daki Cebrail melegi ile Allah’in kendini Hz. Muhammed’e tezahiir ettigini de
ileri stirmiistiir.

Uciincii béliimiin sonunda yazar, fenomenolojik metottaki son adim olan eidetik
sezgiyi kullanarak dinin anlamini inananin géziinden kavramaya calismistir. Bunu
cesitli 6rnekler vererek sunan yazar, fenomenolojik metodun nasil nihayete erdigini
gosterme gayesindedir. Bu baglamda Cox, Eidetik sezgiyi kullanan J.E. Barnhart
ve M. Prozesky’in teorilerini sunar. Barnhart’in dini anlamada kaynak olan
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dini fenomenlerin esas bir ilgi icerdigini, bu ilginin insanligin faniligiyle alakali
oldugunu, insanin mutluluguna engel olan bu fanilige karsit dinin bir cevap ortaya
koydugu goriisiinii ve Prozesky’nin, dinin nihai mutlulugun arayisi oldugunu,
fanilige karst mutlulugu garanti altina aldigimi ifade eden goriisiinii el almistir.
Cox, bu iki bilim adaminin eidetik sezginin olumlu sonuclar1 olmasini sezdikleri
dinin anlamini, dini fenomenleri inceleyip fenomenlerden cikarmis olmalarina
baglamistir. Mesela onlarin eidetik sezgilerinden su olumlu sonuclar ¢ikmistir:
Birincisi, bir din, insanligin faniligine ve nihai mutlulu§una vurgu yapiyorsa o
din, yerel degil evrenseldir ya da diinya dinidir; ikinci olarak Tanri ile birlikte bir
dinin fanilige ve mutluluga vurgu yapilmasi; iiciincii olarak da bir dinin baska bir
dine veya fenomenlerine gore tanimlamaktan kacinilmasidir. Yazar dinin anlami
konusunda yukaridaki olumlu kriterlere ek olarak, her dinin sinirsiz degere yénelik
bir giivene ulasmaya ve onu devam ettirmeye calismasi gerektigini ifade etmistir.
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Cox, bu iki din bilimcisinin fenomenolojik metodu icra edip etmediklerini test
ederek, epoche’u kullandiklarindan 6tiirii yaptiklar1 nihai aciklamanin giivenilir
olmasi gerektigini ifade etmistir. Clinkii epoche, fenomenolojik metotta giivenilirlik
icin 6nemli bir kriterdir.

Yazar, son olarak fenomenolojinin dini ¢alismalar icinde kendine 6zgii terimleri
olan bir disiplin oldugunu; ancak din c¢alismalarinda metot olarak bununla
sinirlandirmamak gerektigini séyler. Fakat fenomenolojik metodun gozlemciye adil
ve objektif bir bakis verdigini de vurgular. Dolayisiyla bir gézlemci dinin tanimim
yaparken indirgemecilikten kurtularak ve 6nyargilardan uzaklasarak bir tanimlama
yapmasi gerektigini ifade eder.
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