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OzET

Bu calismanin amaci, Turkiye’de saglk cevirmenligine iliskin olarak ydratilen akademik
calismalarda insa edilen gevirmen imgesinin isiginda, Jhumpa Lahiri’nin (1999) “Interpreter of
Maladies” adh o6ykisiinde kurgulanan g¢evirmen imgesine bakmaktir. 2000 yilinda “Dert
Yorumcusu” basligiyla Tiirkgeye gevrilen dykide, cevirmenligin gérev tanimi ve kapsami kurgusal
diizeyde sorgulanmakta ve cevirmenden beklenen sorunlari ¢dzmek, uzlasma saglamak ve/veya
taraf olmak gibi birtakim rollerin arabuluculuk kapsaminda ele alinmasi gerektigine isaret
edilmektedir. Calisma, Tlrkiye’'de saglik alaninda galisan gevirmenlere iliskin olarak akademik
soylemler yoluyla olusturulan gevirmen imgesi ile Lahiri'nin dykisinde insa edilen gevirmen
imgesini karsilastirmaktadir. iltica ve gdcler nedeniyle giinliik hayatin olagan bir parcasi haline
gelen cevirmenlerin sinema ve yazin eserlerinde goriinirlik kazanmasi, ceviribilimcilerin bu
alanlarda insa edilen gevirmen imgesini arastirmasina neden olmustur ¢linkii sinema ve yazin
eserleri toplumda yaratilan gevirmen imgelerinden beslenmektedir. Kurgusal olarak insa edilen
gevirmen imgeleri; ¢eviri midahaleleri, gevirmenin yazili veya s6zli metne sadakati, gevirmen ve
yazar arasindaki gl¢ c¢atismasi, cinsiyet rollerinin ¢evirmen Uzerindeki etkisi gibi konulari
tartismaya agarak geviribilim alaninda bu konularla ilgili olarak ortaya ¢ikan yaklasimlara alternatif
bir bakis agisi getirmektedir. Calisma, oykide kurgulanan midahil gevirmen imgesinin, Tirkiye’de
saglik ¢evirmenliginin kiltiirlerarasi arabuluculuk faaliyetlerini de kapsamasi nedeniyle hasta
yarari gozetilerek tarafsiz davranilamadigina iliskin séylemler dogrultusunda ortaya gikan
cevirmen imgesiyle Ortlstliglini ifade etmektedir. Ayrica, ¢ogu zaman tarafsizlik ve tarafgirlik
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arasinda bir tercih yapan saglk ¢cevirmenine iliskin olarak olusturulan imgenin, éykide kurgulanan
arada kalmis cevirmen stereotipiyle de 6rtlistigi sonucuna variimistir.

Anahtar sozcikler: kurgusal gevirmen, kiltirlerarasi arabuluculuk, saglik gevirmeni, ¢evirmen
imgesi, Jhumpa Lahiri

ABSTRACT

This study seeks to focus on the image of the fictional interpreter in Jhumpa Lahiri's (1999)
"Interpreter of Maladies”, in parallel reading with various academic discourses on healthcare
interpreters in Turkey. Translated into Turkish in 2000, Lahiri’s story hints at the fact that
mediation differs from interpreting by virtue of its adjacent roles, such as conflict resolution,
patient advocacy, and empowerment. Lahiri’s construction of the interpreter’s image in the story
not only underpins various academic studies in Turkey concerning the difference between the
profile of community interpreters and that of intercultural mediators, but also serves as a fruitful
case in point to corroborate the ensuing image of healthcare interpreters. The fact that migration
and displacement turned translators and interpreters into mundane figures of daily life, which has
in turn led to the emergence of translators and interpreters as protagonists in literature and film,
marks a symptomatic recurrence of fictional translators and interpreters in translation studies
scholarship. The fictional translators and interpreters reflect how people consider such issues as
manipulation, loyalty to the source text or speech, power struggles, the effect of gender roles on
translation, and so forth. The present study concludes that the image of healthcare interpreters
built by various academic discourses in Turkey dovetails with the image of the fictional interpreter
in Lahiri’s short story in that interpreters oftentimes serve as patient advocates since interpreting
in healthcare settings includes various roles subsumed under the profile of intercultural
mediation. The study further notes that healthcare interpreters who straddle impartiality and
advocacy tally with the stereotypical image of the interpreter in-between constructed in the story.

Key words: fictional translator, intercultural mediation, healthcare interpreter, interpreter’s
image, Jhumpa Lahiri

1. Giris

Cevirmen imgesinin kurgusal olarak insa edilmesi, ¢cevirmenlere iliskin olarak g6z ardi
edilen ve ¢ok fazla irdelenmeyen konularda toplumsal biling yaratilmasini saglar (Spitzer,
2022, s. 3). Bu calismanin amaci, Londra dogumlu bir Bengalli olan ve Amerika’da
yasayan kadin yazar Jhumpa Lahiri’nin (1999) “Interpreter of Maladies” adli 6ykiisiinde
yer alan g¢evirmen imgesinden yola ¢ikarak toplum cevirmenligi kavraminin kuramsal
diizeyde ve Tirkiye’deki uygulamalarda ele alinis seklini karsilastirmaktir. inceleme igin
yukarida adi gegen oykiiniin secgilmesinin nedeni, dykinln yazin alani ve geviribilim
arasinda bir koépru kurarak ceviriyi bir metafor ve anlati araci olarak kullanmasidir
(Bergantino, 2022). Oykiide kurgulanan cevirmen karakterinin saglik alaninda calismasi
ve “saglk gevirmenlerinin toplum gevirmeni olarak kabul edilmesi” nedeniyle (Bischoff,
2020, s. 2), calisma, Turkiye'de toplum gevirmenligi Gzerine insa edilen sdylemlere de
yer vermektedir. Oykiinlin ceviribilim alanina katkisi, toplum gevirmenligi kavramina
iliskin olarak ortaya ¢ikan ikilemler, sorunlar ve degerlendirmeleri alternatif bir bakis
acisi ile yazin alaninin pencerisinden ele almasidir.
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CGalismanin ilk bolimiinde, yazin metinlerinde kurgulanan gevirmen olgusunun
(baska bir ifadeyle, kurgusal g¢evirmenin) ceviribilim arastirmalari i¢in 6neminden
bahsedilecektir. Daha sonra, toplum gevirmenligi kavrami (izerinde durularak bu
kavramin kultirlerarasi arabuluculuk kavrami ile 6rtlisen ve arabuluculuktan farkli olan
yanlari ele alinacaktir. Bu baglamda, toplum g¢evirmenligi uygulamalarina kuramsal
diizeyde 151k tutularak saghk alanindaki uygulamalar Gzerine olusturulan séylemlerde
hangi kavramlarin kullanildigina ve Tirkiye’de yiritilen akademik ¢alismalarda hangi
soylemlerin ortaya ciktigina yer verilecektir. Ceviri kavraminin kurgusal metinlerde
islenme sekli, metne kaynaklk eden kultirin kendisine has 06zelliklerinden
etkilenmektedir (Baer, 2022, s. 94); ancak “kurgusal betimlemeler toplumda yazili ve
sozll ceviriye iliskin fikir, klise ve stereotiplere isik tuttugundan” (Kaindl, 2014, s. 14),
Turkiye’deki akademik calismalarda ortaya cikan soylemler, ¢evirmenlige iliskin olarak
oykude gecgen farkh profilleri karsilastirmak tizere kullanilacaktir.

2. Kavramsal Cergeve

2.1 Kurgusal Cevirmen
Ceviribilimde en 6nemli arastirma hedeflerinden biri,

[b]elirli bir zamanda ve belirli bir kiltirde geviriye iliskin olarak Gretilen séylemin— 6rn.
gevirmenlerin bizzat Urettigi soylemin, musterilerin geviriye iliskin séyleminin, toplumda
geviri igin genel olarak olusturulan séylemin ve cgeviribilimcilerin sdyleminin-
incelenmesidir. Bu, ‘ceviri nedir’ -insanlar geviri hakkinda ne sdylemektedir- sorusuna
aciklik getirmenin bir yoludur. (Chesterman & Arrojo, 2017, ss. 18-19)

Ceviribilimde “kurgusal dénemec¢” olarak adlandirilan stirecin 1990’l yillardan
itibaren etkili olmasi ile birlikte, kurgunun, “ceviri ve diger yorumbilgisel stireclere” 1sik
tutan bir kaynak oldugu anlasiimis ve kurgusal donemeg yirminci ylizyll sona ermeden
“ceviri kuramina en temel katkilardan birini” saglayan bir donemec¢ haline gelmistir
(Pagano, 2002, s. 819). Kurgusal diinyada gevirmen imgesini irdeleyen ilk kuramcilardan
biri Rosemary Arrojo’dur. Arrojo (2006, 2010, 2014, 2018) kurgusal g¢eviriye dayanan
yazin metinlerini inceleyerek geviri kavramini farkli bakis agilariyla ele almistir.

Edwin Gentzler (2008) de yazin metinlerinde insa edilen gevirmen imgesinin,
Latin Amerika’da ulusal kimlik insasinda 6nemli bir rol oynadigini belirtmistir. Gentzler
(2008, s. 115), Borges gibi yazarlarin eserlerinde gevirinin Avrupali somurgecilere karsi
bir direnis simgesi olarak kurgulandigini ve kiltirel kimlik insasinda cgeviriye atfedilen
roliin yazin metinleri tarafindan sik sik islendigini belirtmistir. Ote yandan, cevirmen
imgesinin yazin metinlerinde olumsuz 0&zelliklerle kurgulanmasinin sadece cgeviri
kavramina degil c¢evirmenin dahil oldugu ulusa da bulylk bir zarar verebilecegi
vurgulanmistir (Roberto Valdeén, 2011).

Ceviriye iliskin “tarihsel kavram ve pratiklerin” incelenmesinde, kuramsal
anlatilar kadar kurgusal anlatilar da aydinlatici bir role sahiptir (Delabastita & Grutman,
2005, s. 29). Cevirmen imgesinin yazin metinlerinde insa edilis sekli 1s1ginda olusturulan
soylemlerin bilimsel olmadigi diisinilse de (Delabastita & Grutman, 2005, s. 29),
kurgunun insan hayatini yansitan “mesru” bir arag oldugu bilinmektedir (Arrojo, 2018, s.
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2). Bu nedenle, gevirmen imgesinin kurgusal diizeyde insasi, geviri ediminin yazin
metinlerine yansimasi olarak goriilmektedir (Spitzl, 2014, s. 364). Ayrica, kurgusal
dinyada olusturulan g¢evirmen imgesi, ceviri hakkinda olusturulan soylemleri
yapisokiime ugratabilir ve gegmisten bu yana goz ardi edilmis ya da 6zellikle giindeme
getirilmemis birtakim gerceklikleri giin ylzine ¢ikarabilir (Arrojo, 2018, s. 5). Kurgusal
cevirmen imgesi 1s1ginda, okur, geviriye iliskin stregler izerinde dislinmeye tesvik edilir
ve cevirinin sadik ve “mekanik” bir “yeniden Uretim araci” olduguna dair olusturulan
beklentilerden uzaklasilarak gevirmenler hakkinda daha gergekgi yorumlar yapilabilir
(Arrojo, 2018, s. 2).

Arrojo (2018) Fictional Translators [Kurgusal Cevirmenler] baslkli kitabinda,
cevirmenlere bigilen geleneksel rollere deginerek bu rollerin farkh geleneklerden ve
tarihsel donemlerden gelen yazarlar tarafindan kaleme alinan eserlerde ne sekilde
algilandigini incelemistir. Cevirmenlerin yaratici ve lretken rollerinin kurguda 6n plana
cikarilmasinin sadakate dayanan geleneksel ceviri anlayisini etkileyecegini belirten
Arrojo (2018, s. 85), yazin metinlerine konu olan gevirinin kurgulanma seklinin okura
ceviri edimini farkli bakis acilariyla ele alabilecegi essiz bir firsat sundugunu ifade
etmektedir:

Akademik calismalarda genellikle ihmli bir sekilde olusturulan séylemlere kiyasla; ceviri,
yazarlik ve okuma [streglerini] konu edinen kurgusal metinler [okura] daha fazla niiansa
sahip bir referans noktasi sunar ¢linkii bu metinler ¢evirmen karakterlerinin islerinde
yasadigi etik ¢cikmazlar ve sliregte s6z sahibi olan yazar ve okur gibi sahislarla kurmasi
beklenen iliskilerle yiz yiize geldiginde yasanan i¢ catismalari [tim garpiciligi ile] gozler
onlne serer. (Arrojo, 2018, s. 1)

Tirkiye baglamina bakildiginda, s6zde gevirinin yazar tarafindan “cergeve hikaye”
olarak kullanilmasi (Tahir Girgaglar, 2017, s. 647); gelir seviyesi, egitim, gorinirliik ve
glic parametreleri isiginda kurgusal olarak islenen gevirmenlik algisi (Yilmaz Gimds,
2018); degisen diinya kosullariile birlikte gevirmen algisinda meydana gelen degisiklikler
(Tanis Polat & Uysal Unalan, 2021); ve ¢evirmen habitusu lizerinden yazarin ¢evirmene
bakisina (Ari, 2021) iliskin ¢alismalar gérulebilir. Ceviriyi konu edinen yazin metinlerinde
cevirmenin gorindrligl ya da gorlinmezligi, cevirmen mudahaleleri, ¢evirinin 6zgin
metne sadakati, cevirmen ve yazar arasindaki gii¢ ¢catismasi, farkli eyleyiciler arasinda
yasanan rekabet ve cinsiyet rollerinin ¢evirmen Uzerindeki etkisi gibi konular 6n plana
cikabilir. Bu konular, ceviribilim ¢alismalarina alternatif teskil edecek bir bakis agisiyla ele
alinabilir.

2.2 Toplum Cevirmenligi

2.2.1 Toplum Cevirmeni mi, Kiltiirlerarasi Arabulucu mu?

Toplum gevirmenligi, “s6zlu iletisimde ve isaret dili yoluyla iletisimde sinirl bir yetkinlige
sahip olan kisilerin s6z konusu hizmetlere erisimini saglayan” bir iletisim ttradar (1ISO
13611, 2014). Toplum gevirmenleri polis merkezleri, mahkeme salonlari, hastaneler,
gdocmen birolari, sosyal hizmet merkezleri gibi kamusal alanlarda hizmet verir
(Wadensjo, 1998, s. 43). Toplum ¢evirmenligi hizmeti, yazili geviri ve isaret dili gcevirisi
egitimi almis ve mesleki etik ilkelerine uyan profesyonel ¢evirmenler tarafindan yerine
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getirildigi gibi cevirmenlik egitimi almadigi halde toplum gevirmenligini mesleki bir
faaliyet olarak siirdiren, gonilli gevirmen ya da iki dilli gevirmen olarak bilinen ve
profesyonel olarak nitelendiriimeyen ¢evirmenler tarafindan da gerceklestirilmektedir
(Pokorn & Juznic, 2020, s. 80).

Kiltrlerarasi arabuluculuk kavrami ise Avrupa lkelerinde yazili ve sozli
cevirmen egitimi veren Universitelerin mifredat kapsami disinda kalan dilleri konusan
insanlarin gégmen ya da miilteci olarak Avrupa’ya adim atmasiyla olusan ve giderek
artan ¢evirmen ihtiyacini gidermek icin ortaya atilmistir (Pokorn & Juznic, 2020, s. 100).
Baska bir deyisle, kiiltiirlerarasi arabuluculuk kavrami, sosyolog ve kiltir antropologu
gibi uzmanlarin gégmen ve miiltecilerle iletisim kurmak icin ihtiya¢ duyduklar dili bilen
kisileri gonalli ¢cevirmen olarak segmesi ve bu kisileri kiltiirlerarasi arabulucu olarak
konumlandirmasi ile ortaya ¢ikmistir (Pokorn & Juznic¢, 2020, s. 101).

Toplum cevirmeni ve kdltlrlerarasi arabulucu kavramlari arasindaki en temel
fark, kaltirlerarasi arabulucunun “kiltirel catismanin 6nlenmesi ve c¢ozilmesi[ne]”
midahil olmasidir (Pokorn & Juzni¢, 2020, s. 80). Bu fark, uluslararasi kurum ve
kuruluslarin toplum cevirmenligini tanimlama seklini de etkilemistir. Ornegin, toplum
cevirmenligi Diinya Saglk Orgiitli biinyesinde “anlamda herhangi bir ekleme, ¢ikarma
veya bozulmalya sebep olmadan] farkli dilleri konusan insanlarin arasinda sozli
mesajlarin iletiimesinin  6nlindeki dil engellerinin ortadan kaldirilmasi” olarak
tanimlanirken (Verrept, 2019, s. 48) kdltirlerarasi arabulucu “hasta ve saghk hizmeti
veren profesyonel[ler] arasinda mesajlarin anlasilmasi ve kavranmasinin saglanmasi ile
birlikte hasta ve saglik hizmeti veren profesyonel[ler] arasinda [uyumlu] bir iliski
kurulmasi[ni]” saglamakla gorevlidir (Verrept, 2019, s. 48). Bu sdylemin 1siginda, toplum
cevirmeninin, taraflarin mesajlarini tam ve eksiksiz olarak aktarmakla yikimli oldugu
ortaya ¢ikmaktadir; kiltirlerarasi arabulucu ise taraflar arasinda uyumlu bir iliski kurma
gorevini yerine getirebilmek icin ekleme ve ¢ikarma gibi birtakim midahalelerde
bulunabilir.

Farkli Glkelerde ortaya c¢ikan farkh dil politikalari, sosyo-politik 6zellikler ve
ihtiyaclardan dolayl toplum cgevirmenligi kavrami farkh isimlerle anilmaktadir. S6z
konusu fark, genellikle arabuluculuk kavrami kullanilarak 6n plana gikarilmaktadir.
Toplum ¢evirmenligi ve kiltlrlerarasi arabuluculuk profilleri, 6zellikle saglk sektériinde
birbiri ile 6rtlsse de etik acidan degerlendirildiginde birbirinden énemli 6lgliide ayristigi
goriilmektedir (Pokorn & Juzni¢, 2020, s. 100). Fransa, Avusturya, Yunanistan, italya ve
Polonya’da kiilturlerlerarasi arabulucularin taraflar arasinda cikabilecek ihtilaflara
¢6zim bulma ve gogmenlere yonelik olarak 6z-saygi ve olumlu bir imge tesis etme gibi
becerilere sahip olmasi beklenmektedir (Halba, 2009, ss. 20-21). Almanya’da calisan
arabulucular ise egitim ve saglik gibi konularda toplumsal entegrasyonu saglamak tizere
iletisim engellerinin ortadan kaldiriimasi igin “toplum gevirmenligi”, “entegrasyona
yardimci faaliyetler” ve “dil ve kiltirel arabuluculuk” gérevlerini bir arada yiritebilir
(Becker, Grebe, & Leopold, 2010, s. 9). Ayni sekilde, kiiltiirlerarasi arabulucular italya
gibi bazi Avrupa Ulkelerinde “toplum c¢evirmenligi”, “anlagsmazliklarin 6nlenmesi ve
¢6zimi” ve “toplumsal entegrasyon uzmanhgl” hizmetlerinden birini veya birkagini
birarada yerine getirebilir (Pokorn & Juzni¢, 2020, s. 87). Bu durum, s6z konusu
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faaliyetlerin gergeklestirilmesinde kavram karmasgasina ya da beklentilerin i¢ ice
gecmesine neden olabilir. Toplum gevirmenligi ve Avrupa’da heniiz yeni mesleklesmekte
olan kultlrlerarasi arabuluculuk arasindaki en temel fark, kiltirlerarasi arabulucularin
“tarafgir” bir konum alarak hizmet verdigi kisiyi “koruma” altina almasidir (Pokorn &
Juznic, 2020, s. 100).

Bu noktaya kadar ortaya ¢ikan bilgiler su sekilde 6zetlenebilir: bir yanda kriz
yonetimi ve ihtilaflarin ¢6zllmesi, diger yanda ise tarafgirlik gibi 6zellikler, kiltirlerarasi
arabulucular ile toplum c¢evirmenleri i¢in ayirt edici bir nitelik tasimaktadir ve bazi
tlkelerde toplum gevirmenligine iliskin etik ilkeler arasinda tarafsiz olma gibi 6zellikler
sik sik vurgulanirken (Salaets & Balogh, 2019, s. 29) kdltlrlerarasi arabulucular taraf
tutmakla yukamli kisiler olarak goriilmektedir. Taraf tutma ya da tutmama gibi bir
yukamlulik, her dlkenin kendi kiltiirel dinamiklerine ve sosyo-politik yapisina gore
degismektedir. Bu baglamda, tarafsizlik, ¢eviri hizmetinin verildigi taraflarin iliskisine
midahil olmamak, taraflarca kullanilan ifadelerin oldugundan daha acik bir hale
getiriimesinden ya da oOrtmeceli olarak anlatilmasindan kaginmak ve c¢evirmenin
tarafsizligini gélgeye disirebilecek herhangi bir ¢ikar iliskisine girmemekle saglanabilir.
Gocmen ve milteciler baglaminda cevirmenlige etik agidan bakildiginda, tarafgirlik
ozelligi olumsuz olarak nitelendiriimemelidir ¢linki ¢evirmenler “iletisimde zayif taraf
olarak konumlandirilan kisilerin seslerine ve anlatilarina kargi etik bir sorumluluk
tasimaktadir” (Inghilleri & Polezzi, 2020, s. 32).

2.2.2 Turkiye’de Toplum Cevirmenligi

Tirkiye’de toplum cevirmenligine iliskin olarak yapilan akademik calismalarin varhgi
2000’li yillarin basina dayanmaktadir (6rn. Bulut & Kurultay, 2001; Tahir Glrgaglar &
Diriker, 2004). Ozellikle 2011 yilindan bu yana Suriye’den gelen gé¢cmenlerle birlikte
gdécmen sayisinda blyUk bir artis yasayan Turkiye’de toplum gevirmenligi icin resmi
olarak kabul edilen etik kurallar bulunmamaktadir. Ceviri Dernegi ve Tirkiye Konferans
Terciimanlari Dernegi gibi kuruluslarda sozlii ¢evirmenler igin etik ilkeler belirlenmisse
de toplum gevirmenliginin kendisine has bir baglami bulundugundan kendisine 6zgi etik
ilkelerin tanimlanmasi daha yararli olabilir. Calisma ve Sosyal Givenlik Bakanlgi
biinyesinde faaliyet gosteren Mesleki Yeterlilik Kurumu 2013 yilinda yazili ve sozli
cevirmenler icin meslek standartlari olusturmustur. Bu cercevede 16.05.2020 tarih ve
31129 sayih Resmi Gazete’de yerini alan toplum cevirmenligi asagidaki sekilde
tanimlanmistir:

Dil farkhihgl nedeniyle kamu veya sivil toplum kuruluslarinin sundugu hizmetlerden
yararlanmakta gliclik ceken bireylere ve hizmet saglayicilara, kolluk kuvvetleri
birimlerinde, adli siireglerde, saghk ve egitim ortamlari ve bitiin devlet kurumlarinda,
yerel yonetimler, acil durum ve afet, ¢atisma, gog, sig§inma sahalari ve spor ortamlari
gibi alanlarda yapilan sozIlU geviri turi. (Mesleki Yeterlilik Kurumu, 2020, s. 5)*

Mesleki Yeterlilik Kurumu tarafindan 2018 yilinda toplum ¢evirmenleri igin
hazirlanan mesleki yeterlilikler ise heniiz yetkili makamlarin onayini almamistir. Ayrica,
toplum gevirmenligi ve kiltlrlerarasi arabuluculuk arasinda yapilan ayrim, Tiirkiye’de

L https://www.myk.gov.tr/images/articles/TYC/Yayinlar/seviye-tanimlayicilari-tr.pdf
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henlz terim duzeyinde ifade bulamamistir. Bu duruma ragmen, Turkiye’de 6zellikle de
saglik alaninda toplum gevirmeni olarak galisan kisiler tarafsizlik ilkesini yerine getirmek
yerine ¢evirmen midahaleleri ile hastaya yardimci olmak durumunda kalmaktadir
(Duman, 2021, s. 115).

Ornegin, bazi cevirmenlerin hastalari tedaviye ikna edebilmek icin saglik
uzmanlari tarafindan verilen mesajlara birtakim eklemeler yaptigi ve tamamen
sorumluluk alanlarinin disina ¢ikarak birtakim tibbi tavsiyelerde bulundugu ortaya
cikmistir (Sener & Kincal, 2019, s. 210). Tirkiye’de toplum g¢evirmenligi farkh bélgeler
arasinda farkliliklar gdstermektedir. Ornegin, saglik cevirmenligi Dogu Anadolu
Bolgesi'nde ¢ogunlukla profesyonel olmayan kisiler tarafindan yapilmakta ve bu kisilerin
kendilerini hasta ve saglik uzmani arasindaki iletisimin temel tarafi olarak
konumlandirdigi belirtilmektedir (Ross, 2020, s. 76).

Saglik alaninda hasta ve saglik uzmani arasindaki iliskinin is birligine dayanmasinin
oldukgca 6nemli olmasi ve ¢evirmenin bu is birliginin yapitasi olmasi sebebiyle saglik
alaninda galisan ¢evirmenlerin mahkeme cevirmenlerinden daha farkli standartlara tabi
olmasi gerektigi disunilmektedir (Mikkelson, 2008, s. 85). Tirkiye’de mahkeme
cevirmenlerine bakacak olursak, mahkemelerde c¢eviri yapacak baska bir kisi
bulunamamasi durumunda zaman zaman yabanci dil bilgisini belgelendiren kisilerin
gorevlendirilmesi nedeniyle birtakim sorunlar yasandigi belirtiimektedir (Eryilmaz &
Demez, 2021, ss. 152-153).

Bu tur durumlarin yaratabilecegi olasi sorunlari gidermek icin Mesleki Yeterlilik
Kurumu tarafindan toplum gevirmenligine iliskin olarak hazirlanan ulusal yeterlilik
kriterlerinde “Toplum Cevirmeni Sinav Alani/Alanlari” bashg altinda “a) kolluk
hizmetleri, b) adli bilirkisilik, c) saghk, d) acil durum ve afet, ¢atisma ortamlari, e) spor, f)
egitim” gibi alanlarda basarili olunmasi gerektigi bildirilmistir (Mesleki Yeterlilik Kurumu,
2018, s. 5).2 Bu kriterler, Turkiye’de etik kurallar cergevesinde heniliz resmiyet
kazanmamis olsa da toplum gevirmenligi kapsaminda yapilacak fisildayarak geviri ve ardil
ceviri gibi hizmetler icin birtakim basari ol¢itlerinin glindeme getirilmesi agisindan
onemlidir.

Ornegin, fisildayarak ceviri igin belirlenen “[blilgi igerigini[n] erek dile, dogru ve
eksiksiz  aktari[lmasi]” olgttl, toplum c¢evirmenliginin tarafsiz bir sekilde
gerceklestirilmesi gerektigine isaret ederken “[h]edef kitleye uygun séz varligini[n]
kullani[lmasi]” kiltirel arabuluculugun yerine getirilmesini de saglamaktadir (Mesleki
Yeterlilik Kurumu, 2018, s. 26).3 Bu baglamda, gé¢cmenlere en uygun Uslubun secilmesi
ya da gevirinin gé¢menlerin kiltlrel diizeyine uygun bir sekilde ¢ercevelenmesi ortaya
¢ikabilecek anlagsmazliklari ya da ihtilaflari da dnleyecektir. Diger bir 6rnek ise toplum
cevirmenligi kapsaminda yapilacak ardil geviri igin belirtilen basari 6lgltleridir:
“[glorismenin bilgilendirici igerigini[n] erek dile dogru, eksiksiz ve tarafsiz olarak

2https://cdn.istanbul.edu.tr/FileHandler2.ashx?f=cevirmen-yeterlilikleri---toplum-cevirmeni---yayinlanan-
taslak 15.12.2018.pdf
3https://cdn.istanbul.edu.tr/FileHandler2.ashx?f=cevirmen-yeterlilikleri---toplum-cevirmeni---yayinlanan-
taslak 15.12.2018.pdf
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aktari[Imasi]” 6lgutu, toplum gevirmenlerinin tarafsizigina vurgu yaparken “kiltirel
ozelliklerin” ve “hassasiyetlerin” gozetilerek ceviri yapilmasi o6lgitl, kilturel
arabuluculuk vurgusu yapmaktadir (Mesleki Yeterlilik Kurumu, 2018, s. 10).* Bu
orneklerden de anlasilacagi lizere, her ne kadar kavramsal diizeyde ifade bulmamis olsa
da kulturlerarasi arabuluculuk Tirkiye’de toplum c¢evirmenligini tamamlayici bir role
sahiptir.

3. inceleme

3.1 “Interpreter of Maladies”

2000 yilinda Kurgu Dalinda Pulitzer Odili‘'ne layik goriilen Interpreter of Maladies,
Jhumpa Lahiri’nin yazdigi dokuz éykiiden olugsmaktadir: “A Temporary Matter” [“Gegici
Ariza”], “When Mr. Pirzada Came to Dine” [“Bay Pirzada Yemege Geldiginde”],
“Interpreter of Maladies” [“Dert Yorumcusu”], “A Real Durwan” [Gergek Bir Kapici],
“Sexy” [Seksi], “Mrs. Sens’s” [“Bayan Sen’in Evinde”], “This Blessed House” [“Kutsanmis
Ev”], “The Treatment of Bibi Haldar” [“Bibi Haldar’in Tedavisi”] ve “The Third and Final
Continent” [“Ugiincii ve Son Kita”]. ingilizlerin Hindistan’da hiikiim siirdigii ddnemde en
onemli sehirlerden biri olan Kolkata’ya c¢ocukluk zamaninda sik sik giden Lahiri,
eserlerinde go¢menlik, aidiyet, kimlik, asimilasyon, arada kalmislik duygusu,
kaltirlerarasi catisma, kusaklar arasinda yasanan gerilimler ve gogmen Hint kadinlarinin
geleneksel ve modern yasam arasinda gektigi sikintilari konu almaktadir.

Kitaba adini veren “Interpreter of Maladies” baslkh dykiide, eski bir Hint eyaleti
olan Bengal yerlisi Das ailesinin Amerika’ya yerlestikten sonra Hint tapinaklarini grmek
icin dizenledigi gezide Mr. Kapasi ile olan iliskisi anlatilmaktadir. Hindistan’in Gucerat
bolgesinde konusulan Gucerat¢a dilini bilmeyen bir doktorun kliniginde cevirmenlik
yapan Mr. Kapasi, yaptigi ceviriler nedeniyle kendisine ilgi duyan Mrs. Das’in hayranhgini
kazanmistir. Bu hayranligin samimi bir iliskiye dénlismesini konu alan 6ykide, Mrs. Das,
kendisine ¢evirmen olarak eslik eden Kapasi’ye ikinci cocugunun kocasindan olmadigini
soyleyecek kadar glivenerek yasadigi acilara bir ¢d6zim bulmasini istemistir. Das ailesi
Amerika’da yasadigi kulturel asimilasyon nedeniyle anavataninin dilini konugsamamakta
ve halkla iletisimini Mr. Kapasi sayesinde kurmaktadir. Yabanci diller egitimi alan ve en
buyuk hayali farkli “uluslarin arasinda s6zIi ¢evirmenlik yapmak” olan Mr. Kapasi’'nin
farkh dil ve lehgeleri rahatlikla konusabiliyor olmasi, somiirgecilik nedeniyle “kimliksiz
[kalmis] bir ulusun alegorisi” olarak gorulebilir (Palusci, 2008, s. 127).

Lahiri’'nin kurguladigi karakterlerin en temel 6zelligi, Bhabha'nin (1994, s. 7)
ifadesiile, “arada kalmislik[tir]”. Lahiri kendisini “Amerikan yazar, Hint kokenli Amerikan
yazar, Britanya dogumlu yazar, Britanya dogumlu Hint yazar, yurt disinda yasayan Hint
vatandasl (NRI), ve Amerika'da blyimis ve Amerikal gibi davranan Hintli (ABCD)” olarak
tanimlayarak arada kalmislik duygusunu kendisinin de yasadigini vurgulamaktadir
(Lahiri, 2002, s. 114). Gogmen kimliginin en 6nemli unsurlarindan birinin “ceviri”
oldugunu vurgulayan yazar, gocmenlerin “hayatta kalmak icin” ve gittikleri Glkede

“https://cdn.istanbul.edu.tr/FileHandler2.ashx?f=cevirmen-yeterlilikleri---toplum-cevirmeni---yayinlanan-
taslak-15.12.2018.pdf

85



Reading the Short Story of “Interpreter of Maladies” through the Lens of the Discourse on

Healthcare Interpreters in Turkey: Interpreter or Trouble Shooter?

otekilestiriimekten kurtulmak igin birer “gevirmen” olarak hareket ettigini

belirtmektedir (Lahiri, 2002, s. 119). Oykdlerinin icinde farkli lehgeler kullanan Lahiri

tarafindan olusturulan bigcemsel o6zellikler, somiirgecilik sonrasi dénem eserlerinde

mevcut olan geviri vurgusunu gozler 6niine sermektedir. Lahiri’nin dykilerinin geviriden
farki, Tymoczko’nun (1999, s. 19) asagidaki sozleri ile 6zetlenebilir:

[...] ceviriden farkh olarak, somiurgecilik sonrasi vyazarlar metin aktarimi
yapmamaktadir. Bu yazarlar yazin eserlerinin arka plani olarak dil, bilissel sistem, yazin
alani (metinler, turler, efsaneler, vb.), maddi kiltir, toplumsal sistem ve yasal cerceve
ve tarih gibi [unsurlardan olusan] kiltlrlerini aktarmaktadir. Bir g¢evirmen ise
goriniste ¢ok daha sinirli bir alan [icinde hareket ederek] sadece tek bir metni
aktarmaktadir.

Das ailesi fertlerinin kendilerini baska bir kiiltlire “gevirmesi” nedeniyle (Rushdie,
1991, s. 17), kuresellesen modernitenin temsilcileri olarak anavatanlarina yabancilastigi
gorilmektedir. Aile artik Hindistan’a karsi duygusal bir bag hissetmemekte ve
Hindistan’in her bir kdsesini birbirine benzeyen egzotik yerler olarak gormektedir. Kendi
klltirine bu derece yabancilasan Mrs. Das, 6ykiiniin sonunda Mr. Kapasi icin de biyik
bir hayal kirikhigi haline gelmistir.

3.2. “Dert Yorumcusu”

Ornek 1
Kaynak Metin:

"Oh? Where?" Mr. Das asked. "l work in a doctor's office." "You're a doctor?" "l am not
adoctor. | work with one. As an interpreter.” "What does a doctor need an interpreter
for?" "He has a number of Gujarati patients. My father was Gujarati, but many people
do not speak Gujarati in this area, including the doctor. And so the doctor asked me to
work in his office, interpreting what the patients say." "Interesting, I've never heard of
anything like that," Mr. Das said. Mr. Kapasi shrugged. "It is a job like any other" "But
so romantic," Mrs. Das said dreamily, breaking her extended silence. [...] "What's so
romantic about it?" (Lahiri, 1999, s. 17)

Erek Metin:
“Oyle mi, nerede?” diye sordu Bay Das.
“Bir doktorun muayenehanesinde galisiyorum.”
“Siz doktor musunuz?”
“Hayir, degilim. Bir doktorun yaninda g¢alisiyorum. Terciiman olarak.”
“Bir doktor neden terciimana ihtiyag duyar ki?”

“Gucerat’li birgok hastasi var. Benim babam da Gucerat’liydi. Ama bu bolgede, doktor
dahil olmak UGzere Gucerat dili konusabilen fazla insan yok. Bu ylzden muayene-
hanesinde calisip hastalarin séylediklerini terciime etmemi istedi benden.”

“jlging. Daha 6nce hig bdyle bir sey duymamistim,” dedi Bay Kapasi omuzlarini silkerek,
“Bu da siradan bir is,” dedi. Bayan Das sessizligini bozarak, “Ama ¢ok romantik,” dedi.
[...] “Bunun neresi romantik?” (Lahiri, 2000, s. 50).
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incelemenin ilk drneginde, Mr. Kapasi ile Hindistan ziyareti sirasinda ceviri
hizmeti ve tur rehberligi icin anlasan Das ailesinin, Kapasi’nin bir klinikte gevirmen olarak
¢alismasini anlamlandiramadigi goérilmektedir. Bu 6rnek, g¢eviri ediminin kapsaminin
toplumda herkes tarafindan tam olarak bilinmedigine isaret etmektedir. Bu sorunun en
temel nedeni, gevirmenlik kavraminin kendi iginde barindirdigi belirsizliktir (Gentile,
1997). Ulkeden iilkeye degismekle birlikte, dzellikle toplum ¢evirmenligine yaklasim, bazi
tlkelerde “toplum ¢evirmenligi” kavraminin hig kullanilmamasina (bu tir Glkelerin sayisi
giderek daha da azalmaktadir) ya da toplum gevirmenliginin “siradan bir dil hizmeti”
olarak gorilmesine dayanirken toplum cevirmenligi bazi (lkelerde akreditasyon
gerektiren bir meslek olarak bilinmektedir (Buendia, 2010, s. 11).

Birinci 6rnege benzer bir durumun siklikla yasandigi Turkiye’de, siginmacilar ve
gdocmenler icin calisan cevirmenler lzerinde yapilan bir arastirmanin sonucunda, toplum
cevirmenine bicilen aktarim rolliniin zaman zaman “makine”, “robot”, “ayna” ve “kanal”
gibi metaforlarla sinirlandiriimasinin, toplum cevirmenliginin diger ceviri tlrlerinden
farkinin bilinememesine neden oldugu ortaya ¢cikmistir (Polat Ulas, 2020, s. 677). Bu
ornekte de goruldugl gibi, yapilan isin tam olarak ne oldugunun anlasilamamasi, Mr.
Kapasi’'nin mesleginin Mrs. Das tarafindan “romantik” olarak nitelendirilmesine neden
olmustur (Lahiri, 1999, s. 50). Mr. Kapasi’'nin mesleki kimligine iliskin olarak olusan algi,
yanlis beklenti ve varsayimlara yol agmistir (Bergantino, 2022). Bu tir anlasmazliklar,
Lahiri’nin 6ykistinlin temelini olusturmaktadir (Hutton, 2020, s. 2).

Ornek 2
Kaynak Metin:

"Tell us a typical situation." She settled back in her seat, her head tilted in a patch of
sun, and dosed her eyes. "l want to picture what happens."

"Very well. The other day a man came in with a pain in his throat." "Did he smoke
cigarettes?" "No. It was very curious. He complained that he felt as if there were long
pieces of straw stuck in his throat. When | told the doctor he was able to prescribe the
proper medication.” "That's so neat." "Yes," Mr. Kapasi agreed after some hesitation.
"So these patients are totally dependant on you," Mrs. Das said. She spoke slowly as if
she was thinking aloud. "In a way, more dependant on you than the doctor." "How do
you mean? How could it be?" "Well, for example, you could tell the doctor that the
pain fell like a burning, not straw. The patient would never know what you had told the
doctor, and the doctor wouldn't know that you had told the wrong thing. It's a big
responsibility." "Yes, a big responsibility you have there, Mr. Kapasi," [...] (Lahiri, 1999,
ss. 17-18).

Erek Metin:
Bize biraz isinizden bahsedin, Bay Kapasi,” dedi Bayan Das.
“Ne 6grenmek istersiniz, hanimefendi?”

Bilmiyorum. Agzina biraz patlamis piring atip, dudaklarinin kenarindaki hardal yagini
yalayarak omuzlarini silkti. “Tipik bir olayl anlatin 6rnegin.” Arkasina yaslandi, basini
ginese dogru cevirdi ve gozlerini kapatti. “Anlattiklarinizi géziimiin oniinde
canlandirmak istiyorum.”
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“Pekala. Bir glin bogazi agriyan bir adam geldi»
“Sigara iciyor muydu?”

“Hayir. Cok garip bir durumdu. Bogazina uzun c¢ubuklar batiyormus gibi hissettigini
soyledi. Doktora bunu anlattigimda uygun bir recete yazmigti.”

“Bu ¢ok hos”
Bay Kapasi bir siire tereddiit ettikten sonra, “Evet” diye onayladi.

«Yani bu hastalar tamamen size bagimh,” dedi Bayan Das sesli dislinlyormus gibi
yavasca konusuyordu. “Belki de doktordan daha gok size bagimlilar.”

“Ornegin, siz doktora hastanin bogazina bir sey battigini degil de bogazinin yandigini
soOyleyebilirsiniz. Hasta sizin doktora ne anlattiginizi asla bilemez. Doktor da sizin farkl
bir sey soylediginizi anlayamaz. Biiyiik bir sorumluluk bu.” Bu fikri Bay Das onayladi.
“Evet, gergekten biiyiik bir sorumluluk iistleniyorsunuz” (Lahiri, 2000, ss. 50-51).

Saglik ¢cevirmeninden beklenen roller arasinda dil diizeyinde aktarim yapmak,
iletisimi kolaylastirmak (6rn. verilen mesaji agikhga kavusturmak) ve kiltirel
arabuluculuk yapmak gibi faaliyetler yer almaktadir (Roy, 2002). ikinci érnekte, yaptig
isin en temel 6rnegini vermesi istenen Mr. Kapasi'nin verdigi cevabin, mesajin acikliga
kavusturulmasi yoniinde olmasi; saglik alaninda galisan uzmanlarin ¢evirmenlerden
oncelikli beklentisinin dillerarasi ¢eviri yapmanin da 6tesinde hekim ve hasta arasinda
yanlis anlasiimalarin 6nlenmesi olduguna isaret etmektedir (bkz. Pochhacker, 2000, ss.
49-63). Tiirkiye’de de saglik uzmanlari tarafindan biyik bir 6nem atfedilen bu durum
nedeniyle, 6zellikle kesit dil aktariminda sorun yasandigi durumlarda ¢evirmenlerin 6zel
alan ifadelerini ginliik dile cevirdigi ve bu ifadeleri “duruma uygun oldugunu disiindigu
orneklerle zenginlestirerek hasta ile ayni ufuga ulasabilmeye calistigi” belirtilmistir
(Duman, 2018, s. 85). Yukaridaki 6rnekte, hastalarin “doktordan ¢ok” ¢evirmene
“bagimli” oldugunun ve c¢evirmenin “gok biylk bir sorumluluk” yiklendiginin
vurgulanmasi ile gevirmenin hasta tarafindan kullanilan dil ile hekim tarafindan
kullanilan kesit dil arasinda bir arabulucu olduguna da isaret edilmektedir.

Ayrica, saghk ¢evirmenligi baglaminda ortaya gikan en garpici durumlardan biri
hasta ve hekim arasindaki “asimetrik iliskidir” (Albl-Mikasa & Hohenstein, 2017, s. 131).
Hekimin kullandigi dilin ¢evirmen tarafindan basitlestirilerek anlatilmasi ve hasta
tarafindan hastaligin belirtilerine iliskin olarak yapilan ve kimi zaman anlasiimasi oldukga
zor olan betimlemelerin hekime acik ve net bir sekilde aktarilmasi, bu asimetrik iliskinin
belirli bir dereceye kadar da olsa asilmasina ve iletisimin saglanmasina olanak
tanimaktadir. Mesajin hekime en net sekliyle aktarilmasini saglayan ¢evirmenler bu
nedenle hastalardan bilgi ¢cikaran “madenci[ler]” olarak gorilmektedir (Angelelli, 2004,
s. 131). Cevirmenin, hastanin sikintisinin tam olarak ne oldugunu (6rn. bogazda batma
ya da yanma) anlamak icin ¢aba gostermesi gerektigine isaret eden yukaridaki 6rnek,
saghk cevirmenlerinin hastanin derdini en dogru sekilde aktarabilmek icin adeta bilgi
kazidigina isaret eden madenci metaforu ile 6rtiismektedir.

Ornek 3
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Kaynak Metin:

[...] when the doctor offered to pay him twice as much as he earned at the grammar
school, he accepted. Mr. Kapasi knew that his wife had little regard for his career as an
interpreter. [...] If ever she referred to his position, she used the phrase "doctor's
assistant," as if the process of interpretation were equal to taking someone's
temperature, or changing a bedpan. She never asked him about the patients who came
to the doctor's office, or said that his job was a big responsibility. For this reason it
flattered Mr. Kapasi that Mrs. Das was so intrigued by his job. Unlike his wife, she had
reminded him of its intellectual challenges. She had also used the word "romantic." She
did not behave in a romantic way toward her husband, and yet she had used the word
to describe him (Lahiri, 1999, s. 19).

Erek Metin:

[...] doktorun ona okuldan aldigindan iki kat fazla maas verme teklifini kabul etti. Bay
Kapasi, karisinin onun tercimanlik kariyerine fazla 6nem vermedigini, [...] biliyordu. Ne
zaman kocasinin mesleginden bahsedilse, sanki terciime yapmak bir insanin atesini
olgmek veya lazimhgini degistirmekle ayni ismis gibi, “Doktor Asistani” diyordu.
Muayenehaneye gelen hastalar hakkinda asla soru sormuyor ya da isinin blylk bir
sorumluluk gerektirdigini kabullenmiyordu.

Bu ylizden Bayan Das’in isiyle ilgilenmesi Bay Kapasi’nin ¢ok hosuna gitmisti. Karisinin
aksine ona isinin zihinsel zorluklarindan bahsetmis, ayrica “romantik” kelimesini kullan-
misti. Kocasina karsi romantik davranmazken, onun isini nitelendirmek igin bu kelimeyi
kullanmisti (Lahiri, 2000, ss. 52-53).

Uclincli 6rnekte, cevirmeninin gérevinin ates dlgmek ve lazimlik degistirmek gibi
isleri yapmak olmadigini vurgulayan Mr. Kapasi, ¢cevirmenligin “blytk bir sorumlulugu”
olan ve “entelektiel” boyutu bulunan bir is oldugunu belirtmektedir. Bu 6rnek, blyik
oOlglide Tirkiye'deki durum ile értiismektedir. Saglik alaninda g¢alisan bazi ¢cevirmenler,
hastanede gevirmenlik hizmeti disinda hastalara refakat etmek ve birtakim evrak islerini
takip etmek zorunda kaldiklarini belirterek bazi durumlarda hasta bakici ya da hemsire
rollerini de yerine getirdiklerini ifade etmistir (Sener & Kincal, 2019, s. 208).

Kamu ya da toplum hizmeti veren insanlar arasinda dil diizeyinde farklar olabildigi
gibi, toplum c¢evirmeninden beklentiler de “kurumsal baglama” gore degisiklik
gosterebilir (Vargas Urpi, 2012, s. 54). Cevirmenin profesyonel olmasi veya olmamasi
fark etmeksizin, kurum igindeki giic iliskileri cevirmenden beklenen rollere yon verebilir.
Dil ve kultir dizeyinde sermayeyi elinde bulunduran eyleyiciler ile bulundurmayan
eyleyiciler arasindaki gug iliskisi, cevirmen ve kurum arasindaki iliskiye de yansiyabilir
(Cho, 2021, s. 4). Kurumsal baglam, toplum ¢evirmenligi hizmetinin taraflari arasindaki
rolleri ve sdylemi sekillendiren bir “tahakkiim alani” olarak dustiniilmelidir (Lindstrom,
1992, s. 102). Bu nedenle, tahakkiim iliskilerine yon veren “séylem-disi bilgin[nin]”
edinilmesi, cevirmenin ¢alistigl kurum igindeki rolininin sekillenmesine yardimci olur
(Hale, 2007, s. 17). Aksi takdirde, toplum cevirmenleri, “profesyonel hayatin karmasik
[ve] belirsiz [beklentileri]” ile karsi karsiya kalabilir (Schon, 1987, s. 4).

Ornek 4

Kaynak Metin:
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"l beg your pardon. Mrs. Das, but why have you told me this information?"

[...]

One day | had the urge to throw everything | own out the window, the television, the
children, everything. Don't you think it's unhealthy?" He was silent. "Mr. Kapasi, don't
you have anything to say? | thought that was your job." "My job is to give tours, Mrs.
Das." "Not that. Your other job. As an interpreter." "But we do not face a language
barrier. What need is there for an interpreter?” "That's not what | mean. | would never
have told you otherwise. Don't you realize what it means for me to tell you?" "What
does it mean?" "It means that I'm tired of feeling so terrible all the time. Eight years, Mr.
Kapasi, I've been in pain eight years. | was hoping you could help me feel better, say
the right thing. Suggest some kind of remedy" (Lahiri, 1999, s. 26-27).

Erek Metin:
[...] Bay Kapasi, “Anlayamadim Bayan Das, ama bunu bana neden anlattiniz?” diye sordu.

[...] Her seyi firlatip atmak istiyorum. Bir giin sahip oldugum her seyi; televizyonu,
cocuklari, her seyi pencereden atmak istedim. Sizce de garip degil mi?"

Bay Kapasi konusmuyordu.

“Bay Kapasi, bir sey soylemeyecek misiniz? Bunun sizin isiniz oldugunu
zannediyordum.”

“Benim isim insanlari gezdirmek, Bayan Das.”
“Hayir, o degil, diger isiniz; tercimanhk.”
“Ama bizim aramizda bir dil engeli yok ki, burada bir terciimana ne ihtiyag var?

“Soylemek istedigim sey bu degil. Yoksa asla anlatmazdim. Size bunu anlatmanin bana
ne ifade ettigini anlamiyor musunuz?”

“Nedir?”

“Bunun anlami, hayatimin her saniyesini kendimi kétii hissederek gegirmekten yorulmus
olmam. Sekiz yildir Bay Kapasi, tam sekiz yildir aci ¢ekiyorum. Kendimi daha iyi
hissetmememe yardimci olacaginizi, bana dogru seyleri sdyleyeceginizi, anlattiklarima
bir ¢are bulacaginizi umuyordum” (Lahiri, 2000, s. 63-64).

Dordiincu 6rnekte, Mrs. Das’in ikinci gocugunun evlilik disi oldugunu sdylemesi
lizerine olusan sessizlik nedeniyle, Mrs. Das’in kendisine ¢evirmenligin gerekliliklerini
hatirlatmasi sonucunda Kapasi’'nin aralarinda asilmasi gereken bir “dil engeli”
bulunmadig icin hicbir sey yapmak zorunda olmadigini agikladigi gérilmektedir. Ortada
geviriyi zorunlu kilan herhangi bir durum olmadig halde, Mrs. Das’in gevirmenden
birseyler séylemesini ve bir ¢oziim Uretmesini istedigi ortaya ¢ikmaktadir. Burada dikkat
ceken nokta, cevirmenin eyleyicilik 6zelligini kullanarak yaptigi ise belirli sinirlar
getirmeye ¢alismasi ve notr bir tutum sergilemek istemesidir.

Bu baglamda, Turkiye’deki duruma baktigimizda, 6zellikle hastane ortaminda
calisan gevirmenlerin isteseler de tarafsiz kalamadigi ¢lnki islerini yaparken empati
duygusunun daha agir bastigi gorilmektedir (Duman, 2021). Bu 6rnek, galismanin
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basinda da deginildigi gibi toplum cevirmenligi ile kiltlrel arabuluculuk kavramlar
arasindaki farki akla getirmektedir: bu iki kavram her ne kadar belirli bir dereceye kadar
ortusse de etik dizeyde buyiik bir fark géstermektedir (Pokorn & Juzni¢, 2020, s. 100).
Kavramsal benzerlikler, toplum gevirmenligi ve kiiltirlerarasi arabuluculuk igin “yetkinlik
ve performans dizeyindeki beklentilerin hedefinden sapmasina neden olabilir” (Pokorn
& Juzni¢, 2020, s. 100). Ornekte goérildiugit gibi, Mr. Kapasi'nin kiltiirlerarasi
arabuluculuk yerine gevirmenlik profilini 6n plana ¢ikarmak istemesi, meslegi igin
olusturulan beklentileri degistirmek istemesinin en ¢arpici 6rnegidir (Bergantino, 2022).
Bu nedenle, arabuluculuk, tarafgirlik ve sorun ¢ézme gibi rollerinin yani sira sozli
cevirmenlik rolini de Ustlenen kiiltirlerarasi arabulucular ile tarafsiz olmasi beklenen
toplum cevirmenleri arasinda kavramsal diizeydeki farkin altinin ¢izilmesi 6nem
tasimaktadir (Pochhacker, 2008, s. 21). Lahiri’nin 6ykisu kurgusal diizeyde de olsa bu
farki 6n plana ¢ikarmaktadir. Tirkiye’deki duruma bakildiginda ise asagidaki noktalara
deginilebilir:
[...] Glkemizdeki en giincel saghk mevzuati baglaminda terciimanin bir “rehber” olarak
degerlendirildigi ve salt sozlii cevirmen roliinden farkli olarak kiiltlrlerarasi arabuluculuk
rolline gorev tanimi ve igerigi bakimindan da yer verildigi goriilmistlr. Uluslararasi gog
ile baglantili olarak verilen dilsel iletisim yardimciligi i¢in heniiz arabuluculuk ifadesinin
tercih edildigini belirtmenin gi¢ oldugu, bunun yerine sozli geviriyi ifade eden
tercimanlik adlandirmasinin kullanildigi séylenebilir. (Duman, 2018, s. 23)

Yukaridaki 6rnekte, Mrs. Das’in ¢cevirmenden sorununu ¢ézmesini istemesi ve
cevirmenin arada bir dil engeli yokken gorevini sirdirmenin gereksiz oldugunu
belirtmesi, bir yandan g¢evirmene iliskin olarak olusturulan farkh profil ve beklentilere
vurgu yaparken, diger yandan da gevirmen ve arabulucunun gorev kapsamlarinin
arasindaki ayrimin toplumda net olarak yapilamadigina isaret etmektedir. Bu durum,
Duman’in (2018, s. 23) da Turkiye baglaminda ifade ettigi nokta ile 6rtismektedir.

Ornek 5
Kaynak Metin:

Mr. Kapasi felt insulted that Mrs. Das should ask him to interpret her common, trivial
little secret. She did not resemble the patients in the doctor's office, those who came
glassy-eyed and desperate, unable to sleep or breathe or urinate with ease, unable,
above all, to give words to their pains. Still, Mr. Kapasi believed it was his duty to assist
Mrs. Das. Perhaps he ought to tell her to confess the truth to Mr. Das. He would explain
that honesty was the best policy. Honesty, surely, would help her feel better, as she'd
putit. Perhaps he would offer to preside over the discussion, as a mediator. He decided
to begin with the most obvious question, to get to the heart of the matter, and so he
asked, "Is it really pain you feel, Mrs. Das, or is it guilt?" (Lahiri, 1999, ss. 27-28).

Erek Metin:

Bayan Das ondan, bu kiglik 6nemsiz sirri i¢in yardim istediginde kendini asagilanmis
hisseti. Doktorun muayenehanesine gelen donuk bakish, umutsuz ve kolaylikla
uyuyamayan, nefes alamayan veya ¢is yapamayan, daha da oOtesi doktora agrilarini
anlatmaktan aciz hastalara hi¢ benzemiyordu. Yine de Bay Kapasi ona yardim etmenin
kendi gorevi oldugunu diisiindii. Belki gergegi itiraf etmesini sdylemeliydi. Durustligin
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en dogru yol oldugunu anlatmaliydi. Dirist olmak kesinlikle kendini daha iyi
hissetmesini saglayacakti. Konunun 6ziine inebilmek igin en bildik soruyla baglamaya
karar verdi. “Hissettiginiz gergekten aci mi, yoksa sugluluk duygusu mu?” (Lahiri, 2000,
ss. 64-65).

Besinci drnekte ise “[plerhaps he would offer to preside over the discussion, as a
mediator” [belki de tartismayi arabulucu olarak yonetmeyi teklif etmeliydi] ifadesi, Mrs.
Das’in yasadigi sikinti nedeniyle cevirmenlik profilini bir kenara birakmayi distinen
Kapasi’'nin arabulucu olarak devam etmek istedigine dikkat cekerek gevirmenlik ve
arabuluculuk arasindaki farka énemli bir vurgu yapmaktadir.> Baslangicta kendisini
cevirmen olarak konumlandirmak Gzere biiyiik bir caba sarfeden Mr. Kapasi, iletisimin
aksamamasi icin Mrs. Das’in 6zel hayatina midahil olmus ve Das’in rahatsizhginin
“acidan” mi yoksa “sucluluk duygusundan” mi kaynaklandigini anlamaya calismistir.
iletisim esnasinda ortaya cikabilecek olasi engellerin ortadan kaldirilmasi igin
gevirmenlerin zaman zaman eyleyicilik 6zelliklerini kullanarak stratejik tercihler yaptigi
bilinmektedir (Pirini, 2017). Baska bir ifadeyle, ¢evirmenler zaman zaman etik kurallarin
ongordigu sekilde davranmayi birakarak bir taraf haline gelmektedir.

Cevirmenlerin kendilerine bu sekilde tanidigi eyleyicilik hakkini kullanma sekli
farkli durumlara gore farklilik gésterdiginden gevirmenlerin konuya ne 6lglide mudahil
olabilecegini belirleyen normatif soylemler, konunun hassasiyet diizeyi goz oniine
alindiginda ¢ogu zaman herhangi bir ise yaramamaktadir (Kermit, 2020, s. 7). Bu
nedenle, sahadaki toplum gevirmenligi ile mesleki etik ilkelerinin teorik olarak yon
verdigi normlar arasinda ¢ogu zaman biylik bir uyumsuzluk ortaya c¢ikmaktadir
(Inghilleri, 2013; Ng & Crezee, 2020, s. 2). Turkiye’deki duruma bakildiginda, toplum
cevirmenlerinin blylk bir kisminin miidahil gevirmenler olarak gérev yapmak zorunda
kalmasi nedeniyle tarafsizlik ilkesinin her zaman gozetilemedigi tespit edilmistir (Duman,
2021, s. 130).

4, Sonug

Jumpa Lahiri’nin (1999) “Interpreter of Maladies” adli dykusiinde kurgulanan ¢evirmen
karakterinden vyola c¢ikarak toplum c¢evirmenligi konusuna 1sik tutan bu calisma,
Turkiye’deki uygulamalari ele alan arastirmalarin saglik ¢evirmenlerine iliskin olarak
olusturdugu sdylemleri ve insa ettigi imgeleri, dykide gecen farkli profillerin irdelenmesi
icin kullanmistir. Oykiide olusturulan cevirmen imgesine bakildiginda (i) tarafsiz
davranma ilkesinin bilincinde olan, (ii) zaman zaman bu ilkeden feragat eden ve (iii)
yaptigl isin tanim ve kapsaminin tam olarak bilinmediginin farkinda olan bir ¢evirmen
karsimiza ¢ikmaktadir. Oykii boyunca, ceviri kavraminin metaforik olarak kullanildig
durumlarda bile c¢evirmenlik ve arabuluculuk arasindaki farklar vurgulanmis ve
cevirmenin karsi karsiya kaldigi farkh rollere yer verilmistir.

Turkiye’de toplum cevirmenligi hakkinda ortaya ¢ikan sdylemlere yer veren bu
calismada, toplum c¢evirmenligi c¢atisi altinda yiritiilen faaliyetlerin kiltdrel
arabuluculugu da kapsadigl ve cevirmenlerin zaman zaman tarafsizlik ilkesinden

® Bu climle, Tiirkge geviride bulunmamaktadir. Tiirkge geviride de ayni vurgunun yapilmis olmasi daha yerinde bir tercih
olacaktir.

92



Ceviribilim ve Uygulamalari Dergisi

uzaklagsarak anlagmazliklarin ¢6ziilmesi, sorunlarin giderilmesi ve hastayla saglik uzmani
arasinda is birliginin saglanmasi gibi gorevleri de gergeklestirdigi vurgulanmistir. Bu
nedenle, “Interpreter of Maladies” oOykisinin bashiginin “Dert Yorumcusu” olarak
Tirkgeye aktarilmasi ve ceviride -ingilizce basliktaki metaforik kullanimin aksine-
“cevirmen” sozclgl yerine “yorumcu” sozcuginiin tercih edilmesi gerekgeli bir karar
olarak gorulebilir.

Son olarak, somirgecilik sonrasi toplumsal olaylari konu alan Lahiri'nin bir
diaspora yazari olarak yasadigi belirsizlik ve arada kalmislik duygusunun, odykideki
cevirmen imgesine yansidigini ve ¢evirmenin de meslegini icra ederken farkli rollerin
arasinda ikilem yasadigini séylemek yanls olmayacaktir. Bu noktadan hareketle,
Turkiye’de saglk alaninda c¢alisan cevirmenlerin de toplum ¢evirmenligi ve kilturel
arabuluculuk profilleri arasinda mesleki kimlik algisi bakimindan ayni durumu yasadigi
soylenebilir. Ote yandan, saha uygulamalarinda “tarafsizlik modeli” ile “tarafgirlik
modeli” arasinda ¢ok kesin bir sinir bulunmamasi ve mevcut farkin bir “derecelendirme
meselesi[nden]” ibaret olmasi nedeniyle bazi durumlarda toplum cevirmenliginin
nerede bitip kiltlirlerarasi arabuluculugun nerede basladigini séylemenin ¢ok da kolay
olmamasi, cevirmenin yasadigl arada kalmislik duygusunu ¢ogu zaman hissedilir kilmaya
devam edecektir (Martin & Valero-Garcés, 2008, s. 2).
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