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Abstract

This article deals with the policy of Caliph Al-Ma’mun, one of the Abbasid caliphs, against the
Alids. 1t is seen that during the caliphate of Caliph Me'mfin, he followed a different policy from the
previous caliphs towards the lineage of Ali and his followers, also called Aliogullari. In this context,
in the introduction part of the article, the historical events and prominent sects and movements of
the period are mentioned, as well as providing information about the life and personality of Al-
Ma’mun. Then, the main subject of the article, the Alids and the Caliph Me'miin's politics against
them were emphasized. Due to its relevance and importance to the subject, the issue of the
proclamation of Ali b. Musa Al-Ridha the leading name of the period among Aliogullar1 as heir
apparent by the Caliph Al-Ma’'mun has been discussed. Subsequently, the investigation of Khalku'l-
Qur'an, which left its mark on the aforementioned period and is known as the mihna event in the
Islamic world, is briefly mentioned within the framework of our subject. In the concluding part of
the article, there is a general evaluation in the context of the Caliph's policy against the
aforementioned structure.

Keywords: History of Islamic Sects, Sect, Alids, Caliph Al-Ma'mun, Ali b. M{isa Al-Ridha, Mihna.

Oz

Bu makale Abbasi halifelerinden Me’'miin’un Aliogullarina karsi yiiriittigii siyaseti konu
edinmektedir. Halife Me’'m{in’un hilafeti sirasinda 6zellikle Aliogullar olarak da isimlendirilen Hz.
Ali soyu ve taraftarlarina yonelik kendinden oOnceki halifelerden farkli bir politika izledigi
goriilmektedir. Bu baglamda makalenin giris kisminda tarihi veriler 1s18inda Me’'m{in’'un hayati ve
kisiligi hakkinda bilgiler aktarilmakta, dénemin olaylari, 6ne ¢ikan mezhepleri ve hareketlerine
deginilmektedir. Daha sonra makalenin ana konusu olan Halife Me’'m@in’un Aliogullariyla iliskileri ve
onlara karsi tutumu iizerinde durulmaktadir. Konuyla iliskisi ve Snemine binaen Aliogullar:
icerisinde dénemin énde gelen ismi Ali b. Mlisa er-Rizd’nin Halife Me'm{in tarafindan veliaht ilan
edilmesi meselesi iizerinde durulmaktadir. S6z konusu déneme damgasini vuran ve islam aleminde
mihne hadisesi olarak bilinen Halku’l-Kur’dn sorusturmasi da konumuz cercevesinde ele
alinmaktadir. Makalenin sonug kisminda da Halifenin Aliogullarina yonelik siyaseti baglaminda genel
bir degerlendirmeye yer verilmektedir.

Anahtar Kelimeler: islam Mezhepleri Tarihi, Aliogullari, Halife Me’m{in, Ali b. M{isa, Mihne.

Giris

Abbasi hanedaninin 6nde gelen halifelerinden biri olan ve farkli kisiligiyle
taninan Halife Me’'m{nun tam adi, Abdullah b. Har(iniirresid b. Muhammed b. Ali b.
Abdullah b. Abbas b. Abdiilmuttalib olup dogum tarihi 170/786 yili, dogdugu yer ise
Yasiriyye' gosterilmektedir.” Abdullah’in soyu baba tarafindan Araplara dayansa da

! Sihabiiddin Eb(i Abdullah Yak{t el-Hamevi b. Abdullah er-Rimi el-Hamevi, Mu‘cemii’l-biildan
(Beyrut: Daru’s-Sadr, 1995), 1/318.

2 Ebii’l-Fid4’ imAdiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Keslr, el-Biddye ve'n-nihdye (Basim
y.y: Daru’l-Fikir, 1406/1986), 10/274; Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaliiddin es-SiiyGtf, Tarthu'l-Hulefa,
thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Misir: Matba‘tu’s-sa‘de, 1371/1952), 268.
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annesinin Har(niirresid’in cariyelerinden Meracil isminde Fars asill® bir kadin
olmasi, ileride goriilecegi gibi saf Arap soyundan olan kardesi Muhammed el-Emin’e
kars1 giristigi iktidar miicadelesinde® devlet erkanindaki bazi Araplarin kendisine
kars1 kardesi el-Emin’i desteklemelerine sebep olmus goriinmektedir.’

Kanaatimize gore Halife Me’'m{in’un kisiligi® ve ilim ve bilime olan tevecciihii,’
kendisinin hanedan tiyeleri ve toplumun genelinden farkli bir disiinceye sahip
olmasinda etkin olmustur.® Nitekim onun, Isldm toplumuna yeni yeni dahil olan farkl
kiiltiirlerden eski eserler ve diisiincelere’ merak salmasi ve yakinen takip etmesi
dikkat cekicidir. Dahasi onun bir halife olarak séz konusu ilmi ¢izgiyi takip etmesi ve
tebaasini buna tesvik etmesi konumuz bakimindan énemli bir husustur. Diger yandan
Me'mln’un yirmi yili askin iktidari siirecinde™ farkli distince ve fikirlere alaka

3 Nahide Bozkurt, Mu'‘tezile’nin Altin Cagi Me’miin Dénemi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 23-
24.
4 Genis bilgi icin bk. Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiil? et-Taberd, Tarthu't-Taberd,
Tarthu'r-Rasiil ve'l-Miiluk ve siletu Tdrithu’t-Taberi (Beyrut: Daru’t-Turas, 1387/1967), 8/269, 8/375,
8/390, 8/412, 8/418, 8/441; Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Alf b. Muhammed el-Cevzi, el-
Muntazam fi tarthi’l-miildk ve'l-imem, thk. Muhammed Abdiilkadir 'Ita Mustafa Abdiilkadir 'Ita
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-‘{lmiyye, 1992), 10/5-7; Hasan Hiiseyin Giines, “Abdullah Me’'mun ve
Muhammed Emin’in Hilafet Miicadelesi”, Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalari e-Dergisi 2/2 (Kis 2015),
8-28.
“Abbasiler Devri (Emin)”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik [slam Tarihi, ed. Kenan Seyithanoglu, tsh. Hakki
Dursun Yildiz (Istanbul: Cag Yayinlary, ts.), 3/171.
6 Semsiiddin Eb{ Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld@’> (Kahire:
Darii’l-Hadis, 1427/2006), 8/376.
7 Eb( Hanife Ahmed b. Davlid b. Venend ed-Dineveri, el-Ahbdrii’t-tivdl, thk. Abdiilmiin‘im Amir
(Kahire: Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-‘Arabi, 1380/1960), 401; Semsiiddin Eb(i Abdullah Muhammed b.
Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a‘lamin-niibeld@’, thk. es-Seyh Suayb el-Arnavut (Basim y.y:
Miiessesetii'r-Risale, 1405/1985), 10/273 vd; Ebii'l-Mehasin Cemaliiddin Y{isuf b. Tagriberdi, en-
Niictimii'z-zdhire fi miiliki Misr ve'l-Kahire (Misir: Darii’l-Kiitiib, ts.), 2/225; Abdurrahméan b. Ebi Bekir
Celaliiddin es-SiiyGti, Tdrthu'l-hulefd, thk. Hamdi Demirtas (Mektebetii Nizar Mustafa el-Baz,
1425/2004), 231.
Burada ilim ve bilimi birlikte zikretme amacimiz bu kavramlari, Me'm{in’un zihin diinyasindan
hareketle din ilimlerle miispet ilimleri birlikte kapsayacak sekilde genis bir manada anlamaktir.
Zira kaynaklara bakildiginda genel olarak gelenekte ilme yiiklenen mananin Kur’an ve Siinnet
oldugu dikkat cekmektedir. Taberani ibn Omer’den sdyle dedigini aktarir: “ilim ii¢ kisma ayrilir:
islam’1 anlatan Kur’an, Hz. Muhammed (sav)’in Siinnet’i ve bir de bilmiyorum demek!” seklindeki
rivayetin metni icin bk. Ebii’l-K&sim Miisnidii’d-diiny4 Stileyman b. Ahmed b. Eyy(b et-Taberani,
el-Mu‘cemii’l-evsat, thk. Térik b. ivazullah b. Muhammed, Abdiilmuhsin b. ibrahim el-Hiiseyni
(Kahire: Darii’'l-Harameyn, ts.), 1/299; ayrica bk. Ebli Omer Cemaliiddin Y{suf b. Abdillah b.
Muhammed b. Abdilberr, Cdmi‘u beydni’l-5ilm ve fazlihi ve ma yenbagi fi rivdyetihi ve hamlihi, thk. Ebi’l-
Esbal ez-Ziiheyri (Sulid: Daru ibnii’'l-Cevzi, 1414/1994), 1/753.
Dimitri Gutas, Yunanca Diisiince Arap¢a Kiiltiir Bagdat ta Yunanca-Arapga Ceviri Hareketi ve Erken Donem
Abbasi Toplumu, cev. Liitfii Simsek (Istanbul: Kitap Yayinevi, 2003), 83 vd.
Me'miin, genel kabule gore yirmi yil halifelik yapmustir. Ancak bu hususta farkli rivayetler de
mevcuttur. Bunlardan birine gore hilafet siiresi ve vefat: hakkindaki rivayet sdyledir: “Me’'miin
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gostermesi ve serbestlik tanimasi, Islam toplumu iginde farkli fikirler, ideolojiler,
mezhepler ve gruplasmalarin yayginlasmasina zemin hazirlamis goriinmektedir.
Nitekim Hariciler, Sta, Miircie, Mu‘tezile ve Ehl-i Stinnet gibi daha gelisim siirecinde
olan mezhepler ve islam dis1 olarak nitelenen irili ufakli gruplar bu dénemle
baglantilidir. Ancak s6z konusu mezheplerin tarih sahnesine ¢ikisi, isimlendirilmesi,
talf alt gruplari ve goriisleri gibi tartismali meseleler hakkinda detayli bilgi vermek bu
makalenin sinirlarini asacagindan, burada dogrudan Me’'miin dénemindeki mezhebi
hareketlilige yer verilecektir.

1. Halife Me’'m(in Déneminde Mezhep Hareketliligi

itikad? Islam mezheplerinin her birini kronolojik bir siralama iginde vermek pek
miimkiin olmasa da Hariciligin digerlerinden daha erken bir dsnemde ortaya ¢iktig
goriilmektedir." Bununla birlikte zaman i¢inde fikir ve diisiinceleri bakimindan o da
cesitli firkalara ayrilmistir.”” Halife Me’'m{in déneminde Hariciligin ibaziler kolunun
aktif olarak varhigini stirdiirdiigii gériilmektedir. S6z konusu firkanin, cograf? olarak
daha ¢ok Basra, Horasan, Yemen, Hadramevt, Umman ve Kuzey Afrika’da faaliyette
oldugu aktarilmaktadir. ibaziler faaliyetlerini genellikle gizli olarak yiiriitmiislerdir.
Bununla birlikte Basra ve Umman bdlgelerinin ibazilerin énemli ugrak merkezleri
oldugu Kuzey Afrika topraklarinda Riistemiler Devleti'ni kurduklari” ve kendi
iclerinde imamlarini sectikleri, miistakil bir yonetimle varliklarini ve inanglarini
devam ettirdikleri bilinmektedir. Halife Me'm{in’'un hilafet dénemi Umman
bolgesinde Gassan b. Abdullah el-Yahmedi el-Ezdi’nin imametine (192-207/808-823)
denk gelirken o siralarda Riistemiler Devleti'nin basinda da Abdtilvehhab b. Riistem
(168-208/784-823-24) bulunmaktadir. Halife Me’m{in ile aralarinda belirgin bir

Bezendun denilen yerde vefat etti. Sonra 218/833 senesi Receb ayina sekiz giin kala carsamba giinii
Tarsus’ta defnedildi. Me’'m{in’un hilafet siiresi yirmi yil, bes ay ve on {i¢ glindii. Halife vefat ettigi
zaman otuz dokuz yasindaydi.” bk. Dineverd, el-Ahbdrii't-tivdl, thk. Abdiilmiin‘im Amir, 401; diger bir
rivayette: “Me’m{in’un 218/833 senesi Receb ayina on bir giin kala vefat ettigi ve vefatina kadar
kirk sekiz y1l ti¢ ay 8miir stirdiigii, halifeliginin yirmi sene alt1 ay, on alt1 glin devam ettigi” bilgisi
aktarilmaktadir. bk, Ebi Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed, es-Siretii’nnebeviyye ve ahbarii’l-
hulef@’ (Beyrut: Kitabii’s-Sekafiye, 1417/1997), 2/574-575; ayrica Makdist, Halife Me’'m{in’un iktidar
stiresini yirmi y1l olarak aktarmus ve vefat ettigi sirada kirk sekiz yasinda oldugunu belirtmistir. Ebl
Nasr el-Mutahhar b. Tahir el-Makdisi, el-Bed> ve't-tarth (Blirsaid: Mektebetii’s-Sekafeti’d-Diniyye,
ts.), 6/113.

Ebir'l-Feth Muhammed b. Abdilkerim b. Ebi Bekir Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal (Basim y.y:
Miiessesetii’l-Halebf, ts.), 1/114 vd; Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Eb{i Zehra, islim’da Itikadi,
Siyasi ve Fikhi Mezhepler Tarihi, cev. Sibgatullah Kaya (Ankara: Anka Yayincilik, ts), 65 vd.

Haricl firkalar1 hakkinda genis bilgi icin bk. Ebil'l-Feth Muhammed b. Abdiilkerim b. Ebi Bekir
Ahmed Sehristant, Milel ve Nihal Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi, cev. Mustafa Oz (istanbul:
Litera Yayincilik, 2017), 114 vd.

Ethem Ruhi Figlal, ibadiye’nin Dogusu ve Goriisleri (Ankara: Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi
Islam Mezhepler Tarihi Kiirsiisii, Doktora Tezi, 1972), 74 vd.
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husumetin olmadigindan bahsedilebilir. Zira bu konuda tarihi kaynaklarda herhangi
bir bilgiye rastlanmamaktadir. Ancak Haricilerin bir baska alt kolu Acaride’ye bagli
olan Hamziyye, Horasan ve civarinda bozgunculuk yapmalariyla bilinmektedir."
179/795-796 yillarinda zuh{ir eden ve Me’'m{in dénemindeki dnemli ayaklanmalardan
birisinin miisebbibi olan Hamziyye'nin, kurucusu Hamza b. Erdek’in" 213/828
yilindaki 6liimiine kadar iktidar1 mesgul ettigi goriilmektedir.'®

Dénemin biiyiik bir kitleye sahip olan bir diger gruplasmasi -daha sonralar1 $ia
ismiyle maruf olacak- Aliogullari ve taraftarlaridir.” Sta’nin da zaman iginde gorisleri
ve fikirleri itibariyle Zeydiyye, imamiyye ve ismailiyye gibi firkalara ayrildigi ve bu
firkalardan da birgok alt gruplarin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bunlarin en &ne
cikani, Magrip’te Zeydiyye mensuplari tarafindan kurulan ve Ehl-i Beyt taraftarlar
olarak miistakil bir devlet haline gelen idrisiler (1790-375/786-985)dir.”® Dolayisiyla
Me’'miin déneminde Idrisiler Devleti'ne Idris b. idris (808-823)" ve ardindan oglu
Muhammed b. idris (823-835)* hiikiimdarlik etmistir. Bu siirecte Idrisilerle Abbasi
ydnetimi arasinda ciddi bir sorun yasandigi gériilmemektedir. idrisilerin s6z konusu
donemde Abbasi iktidarinin dikkatinden uzak, kendi iglerinde sakin bir hayat
stirdiirdiikleri sdylenebilir. Ancak Aliogullar1 miintesiplerinin diger baz1 bélgelerde
irili ufakli isyan halinde oldugu da malumdur. Bu doénemde Aliogullar1 adina
gerceklestirilen isyanlarin genelinde “Muhammed Alinden razi olunmus kisi” sloganinin
kullanildig1 goriilmektedir. Kiife’de Muhammed b. Tbrahim’in adina gergeklestirilen
ve Tbn Tabataba isyani olarak bilinen 200/815 senesindeki ayaklanma,” ardindan

Farhad Daftary, “Sectarian and National Movements in Iran, Khurasan and Transoxania During

Umayyad and Early Abbasid Times”, The Institute of Ismaili Studies (Erisim 24 Kasim 2022).

Farhad Daftary, “Emeviler Déneminde ve Abbasilerin ilk Dénemlerinde iran, Horasan ve

Maveraiinnehir'deki Mezhebi ve Milliyet¢i Hareketler”, cev. Mehmet Atalan, Keldm Arastirmalart

Dergisi 4/2 (2016), 142.

' EbQ Mansir Abdilkéhir b. Thir b. Muhammed et-Temimi el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak ve
beyanii'l-firkati'n-ndciye (Beyrut: Darii'l-Afaki’l-Cedide, 1977), 77 vd.

7 sfahakkinda genis bilgi icin bk. Ebii’l-Hasen Al b. ismail b. Ebi Bisr ishak b. Slim el-Es‘ard, ilk Dénem

Islam Mezhepleri, cev. Mehmet Dalkili¢ vd. (istanbul: Kabalci Yayinevi, 2005), 35-46.

Mehmet Azimli, “Ehl-i Beyt'in Kurdugu ilk Devlet; idrisiler”, Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi

5/1(2003), 1-14.

Idrisiler’in ikinci hiikiimdari idrfs b. Idris’in hakimiyeti siirecinde Devlet’in en gérkemli dénemini

yasadig1 aktarilmaktadir. Nitekim onun uluslararas: kiiltiir ve aligveris merkezi olan baskent Fas

sehrini insa ettirdigi rivayet edilmektedir. Genis bilgi icin bk. “Kuzey Afrika’da Kurulan Diger

Devletler”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, ed. Kenan Seyithanoglu, tsh. Hakki Dursun Yildiz

(istanbul: Cag Yayinlary, ts.), 5/315.

S8z konusu dénemde Idrisiler devletinin artik kardesler arasinda paylasilmaya ve i¢ kargasalardan

dolay1 gerilemeye yiiz tuttugu goriilmektedir. Genis bilgi icin bk. Azimli, “Ehl-i Beyt'in Kurdugu ilk

Devlet; idrisiler”, 5-8.

2 Taberd, Tarthu't-Taberi, 8/528-535; Ebii'l-Hasen Ali b. el-Hiiseyn b. Alf el-Mes‘Gd1, Miiriicii’z-zeheb ve

me‘ddinii’l-cevher, thk. Esad Dagir (Kum: Darii’l-Hicret, 1409/1988), 4/22-24; Bozkurt, Mu'tezile’nin

Altin Cagr, 69 vd.
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Yemen’de ayni sloganla Abdurrahman b. Ahmed b. Abdillah b. Muhammed b. Omer b.
Ali b. Ebl Talib’in liderliginde 207/822 yilinda zuh{ir eden isyan” buna 6rnek
verilebilir. Ayrica Ca‘fer es-Sadik’in kiigiik oglu Muhammed ed-Dibac adina 200/815
senesinde Mekke'de gerceklestirilen ayaklanma® ile devlete baskaldir1 halinde
olmasalar da Ca‘fer es-Sadik'in vefat eden biiyiikk oglu Ismail (138/755-56)'in
imamhgini benimseyen, Batini anlayisa sahip ve bu dénemde Devru’s-setr (gizlilik
devri) halinde olduklari bilinen topluluklardan da bahsedilebilir. * Nitekim o
dénemden FAtimi-Ismailf (909-1171)” Devleti'ni kurmalarina kadar yaklasik bir bucuk
asra yakin gecen zaman diliminde farkli boliinmelerle birlikte varliklarmi ve
distincelerini gizli olarak siirdiirdiikleri bilinmektedir.”* Bununla birlikte genel olarak
bakildiginda Halife Me'miin donemine kadar kendilerine yonelik politikadan
muzdarip olan ve bu sebeple islam cografyasinin birgok bslgesinde isyan halinde olan
Aliogullar1 ve taraftarlarinin, Me’'m{in’'un onlara karsi uygulana gelen siyaseti
degistirmesiyle bir nebze rahata kavusmus oldugu gériilecektir.

Dénemde varligini devam ettiren bir diger mezhep ise Miircie’dir. Miircie, islam
tarihinin ilk dénemlerinde zuhir eden siyasi ve fikr farkliliklar karsisinda ilimli
tutumuyla bilinen bir topluluktur.” Gériisleri bakimindan Ehl-i Siinnet’e yakinlik
gosteren mezhep mintesiplerinin, ilimle ugrasan ve genellikle Arap olmayan
kesimlerden olustugu rivayet edilir. Miirciilerin Abbasilerin hakimiyetinin ilk
yillarinda iktidarla sorun yasamadiklarz, farkli bolgelerde kadilik gibi resmi gorevlere
atandiklar1 aktarilmaktadir.”® Halife Me’'m{in dénemi, Miircie agisindan mezhebin
fikr? olarak kirilma dénemi olmustur.”” Zira Halkul-Kur'dn meselesine yaklagimlari

22 Fbii'l-Hasen izziiddin Alf b. Muhammed b. Muhammed ibnii’l-Esir, Islam Tarihi Ibnii’l-Esir el-Kamil
fi't-tarth Terciimesi, cev. Abdullah Kése vd (istanbul: Bahar Yayinlari, 1991), 6/329.

 Taberd, Tarthu't-Taberi, 8/537; Ebii'l-Hasen izziiddin Al b. Muhammed b. Muhammed ibnii’l-Esir, el-
Kamil fi't-tarth, thk. Omer Abdusselam Tedmiri (BeyrutLiibnan: Darii’l-Kiitiibi’l-‘Arabi 1417/1997),
5/472; “Abbasiler Devri (Emin)”, 3/188 vd.

*  Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 268; Ebli Muhammed el-Hasen b. M{is b. el-Hasen b. Muhammed en-

Nevbahti, Kitabu Firaku’s-Sta, ngr. Abdiilmiinim el-Hafini (Basim y.y: Daru’r-Resad, 1412/1992), 77.

Eymen Fuad Seyyid, “FAtimiler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,

1995), 12/237-249.

Mustafa Oz, Baslangictan Giiniimiize [slam Mezhepler Tarihi (istanbul: Ensar Nesriyat, 2014), 168 vd;

Muzaffer Tan, Ismailiyye'nin Tesekkiil Siireci (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Doktora Tezi, 2005), 156 vd.

Miircie mezhebinin alt firkalarindan Cehmiyye, T(imeniyye Sevbaniyye, Gaylaniyye, Gassniye,

Ylnusiyye, KerrAmiyye, Necciriyye, Simriyye ve Merisiyye olarak aktarilmaktadir. Detayh bilgi

icin bk, Es‘art, ilk Dénem Isldm Mezhepleri, cev. Mehmet Dalkili¢ vd. Omer Aydin, 137-153; Sehristant,

Milel ve Nihal, cev. Mustafa Oz, 135-140.

Sénmez Kutlu, “Miircie Mezhebi: Dogusu, Fikirleri, Edebiyat1 ve isldm Diisiincesine Katkilar1”, Gazi

Universitesi Corum [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2002/1 (2002), 168-210.

Es‘ari’nin yaklagimina gore Miircie sz konusu olay karsisinda ti¢ firkaya ayrilmistir. Birincisi

Kur’4n'in yaratilmis oldugunu savunurken, ikinci firka yaratilmadig fikrini kabul etmektedir. Bir

diger firkasi ise Kur'an hakkinda yaratilmis veya yaratilmamis demekten sakinan (vakif) ve bu

konuda yorum yapmamay: tercih eden bir gruptur. Buna gdre {igiincii grup onu “Allah’in Kelam”

Turkish Journal of Shiite Studies 4/2 (Aralik 2022)



Halife Me’'miin’'un Aliogullarina Yonelik Siyaseti | 322

onlarin sz konusu dénemde iktidar ile iliskilerinde belirleyici unsur olarak kendini
gostermistir. Mezhebin bazi miintesiplerinin bu siiregte Mu‘tezile gibi akilc1 bir tutum
sergiledikleri goriilmistiir.” Diger yandan Miircie'nin esitlik, kardeslik, baris, adalet
gibi unsurlar1 6ne ¢ikararak yayildigi Horasan ve Maveriiinnehir bélge halklarinin
lizerinde biiylik etkisinin oldugu bilinmektedir.”’ Bu noktadan hareketle Halife
Me'miln’un iktidara gegmesinde ve yonetim merkezinin Merv’e intikal etmesinde
etkili olan mevali kesiminin fikir ve diisiince altyapisinin olusmasinda Miircie’nin
etkisinin olabilecegi kanaatindeyiz. Zira Miircie, s6z konusu yaklasimlariyla islam
toplumunun 6zellikle mevali kesiminde ilgi gérmiistiir. Bunda mezhebin ¢ogulcu,
hazarl/medeni toplumun temsilcileri olmalari yaninda biitiin Miisliimanlarin esit
oldugu fikrini gelistirmelerinin®® de etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Netice olarak
Miircie, s6z konusu dénemde iktidar karsisinda husumete dayali herhangi bir sikinti
yasamadig1 gibi bazi miintesiplerinin devletin resmi gérevlerini iistlenmis oldugu da
goriilmektedir.

Me'miin déneminde revagta olan ve akilc1 yaklagimlar: dolayisiyla ilmi konularda
s6z sahibi mezhep Mu'‘tezile’dir. S6z konusu dénem itibariyle daha gelisimini ve
sistematik diisiince hiiviyetini kazanmamis olmakla birlikte mezhebin kendi iginde

* Burada

farkli firkalara bolindigt ve farkli cografyalara yayildigi goriiliir.’
deginilmesini 6nemli buldugumuz bir husus ise Mu'‘tezile'nin gorisleri itibariyle
Bagdat ve Basra ekolii olmak {izere ikiye ayrilmasidir. Nitekim bu iki ekol arasindaki
en Onemli fark, Usil-i hamse konusunda ayni diisiinmelerine karsin Imdmet
meselesinde ayrismalaridir.”* Mezhebin Basra ekolii, efdalin imAmeti meselesinde Hz.
Muhammed (sav)’den sonra baslayan hilafet siralamasini savunmus ve efdaliyeti bu
siralamaya gore temellendirmistir. Bagdat ekolii ise Hz. Muhammed (sav)’den sonra
efdaliyet konusunda Hz. Ali (ra)’nin en faziletli kisi oldugu fikrini savunmakla birlikte
daha az faziletli olanin (mefd{iliin) imametini de mesru kabul etmistir. Bu agidan
bakildiginda Mu‘tezile’nin Basra ekolii Abbasilere ve Miisliimanlarin geneline yakin
goriiliirken Bagdat ekolii Aliogullarina karsi tevecciihii ile dikkat ¢ekmektedir.”
Nitekim Halife Me'm(n’un efdaliyet prensibini devletin resmi politikasi yaptig

olarak nitelemekten baska yorum yapmamstir. bk. el-Es‘ari, Ebii'l-Hasen Ali b. ismail b. Ebi Bisr
ishak b. Salim, ilk Dénem Islim Mezhepleri, cev. Mehmet Dalkili¢c - Omer Aydin (istanbul: Kabalci
Yayinevi, 2005), 152.

*° Kutlu, “Miircie Mezhebi; Dogusu, Fikirleri, Edebiyati ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, 177-185-186.

3t Kutlu, “Miircie Mezhebi; Dogusu, Fikirleri, Edebiyat1 ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, 209.

2 Kutlu, “Miircie Mezhebi; Dogusu, Fikirleri, Edebiyati ve islim Diisiincesine Katkilar1”, 209.

3 Mu'tezile hakkinda genis bilgi igin bk. Es‘arf, ilk Dénem Islam Mezhepleri, cev. Mehmet Dalkili¢ vd.

Omer Aydin, 14-228; Sehristani, Milel ve Nihal, cev. Mustafa Oz, 60 vd.

Konu hakkinda detayh bilgi i¢in bk. Murat Akin, Basra ve Bagdat Mu'tezile Ekollerinin Gériis Ayriliklart

(Istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, 2013), 1-232.

*  Osman Aydinl, “Mu'‘tezile Ekolii Tesekkiilii, ilkeleri ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, Marife Dergisi
3/3 (Kis 2003), 47-48.
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diistiniildigiinde Bagdat Mu‘tezilesi’'nin bunda etkilerinin olabilecegi ihtimal
dahilindedir. Mu‘tezile’nin fikirlerinin, devletin resmi goriisii haline gelmesiyle
birlikte toplum iginde farkli heretik ve gnostik ideolojilere karsi islam’t savunma
gorevi ifa ettigi goriilmektedir. Diger yandan Islam’ temsil eden ¢ogunlugun veya
rivayet ehlinin siiregelen savunma metotlarinin yetersiz kalmaya basladigindan da
soz edilebilir.** Bunun sonucunda Har(niirresid doneminden itibaren peyderpey
rivayet ehlinin yerini akli istidlali 6n planda tutan ve cedel konusunda mahir
Mu‘tezile miintesibi simalarin doldurmaya basladigi goriilmektedir.”” Bir baska
deyisle dénem itibariyle Mu‘tezile'nin, Halife Me’'m{in’un islam’1 savunma misyonuna
benzer bir gérevi fikri olarak tistlenmis™ bir mezhep oldugunu soyleyebiliriz.
Zikredilmesi gereken bir baska kesim ise tarihi seyir icerisinde Selef ve Halef
olarak iki kisimda ele alinan, daha sonralari Ehl-i Stinnet ismiyle*® islam toplumunun
ana biinyesini olusturacak olan topluluktur. Ehl-i Stinnet, kokleri ilk asra dayanan,
dort asirlik zaman diliminde gelisen, her dsnemde mevcut sisteme uyum saglayan,
farklilasma ihtiyaci hissetmeyen genis bir kesimin takip etti§i ve {immetin
biitiinliigiinii ifade* eden bir olusumdur. Halife Me’m{in dsneminde Selef ismiyle ne
¢tkan bu topluluk icinde Kur’dn ve Siinnet’e yaklasim metotlarindan hareketle
Ashabi’l-Hadis ve Ashabii’r-Re’y olmak tizere iki ekolden s6z etmek miimkiindiir. S6z
konusu bu dénem, Ashabii'l-Hadis veya hadis ulemasi bakimindan aktif ge¢mistir
denilebilir. Zira imam Malik (51. 179/795), imam $afif (61. 204/820), Ahmed b. Hanbel
(1. 241/855), Ebli Ubeyd Kasim b. Sellam (6l. 224/838), el-Kinani (6. 240/854), Buhari
(6l. 256/870), Miislim (5l. 261/875) ve Ebli David (6l. 275/889) gibi pek cok {inlii

Halife Har(iniirresid déneminde dinf alanda cedel konusu Halife tarafindan yasaklanmugtir ve cedel
ehli Mu'tezile miintesiplerinin ¢ogu hapse atilmistir. Ancak dénemde Har{iniirresid ile Sind krali
arasinda gecen bir diyalogda Sind krali, Halife’den inancini temellendirmesini istemesi iizerine
Har{niirresid, dénemin kadilarindan birisini bu isle grevlendirmistir. Fukaha ehlinden olan bu
zatin Sind kralina tatmin edici argiimanlarla cevap vermekte yetersiz kalmasi iizerine
Har(niirresid Mu'tezile ehlinden birini Kral Sind’e yollamustir. Olayin devami ve metni igin bk.
Ahmed b. Yaya el-Murtazi el-Mehdi-Lidinilldh, el-Miinye ve'l-emel fi serhi’l-Milel ve'n-nihal, thk.
Tuman Arnold (Hind: Dairetii’l-Me’arifi'n-NizAmiyye, 1316/1899), 31 vd. 34-35.

Mahmut Ay, Mu‘tezile ve Siyaset Iliskisi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2000), 200-208.

Kemal Isik, Mu'tezile’nin Dogusu ve Keldmf Goriisleri (Ankara: Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1967), 34-49.

Oz, Baslangictan Giiniimiize Islim Mezhepleri Tarihi, 375; Halil ibrahim Bulut, Isldim Mezhepleri Tarihi
(Ankara: DIB Yayinlari, 2016), 228 vd.

Mehmet Saffet Sarikaya, Isldm Diisiince Tarihinde Mezhepler (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2013), 65.
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muhaddis bu dénemde yetismis"' ve hadis rivayetlerinin oldukca revagta olmasiyla*
hadis ilmi agisindan da oldukga 6nemli ve verimli calismalar bu sirada yapilmistir.”

Bununla birlikte Halife Me’'m{in'un basta Ahmed b. Hanbel olmak {izere
donemindeki bazi hadis ehline karsi olumsuz tavir sergiledigi malumdur. Oncelikle
Halife'nin bu tutumunun mihne sorusturmasi sirasinda sertlestigini sdylemek
miimkiindiir. Ancak sunu ifade etmek gerekir ki Halife Me’'m{in’un zihin diinyasindan
hareket* edildigi takdirde onun tavrini ve neyi amagladigini daha dogru bir sekilde
anlamak miimkiin olabilecektir. Kanaatimizce Halife mihnede herhangi bir sahsi veya
kesimi degil, bilakis kendince donuk fikirler ve taklit¢i bir zihniyet ekseninde
toplanmay1 hedef almis ve bu zihniyetin 1slahin1 amaglamistir. Nitekim bu hedefi
gerceklestirmeye yonelik calismalar ilk baslarda ilim meclisleri olarak karsimiza
¢ikarken, daha sonralari mihne uygulamasina basvurularak bir nevi dayatmaya
doniismiistiir.

Diger yandan Ehl-i Re’y’in ilk miimessillerinden sayilan Eb{ Hanife ve yolunu
takip edenlerin bu dénemde faaliyette oldugu goriilmektedir. Her ikisi de Selef'ten

*! Buna istinaden hadis kiilliyatin temel kaynaklar olan Kiitiib-i Sitte’yi teskil eden eserlerin s6z

konusu dénemde ele alinmaya basladifindan s6z edebiliriz. Bilgi icin bk. Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-
niibeld’, 9/155; Eb{i Ca‘fer Muhammed b. Amr b, M{isa el-Ukayli, ed-Du‘afd’ii’l-kebir, thk. Abdiilmu‘td
Emin Kal‘act (Beyrut: Darii’l-Mektebeti'l-Tmiyye, 1404/1984), 3/235 vd; Hayreddin Karaman, Hadise
Dair Ilimler ve Hadis Usulii (istanbul: Feyiz Yayinlari, 1967), 18; Talat Sakalli, “Halife Me’'mun ve
Hadiscilerle Olan Miinasebetleri 17, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6 (1989), 264 vd;
Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi (Istanbul: M.U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2015), 78 vd.
#  Bk. Sakalli, “Halife Me’mun ve Hadiscilerle Olan Miinasebetleri 17, 265.
“  Halife Me’'mlin’un diger ilimlere gosterdigi tevecciih, hadis ilminde de yakinen hissedilmektedir.
Nitekim onun ilim meclislerinde konuyu bizzat takip ettigini, hadislerin tahsil ve tedrisini tesvik
ettigini ve bu konuda hadis ulemasiru desteklemis oldugunu gdrmek miimkiindiir. Ebii’l-Ferec
Cemaliiddin Abdurrahman b. Al b. Muhammed. el-Cevzi, Mendkibii’l-Tmdm Ahmed b. Hanbel, nsr.
Muhammed Emin el-Hanci (Misir: Mektebetii'l-Hanci, 1349/1931), 258; Rivayetlere gére Halife
Me'miin hadis ilmiyle ugrasanlar1 yakinen takip etmistir. Nitekim bir mecliste kendisine bir
muhaddisin “Ey Mii’'minlerin Emiri! Su falanca hadisi aktaran zat zayiftir” demesi iizerine
aralarinda diyalog gerceklesir ve adamin hadis ilmine dair bilgisinin zayif oldugu ortaya ¢ikinca
Halife’nin ona kizdig1 nakledilir. bk. Zehebi, Siyeru aldmi’n-niibeld’, 8/377; Ayrica konu hakkinda bk.
Eb( Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Tezkiretii’l-Huffaz (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi'l-‘[lmiyye, 748/1348), 1/393.
*  Me’'m{in’un: “Delilin galip gelmesi, siddetin ve zorbaligin iistiin olmasindan daha evladir. Zorla galip gelmek
sonu gelen bir eylemdir ancak herhangi bir sey fikri diistincenin giictinii yok edemez. Kisilerin fikri
diisiincelerinden daha lezzet veren baska hicbir sey yoktur” seklindeki sozleri, onun zihin diinyasindaki
temel diisiinceyi ortaya koymasi agisindan nemlidir. Rivayetin metni i¢in bk. Ahmed b. Ali b. Sabit
el-Bagdad?, Tarihu Bagddd, thk. Besar ‘Ivad Ma‘r(f (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islamf, 1422/2001), 11/434.
Ayrica Ozafsar'in bu konudaki tespiti kayda degerdir. Nitekim: “Selefleri gibi Halife Me’m@in da
mihne sorusturmasina bagvurmustur. Ancak tek bir farkla onlardan ayrilmistir. Zira Me’m{in’un
sz konusu girisimi selef halifelerin aksine yonetim veyahut iktidar merkezli degil fikir merkezli
olmustur”. bk. Mehmet Emin Ozafsar, ideolojik Hadisciligin Tarihi Arkaplam (Ankara: Otto Yayinlari,
199), 39.
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sayilmakla birlikte Ehl-i Re’y’i Ehl-i Hadis’ten ayiran temel 6zellik dinf meselelerde
akli istidlale fazlaca bagvurmalari ve keldm ilmiyle de mesgul olmalaridir denilebilir.
Ancak s6z konusu dénemde Ashabii’r-Re’y’in de Halku'l-Kur’dn sorusturmasinda iki
farkli gruba ayrildig1 goriilmektedir.” Nitekim bu kesimden bazilar1 devletin farkli
mecralarinda gorevler istlenmisler* ve mihne olayinda bir kismi Halkul-Kur’dn
goriisiinii benimseyip savunurken diger bir kismi ise bu goriisii benimsememislerdir.
Bunun sonucunda sz konusu goriisii tasvip etmeyenlerin bazilar1 gérevlerinden
olmus veya kisitlanmisken, bazilar1 sorusturmaya tabi tutulmustur.” Burada dikkat
ceken nokta ise Selef ziimreye dahil olan re’y ehlinden dini meselelerde hadis ehline
yakinlik gosterenlerin sorguya tabi tutuldugu goriliirken, akli istidlali 5nde tutanlar
icin boyle bir durumun s6z konusu olmadigidur.

2. Halife Me’'m{in’un Aliogullariyla iliskileri

Halife Me'mln donemine kadar Abbasiler tarafindan Aliogullarina yonelik
baskici bir siyaset takip edilmistir. Aliogullarinin rahatsiz olduklari bu siyasete karsi
genellikle iki tavir sergiledigi goriilmektedir.”® Bunlardan biri, yasadigi dénemde
siyasetten olabildigince uzak duran ve ilim-irfanla ugrasanlar; digeri ise uygulanan
politikayla kisitlanan haklarini geri isteyen ve bunun igin gerekirse gii¢ kullanmaya
hazir olanlardir. Ancak burada belirtmek gerekir ki bu iki gruptaki Ehl-i Beyt
miintesipleri de halk arasinda hatir1 sayilir ve azimsanmayacak sekilde taraftara sahip
kisiler olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu kesim her dénemde iktidar sahipleri
tarafindan yonetime karsi potansiyel bir gii¢ olarak algilana gelmistir. Kanaatimizce
bu durum zaman igerisinde kendi kendini besleyen dongtisel bir problem haline
doniismiistiir.”

45

Genis bilgi icin bk, Mehmet Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, Hitit Universitesi flahiyat Fakiiltesi

Dergisi 9/17 (Haziran 2010), 113.

“ lgili isimler ve gérevleri icin bk. Hatib el-Bagdadt, Tdrihu Bagdad, thk. Besar ‘Ivad Ma‘r(f, 7/216,
8/275,11/541,12/479 vd; Eb{i Abdillah el-Hiiseyn b. Al b. Muhammed es-Saymer?, Ahbdru Ebi Hanfe
ve ashabih (Beyrut: ‘Alemii’l-Kiitiib, 1405/1985), 135, 148 vd; Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b.
Muhammed el-Askaléni, Lisdniil-Mizdn, thk. Dasiretii’l-Ma‘r(if en-NizAmiyye (Beyrut: Miiessesetii’l-
Alemd, 1390/1971), 1/43, 3/405 vd; Eb(i Bekir Muhammed b. Halef b. Hayyan Veki* ed-Dabbf,
Ahbarii'l-kudat, thk. Abdiilaziz Mustafa el-Meragi (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1366/1947), 3/191, 3/282,
3/290.

7 Eb{ Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberd, Tarthu'l-iimem ve'l-miiltik (Urdiin: Beytii'l-Efkari’d-

Diiveliye, ts.), 123; Taber, Tdrihu’t-Taberf, 8/643; Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagddd, thk. Besar ‘Ivad

Ma'rlif, 7/565; Veki‘, Ahbdriil-kuddt, thk. Abdiilaziz Mustafa el-Meragl, 3/272; ayrica bk. Umit,

“Mihne Stirecinde Hanefiler”, 121 vd.

Muharrem Akoglu, “Tarihsel Arka Plan Baglaminda Me’'mlin Dénemi Abbasi Yonetiminin Ali

Ogullar1 Politikalar1”, ERU flahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/1 (Ocak 2011), 57.

Aslinda problemin temelinde toplumda hakim olan genel siyasi teorinin yattig1 diistintilmelidir.

48

49
Nitekim Islam aleminde isyanlar Siinni hilafet anlayisi olan “Baskaldirarak ve galip gelerek, kili¢c zoru

ile hilafetini ilan eden kisinin mesrutiyeti” teorisi tizerinden daha kolaylikla anlagilabilir. Buna iktidar
ugruna herhangi bir yapimin ayaklanmasi da dahil edilebilir. Bu durum mevcut iktidarin
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S6z konusu problem Me'min’'un uyguladigi siyasetle bir nebze ¢oziilmiis
goriilmektedir.® Nitekim Halife Me’'m(in’'un hayati boyunca Ehl-i Beyt’e hiirmet
gosterdigini ve onlara temel haklarini geri iade etmeye calistigini sdylersek
hakikatten uzaklasmis sayilmayiz. Zira tarihi kaynaklarda onun s6z konusu kesime
kars1 tutum ve davranislari bu diistinceyi hakli ¢ikarir niteliktedir.”

Bunun en bariz 6rnegi ise Ali b. Mlisa er-Rizd’'nin Halife Me’'miin tarafindan
veliaht tayin edilmesidir.”” Burada Ali b. M{isa’nin dogumu, kisiligi gibi bilgilere® ve
soz konusu olayin detaylar1 gibi hususlara ¢ok fazla girmemekle birlikte konumuz
agisindan Onemine binaen Ali b. Musa er-Rizdnin veliahthigi meselesini
degerlendirmek istiyoruz.

Halife’nin, Ali b. Msa’y1 veliaht tayin ederek Aliogullarini bir bakima iktidara
ortak yapmasma hanedanin riza gostermeyecegini fark edemedigi veya bunu
onceden diisiinemeyerek Ali er-Riza’y1 veliaht atadig akla gelebilir. Ancak bu bakis
agist, Halife'nin biitiin engellere ragmen veliahtlik kararinin arkasinda durmasinda
hangi gerekgelerinin oldugunu anlamamizi giiglestirecektir. Ayrica Ali b. Miisa’nin

mesrutiyetini siirdiirmesinde ciddi zorluklari beraberinde getirecektir. bk. Bayram Cinar, Din

Siyaset fliskisi Acisindan Me’'miin Dénemi Mihnesi (Ankara: Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 56-57.

Akoglu, “Tarihsel Arka Plan Baglaminda Me’m{in Dénemi Abbasi Yonetiminin Ali Ogullar:

Politikalar”, 56.

st Bk, “Abbasiler Devri (Emin)”, 3/197; Ebii'l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir b. David el-Belaziird,
Fiitahu’l-biildan (Beyrut: Daru Mektebetii'l-Hilal, 1988), 42; Bozkurt, Mu‘tezile’nin Altin Cagi, 111-114;
Mithat Eser, Abbasilerin flk Déneminde Seyyidler ve Serifler (istanbul: iz Yayincilik, 2014), 116; Ayrica
bu konuda Taberi’de aktarilan su rivayet dikkat ¢ekicidir: Halife Me’'mi{in vefatindan dnce kardesi
Mutasim’a vasiyetinde, “Onlar Miiminlerin Emiri Ali b. Ebi Talib’in ogullaridir, senin amcaogullarindir.
Onlara iyilikler yap, dostca davran, onlardan kétiiliik yapanlarin hatalarim geg. lyilikte bulunanlar
miikafatlandir. Onlarin hediye ve ihsanlarini her zaman diizenli olarak ellerine kavustur. Zira onlarin haklart
farkli yonlerden senin tizerine yapman gereken bir borgtur” seklindeki sozleri Halife’nin son nefesine
kadar Ehl-i Beyt'e olan sevgisinin sabit oldugu hakkinda ipucu vermektedir. bk. Taberd, Tarthu't-
Taberi, 8/649 vd.

2 Konu hakkinda detayli bilgi icin bk. Taberf, Tarthu’t-Taberi, 8/554; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, thk.
Omer Abdiisselam Tedmiri, 5/484; Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ebi Ya‘’k{ib ishak b. Ca‘fer b. Vehb b. Vazih
el-Yak(bi, Tarthul-Yakabi, thk. Abdiillemir Muhenna (Beyrut: Sirketiil-Ulema li'l-Matbuét,
1431/2010), 2/402; Eb( Amr Halife b. Hayyat b. Halife, Tdrihu Halife b. Hayyat, thk. Ekrem Ziya el-
Omeri (Beyrut: Darii’l-Kalem, Miiessesetii'r-Risalet, 1397/1977), 470; Seyh Sad{ik Muhammed b. Ali
b. Hiiseyin b. Babaveyh el-Kummf, ‘Uyiinii ahbdri’r-Rizd (Kum: intisaratii’s-Serif er-Riz4, 1378/1958),
2/151.

5 Genis bilgi i¢cin bk. Tbn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 12/133; Ebli Muhammed el-Bakir Muhsin b.
Abdilkerim b. Al el-Emin, Ayanii’s-Si‘a (Beyrut: Daru’t-Tarufe li'l-Matbuat, 1403/1983), 12 vd;
Ethem Ruhi Figlali, fmdmiyye Stasi (Istanbul: Agac Kitabevi Yayinlari, 2008), 174; Oz, Baslangictan
Giintimiize Islim Mezhepleri Tarihi, 213-214; Ahmet Saim Kilavuz, “Ali er-Riz4”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2/436 vd.
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veliaht atandiktan sonra ani vefatr™ da bu konuda ge¢misten giiniimiize birgok stiphe
ve tartigmay1 beraberinde getirmistir.

Ali er-Riz&'nin veliahtligi meselesinde iki farkli degerlendirmenin yapildig
goriilmektedir. Bunlarin ilki Halife Me’'mn’un Aliogullarina olan meyli sebebiyle
tarafli hareket etmis edebilecegi diistincesi; ikincisi ise Halife’nin veliahtlik kararinin
arka planinda farkl: siyasi amaglarinin oldugu yéniindeki fikirlerdir. Hiilasa Halife
Me’'m{in’un Aliogullar1 veya Sia mezhebi yanlisi olabilecegini diisiinen cogunluk Ehl-i
Stinnet ulemasindan olmasmma® karsin, bunu kabul etmeyen ve Halife'nin bu
tutumunu ciddi bulmamis olan Sii ulemanin da oldugu® dikkat ¢ekmektedir. Bu
acidan bakildiginda iki kesimin de Halife’nin s6z konusu girisimlerini, kendilerine
uygun gormediklerinden reddetmis olabilecekleri fikri akla gelmektedir.

Tarihi verilere bakildiginda Halife'nin $ia yanlisi olabilecegi fikrinden hareket
eden grubun, genellikle Miisliimanlarin daha sonra Ehl-i Siinnet’i meydana getirecek
ana kitleden olustugu, ayrica hanedandan bir¢ok kimsenin de bu grup igerisinde yer
aldig1 goriilmektedir. Nitekim Me’m{in'un Aliogullarina karsi s6z konusu tutumundan
dolay1 bu kesim tarafindan geleneksel hilafet politikasindan sapan bir halife olarak
kabul edildigi” ve halifelikten azledilmesine kadar varan girisimlerin yapildig1 bir
gergektir.”® Bu tepkinin temel sebepleri Halife Me’'m{in’un kisiligi, alisilmisin diginda
bir siyaset takip etmesi® ve aldigi kararlarin ¢ogunlukla geleneksel yonetim
anlayisinin hilafina olmasidir.

* Ali b. Msa'nin vefatiyla ilgili farkli rivayetler icin bk. Taberd, Tdrthu't-Taber?, 8/568; Ya'k{ibi,
Tarthu'l-Ya'kiib?, 295; Ebii’l-Ferec Al b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-isfahan?, Mekatilii’t-
Talibiyyin, thk. Seyyid Ahmed Sakar (Beyrut: Darii'l-Mérife, ts.), 456 vd; Seyh Saddk, ‘Uyiinii ahbari’r-
Rizd, 275 vd.
S6z konusu goriis hakkinda genis bilgi icin bk. Mehmet Ali Biiyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Devlet Musa
Kazim ile Ali Rizd Dénemi Siiligi ve Abbasiler (istanbul: M.U [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2010),
282-286.
Deteyh bilgi icin bk. Bilyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Devlet Musa Kazim fle Ali Rizd Dénemi Siiligi ve
Abbasiler, 278-282.
7 Detayl bilgi i¢cin bk. Nagihan Dogan, “Erken Abbasi Hilafetinde Bir Veliahtlik Krizi: $if imam Ali er-
Riz&'nin Veliaht Tayin Edilisi ve Bagdat Muhalefeti”, Atattirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk
Tarih Kurumu Belleten 78/283 (Aralik 2014), 855.
Rivayette aktarildi§ina gére Muhammed b. Ebi Halid komutasinda bir grup, Hasan b. Sehl’i maglup
edip onu sehirden stirmiistiir. Ardindan Eb( Halid, Halife Me’'m{in’un amcasi Muhammed b. Salih
b. Mans(ir'a gelerek Mec(silerin y6netimini istemediklerini, dolayisiyla Ali er-Rizd’ya biat
etmeyeceklerini ve kendisini halife ilan ederek biat etmek istediklerini sdylemislerdir. Ancak
Muhammed b. Salih b. Mansfir b. Mehdi bu teklifi geri cevirmistir. Ret cevab alinca grup Halife'nin
diger amcasi Ibrahim b. Mehd{'ye giderek ona biat etmislerdir. Ardindan Me’'m{in’u da halifelikten
hal‘ etmislerdir. Genis bilgi icin bk. Taberi, Tdrithu't-Taberi, 8/549 vd; ayrica konu iizerinde
gerceklesen bir diger olay Basra valisi Ismail b. Ca‘fer b. Siileyman’in muhalefetidir. Vali, Ali b.
Mis4'ya biat etmeyi reddetmis Halife Me’'m{in’u da halifelikten azlettigini ilan etmistir. bk. Ya'kabi,
Tarihu’l-Ya'kabi, 293, 294.
*  Dineverd, el-Ahbdrii’t-tival, thk. Abdiilmiin‘im Amir, 401; Zehebd, Siyeru aldmi’n-niibeld@’, thk. es-Seyh
Suayb el-Arnavut, 10/273 vd; Tagriberdi, en-Niictimii’z-zdhire fi miilitki Misr ve'l-Kahire, 2/225 vd,;
Stiy(tf, Tarthu'l-Hulefa, thk. Hamdi Demirtas, 225; Taberd, Tarthu'l-iimem ve’l-miildk, 1820 vd.
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Diger yandan Halife’'nin Ali b. Misa’y1 veliaht atama kararini ciddi bulmayan
kesime gére ise Me'miin, onu halkin nazarinda itibarsizlastirmak® veyahut
muhtemelen kendine yakinlastirarak kontrol altinda tutmak istemistir. Bu fikrin
temelinde yatan muhtemel sebepleri yine dénemin atmosferine bakarak
anlayabilmek miimkiindiir. Zira s6z konusu déneme kadar iktidarlarin Ehl-i Beyt
miintesiplerine karsi yaklasimi malumdur. Dolayisiyla Halife Me'm{in’un veliahtlik
karariyla mevcut anlayisi degistirmesi, Ali b. Mlsa® ve taraftarlar1 agisindan da
ihtiyatla yaklasilacak bir durumdur. Buna ragmen Halife'nin bu yondeki kararinda
israrh® ve ciddi oldugu goriilmektedir.”® Halife Me'in'un bu girisimlerinin iddia
edildigi gibi bir stratejiden ibaret oldugu kabul edilse bile bunun, s6z konusu dénemde
Ehl-i Beyt adini kullanarak muhalefet eden ve isyan hareketlerini tetikleyenlerin
faaliyetlerini etkisizlestirdigi g6z ardi edilmemelidir.**

Diger yandan Ali b. Misa'nin ani vefat: bu mevzudaki siipheleri ve tartismalar:
daha da giiclendirmis gériinmektedir. Konu ¢ercevesinde one siiriilen iddialardan biri
Halife Me’'m{in'un, Ali b. M{sd’'nin miidahalelerine, nasihat ve tavsiyelerine
tahammiil edemedigi yoniindedir.” Bir digeri ise Ali b. Misa’nin ilim meclislerindeki
basaris1 ve karizmasindan Halife'nin rahatsizhigidir.” Ali b. Misa'nin Halife
Me'miin'un hilafina fetva vermesi sebebiyle aralarmin bozuldugu da iddia

% Seyh Sad{k, ‘Uytinii ahbdri’r-Rizd, 2/152.

¢ Seyh Sad{k, ‘Uytinii ahbdri’r-Rizd, 2/152-155.

2 Seyh Abbas Kummi, Muntehdii’l-dmal fi tevarihin-nebiyyi ve'l-al (Beyrut: Darii’l-Mustafa el-Alemiyye,
1432/2011), 2/372;

6 Mehmet Ali Biiyiikkara, Imamet Miicadelesi ve Hasimogullar: (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 1999), 47;
Ayrica konu baglaminda Halifenin kendisinin “Siz! Ebit Hasan’a biat alinmast konusunda Me'miin’un
kararinu elestiriyormussunuz. Ancak Me’'min er-Riza’yt basiretli bir karar sonucunda veliaht atamistir.
Me’miin biliyor ki diinyada er-Rizd'dan baska fazileti daha belirgin, iffeti daha malum, giinahlardan daha ¢ok
kaginan ve yeryiiziinde en zdhidane, nefsini terbiye etmis, insanlarin en ¢ok riza gésterdigi ve Cendb-1 Allah’a
gonliiyle halis bir sekilde bagl kimse yoktur. Onun veliahthgina biat, Allah azze ve celle’nin rizasina
erismektir. Gayret ettigim bu mevzuda Allah rizast s6z konusu oldugu i¢in insanlarin elestiri ve kinamalarin
dikkate almadim. Hayatim tizerine yemin olsun ki er-Riza’y1 veliahtliktan amacim sahst menfaatim veya
muhabbetim olsaydi, emin olun, Abbas ve diger evlatlarim ondan daha yakin, evla ve sevimlidir. Fakat benim
istegim Allah’in isinin, rizasiin 6niine gegmemistir.” seklindeki ifadeleri dnemli yere sahiptir. Metin
i¢in bk. Biiyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehli Devlet Musa Kazim Ile Ali Rizd Dénemi Siiligi ve Abbasiler, 292 vd.

¢ Konu baglaminda Me’'m@in’un: “Allah’in inayetiyle Emirii’l-Mii’minin’in verdigi bu karara kalpten riza

gostermenizi istiyorum. Emir; dagilmis milleti birlestirmek, aramzda kanlarin akitilmasim durdurmak,

dagildiktan sonra tekrar birlestirmek, bdylece islam’n giiciinii tekrar toparlamak, diismanina galip gelmek,
hiilasa biitiin islerinizde dogru yolda olmanizi, Allah’in izniyle uyumun saglanmasi ve anlasmazhigin agindan
kurtarmak, seytamin emellerinden uzaklastirmak iizere Ali b. Miisd'yr veliaht olarak taymn etmistir”
seklindeki ifadeleri Halife'nin tebaasini bir ¢at1 altinda toplamak istedigini gostermektedir. bk.

Muhammed Bakir b. Muhammed Taki b. Makstid Al el-Meclisi, Bihdriil-envaril-cdmi‘a li-diireri

ahbari’l-eimmeti’l-ethdr (Beyrut: Daru Thyau’t-Turasi’l-‘Arabiyye, 1403/1983), 149 vd.

% isfahani, Mekatilii't-Talibiyyin, thk. Seyyid Ahmed Sakar, 456 vd.

% Seyh Sadlk, ‘Uydnii ahbdri’r-Rizd, 263-265.
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edilmektedir. Nitekim bu konu detayli olarak ele alan Biiyiikkara, s6z konusu
iddialarin Ali b. Miisa’nin 6liimiinde Halife’'nin elinin olmasi ihtimalini destekleyecek
niteligi tasimadigini 6ne stirrmiistiir. Diger yandan veliahtlik kararina kars: ¢ikiglara
deginmis, ardindan Halife'nin Bagdat halkinin tepkisinden ¢ekindigi icin Ali b.
Misa'yt kurban ettigi yoniindeki spekiilasyonlarin zayif oldugunu aktarmustir.
Ardindan Ali b. Misa’nin zehirlenme hadisesi gercekten yasandiysa bunun Halife’nin
bilgisi disinda oldugunu one siirerek bu olay ile Fazl b. Sehl'in iliskili olabilecegini
soylemistir.*’

iddia edildigi gibi zehirlenme hadisesi gerceklestiyse bunun Halife Me’'m{in’un
bilgisi disinda gergeklestigi diisiincesine katilmakla birlikte s6z konusu hadisede
hanedan ehlinin bazilarinin elinin olabilecegi ihtimalini gézden irak tutmamak
gerektigi kanaatindeyiz.®® Zira hanedan ve taraftarlarinin, halife ile veliahthik
kararinda bastan beri mutabik olmadiklar1 malumdur.””® Bu c¢ercevede
disiintildiigiinde Halife Me’'m{in’un hanedanina yazdig1 sitem iceren mektupta Ali b.
Misa’'nin veliahtlig1 karariyla ilgili agiklamalarina karsin, hanedanin ona kars: sert
elestirilerle” cevap vermesi,” ayrica Halifeyi kararindan vazgecirmeye calismalari™
dikkat ¢ekicidir. Biitiin bunlara ragmen Halife Me’'m{in'un Hz. Ali’'nin efdal olusu
meselesini devletin resmi politikasi hale getirmesi” ve evlilik yoluyla iki hanedan
bagini tekrar birlestirmeye calismas’”™ gibi donemindeki bir¢ok cabasi,” konu
baglaminda disiiniildiigiinde onun insa etmeye calistigi kucaklayici, birlestirici
politikasinin ipuglarini vermektedir. Nitekim Me’'m{in’un vasiyetinde dahi Aliogullar:

67

Genis bilgi icin bk. Bilyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Devlet Musa Kazim Ile Ali Rizd Dénemi Siiligi ve Abbasiler,

350-371.

Biiyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Devlet Musa Kazim Ile Ali Rizd Dénemi Siiligi ve Abbasiler, 367.

®  Taberi, Tdrthu't-Taberf, 8/549; Ya‘'k(ibi, Tdrithul-Ya'kibi, 293, 294; ayrica Halife'nin Bagdat'a
gelmesinden sonra hanedan fertlerinden bazilarimin Halife’yi kararindan vazgecirmek tizere ikna
cabalarinin oldugu gériilmektedir. bk. Stiy(ti, Tarthu'l-hulefd. thk. Hamdi Demirtas, 226; Emin,
A%anii’s-St‘a, 12 vd; ayrica bk. Cinar, Din Siyaset iliskisi Agisindan Me’mtin Dénemi Mihnesi, 247-248.

7 Mektubun metni igin bk. Taberd, Tarthu’l-timem ve'l-miiliik, 1790 vd.

7t Biiyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Devlet Musa Kazim Ile Ali Rizd Dénemi Siiligi ve Abbasiler, 364-365.

7 siyGti, Tarthu'l-hulefd. thk. Hamdi Demirtas, 226; Mesut Can, Abbdsi Siyaset Geleneginde Sasani-Fars
Tesiri Fazl b. Sehl Ornegi (Konya: Cizgi Kitabevi, 2016), 93; Emin, Aydnii’s-Sia, 12 vd.

7 Eb{ Omer Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Abdirabbih b. Habib, el-fkdii’l-ferid (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi'l- ‘llmiyye, 1404/1984), 5/359 vd; s6z konusu meseledeki tutumu sebebiyle baz
arastirmacilar Halife'nin Zeydiyye mezhebine yaklastigim diisiinmektedir. bk. Bozkurt,
Mu'tezile’nin Altin Cag, 54 vd; ancak bu minvalde diisiinecek olursak Halife Me’m{in’un veliaht sectigi
ismin, Zeydiyye mezhebinin R4fiZ] olarak niteledigi gruba miintesip olusu agiklanmasi gereken bir
durum ortaya ¢ikarmaktadir. Rafizilik hakkinda bk. Sehristant, Milel ve Nihal ¢ev. Mustafa Oz, 147
vd; Oz, Baslangictan Giiniimiize [sldm Mezhepler Tarihi, 136-137.

™ Ya'k(ibi, Tarthu'l-Ya'kiib, 296, 303; Yakup Keskin, Isnd Aseriyye Imamlarindan Muhammed el-Cevdd, Ali
b. Muhammed el-Hadi, Hasan el-Askerf ve Muhammed el-Mehdi Dénemlerinde fmdmiyye S$tast (Samsun:
Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2007), 68, 75.

> Belaziird, Fiitdhu'l-biildan, 42; Ebl Muhammed Abdullh b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, ‘Uyinii’l-

ahbdr (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 1418/1997), 1/175.
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konusuna deginmesi’® Halife'nin bu konudaki endiselerini ve iki hanedan arasindaki
bagin mevcut durumunu gdstermektedir. Ote yandan sonraki halife Miitevekkil
zamaninda bu bagin koparildigi”” hatirlanacak olursa, Me’'m{in'un endisesinde hakli
oldugu anlagilir.

Halife Me’'m{in d6éneminin 6nemli olaylarindan birisi de Halkul-Kur’dn
meselesidir. Tarihte mihne olay1 olarak gecen séz konusu uygulamanin Halife
Me'mun tarafindan baslatildigi bilinmektedir.”® Mihne hadisesi makalemizin
sinirlarin asacak genislikte bir mesele oldugundan burada sadece konumuzla ilgili
yonleri tizerinde durulacaktir. Oncelikle bu meselenin dayanag ve gelenekteki yerini
belirlemek uygun olacaktir. Tartigmali olmakla birlikte Halife Me’'m{in, dinin ona
yiikledigi yiikiimliiliklerin arasinda gordiigii emri bi'l-ma‘riif nehiy ani’l-miinker
ilkesinden hareketle mihneyi baslatmis goriinmektedir.”” Halku'l-Kur’dén meselesinde
Halife Me’'m{in’un hedef aldig1 kesim onun tabiriyle halkin hasiye’sidir.*® Bununla
birlikte Halku’l-Kur’an konusunun mihne 6ncesinde ilim meclislerinin konularindan
birisi oldugu ve Halife tarafindan islam ulemasinin miisahedesine sunuldugu
goriilmektedir.®’ Ayrica sosyal yapiya bakildiginda s6z konusu grubun kimlikleri
tartigmali olmakla birlikte® dini konularda akil yiiriitmeyi reddeden bir zihniyete
sahip kisilerden olustugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla mihne olayina Halife'nin
mektuplarindan bakmak daha dogru olacaktir. Nitekim mektuplarindan anlasildig
kadariyla hadise, Me'm{in tarafindan takip edilmekte ve muhatap alinan kitle
hakkinda Halife’nin yakinen bilgi sahibi oldugu ortaya ¢ikmaktadir.* Mektupta ismi

7 Taberd, Tarthu't-Taberf, 8/649-650.
77 Halife Me'm{in’dan sonra Miitevekkil déneminde Me’m{in’un kizi Ummii’l-Fazl'in zehirlenerek
oldiiriilmesi olay1 dikkat cekicidir. Genis bilgi icin bk. Seyhii'l Miifid el-imam Eb{i Abdilldh
Muhammed b. Muhammed b. en-Nu‘man, el-irsad fi mrifeti huceci’l-llahi ale’l ‘Tbad (Beyrut: Miiessetii
Ali’l-Beyt Aleyhimii’s-Selam li thyai’t-Tiiras, 2008), 2/280; Ayrica bk. Mustafa Oz, “Muhammed el-
Cevad”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2005), 30/514-515.

®  Remzi Tuncer, Islim Mezheplerine Gére Halku'l-Kur'dn Meselesi (Selef-Mu‘tezile ve Ehl-i Siinnet
Kelamcilari) (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1986),
10.

Taberd, Tarthu'l-iimem ve'l-miiltik, 1820 vd; Cinar, Din Siyaset Iliskisi Agisindan Me’miin Dénemi Mihnesi,
72,78-86, 94.

Halifenin s6z konusu kitlenin zelliklerinden bahsederken onlarin tevhidden nasibini almamug

79

80

ancak kendilerini Siinnet’e nispet eden, hak dinin temsilcileri ve cemaat ehli sanan ayrica kendileri
gibi diistinmeyenleri firka ehli olmakla sugladiklarindan soz ettigi goriilmektedir. Taberd, Tarthu'l-
iimem ve'l-miilik, 1820 vd.
8 ibn Kesir, el-Biddye ve'n nihdye, 10/266-267; Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, thk. Besar ‘Ivad Ma‘r(if,
16/499; Bozkurt, Mu'‘tezile'nin Altin Cagt, 118.
Genis bilgi icin bk, Mahmut Yildiz, Halku'l-Kur’dn Tartismalarimin Siydst, Sosyal ve itikadf Boyutlari
(Me’miin Dénemi Ornegi) (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans
Tezi, 2003), 14-16.
Taberd, Tarthu'l-iimem ve'l-miiltik, 1820 vd; Cinar, Din Siyaset Iliskisi Agisindan Me’miin Dénemi Mihnesi,
296.

82

83
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zikredilen zatlarin ¢ogunlukla rivayet ehli ulema oldugu dikkat cekmektedir.* Yani
Halife’'nin dénem itibariyle dini konularda fazlaca kullanilan hadis rivayetlerini hedef
aldig1 ihtimal dahilindedir. Zira s6z konusu donemde diisiince serbestliginin
beraberinde gelen farkli inan¢ ve kiltiirlerin birikimlerinin rivayet yoluyla
Miisliiman halkin inancina niifuz etmeye basladigindan® bahsedilebilir. Bu yoniiyle
hadislerin biitiiniine karsi tutumunu tespit etmek zor olmakla birlikte Halife'nin,
Resul’e ve hadis ilmine olan hassasiyetinden s6z edilebilmektedir.* Nitekim Halife
Me'min tarafindan akaid konularinda rivayetlerin delil olarak kullanilmasindaki
yasaklama® girisimleri bunu destekler niteliktedir.

Biitiin bunlarla birlikte Me’'m{in’'un mihne sirasinda bazi muhaddisleri hedef
almis olmasi tartigmali konulardan birisi olagelmistir. Kanaatimizce bu durum
Me’'milin dénemi mihnesini digerlerinden ayiran 6zelliklerden biridir.*® Ote yandan
hadis ehlinin bir kisminin, dénemin bazi ayaklanmalariyla farkli yonlerden iliskili
oldugu goriilmektedir.”” Bu sebeple Halife'nin onlara karsi olumsuz tavir takindig
diistincesi de ihtimaller arasindadir.

8  Burada Sakall'nin, Halife Me’'m{in’un hadis ehline olan diismanlifindan veya onlar1 sindirmek

yahut baski altinda tutma amaciyla mihne yoluna basvurdugundan séz etmenin gii¢ oldugu

yiiniindeki yorumuna katilmaktayiz. bk, Talat Sakalli, “Halife Me’'mun ve Hadiscilerle Olan

Miinasebetleri 11", Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1 (1990), 115.

Marshall G.S. Hodgson, Mutlakiyetcilik Boy Veriyor, 750-813. ¢ev. Senai Demirci, Isldm'in Seriiveni Bir

Diinya Medeniyetinde Biling ve Tarih, ed. Metin Karabasoglu (istanbul: iz Yayincilik, 1995), 1/260.

8% Taberd, Tdrithu't-Taber!, 8/651-652; Zehebi, Siyeru a‘lamin-niibeld@’, 8/381, 8/486; Siiylti, Tdrihu'l-
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Mu‘tezile ve Ehli’s-siinne, thk. Ahmed HicAzi es-Sek4, (Beyrut: Darii’l-Cil, 1992), 20 vd.

Me'min’un uyguladigi mihnenin ilk ve son olmadigi malumdur. Ancak séz konusu mihneyi
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digerlerinden ayiran 6zelligin iktidarin yani Halife Me'min’'un hedef aldigi kitlenin farkh
olmasidir. Bu gercevede bk. Cinar, Din Siyaset iliskisi Acisindan Me’miin Dénemi Mihnesi, 252 vd.

% Zehebi, Siyeru aldmi'n-niibel@, thk. es-Seyh Suayb el-Arnavut, 9/284, 10/228; Taberi, Tarthu’t-Tabert,
8/415; Ozafsar, ideolojik Hadisciligin Tarihi Arkaplani, 45. Ayrica her ne kadar tartismali olsa da Ahmed
b. Hanbel 3zelinde nakledilen rivayetlerden hareketle onun Abbast iktidariin ilk dénemlerinde
bazi isyanlarla iliskisinin ardindan Halife Miitevvekil zamanina denk gelen siiregteki davramslar:
dikkat cekicidir. Hiilasa ibn Hanbel'in Me’m(in dénemindeki tutum ve tavirlarim Miitevekkil
zamaninda gérmek miimkiin degildir. Zira onun, Siinnetin Zaferi olarak ilan edilen Halife Miitevekkil
ddneminde, siyasal otoriteye baskaldiriyr tesvik konulu rivayetlerin eserinden ¢ikartilmasim
istemesiyle otoriteyle uzlasma yoluna girdigi goriilmektedir. Dolayisiyla Ahmed b. Hanbel’in
dénemin sartlarina gore eserine aldigi bazi rivayetleri cikartma yoniindeki girisimleri
diistindiirticiidiir. S8z konusu rivayetler i¢in bk, Eb(i Abdillsh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-
Seybani, Miisned el-fmam Ahmed b. Hanbel, thk. Suayb el-Arnavut, Adil Miirsid vd (Basim y.y:
Miiessesetii'r-Risale, 1421/2001), 13/381 vd; Mehmet Said Hatiboglu, “Miisliiman Alimlerin Buhar?
ve Miislim’e Yonelik Elestirileri”, Isldmi Arastirmalar 10/1,2,3,4 (1997), 9-10.
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Aliogullarinin 6nde gelenlerinin Halku'l-Kur’dn konusundaki diisiincelerinin
olumsuz oldugu bilinmektedir.® Ancak onlarin s6z konusu goriisleri ilmi
tartigmalarda veya mihne olayi sirasinda gelistirilmis bir séylem degil aksine; 6nceki
siireglerde miintesiplerinin meraklar1 sonucu ve Aliogullarinin ulema kesiminin
Kur’an yorumlamalarindan hareketle sekillendigi aktarilmaktadir.”® Bununla birlikte
mihne olayi sirasinda onlarin tavirlart hakkinda fazla bilgi bulunmamakta ve soz
konusu dénemde Aliogullarinin mihne sorgulamasina tabi tutuldugu hakkinda
herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Bu ise onlarin ve miintesiplerinin mihne
stirecinde Halku'l-Kur’dn konusunu tasvip etmemekle birlikte sessiz kalmalarinin
gostergesidir. Ote yandan Aliogullarinin ulema kesiminden bazilarinin, rivayet ehli
ulema smifinin aksine dini konularda genellikle Kur'an ve Arap edebiyatindan
orneklerle yorumlar gelistirdikleri goriilmektedir.”” Kanaatimizce bu nokta, séz
konusu ulemanin mihne stirecindeki vaziyetinin temellerini olusturmaktadir.

Sonug

Halife Me'mln’un hilafeti doéneminde Aliogullarina yonelik alisilagelmis
politikadan farkli bir siyaset giittiigii gériilmektedir. Kanaatimize gore o bu yaklasim
biciminde samimi ve ciddidir. Me’'m{in'un hanedanina yazdigi Ali b. Misa’nin
ozelliklerinden bahseden ve veliahtlik konusundaki kararliligini ortaya koyan
ifadeleri ve iktidar: stirecinde yaptig1 girisimler bunu dogrular niteliktedir. Diger
yandan Halife’nin Ali b. Mlsa’nin vefatindan sonra kizini onun oglu Muhammed el-
Cevad ile evlendirerek iki aile arasindaki bagi yeniden ihdas etmesi, ayrica vasiyetinde
dahi onlara yer vermis olmasi ve Fedek arazisini Aliogullarina iade etmesi onun bu
konudaki kararliliginin ve samimiyetinin gostergelerindendir.

Halife Me’'miin, Aliogullarini kendisine yaklastirma siyasetiyle halk arasinda
Aliogullar1 ve Ehl-i Beyt isimlerinin arkasina saklanarak karisiklik ¢ikarmay:
amaglayan kesimleri de etkisizlestirmis goriinmektedir. Halife'nin bununla Ehl-i Beyt
miintesipleri ve halk arasinda goriinmez kahramanlar veya manevi liderler
yaratilmasini engelledigi, islam diinyasini kaos ortamindan siyirarak tek lider
etrafinda birlesmesini saglamaya calistigi distintlebilir. Yine Halife'nin efdaliyet

*  Ebii'l-Hasen Ali b. ismail b. Ebi Bisr ishak b. Salim el-Es‘ard, el-ibdne ‘an usili’d-diyane, thk. Hiiseyin

Muhammed (Kahire: Darii’lEnsar, 1397/1976), 95; Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Eb{i Zehre, el-

Imam Zeyd: Hayatiihii ve ‘asruhii-ar@iihii ve fikhuh (Kahire: Darii’l-Fikrii’l-‘Arabf, 1465/2005), 498 vd;

Sehristant, Milel ve Nihal, cev. Mustafa Oz, 173 vd; Muhammed Aruci, “Ressi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi

Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 34/587.

Cinar, Din Siyaset Iliskisi Agisindan Me’mtin Dénemi Mihnesi, 190 vd.

2 EbQ Zehre, el-Imdm Zeyd: Haydtiihii ve ‘asruhii-ard’ihii ve fikhuh, 497; Emin, A‘yanii’s-Sia, 2/13-14;
Mehmet Umit, Zeydiyye-Mu'tezile Etkilesimi Zeyd b. Ali’den Kdsim er-Resst'nin Oliimiine Kadar (istanbul:
ISAM Yayinlari, 2010), 162. 219.
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konusunda Hz. Ali (r.a.)'nin tstiinliigii meselesini devletin resmi goriisii ilan etmesi,
bazi muelliflerin ve arastirmacilarin onun hakkinda $ta’ya meyilli bir halife oldugu ve
Zeydiyye mezhebine yaklastigi yoniinde yorumlar yapmasina sebebiyet vermistir.
Ancak sadece bu husustan hareketle Me'miin’'un s6z konusu mezhebe mensup
oldugunu sdylemek zordur. Eger meseleye bu agidan bakilirsa Halife'nin veliaht
tercihini izah etmek bir hayli giiclesecektir. Zira Halife eger Zeydiyye'ye meyilli ve
siyasetinin temelini mezhebi aidiyet ve yakinlik gibi hususlar sekillendiriyor idiyse
Me’'m{in’un veliahtin1 Zeydiyye'nin i¢cinden se¢mesi veya en azindan onlarin Rafizl
olarak isimlendirdigi bir grubun miintesibi olan Ali b. Msa’y1 veliaht segmemesi
gerektigi kanaatindeyiz.

Halife Me'min, gelenegin aksine akli istidlale 6nem vermekte, kararlarinda 6l¢iip
tartmakta, diisiiniir ve yenilik¢i diyebilecegimiz bir kisilikle karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu ise onun geleneksel hilafet politikasindan sapan bir halife olarak addedilmesine
yol agmaktadir. Dolayisiyla Aliogullarina karsi yiriittigii politikada da benzer
elestirilere maruz kalmaktadir. Kanaatimizce bu, toplumun diisiince altyapisiyla ilgili
bir sorundur ve Halife s6z konusu girisimlerinde her ne kadar ciddi ve ihlasli olsa da
tebaasina bunu agiklamada yetersiz kalmis veya toplumun buna hazir olup olmadigin
saptayamamis goriinmektedir. Bunun sonucunda ise kendi giiven ve itibari zarar
gormiis gibi durmaktadir. Durumun Ali b. Misa i¢in de benzer oldugu goriilmektedir.
Onun isminin bu tartismalara karismasi, sonraki dénemlerde ilmi ¢evrelerce alim
kisiliginin gérmezden gelinmesine sebep olmustur. Boylece gelenegin mesrd,
giivenilir kabul ettigi ulema sinifina girememistir. Halbuki Ali b. Miisa’nin ilmi kisiligi
tarihi verilerle sabittir ve ilim 6grendigi cevreler de bellidir. Dolayisiyla bu durum
mezhep tarafgirliginin olumsuz etkileri ve sonuglarini agik bir sekilde ortaya
koymaktadir.
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