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Uzun yillardir tek dilli bakis agisiyla sekillenen dil 6gretiminde,
tim dil kaynaklarinin derslerde kullaniimasi gerektiginin
savunuldugu ¢ok dilli dil 6édgretimi gériisii tartismalari
baslamustir. Tek dilli bakis agisi, yalnizca égretilen hedef dili
sinif icerisinde kullanir ve dili ana dil olarak kullanan bireylerin
yeterligini hedefler. Béyle bir sinifta, égrencilerin diger dil
kaynaklari kullanilmaz. Ortak temel yeterlik ve dinamik ¢ift
dillilik tartismalari, tiim dil kaynaklarinin kullanilmasinin
hedef dili de gelistirebilecegini savunmus ve icerik ve dil
6dgretiminin, tiim dil kaynaklariyla yapilmasini 6nermistir.
Gegisli dil stiregleri kavrami, bu gériistin igindeki bir uygulama
ve siirectir. Gegisli dil stirecleri vasitasiyla, iletisim durumunun
gerektirdigi sekilde bireyler tiim dil kaynaklari arasinda
gecis yapabilir ayni zamanda tim dil 6tesi kaynaklarini
kullanabilirler. Gegisli dil siirecleri pedagojisi ise bu kavramin
6gretim amaciyla derslerde stratejik kullanimidir. Pedagojinin
genellikle ikinci dil &gretimi badlaminda genel egitim
programlarinda ¢alisiimasina ragmen vadettikleri yabanci dil

o6gretim baglaminda da kullanilabilecegini géstermektedir.

Abstract

In language teaching, which has been shaped by a
monolingual perspective for many years, discussions of
multilingual language teaching, in which it is argued that all
language resources should be used in lessons, have started.
The monolingual perspective uses only the target language
in the classroom and aims the proficiency of native speakers.
In such a classroom, students' other language resources are
not used. Discussions of common underlying proficiency
and dynamic bilingualism argue that using all language
resources of students can improve the target language
and suggest that content and language teaching should be
done with learners’ all language resources. The concept of
translanguaging is a practice and process within this view.
Through translanguaging, individuals can switch between all
language resources and use all linguistic resources as required
by the communication situation. Translanguaging pedagogy
is the strategic use of this concept in lessons for teaching
purposes. Recent studies show that although the pedagogy

is generally studied in general education programs in the
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Gegisli dil stiregleri kavrami ve pedagojisi genellikle
ingilizce ve diger dillerin 6gretimi baglamlarinda
calisilmistir. Bu derleme makalesinin amaci hem
kavram ve pedagojiyi 6zetlemek hem de yapilan
dil olarak

Tiirkge Ggretimi gliniimiizde gittikce daha fazla

calismalarin  derlenmesidir. Yabanci
yayginlasmaktadir ancak bu baglamda gegisli dil
stiregleri pedagojisi ¢calismalari yok denecek kadar
azdir. Kavramlarin 6zetlendigi ve ¢alismalarin
sunuldugu bu derleme ¢alismasinin  ézellikle
yabanci dil olarak Tiirkge égretimi baglamindaki

calismalara katki sunabilecegi 6ngdriilmektedir.

context of second language teaching, it can also be
used in the context of foreign language teaching.
The concept and pedagogy of translanguaging
has often been studied in the context of teaching
English and other languages. The purpose of this
review article is both to summarize the concept
and pedagogy and to review the studies. Teaching
Turkish as a foreign language is becoming more
and more popular nowadays, but in this context,
there are almost no studies on the translanguaging
pedagogy. It is anticipated that this compilation
study, in which the concepts are summarized,
and the studies are presented, can contribute to
the studies in the context of teaching Turkish as a

foreign language.
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Giris

Farkh ulusal kimliklere sahip bireylerin Glkeler arasi hareketliliginin arttigl giinimizde bireysel
ve ulusal degerleri etkileyebilecek birgcok faktdrde oldugu gibi dil 6grenimi ve 6gretiminde de
yeni arayislar ortaya ¢ikmistir. Daha onceleri gift dillilik Gzerine yogunlasan g¢alismalarin yerini
cok dillilik calismalari almistir (Creese & Blackledge, 2010; Garcia, 2009). Cift dillilik ve ¢ok
dillilik, farkh dillerin sosyal ve bireysel boyuttaki var olma durumlari ve bu dillerin etkilesimleri
anlamina gelmektedir (Li Wei, 2013). Cift dillilik iki farkli dil bilme ve kullanmaya odaklanirken
cok dillilik ikiden fazla dil bilme ve kullanmaya odaklanir. Glinlimiizdeki ¢ok dillilik galismalarinin
cogunun Ug temel odak noktasi bulunmaktadir. Bu temel odaklar, 6grenen kimliginin korunmasi,
ogretilen dilin ve kiltirinin 6grenen kimligine zarar vermeksizin o6gretilmesi ve etkili dil
O0greniminin ve 6gretiminin saglanmasidir. Bu (i¢ odak noktasini inceleyen ¢ok dillilik ¢alismalari
genellikle ingilizcenin ikinci dil olarak égretildigi cok uluslu lilkelerde yapilmistir. Egitimin resmi
dil ile yUrutildtgi cok uluslu tlkelerde 6grenenin kimligine zarar vermeden yeni 6grendigi dil
deneyimlerini kendi dil ve kiltlrel birikiminin Gzerine kurulmasini hedefleyen bakis agilarinin
Onemi artmaktadir. Bu bakis agisina Baker ‘uyum bakis agisi’” adini vermistir (2001). Yirmi birinci
yuzyilinilk yillarinda goglin artmasi, farkh ulusal kimliklere sahip 6grencilerin bulundugu siniflarda
verilen egitimler, ¢ok uluslu toplumlarda ikinci dil edinimi ve 6gretimi alaninda ‘asimilasyon’,
‘korumacr’ ve ‘uyum’ gorisleri olmak Uzere l¢ temel gorus ortaya cikarmistir (Baker, 2001).
Asimilasyon gorislinii benimseyen bir dil egitimi hedefe yalnizca hedef dil 6gretimini koyup
0grencinin kendi dil ve kiltirel bilgi birikimini dnemsememektedir. Korumaci goris, 6grencinin
kendi dil ve kiltlrel birikiminin korunmasina daha fazla agirlik vermektedir. Uyum gorisi ise
yeni dil ve kiltlr 6greniminin 6grencinin kendi dil ve kiltlr birikimi ile gelistiriimesi gerektigini
savunarak hem halihazirdaki dil ve kiltur birikime hem de hedef dil ve kiltlr birikimine 6nem
vermektedir. Glinlimuzdeki dil edinim ve 6gretim tartismalarinin bircogu bu uyum gorisi

cercevesinde sekillenmektedir.

1. Cift Dillilik ve Cok Dillilik Tartismalari

Cift dillilik ile ilgili ilk calismalarin, Ferdinand De Saussure’un yapisalcilik kurami ile basladigi
soylenebilir (Grosjean, 1985). Cift dillilik tartismalarinin ilk 6rnekleri genellikle tek dilli-ayrimsal
bakis agisini (Heller, 1999) benimsemislerdir (Baker,2001). Saussure’un yapisalcilik kurami ile
sekillenen bu tartismalarda her dil kendi kendine yeten bir yapilar sistemi olarak gortalmastir
(Garcia & Li Wei, 2014). ilk cift dillilik tarismalarindan baslayarak dil 6gretimi, ana dil olarak o
dili konusan bireylerin yetkinligi amaglanarak gerceklesmistir (Grosjean, 1985; 1994). ikinci dil

veya yabanci dil 6gretiminde yalnizca hedef dili ana dil olarak kullanan bireylerin 6rnek alinarak
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gerceklestiriimesi asimilasyonu hedefleyen dil 8gretimine neden olmustur. Ozellikle hedef dilin
ikinci dil olarak 6gretildigi bazi baglamlarda 6grencilerin kendi dil ve kultlrlerini unutmalari
ugruna vyalnizca hedef dil becerileri gelistirilmistir (Baker,2001). Tek dilli-ayrimsal bakis agisina
sahip dil egitim modellerinde 6grencilerin anadiline deger verilmemis ve ¢ogu zaman hedef
dil 6gretim baglaminda kullanimi engellenmistir. Glinlimiizde dil egitiminin bu bakis agisiyla

yuritildiga baglamlar oldukga fazladir.

Tek dilli-ayrimsal bakis agisina (Heller,1999) karsi olan ilk tartismalar 1970’lerin ortalarinda
¢ikmistir. Bu yillarda dillerin her birinin tek basina bir biitiinsel yapi olarak degerlendirilmesine
ve ikinci dil 6gretiminde anadil kullanilmamasina en ¢ok karsi ¢ikan arastirmacilardan birisi
James Cummins olmustur. Cummins 6ne sirdigi ‘esikler hipotezi’ ile ¢ift dilli 6grencilerin gift
dilli olmanin biligssel faydalarini yalnizca ikinci bir dilde belirli yeterlik diizeyine ulastiklarinda
edinebileceklerini savunmustur (Cummins, 1976). Ana dilin kullanimina 6nem verilmeyen
1970’ler ortasinda arastirmacinin gorusleri dikkat cekmistir. Egitimin yalnizca hedef dilde
yapildigi cok uluslu baglamlarda eger 6grencilerin hedef dil seviyeleri yeteri kadar iyi degil ise
ogrencilerin gift dilli olmanin bilissel avantajlarina ulasamayacaklari 6ne siirlilmistir. Arastirmaci
iki yil sonra ‘gelisimsel karsilikl bagimhlik hipotezi’ ni 6nermistir (Cummins,1978). Bu hipotez,
ikinci dilde yeterligin kismen anadildeki yeterlige bagh oldugunu 6ne slirmistir. Hipotez ile
ogrencilerin anadil yeterliklerinin gelistirilmesinin ikinci dildeki yeterlige katkisi olacagi gorusi
belirtilmistir. Hipotezlerini gelistiren Cummins, 80’li yillarin basinda iki tane gift dillilik modelinden
bahsetmistir. Birincisi ‘ortak temel yeterlik (Cummins, 1980) digeri ise ‘ayri temel yeterlik’ ¢ift
dillilik modelleri olmustur (Cummins, 1981). ‘Ortak temel yeterlilik’ modeli, bilissel sistemde
dillerin ayrilmadigini ve etkilesim halinde oldugunu savunurken ‘ayri temel yeterlilik’ modeli,
bilinen dillerin bilissel sistemde ayrildigini 6ne slrer. Arastirmaci, ortak temel yeterlilik modeli
icin buz dagi benzetmesini kullanarak dil kullanildiginda dillerin farkli oldugunu 6ne siirerken
ylzeyin altinda, yani bilissel sistemde, ayni yerden beslendiklerini iddia eder. Bu modellerin
neticesinde, ¢ok uluslu milletlerdeki 6grencilerin 6gretim hedeflerinde basarili olabilmeleri igin
egitim dilinde belirli bir yeterlige ulasmalari gerektigi ve bu yeterligin de anadildeki yeterlik ile
gelistiriimesi gerektigi vurgulanmistir. Cummins tiim hipotez ve gorislerinin sonucunda 1984
yilinda ‘karsilikli bagimhlik kurami’ dnermis ve ikinci dilde yeterligin 6n kosulunun anadilde
yeterlik oldugunu savunmustur (Cummins,1984). Bu goris, 1980’ li yillara kadar tek dilin
ogretilmesine odaklanan ikinci dil 6gretim gorisleri icin bir reform niteliginde olmustur (Garcia,
2007). Bahsedilen yillara kadar, 6grencilerin anadilleri her zaman ikinci dil 6grenimi igin bir engel

’

olarak gorilmistir. Bu yillarda “...aslinda tam tersi dogru olabilecekken, birinci dili mimkin
oldugunca hizli sekilde ortadan kaldirmanin ikinci dilin 6grenilmesine yardimci olacagina dair

yanlis varsayim’ hilkiim stirmekteydi (Beardsmore, 2003). Ayni yillarda, ilk dil edinim kuramlari
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ikinci dil 6gretim yontemlerini sekillendirmekteydi. Ancak g¢alismalar ‘ikinci dil ediniminin,
ikinci olmak gibi basit bir nedenden dolayi bile, ilke olarak ana dil 6greniminin tam bir kopyasi

olamayacaginl’ gbstermistir (Edwards, 2003, s.29).

Yukaridaki gelismelerin yasandigi 1980’li yillarda, dil bilimci Grosjean cift dilli bireyler icin
‘ayrimsal’ ve ‘butlinsel’ gorls olmak UGzere iki karsit bakis acisi 6ne slirmustir (Grosjean, 1985).
Ayrimsal bakis agisinda cift dilli bireyler bir kiside iki tek dillilik olarak algilanir ve her iki dilde de ana
dil benzeri yeterligi savunur. Fakat bltlnsel bakis agisi, gift dilli bireylerin ayirt edici bir profilleri
oldugunu savunur ve cift dilliligin sadece iki ayri dilde tamamen veya tamama yakin yetkinlik
olmadigini savunur (Grosjean, 1985, 1994). Grosjean, cift dilli bireylerin degerlendirmelerinin
iki dilde de ana dile benzer bir yetkinligi hedefleyerek yapilmasinin yanls oldugunu savunmus
ve Ozellikle ikinci dil degerlendirmelerinin iletisimsellik kriteri kullanilarak yapilmasi gerektigini
savunmustur. 1989 yilinda arastirmaci, donemin dil bilimcilerine uyari niteliginde olan bir
makalesinde, cift dilli bireylerin iki ayri dilde yetkin bir birey olarak degerlendirilmemesini, onlarin
ayri bir dilbilimsel profile sahip olduklarini savunmustur (Grosjean, 1989). Grosjean (¢ yil sonra
‘tek dilli mod’ ve “cift dilli mod’ goruslerini 6nermis ve giinlik hayatta cift dilli bireylerin, durumun
gerektirdigi sekilde tek dilli veya cift dilli modlar arasinda gegis yaptigini 6ne sirmistiir (Grosjean,
1992). Ornegin, cift dilli bir birey, ana dilini bilen baska bir bireyle konusurken ana dile de gegis
yaptigini, ana dilin yetmedigi durumlarda, yabanci veya ikinci dilde iletisime devam ettiklerinden
bahsetmistir. Bu agidan bakildiginda cift dilli bireylerin dillerini ayri olarak tutmadiklari ve modlar
arasinda gecis yaparken tim dil repertuarlarindan faydalandiklari sdylenebilir. Grosjean tiim bu
gorislerinin neticesinde 1997 yilinda ‘tamamlayicilik ilkesi’ ni 6ne slrerek ‘cift dilli bireylerin,
dilleri farkh amaclar igin, farkh kisilerle, farkli durumlar icin edindiklerini ve kullandiklarin/’
savunmustur. Grosjean bu ilke ile ‘hayatin farkli yonlerinin genellikle farkh diller gerektirdigini’
savunmus ve cift dilli bireylerin iki ayri dilde yetkinlige sahip olan bireyler olarak degil butiinsel
olarak degerlendirilmesi gerektigini savunmustur (Grosjean, 1997, s.165). Grosjean’in 6ne
sardagi fikirler Cook’un ‘coklu yetkinlik’ kavraminda genisletilmistir (Cook,1991). Cook da
Grosjean gibi bitlnsel bir cift dillilik anlayisi benimsemistir ve birden ¢ok dildeki yeterligin
bilinen her dildeki tek dilli yeterlik ile karsilastirilmamasi gerektigini savunmustur.

Gegisli dil stiregleri kavrami ilk olarak, 1994 yilinda Cen Williams tarafindan yazilan
doktora tezinde ortaya ¢ikmistir (Williams, 1994). Arastirmaci, orijinali Galler dilinde olan ‘iki
Dilli Orta Ogretim Baglaminda Ogretme ve Ogrenme Ydntemlerinin Belirlenmesi’ adinda doktora
tezi yayimlamis ve gecisli dil surecleri icin ‘trawsieithu’ kelimesini kullanmistir. Bu kavram
Grosjean’in ‘cift dilli bireyler iki ayri tek dile sahip bireyler degildir’ savindan esinlenmistir
(Grosjean,1989). Arastirmada cift dilli bir sinifta hem ingilizce hem Galler dilinin kullanilmasinin
etkileri incelenmistir. Dil girdisi dillerin birinde olmus, cikti ise digerinde alinmistir. Ornegin,



Wy
IL.
ERGISI

LANGUAGE JOURNAL
Berk ILHAN | Dil Dergisi-Haziran 2023 | 1-30

dgrenciler ingilizce metin okuyup Galler dilinde tartismislardir. Arastirmaci gegisli dil siireglerinin
hem hedef hem de anadil (izerindeki etkilerini calismis ve her iki dil gelisimi agisindan da ilk
defa 6ne sirdigu ‘trawsieithu’ kavraminin etkili olabilecegini savunmustur. Baker, 2001 yilinda
‘Trawsieithu’ kavramini ‘translinguifying’ olarak ¢evirmis ve 2011 yilinda giinimizde kullanilan

‘translanguaging’ kelimesi ile glincellemistir (Baker, 2001;2011).

2. Dinamik Cift Dillilik

ilk olarak Williams (1994) tarafindan ortaya ¢ikarilan ve Baker (2001) tarafindan gevrilen ‘gegisli
dil stiregleri” kavrami asil popdlerligini 2009 yilinda sosyodilbilimci Ofelia Garcia ile kazanmigtir
(Garcia, 2009). Garcia (2009) donemin cift dillilik tartismalarina ‘dinamik cift dillilik’ goristyle
yeni bir bakis acisi kazandirmis ve gegisli dil slirecleri kavramini dinamik cift dillilikte dogal bir
‘uygulama ve sire¢’ (Li Wei, 2014) oldugunu vurgulamistir. Arastirmaci, ayni zamanda ilk olarak
pedagojik bir yontem olarak ortaya ¢ikan gecisli dil stirecleri kavramina sosyodilbilimsel boyut
kazandirmistir. Dinamik cift dillilik, ‘“yirmi birinci ylzyilin giderek kiresellesen dinyasinda cift
dilli bireylerin karmasik ve evrimlesen dil kullanimlarini’ vurgular (May, 2014, s.84). Dinamik
cift dillilik gorusa, tek dilli dil 6grenme goristindeki ana dil ve ikinci dil ayrimini reddeder. Bu
goriste dil 6grenenler ve 6grenme ‘gelismekte olan cift dilli’ seviyesinden baslayip ‘son derece
yetkin cift dilli’ seviyesine kadar c¢ok dillilik slirekliligini geciren kisiler veya sirecler olarak
algilanir (Garcia, 2009). Dil 6grenme, sonu ve basi belirsiz olabilen bir stireklilik olarak algilanir.
Dinamik cift dillilik, ‘yalnizca bir tane dil sistemi oldugu igin ¢ift dilli veya ¢ok dilli bireylerin dil
kullanimlarinin karmasik ve birbiriyle iliskili oldugunu, dogrusal bir sekilde ortaya ¢ikmadigini
ve dil sistemlerinin ayri olarak islemedigini’ savunur (Garcia & Li Wei, 2014, s.14). Goris, tek
dil odakli, eklemeli dil 6grenim goriisiine karsi ¢ikar ve ¢ok dilli bireylerin bildikleri tim dillerin
birbiriyle iliskili oldugunu savunur. Garcia, dinamik ¢ift dillilik gorlisiinii 6ne stirerken Bakhtin’in
‘heteroglossia’ yani cesitlilik gorisiinden esinlendigini belirtmektedir (Bakhtin, 1981). Bu
goriiste Bakhtin, tek bir dilde bile farkli varyasyonlar olabilecegini ve dil 6greniminin sonu ve
basi olmayan bir slire¢ oldugunu savunur. Bu gorise gore, dil cesitliligi ve bilinen tum diller her
zaman etkilesim halindedir. Bakthin’in yani sira dinamik ¢ok dillik gérist, 2002 yilinda Herdina
ve Jessner tarafindan 6éne sirilen ‘gok dilliligin dinamik modeli’ ile benzerlikler tasir (Herdina
& Jessner, 2002). Bu model, dinamik sistemler kuraminin uygulamali dil bilime uyarlanmasi ile
ortaya cikmistir. Cok dilliligin dinamik modeli, bir egitim ortaminda ¢ok dil kullaniminin hem
hedef dili hem ana dili gelistirecegini ve tim dillerin birbiriyle dinamik bir etkilesim halinde
oldugunu savunur. Ana dil de dahil olmak Gzere, biitlin cok dillilik sisteminin farkl diller kullanarak

daha iyi gelisebilecegini savunur. Hem c¢ok dilliligin dinamik modeli hem de dinamik cift dillilik,
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ogrencilerin bildikleri tim dil repertuarlarinin egitimde kullaniimasi gerektigini savunur ve ¢ok
dilli bireylerin dil kullanimlari izlenirken diller arasindaki iliskilerin de 6Gnemsenmesi gerektigini

vurgular.

Yirmi birinci ylzyilda okullarin éniindeki zorluk, 6grencilerin kendi dil uygulamalarinin
ikinci bir dil 6grenirken sadece bir “kolaylastirici” olarak degil, ayni zamanda 6grencilerin
dil uygulamalarini bir araya getiren, hayatlarini degistirebilecek bir uygulama olarak
kullanildigl, esnek, dinamik, iki dilli egitim modellerinin nasil olusturulacagidir. Sadece
egitimin ve devlet yetkililerinin glicline boyun egmek yerine, ¢ok dilli konusmacilarin kendi
degerlerine 6nem verilmesi gerekmektedir (Garcia & Lin, 2017, s.17).

Alintidan da anlasilacagi Gizere, dinamik cift dilliligin ¢ok dilli bireylerin haklarini koruyan politik
bir tarafi da vardir (Li Wei, 2021).

Dinamik cift dillilik, bireylerin tim dilsel kaynaklarini engebeli, (ve esit olmayan) etkilesimli
alanlardaki iletisimin zorluklarina ve Ozellikle toplumsal glicler tarafindan okullardaki
kontrol edilen dil kullaniminin sinirlarina uyum saglamak igin kullandiklari bir arazi araci
(ATV) gibidir. (Garcia & Li Wei, 2014, 5.16)

Bu calismada gegcisli dil stirecleri olarak cevrilen kavram dinamik cift dilliligin bir uygulamasidir.
Cummins, Garciave LiWei(2014)tarafindan 6nerilen gecislidil sireclerikavramininanlasilabilmesi
icin dort temel noktanin kabul edilmesi gerektiginden bahseder (Cummins, 2017, 5.112). Birincisi,
diller/lehgeler arasindaki sinirlarin belirsiz ve sosyolojik olaylar neticesinde olusturuldugudur.
ikincisi, gelismekte olan cift dilli bireyler repertuarlarindaki tiim dilleri kullandiginda bu dillerin
hepsi etkilesim icinde olur ve tek bir sistemde kaynasir (Ortak Temel Yeterlilik; Cummins,1980).
Ugtincis, diller ve dil siiregleri, kiiltiirlerin ve kimliklerin mesruiyetinin miizakere edildigi sosyal
olarak cekismeli alanlardir. Sonuncusu ise cok dilli 6grenciler yetistiren egitim programlarinda
ogrencilerin dilbilimsel ve kavramsal altyapilarina deger verilmesi ve bunlarin egitim slreclerinde

kullanilip bilinen tiim dillerin egitim siireclerine entegre edilmesidir (Cummins, 2017).

GuUnumuzde o6zellikle ¢ok uluslu Ulkelerdeki egitim programlarinda dinamik cift dillilik
anlayisi 6nem kazanmaya baslamistir. Ozellikle ilk, orta ve lise diizeyindeki programlarda

ogrencilerin kendi dillerinin de derslerde kullanildigi 6rnekleri grmek mimkinddr.
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3. Gegigli Dil Siiregleri: ‘Translanguaging’

Bu makalede ‘gecisli dil stirecleri’ olarak Tlrkceye cevrilen ‘translanguaging’ kavrami ‘trans’ ve
‘languaging’ olmak tizere iki s6zctglin birlesiminden olusmaktadir. Kavramin yeterince anlasiimasi
icin bu sozctklerin anlamini irdelemek gerekmektedir. Garcia ve Li Wei (2014) ‘trans’ 6n eki igin
lic potansiyel anlam énermislerdir. Birinci anlam ingilizcede ‘transcend’ kelimesinin kisaltmasi
olarak ‘coklu anlam olusturma sistemlerini ve farkl 6znelliklere sahip bireyleri kapsamak amaciyla
dil sistemlerinin ve yapilarinin 6tesinde soyut iletisim araglar’’ anlamina gelmektedir (Garcia &
Li Wei, 2014, s.3). Bu anlam, dil ve dil 6tesi tiim iletisim araclarinin etkili iletisim amaciyla ve
dznelliklerin korunabilmesi adina kullanimini vurgular. ikinci potansiyel anlam ‘transformative’
kelimesinin kisaltmasi olarak verilmistir. Bu anlam i¢in ‘gecisli dil slirecleri uygulamalari, yalnizca
dil sistemleriicin degil aynizamanda bireylerin bilisselligi ve sosyal yapilar icin de donustirtcudir’
actklamasi verilmistir (Garcia & Li Wei, 2014, s.3). Bu anlam, gecisli dil siirecleri uygulamalarinin
hem sosyal yapilari hem de 6grenenlerin bilissel yetkinligini donustilirebilecek glicte oldugunu
vurgular. Uclincii potansiyel anlam ise ‘disiplinlerarasi’ dir. ‘Transdisciplinary’ kelimesinin 6n
ekinin alindig1 bu potansiyel anlam ise ‘dillerin yeniden kavramsallastirilmasinin, dil kullanimi
ve dil 6grenimi, dilbilim, psikoloji, sosyoloji ve egitim icin disiplinler arasi sonuglara sahip
olabilecegini’ (Garcia & Li Wei, 2014, s.3) belirtmektedir. Bu anlama bakildiginda dil 6greniminin
ogrencilerintiim dil repertuarlarini Gnemsenerek yapilmasinin bahsedilen farkli alanlarda kavram
degisikliklerine neden olabilecegi anlasilmaktadir. Gegisli dil stiregleri kavraminin dil 6gretimine
uyarlanmasi 6zellikle dil edinimi kuramlari ve gérislerinde degisimlere sebep olabilecektir.

Bu makalede ‘dil suregleri’ olarak gevrilen ‘languaging’ kavrami bir davranissal dilbilimi
kavramidir. Kavram ‘bilgi edinmek, anlam ifade etmek, birinin dislincelerini ifade etmek ve dil
kullanimi hakkinda iletisim kurmak icin dili kullanma siirecini ifade eder’ (Li Wei, 2011, s.1224).
‘Dil’ anlamina gelen ‘language’ kelimesi bir isimdir ve cift dillilikteki geleneksel bakis agisinda
somut, tamamlanmis bir olguyu tanimlamaktadir. Becker (1988) ‘language’ kelimesine siire¢
bildiren “-ing’ ekini ekleyerek dil 6grenmedeki devamli stireci vurgulamistir ve kavram ilk olarak
arastirmaci tarafindan 6ne strilmastir. Becker, dillerin yalnizca kurallar veya yapilar sistemi
olmadigini savunmustur. Bu nedenle ‘language’ kavrami yerine ‘languaging’ kavramini dnermis
ve bu kavramin ‘devamli bir sekilde deneyimlerimizi sekillendirdigini, depoladigini, geri aldigini
ve ilettigini’ savunmustur (Garcia & Li Wei, 2014, s. 62). Sureci vurgulamak adina ‘languaging’
kavrami bu makalede ‘dil siiregleri’ olarak g¢evrilmistir. Dil siiregleri kavrami dil 6grenme ile
ilgilidir ve dil edinimi ve 6grenimindeki slirecleri vurgulamaktadir.

Yukaridaki ¢ potansiyel anlama sahip ‘trans’ 6n ekinin sireci vurgulayan ‘languaging’
kelimesiyle birlesmesiyle pratige dayali bir dil kurami olan ‘translanguaging’ kavrami ortaya
cikmistir. Kavramin Tirkgesinin bircok calismada ‘diller arasi gecislik’ olarak ¢cevrilmesine ragmen
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hem silirece vurgu yapan hem de dillerin farkli isimlerle anilmasina karsi ¢ikan yapisi nedeniyle
bu calismada ‘gecisli dil stirecleri’ olarak ¢evrilmesi uygun gorilmustir. Ginimuzde kavram iki
temel bakis acisiyla galisiilmaktadir; cift dilli pedagojik ve sosyokiiltirel (Li Wei, 2017). Cift dilli
pedagojik bakis acisi, cok dilli 6grencilerin tim dil repertuarlarini kullanarak farkh alanlardaki
konulari nasil 6grenebileceklerini ve 06greticilerin 6grencilerin tim dil repertuarlarindan
yararlanarak nasil daha iyi 0gretebileceklerini ele alir. Sosyokiltirel bakis acisi ise cok dilli
bireylerin toplum igerisindeki keskin sinirlari olmayan, birden c¢ok dilin ve dil 6tesi iletisim
araclarinin da kullanildigi ‘kendiliginden gerceklesen gegcisli dil streclerini’ inceler (Garcia & Li
Wei, 2014; s.20). Sosyokultiirel bakis acisi daha ¢ok sosyodilbilim ¢alismalarinda kullanilir ve
cok uluslu milletlerdeki farkh tarihe, kiltire sahip bireylerin karmasik iletisim aracglarini dogal
baglamlarindainceler. Yabanci dil olarak ingilizce 6gretimi baglamlarinda pedagojik bakis agisinin
kullaniimasi daha uygun olabilecektir (Garcia & Li Wei, 2014).

Gegisli dil slirecleri kavrami somut bir nesne ve yapisal bir olgu degildir. Li Wei, gecisli
dil streglerini bir ‘uygulama ve siire¢’ olarak tanimlamistir (Li Wei, 2017). Gegisli dil stregleri,
cok dilli bireylerin tiim dil repertuarlarini bitiinlesmis bir iletisim araci olarak kullandiklari bir
surectir. Bilinen diller arasindaki birinci, ikinci dil gibi dil hiyerarsilerine karsi ¢ikar ve tiim bilinen
dilleri tek bir dil repertuari olarak degerlendirir (Garcia, 2009). Gegisli dil sirecleri kavramina gére
bireyler bildikleri tiim dilleri durumun gerektirdigi sekilde stratejik bir sekilde kullanir. Tek bir dil
repertuari tek bir anlam olusturma sistemidir ve bu sistemin iginde bilinen tim dillerin is birligi
gerceklesmektedir (Garcia & Li Wei, 2014). Bu sistem icerisinde sadece diller degil ayni zamanda
gostergebilimsel repertuar, isaretler, mimik ve anlamli iletisimi saglayabilecek tim eylemlerin
is birligi bulunmaktadir. Sistem etkili iletisim, islev, bilissel etkinlik ve dil Gretimi ile ilgilidir (Li
Wei, 2017). Gegisli dil siiregleri kavrami, dillerin ingilizce, Tiirkge, Almanca gibi adlandiriimasinin
sosyal bir olgu oldugunu 6ne sirer ve buna karsi cikar. Bireylerin kisith dilbilimsel kaynaklara
ragmen bditlinsel anlam olusturma sistemi ve diger gostergebilimsel ve baglamsal kaynaklar

sayesinde iletisime gecebildiklerini 6ne surer.

Klresellesmis yirmi birinci ylzyilda, cok dilli bireyler, diger cok dilli bireyler ile farkl
baglamlarda ve durumlarda iletisime gecmektedir. Bazen bu bireyler ayni dilsel ge¢misi
paylasmamalarina ragmen bir sekilde iletisim kurmalari gerekmektedir. Bu durumlarda gegcisli dil
suregleri kavraminin 6ne suirdiiklerinin dnemi ortaya ¢ikmaktadir. Li Wei (2011), ¢ok dilli bireylerin
diger cok dilli bireylerle anlamli iletisim icin bazen yalnizca dil kullaniminin 6tesine gecerek farkl
iletisim araclarindan yararlandiklari veya bildikleri tim dillerin bulundugu tek repertuardan
farkh dilleri kullanabildikleri, kendi tarihsel, kiiltiirel altyapilarindan faydalanabildikleri soyut bir
iletisim alani olan ‘translanguaging space’ yani ‘gecisli dil slirecleri alani” 6Gnermektedir. Kisinin

bu gecisli dil stirecleri alaninda, ¢cok dilli bireyler, glinliik yasamlarinda belirli iletisim etkileri elde
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etmek amaciyla dil bilgilerinden yararlanmak igin yeni stratejiler gelistirir (Garcia & Lin, 2017).
Cok dilli bireylerin iletisime gectikleri soyut alanlari tanimlamak icin Canagarajah (2013) ilk olarak
Pratt (1991) tarafindan 6ne sirilen ‘contact zones’ yani ‘temas alani’ kavramini 6nermekte ve
arastirmacilarin, sinirh yetkinliklere sahip bu temas bolgelerinde ¢ok dillilerin nasil verimli bir
sekilde iletisim kurduklarini incelemelerinin 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Canagarajah
temas alanlarindaki gecisli dil streclerini ‘cok dilli bireylerin, repertuarlarini olusturan cesitli
dilleri bitlnlesik bir sistem olarak ele alarak diller arasinda gidip gelme yetenegi’ olarak
tanimlamaktadir (Canagarajah, 2011, s.142). Ginlimizde ¢ok dilli bireylerin iletisim durumlari
g6z 6nilinde bulunduruldugunda bu soyut alanlarin olduk¢a 6nemli oldugu gorilebilmektedir.
Dillere farkli isimler vermek yerine anlamli iletisimin 6nemini vurgulayan bu yeni bakis acilar

dil 6grenimi ve ediniminde uzun zamandir bilinen kuram ve goérusleri degistirebilecek gictedir.

Garcia ve Lin (2017), gegisli dil suregleri icin ‘glicli’ ve ‘zayif’ olmak Uzere iki ayrim
Onerirler. Arastirmacilar, gecisli dil siirecgleri uygulamalarinin, bireylerin dilleri ayri varhklar
olarak kabul ederek diller arasindaki engelleri asmaya calistiklarinda zayif oldugunu 6ne siirerler.
Gucll gegisli dil sureglerinde ise bireyler gesitli semiyotik kaynaklardan olusan tek bir repertuar
kullandiklarini kabul ederler. Yukarida bahsedilen pedagojik ve sosyokiiltiirel bakis acilari da bu
ayrimla iliskilidir. Pedagojik bakis acgisina sahip gecisli dil stiregleri calismalarinda genellikle zayif
bakis agisi kullanilmaktadir ¢link(i bu galismalar cogu dillerin farkl yapilar oldugunu kabul ederler.
Williams (1994) tarafindan yapilan ilk gegisli dil stregleri ¢calismasi da zayif gecisli dil stregleri
bakis acisina sahiptir. Gucli bakis acisi daha ¢ok sosyokiiltiirel ve sosyodilbilim ¢alismalarinda
kullanilmistir.  Zayif bakis acisi ile gerceklestirilen ¢alismalar, birden cok dilin sinif icerisinde
planli, sistematik ve islevsel kullanislarina odaklamistir (Bonacina-Pugh vd., 2021). Yabanci dil
olarak dil 6gretilen baglamlarda zayif bakis acisi ile calisma yapilmasi daha mimbkin olabilecektir.
Guclu bakis acisi, diller arasindaki ayrima karsi ¢ciktigi ve tim dil 6tesi repertuarlarin kullanimini
inceledigi icin yabanci dil 6gretim baglamlarinda galisiimasinin daha zor olabilecegi 6ngorilebilir.

Garcia (2009) gegisli dil stirecleri icin ‘adlandiriimis dillerin 6tesinde’” kavramini kullanmis
ve gecisli dil slrecleri uygulamalari tek bir dil repertuarindan beslendigi icin dillerin farkh
algilanmamasi gerektigini 6ne sirmistir. Bu géris Cummins (2021) tarafindan elestirilmistir.
Cummins ‘adlandirimis dillerin 6tesinde’ goristnin farkli milletlerden kisilerin farkli diller
kullanirken, adlandirilmis dillerin 6tesine gegmenin ve dillerdeki farkh adlandiriimalara karsi
¢tkmanin desteksiz oldugunu savunur (Cummins, 2021). Arastirmaci, giclt gecisli dil stregleri
kategorisine karsilik ‘birlestirici gecisli dil stirecleri kurami’ ve zayif gecisli dil siregleri kategorisine
karsihk ‘farkli diller arasinda gegisli dil stirecleri kurami’ onerir. Birlestirici gegisli dil stiregleri
kurami ‘dillerin dilsel veya bilissel gergekligi olmadigini ve iki dilli bireylerin dil sisteminin
birlestirici ve farklilasmamis oldugunu’ 6ne sirer (Cummins, 2021; s.4). Farkl diller arasinda
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gecisli dil siiregleri kurami ise ‘iki dilli bireylerin aslinda farkl dil durumlarini (ing. register) da
iceren farkli dilleri kullandiklarini ve etkili 6gretimin, diller arasinda kavramsal ve dilsel aktarimi
tesvik eden bir bakis agisiyla gergeklestirilebilecegini’ savunur (Cummins, 2021; s.4). Yabanci
dil 6gretim baglaminda farkh dillerin oldugu yadsinamayacagi icin bu baglamdaki ¢alismalar igin
farkli diller arasinda gecisli dil stireclerini kuraminin kullanilmasi daha uygun olabilecektir.

Bonacina-Pugh vd. (2021) gegisli dil surecleri calismalari i¢in kapsamli bir alan taramasi
yapmis ve ¢alismalarda kullanilan ‘sabit dil yaklasim1’ ve ‘degisken dil slirecleri yaklasimi’ olmak
Uzere iki farkh yaklasim belirlemislerdir. Sabit dil yaklasimi, dilleri ayri, sinirlari belirli olgular
olarak kabul ederken, degisken dil stregleri yaklasimi, dili, dil 6tesi isaretlerin ve dilbilimsel
olgularin degisken ve dinamik kullanimi olarak gorir. Bu iki yaklagim ayrimi Cummins’in (2021)
yukarida bahsedilen iki kuram ayrimiyla benzerlikler tasir. Diller arasinda kod degistirme ve ¢eviri
yoluyla gecis yapmak sabit dil yaklasiminda olagandir ancak degisken dil sirecleri yaklasimi dilleri
ayri olarak diisiinmez ve bu diller arasindaki gegislere odaklanmaz. Sabit dil yaklagsimi genellikle
gecisli dil slireclerinin pedagojik etkilerine odaklanan calismalarda kullanilirken degisken dil
suregleri yaklasimi sosyodilbilim ¢alismalarinda kullaniimaktadir. William (1994) tarafindan
gerceklestirilen gegisli dil sliregleri ¢alismasinda ve kavrami pedagojik olarak ele alan Baker’in
(2001) galismalarinda genellikle sabit dil yaklasimi kullanilmistir. Yabanci dil olarak dil 6gretilen
bir baglamda dillerin farkli olgular olarak algilanmasi gerektigi icin dogal olarak sabit dil yaklasimi
kullanimi daha uygun olacaktir. Ancak sabit dil yaklagsimiile derse dahil edilen gegisli dil stiregleri
uygulamalarinin dil 6greticileri ve planlayicilar tarafindan iyi kavranmasi gerekmektedir. Clinkd,
dillerin farkh algilanmasi ve diller arasindaki gegislerin ceviri ve kod degistirme ile saglanmasi
gecisli dil slregleri kavrami ile geviri ve kod degistirme kavramlarinin karismasina neden
olabilmektedir.

4. Gegisli Dil Siiregleri, Kod Degistirme ve Ceviri

Gegisli dil slirecleri kavrami dinamik bir uygulama ve sirectir ve kod degistirme ve ceviri
kavramlarina goére daha soyuttur. (Li Wei, 2017). ilk ve en &nemli fark ‘uygulama ve siire¢’
taniminda ortaya cikmaktadir. Kod degistirme ve ceviri, gézlemlenebilen, iletisimsel ihtiyac
dahilinde ortaya cikan somut eylemlerdir. Gegisli dil stirecleri uygulamasi ve sirecinde kod
degistirme ve ceviri etkinlikleri yapilabilmektedir yani bu bakimdan kavram bu iki eylemi
kapsayan bir yapiya sahiptir. Ayni zamanda, gegisli dil stiregleri uygulamalarinda etkili iletisim
icin dil otesi ve dilbilimsel tim kaynaklar kullanilabilmektedir. Bu {g¢ kavramin altinda yatan
kuramlarda da farkhliklar vardir. Gegisli dil stiregleri, dil repertuarlari arasinda ayrim yapmadan,
tiim bilinen dilleri tek bir repertuar olarak diistiniir ancak kod degistirme ve ceviri etkinliklerinde
bilinen tim diller ayri ele alinir.
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Bir kisi ingilizce bir belgeye sahip oldugunda ve icerigi ispanyolca konusan bir kitlenin
anlamasi igin ispanyolca yazdiginda, bu ceviridir (Baker, 2001). Cift dilli iki birey, resmi
olmayan bir konusma yaparken ve dillerden birinde kalip/s6zcik anlamini bulamadiklari
icin bir strateji olarak dil degistirdiklerinde, bu kod degistirmedir (Gumperz, 1982). ingilizce
bir makale okursam ve ardindan icerigi ispanyolca olarak akranlarimla tartisirsam, bu
gecisli dil sirecidir (Garcia & Wei, 2014). (Ortega, 2019, s.158’de aktarildigi gibi)

Ortega (2019) li¢ kavram arasindaki farklari su sekilde aciklar: ‘gecisli dil stiregleri, ¢eviri ve kod
degistirme uygulamalarini daigerir ancak bu mutlaka diller arasinda gegcis yapmak degil, iletisimin
anlamli olmasi icin basvurulan cesitli Gretim ve anlama etkinliklerinden olusan, ayrintih ¢ift dilli
dilbilim uygulamasidir (s.159). ‘iletisimin anlami olmasi igin...” ifadesi olduk¢a dnemlidir ¢linkii
anlam olusturma gecisli dil siireclerinin temel amacidir. Kod degistirme ve ceviri kavramlari anlik
durumlara bagli olarak gelisebilen etkinliklerdir ancak gegisli dil stiregleri sistematiktir. Cok dilli
bireylerin bilissel etkinliklerine yeni bir bakis acisidir.

5. Gegisli Dil Siirecleri Pedagojisi

Gegisli dil siiregleri pedagoijisinin gelisimi, iki dillilik veya ¢ok dilliligi ek dilleri 6grenmede bir engel
degil bir avantaj olarak goren ideolojik degisim olarak dislintlebilir. Pedagojinin ortaya ¢ikisi cok
uluslu Ulkelerde genel egitim baglamlarinda oldugu icin temel amag dil becerilerinin gelistirilip
akademik igerigin etkili 6grenilmesi ve Ogretilmesi olmustur. Buna ragmen, pedagojinin dil
gelisimi agisindan vadettikleri ve yapilan ¢alismalar incelendiginde yabanci dil olarak dil 6gretilen
baglamlarda da etkili bir pedagoji olabilecegi dustintlebilir (Celic & Seltzer, 2013; Tian vd., 2020).

Pedagoijik gecisli dil siirecleri icin arastirmacilar tarafindan farkli tanimlamalar yapilmistir.
Li Wei (2017), pedagojiyi, cok dilli bireylerin egitimde ¢ok dillilik becerilerini mimkiin oldugu
kadar gelistirmek amaciyla dil girdisini bir dilde alip dil ¢iktisini farkh bir dilde Grettigi pedagojik
uygulama olarak tanimlar. Lewis vd. (2012), anlamayi artirmak amaciyla bir dili (ana dil) diger
dilleri desteklemek igin kullanmak olarak 6zetler. Garcia’ya gore, gegisli dil siiregleri pedagojisi
kullanilan bir egitim ortaminda 6grencilere farkh isimler verilmis dilleri kullanmalari yerine
bitlinlesik dil repertuart kullanma imkani saglanarak tek bir sistemden beslenen tim dil
repertuarlari gelistirilir (Garcia, 2017). Ortega (2019), gecisli dil pedagojisini, 6grencilere belirli
etkinliklerde ana dillerini kullanma imkaninin saglandigi bir pedagojik yaklasim olarak algilar.
Tim bu tanimlamalarin ortak noktasi, gegisli dil stregleri pedagojisinin 6grencilerin daha etkili
ogrenme icin tim dil kaynaklarini kullanmalarina izin vermesidir.

Baker (2001) gegisli dil stirecleri pedagojisinin faydali bir uygulama oldugunu su sozlerle
ifade etmistir,



Wy
IL.
ERGISI

LANGUAGE JOURNAL
Berk ILHAN | Dil Dergisi-Haziran 2023 | 1-30

Ogrencilerin ders konularini daha derin ve tam olarak anlamalarina yardimci olur. Eger
ogrenciler bir konuyu iki dilde anlayabiliyorlarsa tam anlama saglanmis demektir. Bu
ozellikle glinimuzde her bilginin internette kolayca bulundugu dénemde o6nemlidir.
Ogrenciler, bazen konu yalnizca tek dilde sunuldugunda bilgiyi anlamadan, sorgulamadan
kopyalarlar. Fakat, 6grencilerden konu hakkinda bilgileri bir dilde bulmalari istendiginde
ve baska bir dilde bir etkinlik hazirladiklarinda konuyu derinlemesine anlamak

durumundalardir (s.281).

Pedagojinin 6zellikle yabanci dil olarak dil 6gretilen baglamlarda kullaniminda planlanmasi
gereken en 6nemli nokta, gecisli dil siireglerine ayrilacak zamandir. ikinci dil olarak dilin
ogretildigi baglamlarda veya icerik ve dil bazl egitim programlarinda amag¢ hem dili gelistirmek
hem de o dilde etkili bir icerik 6gretimi saglamaktir. Ancak, yabanci dil olarak dilin 6gretildigi
baglamlarda amac hedef dilin gelistiriimesidir. Bu strecte cok farkli konularda okuma, dinleme,
konusma ve yazma yapilmaktadir ancak tiim bunlarin amaci yabanci dil gelisimidir. Gegisli dil
surecleri pedagojisinin yabanci dil 6gretim baglamlarinda kullanilmasinda en 6nemli noktalardan
birisi 6grencilerin 6gretilen yabanci dil haricindeki dil kaynaklarina ne kadar siire ayrilacagidir.
Baker (2001), bunu ‘stratejik ders dili planlamasi’ olarak tanimlamis ve 6nemine dikkat ¢cekmistir.
Yabanci dil olarak dil 6gretimi baglamlarinda dersin ¢cogu hedef dilde olmali, 6grencilere kendi
dil kaynaklarini kullanmalari igin kisitli bir zaman dilimi verilmelidir. Kaynak dillerin kullaniminin
hedef dil kullanimini gectigi durumlarda hedef dil gelisimini amaglamak mimkiin olmayacaktir.
Gegigli dil sliregleri kavrami ortaya ¢ikmadan 6nce Fishman (1991) tarafindan ‘nefes alanr’
kavrami 6ne surdlmistir. Arastirmacinin yaptigl calisma, iki dilli programlarda 6grencilere
ana dillerini kullanabilecekleri nefes alani olarak adlandirilabilecek kisitli zamanlar saglamanin
ogrencilerin basarisini arttirabilecegini savunmustur. Yabanci dil 6gretim baglaminda gegisli
dil stirecleri icin kisith bir zaman saglanmasi bu nefes alani kavramina benzemektedir. Beceri
derslerinde 6grencilere konusma veya yazma gorevlerini planlama, okuma sirasinda bilinmeyen
kelimeleri, ciimleleri, ana fikri, detaylari tartisma ve 6zet ¢cikarma, dinleme sirasinda anlasilmayan
yerlerin, ana fikrin veya detay bilgilerin tartisilmasi veya dinleme metni hakkinda 6zet ¢ikarmak
icin kisith gegisli dil siregleri zamani saglamak hedef dil gelisimine fayda saglayabilecektir.
Ogrenciler hedef dilde gerceklestirecekleri gérevlere hazirligi ana dillerinde yapabilecek ve kendi
kaynaklarini kullanabileceklerdir. Ancak bu konuda yapilan az sayida ¢alisma bulunmaktadir ve

ozellikle yabanci dil 6gretim baglamlarinda daha fazla galismaya ihtiyag vardir.

Cok dilli bireyler icin ikinci dil olarak ingilizce 6gretimi baglamlarinda gegisli dil siiregleri
uygulamalarini kullanabilmek icin stratejiler gelistirmek amaciyla 2011 yilinda New York
Universitesi tarafindan ‘Gelismekte olan iki Dilli Bireyler icin New York Eyaleti Girisimi’ projesi
baslatilmistir. Proje kapsaminda, gecisli dil slireclerinin derslerde kullanimi hakkinda strateji
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gelistirmek amaciyla ¢ok sayida rehber olusturulmustur (www.cuny-nysieb.org). Celic ve

Seltzer tarafindan 2013 yilinda yayinlanan rehber, 6zellikle yabanci dil 6gretimi baglaminda
gecisli dil stirecleri kullanimi acisindan fikirler sunmaktadir (Celic & Seltzer, 2013). Rehberdeki
cogu stratejinin ikinci dil olarak dil 6gretilen baglamlar igin 6nerilmesine ragmen ¢alismanin
onsoziinde, stratejilerin tim baglamlardaki dil 6greticilerinin isine yarayabilecek stratejiler
oldugundan bahsedilmektedir (Celic & Seltzer, 2013; s.5). Stratejilerin hemen hepsinde ortak
amag gegcisli dil stiregleri vasitasiyla ¢ok dilli bir ¢cikti Gretmektir ve bunun 6grencilere 6zgin bir
amag ve motivasyon saglayacagi stratejilerin temel dayanaklarindan biridir. Calismada ¢ temel
cok dilli Grlin 6nerilmektedir:

1. Ogrenciler belirli amag icin bir iriin hedef dilde olusturabilir ve bu {riin ile alakali bir
baska etkinligi ana dillerinde yapabilirler,
2. Hedef dilden ana dillerine ceviri yapabilirler,

3. Hedef dil ve anadillerini beraber kullandiklari, belirli bir amag dogrultusunda ¢ok dilli
aran olusturabilirler (Celic & Seltzer, 2013; s.15).

Bir ders Unitesinin gecisli dil stiregleri uygulamalari ile planlanmasinin avantajlari da rehberde
sunulmaktadir. Buna gore gecisli dil stirecleri uygulamalari;

- akademik igerigin, dilin anlasilmasini ve yabanci dil okuma ve yazma becerilerinin
gelistirilmesini kolaylastirir,

- 6grenciler anadillerini bir arag olarak kullandiklarinda ders igerigini daha iyi anlayabilirler,

- 6grenciler gegisli dil stirecleri uygulamasi vasitasiyla bildiklerini ve yapabildiklerini daha
iyi sunabilirler,

- 6grenciler, cok dilli muhataplar icin ve c¢esitli amaclarla gecisli dil siirecleri uygulamalari
ile bir Grlin olusturduklarinda daha elestirel diislinebilir ve ist diizey diisinme becerilerini
kullanabilirler,

- 6grenciler, gegisli dil sliregleri uygulamalari yoluyla kendi ¢ok dilli kimliklerinin farkina
varabilir veya kimliklerini insa edebilirler (Celic & Seltzer, 2013, s.17).

Gegisli dil strecleri pedagojisiyle ilgili bu bahsedilen faydalar yabanci dil 6gretimi alanindaki
arastirmacilarin da ilgisini cekmektedir. Temel amacin hedef dil 6gretimi oldugu bu baglamlarda
ana dil kullaniminin stratejik planlanmasinin yukaridaki vaatleri ne derecede saglayacagi lizerine
daha fazla arastirmaya ihtiya¢ duyulmaktadir.



Wy
IL.
ERGISI

LANGUAGE JOURNAL
Berk ILHAN | Dil Dergisi-Haziran 2023 | 1-30

6. ilgili Calismalar

ikinci dil 6gretilen baglamlarda yapilan pek ¢ok calisma, gecisli dil siiregleri pedagojisinin,
ogrencilerin belirli akademik etkinlikler icin gerekli dil becerilerini gelistirdigini 6ne stirmustir
(Creese & Blackledge, 2010; Fitts, 2009; Garcia, 2009, 2013, 2014, Garcia, Flores & Woodley,
2012; Heller & Martin-Jones, 2001; Hornberger & Link, 2012; Lewis, Jones & Baker, 2012; Li Wei,
2011; Lin, 2013; Palmer & Martinez, 2013; Sayer, 2008, 2013). Bu derleme galismasinin amaci,
genel olarak gegisli dil stireglerinin dil 6gretimi ve 6zellikle yabanci dil 6gretim baglamindaki
etkileri oldugu icin sadece bu baglamdaki ¢alismalar ele alinmistir. Fu (2003) Cinli 6grencilerin
ingilizce “de yazma etkinligi yaparken kendi anadillerini de kullanabildikleri yazma etkinlikleri
gerceklestirmistir. Arastirma bulgulari 1siginda, 6grencilerin kendilerine ana dillerine ifade
etmelerine izin verildiginde, fikirlerini daha acik bir sekilde organize edebildikleri ortaya
¢tkmis ve bununda ikinci dilde yazma etkinliklerini gelistirdigi 6ne strilmustir. Kibler (2010),
gecisli dil strecleri becerisinin yazma becerisi Uzerine benzer bir ¢calisma yapmis ve calisma
bulgulari, 6grenciler yazmaya baslamadan 6nce konu (izerinde ana dillerinde tartismalar
gerceklestirdiklerinde, ikinci dilde Uretilen yazilarin daha detayli ve dogru organizasyona sahip
oldugunu gostermistir.

Gegisli dil slireglerinin yabanci dil 6gretilen baglamlarda galisilmasi gerektigini savunan
en glincel kaynak 2020 yilinda yayinlanan orijinali ‘Translanguaged TESOL Profession’ olan
‘Gegisli Dil Suregli Yabanci Dil olarak ingilizce Ogretimi’ olarak cevirisi yapilabilecek kaynak
olmustur (Tian vd., 2020). Gegisli dil slregli bir yabanci dil sinifinda, dil 6grencileri, dili anadili
olarak kullananlar ile kiyaslandiginda eksik yeterlige sahip olan bireyler yerine, eksiksiz dil
repertuarina ve yeteneklere sahip bireyler olarak gorilir (Garcia & Kleifgen, 2018). Bu tarz dil
siniflarinda temel amacg, dili anadili olarak kullanan kisilerin seviyesine erismek degil, degisken,
dinamik, karmasik dil kullanimlari gerektiren durumlarda, dili etkili kullanabilecek yeterlige
sahip, cok dilli kullanici seviyesine erisebilmektir (Sembiente & Tian, 2020). Gegisli dil stiregleri
ile yapilanmis bir yabanci dil sinifi, dil 6gretiminin geleneksel yaklasim ve yontemlerine yeni
bakis acisi getirmektedir. Bu bakis acisinda, yalnizca hedef dili, hedef dil kullananlari ve hedef dil
kiltirint merkeze koymak yerine, tum dil 6grenenleri gelismekte olan cift dilli bireyler olarak
gormek bulunur. Ogrencilerin tim dil ve kiiltiir kaynaklarini kullanarak anlam olusturmalarini ve
akademik etkinliklere katilmalarini tesvik eder.

GUnUmize kadar yabanci dil olarak dil 6gretimi baglamlarinda yapilmis olan gegcisli
dil suregleri pedagojisi galismalari incelendiginde iki temel odak bulunmustur; 6gretici ve
ogrencilerin gegigli dil stiregleri uygulamalari, inanglari ve gegisli dil stiregleri pedagojisinin dilin
kelime, okuma, yazma, konusma gibi farkl becerilerine ve sinif / etkinlik katilimina etkisi.
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Ogretici ve dgrencilerin diller arasi gegisli siire¢ icin inang ve tutumlarini inceleyen
calismalarin ¢ogu sabit dil yaklasimi kullanmis ve dilleri ayri olgular olarak diisinmelerine
ragmen sinif icerisinde tim dil kaynaklarinin kullanimiyla ilgili inang ve tutumlari ortaya ¢ikarmayi
amaclamistir (Aghai, Sayer & Vercellotti, 2020; Anderson, 2018; Burton & Rajendram, 2019;
Caldas, 2019; Cogo, 2016; Flint & Dollar, 2020; Gallego-Balsa & Cots, 2019; Haukas, 2015; Itoi &
Michaud, 2021; Kucuk, 2018; Rajendram, 2021; Scopich, 2018; Thomas, vd., 2020; Wang, 2019).
Anderson (2018), 116 yetiskin cok dilli ingilizce dgrencilerinin gelecekte 6grendikleri yabanci dili
hangi durumlarda kullanacaklarini ve bu durumlarda gegcisli dil sregleri uygulamalarinin yerini
incelemistir. Arastirma, 6grencilerin yiizde 19,8’ inin ingilizceyi tek dil olarak kullanacaklarina,
ylzde 20,7’sinin ise gegcisli dil strecleri ile kullanacaklarina dair inancglarini ortaya c¢ikarmistir.
Katilimcilarin neredeyse yarisi (%47,4) 6grendikleri yabanci dili kimi durumlarda tek, kimi
durumlarda ise diger dil kaynaklarina gecis yaparak kullanacaklarina dair inanglarini belirtmistir.
Katilimcilarin %76’s1 gelecekte dili kullanmalari gerekecek durumlarda gecisli dil siireclerine
ihtiyaclari olacagini belirtmistir. Arastirma sonuglari, yabanci dilin kullanildigi durumlarda gecisli
dil stireglerine duyulabilecek ihtiyaci géstermesi agisindan 6nemlidir. Benzer sonuglar Cogo’ nun
calismasinda da bulunmustur (Cogo, 2016). Arastirmaci, farkli milletlerden bireylerin ¢alistigi bir
isyerinde kisilerin iletisim durumlarini incelemis ve ingilizcenin ortak dil olarak kullanildig béyle
bir baglamda, gecisli dil stireclerinin dogal olarak kullanildigini 6ne stirmistir. Scopich (2018),
yabanci dil olarak ingilizce 6gretimi baglaminda 6greticilerin ve 6grencilerin gecisli dil siiregleri
inancglarini arastirmistir ve sonuglar hem 6grencilerin hem oOgreticilerin gecisli dil sirecleri
uygulamalarinin faydali oldugunu distindiklerini ortaya cikarmistir. Arastirmada, 6grencilerin
gecisli dil slireglerini, arkadaslarina yardim etmek, 6gretici sorularina cevap vermek ve icerik ile
ilgili ve etkinlik ile ilgili tartismalar icin kullandiklari bulunmustur. Ogreticilerin ise uygulamays,
kelime ve dilbilgisi konularini aciklarken ve tekrar ederken, sinif yonetimi, 6grencileri cevap
vermeye tesvik etmek, dnemli noktalari vurgulamak ve geri donit saglamak igin kullandiklari
ortaya cikmistir. Arastirmaci ayni zamanda gozlem ve anket yoluyla uygulamada fark olup
olmadiginiincelemis ve herhangi bir fark ortaya cikmamistir. Kiiclik (2018), Turkiye’de, Gniversite
ilk sinifta 6gretim dili ingilizce olan bir programda 6grencilerin yasadiklari zorluklari ve gegisli dil
strecleri uygulamalarini incelemis ve bunlarin hem 6grenci hem 6gretici tarafindan ne kadar
sik kullanildigini ortaya cikarmistir. Ogrencilerin, gecisli dil siireclerini akranlari ve dgreticiler
ile icerik anlamayi kolaylastirici bir arag olarak kullandiklari ve not aldiklarinda ceviri yaptiklari
gorilmustir. Ogreticilerin ise igerigin daha iyi anlasilmasini kolaylastrmak, yeni kelime ve
kavramlari aciklamak ve 6grencilerin katilimini artirmak, onlari tesvik etmek ve rahatlatmak icin
gecisli dil stiregleri yaptiklari bulunmustur. Caldas (2019), etnografik bir calisma yoluyla, 6gretici

adaylarinin gecisli dil slirecgleri ve kod degistirme inanglarini incelemis ve 6gretici adaylarinin
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gecisli dil sirecleri uygulamalarini faydali bulduklarini, ayni zamanda, bunu gelecekteki
siniflarinda kullanacaklariyla ilgili gérisleri ortaya ¢cikmistir. Katilimcilar, her bir 6grencinin farkh
ihtiyacina gore gegcisli dil siirecleri uygulamasinin planlanmasi ve gelistiriimesi ile hedeflenen dile
daha fazla zaman ayrilmasi gerektigini savunmuslardir. Burton ve Rajendram (2019), ikinci dil
olarak dil 6gretimi yapilan baglamda, dort dil 6greticinin gegisli dil siiregleri inanglarini incelemis
ve olumlu inanclarina ragmen uygulamada siireclerden faydalanmadiklarini ortaya ¢ikarmistir.
Ogreticiler, buna sebep olarak, uygulamaya dayali herhangi bir strateji bulunmadigini géstermis
ve bu da yabanci dil 6gretimi alaninda, pratige dayali, uygulanabilir gecisli dil siregleri stratejileri
¢alismalarina ihtiya¢ oldugunu kanitlamistir. Wang (2019), Cin baglamindaki baslangi¢ seviye dil
siniflarinda gerceklestirdigi calismada 6gretici ve 6grencilerin gegisli dil sirecleri inanglarini ve
uygulamalarini anket, goriisme ve gozlem yoluyla incelemistir. Arastirma bulgulari, 6grencilerin
neredeyse yarisinin gecisli dil slregleri uygulamasi yaptiklarini, fakat 6greticilerin buna karsi
mesafeli oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Sinif gézlemi yoluyla elde edilen veriler ise gegisli dil
slrecleri pedagojisi kullanildiginda sinifin daha iletisime acik oldugunu, 6grenci ve 6greticilerin

daha c¢ok iletisime gectiklerini gdstermistir.

Gegislidil stireglerineiliskin inang ve tutum galismalarinin birgogu 6grenciler ve 6greticilerin
stire¢ hakkindaki olumlu distincelerini ortaya ¢ikarmaktadir. Ancak bahsedilen ¢ogu ¢alismada
hem 6grenciler hem 6greticiler, gegisli dil sirecleri uygulamasinin hedef dili 6grenirken kullanimi
konusunda gekincelere sahiptir. Bu bulgu, gegisli dil siirecleri hakkinda farkindalik olusturma ve
sinif i¢i kullanim igin strateji gelistirmenin 6nemini gdstermektedir.

inang ve tutum calismalarina ek olarak, gegisli dil siireglerinin yabanci dil 6gretimi
baglaminda farkli dil becerilerinin 6gretimine olan etkisi ile ilgili calismalar da bulunmaktadir.
Bu calismalarin alti temel odak noktasina bulunmaktadir. Gegisli dil streclerinin bir batin
olarak dort temel dil becerisine, kelime 6grenmeye, okuma becerisine, yazma becerisine,
konusma becerisine ve sinif / etkinlik katilmina olan etkisini inceleyen odak noktalarina ayirmak
mUimkindur.

Gegisli dil sirecleri pedagojisinin beceri ayrimi yapmadan dil becerilerinin 6gretimine
etkisini inceleyen ¢alismalarin ¢ogu sabit dil yaklasimi benimsenerek gercgeklestirilmistir (De
Los Reyes, 2019; Jain, 2014; Khatib, 2021; Llanes & Cots, 2020; Ramirez, 2019; Seals vd.,2020,
Sulaiman & Taqi, 2020; Yuzlu & Dikilitas, 2021). De Los Reyes (2019), Filipinler’de, tglincl sinif
baglaminda, 6gretici ve 6grencilerin dil uygulamalarini incelemistir. Arastirma sonucunda,
Ogreticilerin gegisli dil silireglerini, dersleri sunmak, sinif tartismalari yapmak, 6grencilerin
anlamalarini giiclendirmek ve sinif yénetimi icin kullandiklari gézlemlenmistir. Ogrencilerin ise

sinif tartismalari sirasinda ve ayni zamanda, bilgi ve becerilerini géstermek icin kullandiklari
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ortaya cikmistir. Arastirma hem 6greticilerin hem 6grencilerin, tim dil repertuarlarini, anlamayi
giclendirmek icin kullandiklari sonucuna ulasmistir. Jain (2014), uygulayici arastirmaci olarak bir
yansitici 6gretim calismasi gerceklestirmis ve dil sinifinda 6gretici olarak kendisinin ve 6grencilerin
gecisli dil strecleri uyguladigi araliklari incelemistir. Bu araliklarda 6grenciler genellikle farkl
ingilizce varyasyonlari arasindaki kelime ve kalip farkliliklarini gegisli dil siiregleri vasitasiyla
tartismislardir. Arastirma, gecisli dil stirecleri uygulamasi ile yapilan sinif ici tartismalarin,
glinimuzde gerekli olan gecisli dil yeterligine katkisi olacagi sonucuna ulasmistir. Arastirma,
herhangi bir strateji sunmamasina ragmen sinif icinde gecisli dil streclerinin kullanilabilecegi
durumlari sunmasi acisindan degerlidir. Khatib (2021), gecisli dil slrecleri uygulamasinin
yabanci dil siniflarinda kullanilmasina engel olabilecek durumlari incelemistir ve stratejik sinif
dili planlamasinda, dillerin toplumdaki konumunun ve 6grencilerin, 6greticilerin, yoneticilerin
farkh dillere olan tutumlarinin basariyi etkileyebileceginden bahsederek gegisli dil strecleri
ile yapilan bir egitimde tim bunlarin dikkatli distnilip planlanmasi gerektigini savunmustur.
Llanes ve Cots (2020), deney ve kontrol grubu olarak iki farkli is ingilizcesi sinifi olusturmus ve
deney grubunda dersler gegisli dil siiregleri uygulamalariyla yapilirken kontrol grubunda sadece
hedef dilde yapilmistir. Katilimcilarin basarisi, konusmada akicilik, kelime repertuari kullanimi,
dil bilgisi ve dogruluk boyutlarinda incelenmistir. iki grup da bagimsiz bir uzman tarafindan, dil,
iletisimsel basari, icerik ve organizasyon acisindan degerlendirmeye tabi tutulmustur. Arastirma
sonuglari, iki grubun da benzer basarilara sahip oldugunu gosterse de bazi noktalarda gegisli dil
strecleri uygulamali sinifin basarisi artmistir. Yazma ve kelime bilgisi acisindan deney grubu daha
basarili sonuglar vermistir. Ayni zamanda, konusma etkinliklerinde, deney grubunun kendine
olan gliveni ve aktif katihmi daha fazla bulunmustur. Ramirez (2019), yari deneysel bir ¢alisma
gerceklestirmis ve kontrol grubundaki dersi iletisimsel dil 6gretimi yaklasimiyla yaparken deney
grubunu gegcisli dil sirecleri pedagojisiyle gerceklestirip gecisli dil streclerinin 6grencilerin
dgrenimine olan etkisini incelemistir. istatistiksel sonuglar, gegisli dil siirecleri pedagojisinin,
ogrencilerin dilbilgisi ve kelime 6greniminde olumlu etkisi olabilecegini gbstermistir. Seals vd.
(2020), gegisli dil stirecleri pedagojisini etkinlige dayah dil 6gretimi yaklasimina uyarlamis ve bu
yaklasim ile yapilan yabanci dil siniflarinda pedagojiyi kullanmanin dil 6grenimine olan etkilerini
incelemislerdir. Arastirma sonucunda, gegcisli dil stiregleri pedagojisinin gérev yonetimi, yardim
alip verme ve anlamin tartisilmasi agisindan faydali oldugu bulunmustur. Pedagoji 6grencilere
ozellikle is birligi yapmalari agisindan faydal olmustur. Sulaiman ve Tagi (2020), pedagojinin
ogrencilerin 6grenimi ve performansina olan etkisini incelemislerdir. Pedagojinin 6grencilerin
anlamasini kolaylastirdigini ve daha st seviye bilgi islemeye yardimci oldugu bulunmustur. Ancak
arastirmacilar, sinif icerisinde etkinliklerde olan basarinin yabanci dil yeterligine olacak etkisi
konusunda tam bir sonuca ulasamamislardir. Bu bulgu, stratejik sinif dili planlamasinin dikkatli
yapilmasinin 6nemini vurgulamaktadir. Yizli ve Dikilitas (2021), yari deneysel ¢alismalarinda,
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kontrol grubunda dilbilgisi-ceviri yontemi ile dersler gerceklestirirken deney grubunda gecisli dil
pedagoijisi kullanmislardir. Arastirma, pedagojinin dort dil becerisini de gelistirme potansiyelini
ortaya cikarmis ve 6grenci gorisleri dogrultusunda 6grencilerin pedagojiyi en c¢ok anlam

olusturma ve tartisma icin kullandiklarindan bahsedilmistir.

Gegisli dil pedagojisinin yabanci dil 6gretimi baglaminda dort dil becerisinin 6gretiminde
kullanilmasini inceleyen bu c¢alismalar, pedagojinin faydalarindan bahsetmislerdir. Ancak, bu
cahsmalarin hicbiri, pedagojinin sinif ici pratik kullanimina dayal bir teknik 6nermemektedir.
Tim yabanci dil 6greticilerinin kullanabilecegi, farkli dil becerileri icin, gegcisli dil pedagojisi ile

sekillenmis teknikler konusunda daha fazla ¢alismaya ihtiyag vardir.

Pedagojinin etkilerinin arastirildig1 diger konu kelime olmustur (Galante, 2020; lllman &
Pietila, 2018; Rahmawansyah, 2019; Ong & Zhang, 2018). Galante (2020), calismasinda, gegisli
dil stiregleri pedagojisinin akademik kelime 6grenimine olan etkisini arastirmistir. Yari deneysel
calismanin sonuclarina gore, 6grenilen akademik kelimeler icin yapilan sinavda, gecisli dil
surecleri pedagoijisi kullanilan deney grubu, yalnizca hedef dilin kullanildigi kontrol grubundan
daha iyi sonuglar elde etmistir. lllman ve Pietila (2018), ¢alismalarinda, farkl kiiltirlere sahip
ogrencilerin gegisli dil slireglerini incelemisler ve arastirmada uygulamanin en ¢ok kelime
ogreniminde kullanildigini gézlemlemislerdir. Calismaya katilan 6greticiler ise cok dillilik ile
ilgili belirli bir egitimleri olmamasina ragmen gegcisli dil sirecleri pedagojisini 6zellikle kelime
ogretiminde kullanmak igin belirli stratejiler gelistirdiklerinden bahsetmislerdir. Rahmawansyah
(2019), calismasini Endonezya yabanci dil olarak ingilizce 6gretimi baglaminda gerceklestirmis
ve gecisli dil siurecleri pedagojisinin etkilerini arastirmistir. Arastirma bulgulari, gecisli dil
surecleri pedagoijisinin, 6grencilerin sinif ici daha aktif olmalarina, 6gretici ve 6grenciler arasinda
daha etkili iletisim kurmalarina ve Ozellikle 6gretici tarafindan yapilan gecisli dil siregleri
uygulamalarinin baslangic seviyelerdeki 6grencilerin kelime gelisimlerine 6nemli katkilar
sundugundan bahsedilmistir. Ong ve Zhang’'in (2018) calismalarinda, gecisli dil sirecleri sabit dil
yaklasimiyla ele alinmis ve kelime 6gretimi kod degistirme ile yapilmistir. Arastirma sonuglarina
gore, kod degistirme ile yapilan kelime 6gretimi yalnizca hedef dilde yapilan 6gretimden daha
etkili olmustur. Calismalardan gortlecegi lizere, pedagojinin yabanci dil kelime 6grenimine olan

etkisi Gizerine yapilan ¢alismalarin ortak sonucu olumlu etki olmustur.

Okuma ve yazma becerileri, gecisli dil strecleri pedagojisinin ¢ok calsildigi beceriler
olmustur. Kimi ¢alismalar yalnizca okuma becerisine odaklanmis (Chu, 2017; Hungwe, 2019;
Nagy, 2018; Pacheco vd., 2019; Parra & Proctor, 2021; Vaish & Subhan, 2015), kimileri sadece
yazmaya odaklanmis (Ali, 2021; Karabulut, 2019; Kaufhold, 2018; Lee, 2014; Turnbull, 2019) bazi
calismalar ise okuma ve yazmayi beraber ele almistir (Abdulaal, 2020; Mbrimi-Hungwe, 2016).
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Chu (2017), gegcisli dil pedagojisinin okudugunu anlamaya olan etkisini incelemistir. Pedagojiyi,
ogrenci degerlendirme amaciyla kullanmis ve arastirma bulgulari gecisli dil pedagojisi kullanilan
deney grubunun kontrol grubundan daha yiliksek not aldiklarini ortaya koymustur. Hungwe
(2019), gecislidil pedagoijisiile esanlamliclimle stratejisini birlestirip bir calisma gerceklestirmistir.
Ogrenciler, okuma metinlerini 6dev olarak hem kendi dillerinde hem de hedef dilde almis, sinifa
donduklerinde sinifta metinlerin anafikriile ilgiliana dillerinde tartisabilmislerdir. Daha sonra sinif
icinde yalnizca hedef dilde yapilan tartismalarda 6grencilerin yiksek katilimi gézlemlenmistir.
Arastirmaci “...gecisli dil siiregleri pedagoijisi ingilizce metinlerin anlamlarini tartismak agisindan
ogrencilere bir siginak gibi olmustur...” ifadesiyle pedagojinin etkisinden bahsetmistir (Hungwe,
2019; s.7). Nagy (2018) okuma calismalarinda 6grencilerin gecisli dil sirecleri uygulamalarini
incelemis ve oOgrenciler tarafindan siklikla kullanildigini belirtmistir. Pacheco vd. (2019)
Canagarajah’nin (2011) gegisli dil stiregleri hakkindaki gérislerinden yola ¢ikarak bir okuma dersi
planlamislardir. Gegigli dil stiregleri stratejilerinin kiiclik gruplar halinde kullanildigi ve okuma
parcalarinin analizinin yapildigi bu calismada, 6grencilerin tiim dil kaynaklarini kullanmalarinin, is
birligine ve metnin anlaminin olusturulmasina olumlu etkileri olmustur. Yalnizca okuma becerisi
Uzerine yapilan diger ¢alismalar da benzer sonuclar gostermis ve gecisli dil sirecgleri pedagojisi
ozellikle okuma parcalarindaki kelimeler, anlasilmayan yapilar tzerine etkili bir is birligi yoluyla

anlam ¢6zlimlemeye yardimci olmustur (Parra & Proctor, 2021; Vaish & Subhan, 2015).

Yazma becerisi, gegisli dil stirecleriicin calisma yapilan diger dil becerisi olmustur (Ali, 2021;
Karabulut, 2019; Kaufhold, 2018; Turnbull, 2019). Ali (2021), gegisli dil stiregleri pedagojisinin,
ogrencilere konu hakkinda etkili tartisma ortami olusturdugunu ve tartismalardan sonra yapilan
yazma etkinliklerinde o6grencilerin etkili yazma c¢alismalari olusturdugunu belirtmektedir.
Karabulut (2019), yaptigl yari deneysel galismada, gegcisli dil siregleri pedagojisinin, yazma
etkinliklerinde organizasyon, planlama, etkili is birligi, dil bilgisi, kelime ve baglaglar konusunda
yardimci oldugunu belirtmektedir. Deney ve kontrol gruplarinin yazma etkinlikleri incelenmis ve
bu bahsedilen alanlarda deney grubu istatistiksel olarak farkliliklar géstermistir. Kaufold (2018)
ve Turnbull (2019) ayni sekilde akademik yazma derslerinde gegcisli dil siiregleri pedagojisinin
ogrencilerin yazma etkinliklerini gelistirebilecegini belirtmektedir. Bu iki ¢calisma, 6zellikle yazma
etkinliginin planlama asamasinda gegcisli dil slirecleri pedagojisinin faydali olabilecegini 6ne

sirmektedir.

Abdulaal (2020) ve Mbrimi-Hungwe (2016), calismalarinda, gecisli dil sirecleri
pedagojisinin hem okuma hem yazma becerilerine olan etkilerini incelemislerdir. Abdulaal
(2020), sinif icinde yapilan okuma ve yazma etkinliklerinden 6nce 6grencilere anadillerinde
okuma yapabilecekleri zaman saglamis ve okuma ve yazma konusu ile ilgili 6grencilerin tim

dil kaynaklarini kullanmalarini amacglamistir. Kontrol ve deney gruplariyla yapilan calisma
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sonucunda gegisli dil strecleri pedagojisinin uygulandigi deney grubu IELTS sinavi okuma ve
yazma bolimlerinde kontrol grubundan daha yiksek not almislardir. Mbrimi-Hungwe (2016) ise
okuma ve okuma sonrasi ana fikri 6zetleme calismasi yapmis ve gecisli dil slirecleri pedagojisi
ile gerceklestirilen okuma c¢alismalarindan sonra 6grencilerin hedef dilde daha etkili 6zetler

¢ikardigini gdzlemlemistir.

Gegisli dil stiregleri pedagojisinin konusma becerisine (Aoyama, 2020; Flynn vd., 2019;
Moore, 2013; Pierwieniecki & Smith, 2021; Sahib vd., 2021) ve sinif etkinliklerine aktif katilimina
(Daniel vd., 2017; Kwihangana, 2021; Mbrimi-Hungwe & McCabe, 2020; Muguruza vd., 2020;
Rabbidge, 2019) olan etkisini inceleyen calismalar genellikle 6grenciler arasi etkili is birligine
ve konusma oncesi planlama asamasina odaklanmistir. Calismalarin ortak bulgusu, konusma
oncesi planlama asamasinda gegisli dil stiregleri pedagojisinin kullaniimasi, hedef dilde daha
etkili konusma performansi ile neticelenmis ve bu sayede sinifta etkili bir is birligi saglanmigtir.
Ozellikle, etkinlikler 6ncesi gecisli dil siirecleri icin belirli bir zaman saglandiginda 6grencilerin
hedef dildeki etkinliklerde daha aktif olduklarindan bahsedilmistir.

7. Sonug ve Oneriler

ikinci dil 6gretimi baglamlarindaki dil siniflarinda, ézellikle hem icerik hem de dil gelisimini
amaclayan genel egitim programlarinda pedagojinin hem dil gelisimine katki sagladigi hem
de icerik 6grenimini kolaylastirdigina dair pek cok calisma bulunmaktadir. Ancak, kavramin,
yabanci dil 6gretim baglamlarinda calisiimasi, kavram anlasiilmadigi takdirde, cesitli riskler
tasimaktadir (Renandya & Chang, 2022). Yabanci dil 6gretiminin temel amaci hedef dilin
gelistirilmesidir. Derslerdeki iceriklerin hepsi bu amag dogrultusunda sekillenmektedir. icerik
ana dile dontsturuldiginde, hedef dilin ne kadar gelistirilebilecegi ilk risk faktoriidir. Ancak
diger yandan, ozellikle ilgili calismalar bélimiinde bahsedilen bircok ¢alismada, belirli bir siire
icin 6n hazirligin ana dilde yapildiginda ve grup ya da esli calismalarda diger grup Uyeleriyle
tartismalarin ana dilde yapildiginda, hedef dilde tretilen dilin daha etkili oldugu sonucuna
ulasilmistir. Yabanci dil 6gretim baglamindaki calismalar incelendiginde, gecisli dil sirecleri
pedagojisinin olumlu etkileri, kelime 6grenimi, sinif arkadaslariyla etkili is birligi ve anlasilmayan
bolimlerin tartisiimasi lGzerine olmustur. Bu olumlu etkileri sunan c¢alismalar, pedagojinin

yabanci dil 6gretiminde kullaniimasinin mimkin olabilecegini géstermektedir.

Dil siniflarinda esli calismalar ve grup calismalarindan siklikla yararlaniimaktadir ve bu
cahismalarda 6grenciler kendi arkadaslariyla hedef dilin pratigini yapmaktadir. Burada su soruyu
sormak mantikli olabilir; bir dil sinifi gézlemlendiginde, grup ¢alismalarinda, 6grenciler arasindaki
iletisimin timinin hedef dilde olmasi mimkin mudir? Cogu grup etkinliklerinde, 6grencilerin
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ana dillerini kullanmalari yabanci dil siniflarinin bir gergegidir. Bu gergek, yine ilgili ¢calismalar
bolimiinde bahsedilen gecisli dil stirecleri inan¢ ve tutum c¢alismalarinda da ortaya ¢cikmistir.
Bircok yabanci dil 6greticisi, grup ¢alismalari sirasinda ana dil kullaniminin hedef dilin gelisimine
engel olacagini disliindUgi icin ana dildeki etkilesime midahalede bulunur. Ancak, gecisli dil
streclericalismalarinin cogu, 6grencilerin kendi kilturel ve dil kaynaklarinin kullanilmasinin hedef
dilde gelisime katkisi olacagini sunmaktadir. Ginimiizde farkli milletlerden birgok birey, diger
bireylerle farkl durumlarda tim dil ve dil 6tesi kaynaklarini kullanarak iletisime gegcmektedirler.
GUnUmuz sartlari dustndldigiinde, dinamik cift dillilik ve gecisli dil slregleri kavramlarinin,
yabanci dil 6gretimine uyarlanmasi kacinilmaz gériinmektedir.

Yabanci dil 6gretimi baglaminda gecisli dil slrecleri pedagojisinin kullaniimasinda en
onemli faktor stratejik sinif dili planlamasidir (Baker, 2001). Hedef dilin gelistiriimesi amaciyla
gecisli dil slrecleri pedagojisinin sadece kisith zamanlarda kullanilmasi uygun olacaktr.
Ogrenciler, esli veya grup calismalarinda arkadaslariyla ana dillerinde iletisime gecebilmektedir.
Stratejik sinif dili planlamasi sayesinde ana dilin kullanimi sistematik bir duruma getirilebilir.
Gegisli dil stiregleri pedagojisi uygulanan bu kisith alanlar haricinde 6grenciler birbiriyle veya
ogretici ile yalnizca hedef dilde iletisim kurabilir kurali yabanci dil 6gretiminin temel hedefi
olan hedef dil gelisimini saglama amacindan sapmamaya yardimci olabilir. Bu kisith zamanin ne
kadar olacagi ile ilgili yabanci dil 6gretimi baglaminda ¢alismalara ihtiyag vardir. Ayni zamanda,
kavramin yabanci dil 6gretimine uyarlanmasi heniiz yeni oldugu igin, 6greticilerin, gegcisli dil
pedagojisi teknikleri hakkinda daha fazla bilgiye ihtiyaclari vardir. Ornegin, pedagoji dort temel
dil becerisinin 6gretildigi siniflarda sistematik olarak nasil kullanilabilir? Gegisli dil stirecleri aralari
hangi etkinliklerde ve ne amacla verilmelidir? Bu konularda daha fazla ¢alisma oldukca, 6zellikle
ikinci dil 6gretimi baglamlarinda basarisi kanitlanan gegisli dil stirecleri pedagojisinin yabanci dil
0gretimi baglaminda kullanihp kullaniimayacagi sorusu da agikliga kavusabilecektir.

ETiK BEYAN: Bu makalenin yazari, calismasinda kullandigi materyal ve yéntemlerin etik kurul izni

gerektirmedigini beyan etmektedir.
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