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Dursun Can EYUBOGLU”"
Ozet

Dede Korkut Kitabi’ndaki sekizinci boy Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’dur. Basat
Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da en eskisi tarihin derinliklerine uzanan bir¢ok tarihi-destani-
efsanevi-mitolojik tabaka bulunmaktadir. Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da tarihi-cografi-
edebi-kiiltiirel olarak baslica iki tabaka bulunmaktadir: Alt Tabaka ve Ust Tabaka. Alt Tabaka
En Eski Devirler Tabakasi, Iskit/Saka-Hun-Kangli-Usun Tabakas1, Goktiirk-Tiirgis Tabakas,
Oguz Tabakasi’ndan olusmaktadir. Basat tipi Oguzlarin/Tiirklerin binlerce yillik gelisim
stirecinin bir yansimasidir. Bir insan ile bir ruhun birlegsmesinden olusan Tepegoz, eski Tiirk
inaniglar1 ve Samanizm ile yakindan ilgilidir. Binlerce yi1l dncesinden gelen, kokeni eski Tiirk
kamlarmin/samanlarinin kotii ruhlarla miicadelesini anlatan mit, inanis ve efsaneler (Tepeg6z),
tarihi silire¢ icerisinde kusaktan kusaga aktarimlarda, eski Tiirklerdeki aslan tarafindan
biiytitiilen ¢ocuk hakkindaki efsane (Arslan Cocuk Hikayesi) ile kaynagmis, bu kaynagma da
Basat adl1 bir kahramana ve Dede Korkut Oguzlarina uyarlanmis, bdylece altyapisinda bir¢cok
mit, inan1s, efsane ve tabakay1 biinyesinde barindiran Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy ortaya
ctkmistir. Bu kaynasmalarin tam olarak gerceklesmemesi nedeniyle Tepegoz’ii Oldiirdiigii

Boy’da bazi geliskiler ve tutarsizliklar vardir. Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’un, Iskit/Saka-
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Hun-Kangli-Usun dénemine uzanan bir alt tabakas1 vardir. Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy un
antik Grek/Yunan anlatilariyla olan benzerlikleri bu boyun tarihin derinliklerine uzanan tarihi-
destani-efsanevi-mitolojik koklerinin oldugunu gdstermektedir. Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii
Boy’un bir alt tabakasi Goktiirk-Tiirgis donemiyle ilgilidir. Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii
Boy’un, Oguz donemine uzanan bir alt tabakas1 vardir. Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy un
Yekegdz adli Tiirkmenistan varyantinin ve rivayet seklindeki igdir adli varyantinin olmast,
boyda Karadag’in gegmesi, ayrica anlatinin bir¢ok Tiirk halklarinda ve baska milletlerde de
goriilmesi, bu boyun tarihi koklerinin Oguzlar’m Orta Asya’da bulunduklar1 10.-11.
yiizyillardan daha eski bir tarihe ait oldugunu gostermektedir: Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii
Boy’un en {ist tabakasi sonraki donemlerle ilgilidir. Bu ¢alismada Dede Korkut’taki Basat
Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’un tarihi incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Arslan Cocuk, Aruz, Basat, Dede Korkut, Tepegoz.
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Abstract

The eighth tribe in the Book of Dede Korkut is the Boy Who Killed Basat Tepegoz. In
The Boy Who Killed Basat Tepegoz, there are many historical-epic-legendary-mythological
layers, the oldest of which dates back to the depths of history. There are two main historical-
geographical-literary-cultural layers in Basat Tepegoz'ii Killed Boy: Lower Layer and Upper
Layer. The lower layer consists of the Oldest Periods Layer, the Scythian/Saka-Hun-Kangli-
Usun Layer, the Goktirk-Turgis Layer, and the Oghuz Layer. It is a reflection of the
development process of the Basat type Oghuzs/Turks for thousands of years. Tepegdz, which
is a combination of a human and a spirit, is closely related to ancient Turkish beliefs and
Shamanism. Myths, beliefs and legends (Tepeg6z) dating back thousands of years, the origin
of which tells about the struggle of old Turkish kams/shamans with evil spirits, have been
transferred from generation to generation in the historical process, have been fused with the
legend about the child raised by a lion in ancient Turks (Arslan Child Story). It was adapted to
a hero named Basat and the Dede Korkut Oghuzes, thus the Boy Who Killed Basat Tepegoz
emerged, which includes many myths, beliefs, legends and layers. There are some
contradictions and inconsistencies in Tepegoz'ii Killed Boy because these fusions are not fully
realized. The Boy Who Killed Basat Tepegoz has a substratum dating back to the
Scythian/Saka-Hun-Kangli-Usun period. The similarities of Basat Tepeg6z'ii Killed Boy with
ancient Greek/Greek narratives show that this tribe has historical-epic-legendary-mythological
roots that go deep into history. A sub-layer of The Boy Who Killed Basat Tepegoz is related to
the Gokturk-Turgis period. The Boy Who Killed Basat Tepegoz has a substratum dating back
to the Oghuz period. The Turkmenistan variant of "The Boy Who Killed Basat Tepegoz",
Yekegdz, and the variant named 1gdir in the form of narration, the presence of Karadag in the
tribe, and the fact that the narrative is also seen in many Turkish peoples and other nations, the
historical roots of this tribe are in the 10th century, where the Oghuzs were in Central Asia. .-
11th. It shows that it belongs to more than a hundred years ago: The top layer of the Boy Who
Killed Basat Tepegoz is related to the later periods. In this study, the history of The Boy Who
Killed Basat Tepegoz in Dede Korkut was examined.

Keywords: Arslan Child, Aruz, Basat, Dede Korkut, Tepegoz.
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Giris

Dede Korkut Kitabi’nda hikayelere boy denilmektedir. Boy s6zciigii destan s6zciigiiniin
Tirkge karsihigidir. Hikayelere igindekiler bakimindan ise Oguzname denilmistir (Ergin, 1989:
30). Bugiin Dede Korkut Kitabi’nin bilinen iki niishas1 vardir; biri 19. yiizyilin baslarinda
Dresden’de, digeri 20. ylizyilin ortalarinda Vatikan’da bulunmustur. Dede Korkut {izerindeki
caligmalar genellikle Dresden niishasina dayanmaktadir (Ergin, 1989: 56). Dede Korkut
Kitab1’nin, Dresden niishas1 on iki, Vatikan niishas1 alt1 hikdyeyi igermektedir (Ergin, 1964: On
S6z). 2019 yilinda Dede Korkut’un yeni bir el yazmasi bulunmustur (Ekici, 2019: 9-14). Bu el
yazmasi da bulundugu bolgenin adiyla taninmustir ve Tiirkmensahra/Giinbed el yazmasi olarak
bilinmektedir. Dede Korkut Destanlari’nin bir varyanti ise Tiirkmen Halk Niishasi olup
Tiirkmen/Tiirkmenistan varyanti olarak bilinmektedir.

Dede Korkut Hikayeleri genel olarak birtakim miicadelelerin destanlaridir. Bu
miicadelelerden ikisi Oguzlarin kendi aralarinda gecer ki, birinde (Dirse Han Oglu Boga¢ Han
Boyu) miicadele bir beyin oglu ile kendi adamlar1 arasinda, 6tekinde (I¢ Oguza Dis Oguz Asi
Olup Beyrek Oldiigii Boy) ise I¢ Oguz ile Dis (Tas) Oguz (U¢ Ok-Boz Ok) arasinda
gecmektedir. ki hikdyede ise miicadele tabiat ve insan iistii kuvvetlere karsidir. Duha Koca
Oglu Deli Dumrul Boyu’nda Delii Dumrul Azrail’in karsisina cikarken, Basat Tepegoz'i
Oldiirdiigii Boy’da ise Basat, Depegdz adindaki devi 6ldiiriir. Bunlarm diginda kalan sekiz
hikayede miicadele Oguz beyleri ile kuzeydeki ve batidaki diismanlar arasindadir (Ergin, 1989:
26).

Dede Korkut Kitabi’ndaki sekizinci boy Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy dur. Bu

calismamizda Dede Korkut’taki Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’un tarihini inceleyecegiz.

1. Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’un Tarihi

Dede Korkut Kitabi’ndaki biitiin Dede Korkut Boylari’nda oldugu gibi Basat Tepegoz’ii
Oldiirdiigii Boy’da da tarihi-cografi-edebi-kiiltiirel olarak baslica iki tabaka bulunmaktadir: Alt
Tabaka ve Ust Tabaka. Alt Tabaka oldukca kalin olup, bu tabakayr 1) En Eski Devirler
Tabakas, 2) Iskit/Saka-Hun-Kangl-Usun Tabakasi, 3) Goktiirk-Tiirgis Tabakasi, 4) Oguz
Tabakas: bagliklart altinda inceleyecegiz. Alt Tabakaya ait diger degerlendirmeleri ise 5) Diger
Degerlendirmeler baghg altinda inceleyecegiz. Ust Tabaka oldukca ince olup, bu tabakay1 6)
Ust Tabaka bagh altinda inceleyecegiz.
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2. Alt Tabaka: En Eski Devirler Tabakasi

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da en eskisi tarihin derinliklerine uzanan birgok tarihi-
destani-efsanevi-mitolojik tabaka bulunmaktadir.

Ziya Gokalp, 1917°de yazdig1 Arslan Basat adli siirinde, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii
Boy’u Ergenekon destan: ile iliskilendirmistir (Bastem, 2017: 393-394). Bahaeddin Ogel’e
gore, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Coban, Peri kiz1 ile birlesmistir ki, burada bir insan
ile bir ruhun birlesmesi s6z konusudur. Dede Korkut’ta ¢oban ile Peri kizinin birlesmesi
sonunda pinar yolu ile gelen Tepegdz motifi, cok derin, eski ve genis mitolojik temellere
dayanmakta olup, Tepegdz, bir dev veya bir ruh olabilir. Hikdyedeki motifler, eski Tiirk dini,
inanislart ve gelenekleri ile bagdasmaktadir (Ogel, 1995: 66-69). Bahaeddin Ogel’in bu
tespitleri degerlidir. Bir insan ile bir ruhun birlesmesinden olusan Tepegdz, eski Tiirk inanislari
ve Samanizm ile yakindan ilgilidir.

Viktor Maksimovi¢ Jirmunskiy, Basat Tepegéz’ii Oldiirdiigii Boy’un Oguzlarin 9.-10.
yiizyillarda Sirderya boylarina gelmeden onceye ait, en eski hikdyelerden biri oldugunu ve bu
hikayenin degisik seklinin, doguda oldugu gibi batida insan yiyen tek gozlii dev’in kor edilmesi
seklinde yaygm oldugunu belirtmistir (Jirmunskiy, 1961: 618). Viktor Maksimovi¢
Jirmunskiy’e gore, Basat’in gencligi ve tek-gozlii devin efsanevi dogusu hikayesi arkaik bir
karakter tagimaktadir. Aslan tarafindan emzirilen Basat’in hayati totemistik menseden gelen
efsanelerle baglantihidir (Gokyay, 1973: XLVIII). Viktor Maksimovi¢ Jirmunskiy’in bu
tespitleri oldukga degerli olup Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy un tarihin derinliklerine uzanan
kokleriyle ilgilidir.

Ettore Rossi, Dogu-Anadolu’daki Tiirkmenler, Kafkaslilar ve Azerbaycanlilar arasinda,
bu epik-sovalyevi temlerin islenmesinin daha eski bir zamanda baglamasinin gerektigini
belirtmis, bazi temlerin, mesela Tepegdz Hikayesi’'nin 13. yiizyilda bilindigine, bu hikdye ve
Deli Dumrul’un ¢ok goze batan arkaik karakterler tasidigina isaret etmis, hikayelerden bir
kisminin daha eski devirlere ait oldugunu sdylemistir (Rossi, 1952: 29’dan aktaran Gokyay,
1973: XLVIII). Ettore Rossi, Basat’la Tepegdz’iin mitolojik maceralarini, asagi-yukari
zamanin disinda olarak, tarihi saymamaktadir (Gokyay, 1973: CXLV).

Alkey Margulan’in belirttigine gore, Tepegdz’in mekani, Kazak efsanelerinde
cogunlukla Dev Kiyasi olarak, Oguz destaninda ise Dev Ovasi olarak gegmektedir. Burasi, 1ss1z
bir yerde, daglarin arasinda bulunan bir magaradir. Eskiden dev, canavar veya yaratiklarin

mekani olarak kabul edilen magaralar, zamanla kutsal yerlere doniismiistiir ki, bunlarla ilgili
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birgok efsane vardir. Orta Asya’da Kazak bozkirinda bulunan Tepegéz Kiyasi (Tepegoz
Tepesi)’nin, tek gozlii dev Tepegdz’ii konu edinen efsanelerle ilgili oldugu diisiiniilebilir
(Margulan, 2000: 141-142). Yani, Tepegoz’e dair hatiralar ve anlatilar, Orta Asya’daki yer
adlarina, Tiirklerin anayurduna da yansimigtir. Bu durum Tepeg6z tipini eski Tiirk tarihi ve
cografyasi ile iligkilendirmektedir.

Halik Guseynovi¢ Korogli’ya gére, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da goriildiigii gibi
Oguzlarin tek gozlii dev hakkindaki efsanesi ayrintili bir konuyla epik anlatima doniismiistiir:
Canavarin dogumu, onun biiylimesi, Oguz iline kars1 saldirisi. Daha sonra deve kars1 savasacak
olan kahramanin c¢ocuklugu ve kokeni hakkinda anlatilanlar kahramansi destan igin
karakteristiktir. Tek gozlii hakkindaki Oguz efsanelerinin erken donem pargalarina bakilarak
bu konunun iskeletini Oguzlarin Orta Asya’dan getirmis olduklar1 sdylenebilir. Depegoz
hakkindaki konu Oguz kokenli olup gerek kendi aralarina girmis gerekse diger eski Tiirk
destanlartyla paralellikler tasiyan biitiin varyasyonlarin pek ¢ok ayrintisi bunu kanitlamaktadir.
Tiirk dilli halklarda tek gozlii dev tipi toplum yapisinin gelismesine gore gesitli tiirlerde
gelismistir. Insan yiyen dev hakkindaki diisiince ilkel toplum diizeyinde olup avciliktan hayvan
yetistiriciligine gecen Tirk halklarinin gegis doneminde olusmustur. Kazak varyantinin
baskahramani, kendi karsit1 tek gozlii devi yenen, onun hayvanlariyla bile ilgilenmeyen avci
olusu bunu gostermektedir. Depegdz tipinin son sekli ise Oguzlarin hayvan yetistiriciligi
diizenine tam anlamiyla gecis doneminde olusmustur. Oguzlarin yeni yurdundaki tarihi sartlar,
onlarin komsulariyla olan karsilikli iligkileri Depegoz’e pek ¢ok arkaik elementin yerine gegen
yeni ¢izgiler vermistir ki, o artik Kazak varyantindaki fantastik giiclerle donanmis barisci
coban-dev degil, biitiin Oguz ili {ilkelerine korku salan bir hayduttur. Boylelikle, hentiz 7.-8.
Yiizyillarda Bizansla Oguzlarin siki iliskide bulunmalarina karsin Depegdz adli tek gozlii
Oguzun Odissiya’nin polifeminin etkisi altinda sekillendigi de siiphelidir. Cesitli halklarin
destanlarinda benzer tipolojik gelisimler olmustur. Fakat Heredot’un dogudaki epik menkibede
ge¢ donemde sekillenen tek gozlii dev tipinin dogudan Eski Yunan’a gectigi tezi de géz ardi
edilemez (Korogh, 1994: 49-52). Halik Koroglu'nin belirttigine gore, Basat Tepegdz’ii
Oldiirdiigii Boy, tek gozlii devin hikayesine, yani mitolojiye dayandigindan dolay: Korkut Ata
Destanlar’’nin en basinda yer almasi gerekmektedir (Koniratbayev, 2000: 163). Halik
Koroglu’nun Tepegoz tipinin tarihin derinliklerine uzanan mitolojik-efsanevi kokleriyle ilgili
olan bu goriisleri olduk¢a degerlidir ve bu tipin ne kadar eski bir tarihe sahip oldugunu da

yansitmaktadir.
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Avelbek Koniratbayev’in yazdigia gore, Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy, Sirderya
bolgesinde ortaya ¢ikmis olup, destandaki mitolojik unsurlar Sakalar (iskit) dénemine
uzanmaktadir. Tek gozlii devlerle ilgili efsane, ¢ok eski donemlerden, Sibirya (Saka)
kavimlerinden kalan bir mittir. Sibirya halklarinda tek gozlii dev Visu olarak gegmektedir.
Kirgizlarda da Tepegoz’le ilgili masallar vardir (Koniratbayev, 2000: 162-163). Avelbek
Koniratbayev’in bu tespitleri oldukc¢a dnemli olup, Tepegoz tipinin eskiligine ve Tiirk halklar
ve diinya halklar1 arasindaki yaygiligina da 151k tutmaktadir.

Emel Esin’e gore, Dede Korkut anlatilarinin ¢ok eski oldugu kabul edilirse, bu
destanlarin tasvirlerini ilk gocebelerin sanat eserlerinde géormek miimkiindiir (Esin, 1978: 5).
Emel Esin’e gore, Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da, goban ile kus-kadin Perri’nin oglu
Depegdz hikayesinde, Islam ile eski dinlerin inanglar arasindaki cekismenin yankilari hissedilir
gibidir. Kus-Kadin Perri, Budist mitolojinin semavi sarkicilari, insan baslt kus seklinde temsil
edilen kinnara masallarin1 animsatmaktadir. Esasen, Mani dinine ait bir Tiirk yazmasinda da,
periler hatunu, Periken adli bir efsanevi kisi gegiyordu bile. Depegoz ise, yine Budist Tiirk
edebiyatinda ve sanatinda ¢ok goriilen, dev boyda, aln1 ortasinda bir ii¢lincii gézii olan, insan
yiyici yeklerin ve onlara belki prototip olusturan, kadim gocebe ve Tiirk mezar taglarindaki ruh
tasvirlerinin hatiras1 olsa gerektir. Dede Korkut Destanlari’ndaki miinacatlar ise, bu korkung
tasavvurlardan kacan insanin, her tasavvurdan miinezzeh, koruyucu ve rahim Allah’a siginmak
i¢in yakarmasinin ifadesiydi (Esin, 1978: 159). Emel Esin’in sdyledigine gore, Orta Asya’da
yaygin efsanevi sekillerden insan basl arslan ve Budist masallarinda kinnari denen ve Manihai
metinler ile Dede Korkut’ta Periken ve Perri adini alan sekle tekabiil eden kadin-bash kus da
Hakani Tirk (Karahanli) sanatinda devam etmistir (Esin, 1978: 169). Kara-Deniz kuzeyinde
bir Pecenek Oguz mezarindan ¢ikan tung tokalar da insan bash arslan sekli goriilmektedir (Esin,
1978: 338). Fergana’da bulunmus, Hakani Tiirk (Karahanli) devrinden tung tepside, Budist
kinnari seklinden gelismis ve Dede Korkut’ta perri denen kadin-basli kus tasviri bulunmaktadir
(Esin, 1978: 352). Tirmiz’de ve Argu’da bulunmus iizerinde bir ¢ift kadin-basli arslan gortilen,
Hakani Tiirk (Karahanli) devrinden kalan tung aynalar vardir (Esin, 1978: 353). Emel Esin’in
bu tespitleri olduk¢a degerlidir.

Buradaki insan-arslan karisimli varligin Arslan Cocuk Hikayesi’ni ve Dede Korkut’taki
Basat’1 akla getirdigini ekleyelim. Eski Tiirk cografyasinda ortaya ¢ikarilan veya gelecekte
ortaya cikarilacak olan bir¢ok arkeolojik buluntunun, basta Dede Korkut olmak {izere Tiirk

destanlar1 ve mitolojisiyle iliskili olabilecegi; destan arastirmalarinin sadece eldeki destan
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metni ile sinirlt olmadigi; ayn1 zamanda tarih, arkeoloji, dil, edebiyat, kiiltiir, sanat, cografya,
kimya vb. bir¢ok bilim dal1 ile yakindan iligkili oldugu bilinmelidir. Arastirmacilar bu hususlari
g6z Oniinde bulundurarak, kendisini bir¢ok alanda yetistirmeli, birgok bilim dali ile yakindan
ilgili olmalidir. Bugiin heniiz Dede Korkut, Tiirk destanlari ve mitolojisi ile iligkisi ortaya
konulmamis pek ¢ok arkeolojik buluntu olsa gerektir.

Kamal Abdulla’nin yazdigina gore, Basat’in iizerinde Oguz toplumunun gegctigi degisik
gelisme asamalarini izlemek miimkiindiir; kadim Oguzlarin dogayla karistiklar1 zaman,
doganin i¢inden ¢ikan, yeni insan iligkileriyle toplum i¢i iliskilerin yaratti§1 zaman; birinciden
ikinciye gecis, Ozellikle mitolojik baglamda estetik olarak Basat tipine yansimistir (Abdulla,
2015: 259-260). Boylece Basat tipinin Oguzlarin/Tiirklerin binlerce yillik gelisim siirecinin bir
yansimas1 oldugu daha iyi anlagilmaktadir. Oguzlarin/Tiirklerin doga ile i¢li digh yasadiklar
mitolojik donem, yavas yavas medeniyete gecisleri ve medeniyet kurduklari donem Basat tipine
yansimistir. Nitekim Aybek ed-Devadari (6: 1336)’nin 1310 yilinda tamamladig, igerisinde
Ulu Han Ata Bitigi’nin Ozetini verdigi Diirerii’t-Tican ve Gurerii Tevarihi’z-Zaman adli
eserindeki Alp Kara Aslan Belcegi tipinde de bu gecis ayrintili bir sekilde goriilmektedir.

Fuzuli Bayat’in belirttigine gore, Dede Korkut Kitabi’ndaki bir iki olay hari¢ geriye
kalan biitiin savaslar, mecliste oturma, toy, av, diigiin sahneleri vb. gerceklik ve tarihi cografi
anlam tasimakta olup, Oguz Ili’nde sihir, olaganiistii olaylar ve nesneler oldukg¢a azdir. Ancak
Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Tepegdz’iin sihirli yiiziigii, agagta asil sihirli kilig,
viicuduna ok, kili¢ islememesi, peri kizi vs. istisna olusturmaktadir (Bayat, 2016: 150-151).
Fuzuli Bayat’in bu goriisleri degerlidir. Bu durum Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’ un
mitolojik koklerini yansitmaktadir. Dede Korkut’taki bir¢ok boy, tarihi baglari giiglii olan
anlatilardir. Ozellikle daha geg bir dénemde ortaya ¢ikmis olan, Baymdir Han ve Salur Kazan
etrafinda gelisen destanlarin tarihi baglar1 gii¢liidiir. Ancak Dede Korkut’taki tarihi en eski
anlatilar olan Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu ile birlikte Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii
Boy’un tarihi baglarn zayif, efsanevi-mitolojik yonleri gii¢liidiir. Bu durum bu iki anlatinin
binlerce y1l 6ncesine uzanan mitolojik koklerinin bir yansimasidir.

Naciye Yildiz’a gore, Tiirklerin ¢ok eski zamanlarindan kalan olumsuz tek gozlii devler
ile ilgili anlatilar1 Tiirk destan gelenegi icerisinde o kadar koklesmistir ki, Islami destanlarin
icinde de kendilerine yer bulmuslardir (Y1ildiz, 2010: 42).

Mundy, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da, baz1 sorunlara, kurgu ve yapisindaki
uyumsuzluk, kopukluk ve mantiksizliklara dikkat ¢ekmistir. Bu sorunlar sunlardir: 1) Basat’in

cocuklugu anlatilmamis, birdenbire taninmis kahraman olarak sahneye ¢ikmistir. 2) Basat’in ad
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almasi diger anlatilardakine uymamaktadir. 3) Basat yasca biiyiik olmasina ragmen, Aruz onu
Tepegoz’le birlikte biiyiitmek istemistir. 4) Basat, Oguz toplumunun basina gelen felaketlerden
habersizdir. 5) Tepeg6z’iin oldiirtilme sekli inandirici degildir (Giiveng, 2014: 61-63’ten
aktaran Inayet, 2015: 8). Mundy’nin bu tespitleri olduk¢a onemlidir. Basat Tepegdz’ii
Oldiirdiigii Boy’da baz1 celiskiler ve tutarsizliklar vardir.

Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’daki bazi uyumsuzluklarin nedeni; binlerce yil
oncesinden gelen, kokeni eski Tiirk kamlarinin/samanlarinin kotii ruhlarla miicadelesini anlatan
mit, inanis ve efsaneler (Tepegdz), tarihi siire¢ igerisinde kusaktan kusaga aktarimlarda, eski
Tiirklerdeki aslan tarafindan biiyiitiilen ¢ocuk hakkindaki efsane (Arslan Cocuk Hikayesi) ile
kaynagmis, bu kaynagma da Basat adl1 bir kahramana ve Dede Korkut Oguzlarina uyarlanmais,
boylece altyapisinda bir¢ok mit, inanis, efsane ve tabakayi biinyesinde barindiran Basat
Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy ortaya cikmustir. Tarihi siireg icerisinde biitiin bu unsurlarin tam
olarak kaynasamamasi nedeniyle de hikadyede cesitli bosluklar ortaya ¢ikmistir (Eyiiboglu,
2019: 243). Tarihi siire¢ igerisinde toplumda yasanan degisimler destanlari da etkilemis,
destanlarin alt tabakasi ile iist tabakasi1 arasinda baz1 ¢eliskiler ortaya ¢ikmis, bu degisimler
tiplere de yansimistir (Eyiiboglu, 2021b: 90).

Bi Xun’a gére, Abdiilkadir inan’m dikkat cektigi gibi, yer su ilahinin temsilcisi dag olup
ona inanma ve tapmalar, genellikle yiice dag ve magaralara inanma ve tapma adi altinda
toplanmistir. Dolayisiyla, ylice dag ve magaralara tapma Samanlikta ¢ok 6nemli bir konu
olmus, ylice dag ve magaralar tapinma araci olarak eski efsanelerde ¢ok giiclii bir Tepegoz
seklinde ifade edilmistir. Sonraki Kazak halkina gore, Tepegdz insan seklinde olup, cok uzun
boylu ve insaniistii giice sahip, sadece alninda parlayan bir tek gozlii ve isi insanlar1 yemek
olarak tasvir edilmistir. Dede Korkut Kitabi’ndaki Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy ise bugiin
Tepegoz’le ilgili bilinen en miikemmel efsanedir ve eskiye ait Tepegdz destanidir. Bu tiir
Tepegoz efsaneleri Cin’deki Altay dil ailesine mensup milletler arasinda ¢ok yaygin olup, hatta
dogudan Avrasya’y1 asarak Yunan efsanelerine girmistir. Giiniimiize kadar gelen Altay dil
ailesine mensup milletlerin s6zlii anlati eserlerinde, Tepegdz’e rakip kahramanin adina
genellikle Mergen sozctigii eklenir ki, bu sozciik, Altay dil ailesine mensup milletler i¢in ortak
bir arkaik kelimedir. Tiirk¢e konusan halklarin efsanelerine gore, eskiden Yurgin adinda bir yer
ilah1 olmustu, Yurgin’in oglu olan Mergen ise av ilahidir. Kahramanin adina eklenen Mergen
bu kahramanlarin aslinda ilkel balik aveiligi donemindeki efsane kahramanlari olduklarini

gostermektedir. Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’daki kahraman Basat’in aslan tarafindan
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beslenip biiyiitiilmesi ve yar1 insan yar1 hayvan goriiniimiinde olmasi da onun ilkel doneme ait
bir ilah oldugunu gostermektedir (Xun, 2000: 472-477).

Bi Xun’un belirtitgine gore, Cin’in kuzeydogusunda yasayan Evenkiler arasindaki
Mergen’in Tepegoz’le olan miicadelesi ve Kazak Tiirklerindeki Alik Mergen’in Tepegdz’ii yok
edisi vb. rivayet ve hikayeler, Tepegdz’iin ve onunla ilgili hikayelerin eskiligini, balik avciligt
doneminin tirtinleri olduklarini gostermektedir. Tepegdz ise ilkel insanlarin daglara ve kaya
magaralarina tapmalarini anlatmak i¢in kullanilmistir. Altay dil ailesine mensup milletlerin
atalarma gore, ylice daglarin tepelerindeki magaralarinda Tepegdz yasardi, onun icin bu
milletlerin Tepegdz’le ilgili anlatilarinda, Tepegodz anlatilirken hemen hemen hepsinde onun
ylice daglarin tepelerinde saklandigi veya yiice dag tepelerindeki kaya magaralarinda
gizlendiginden bahsedilmektedir. Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy, Tepegdz’iin ortaya
cikisinin eski donemdeki yiice dag ve magaralara tapmayla dogrudan iligkili oldugunu
gostermekte ve eski donemde yaygin olan daga tapinma ve ibadet etme adetini ifade etmektedir
ki, yiice dag ve magaralara tapma Samanhigin 6nemli konusudur (Xun, 2000: 472-477).

Bi Xun’un bu énemli tespitleri Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un ve Tepegdz tipinin
tarihi eskiligini, binlerce y1l 6ncesine uzanan mitolojik-efsanevi koklerini, Samanik temellerini
yansitmaktadir. Dede Korkut Oguznameleri’ni anlatan Korkut, ozanliginin yaninda
Kam/$aman’dir. Bunun da etkisiyle anlattig1 destanlarda bir¢ok kahramanin Samanistik yonleri
belirgindir. Ornegin; Salur Kazan’in Evi Yagmalandig1 Boy’da, olacak gelismeleri énceden
rilyasinda goren, bu riiyayr kendisi yorumlayarak onlem alan Karacuk Coban’in mistik yoni
oldukca giicliidiir. Karacuk Coban’in bu mistik yonii, eski Tiirk kamlarini/samanlarini
animsatmaktadir (Eytliboglu, 2021: 152).

Eski Tiirklerin yagsaminda ve inaniglarinda dag kiiltlinlin ne kadar 6nemli bir yere sahip
oldugu bilinmektedir ve bu konuda yapilmis bir¢ok ¢alisma vardir. Eski Tiirklerin {inlii Tanr1
Daglar1 ve en yiiksek zirvesinin Han Tengri (Han Tanr1) adim tasimasi da dag kiiltiintin bir
yansimasi olsa gerektir. Dede Korkut’ta da eski Tiirklerdeki dag kiiltiinli ve 6nemini yansitan
cok sayida unsur vardir. Dede Korkut’ta; Aladaglar, Karadaglar, Kazilik Dag iinlii daglardir.
Tepeg6z tipinin Altay halklar1 arasindaki yayginligt ve ilkel insanlarin daga, magaralarina ve
kayalarina tapmalariyla, balik avciligi donemiyle ilgili olusu da Tepegdz tipinin ve Basat
Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’un binlerce yillik eskiye giden mitolojik-Samanistik kdklerinin bir
yansimasidir. Binlerce yil Oncesinden gelen mitolojik-Samanistik inaniglar, tarihi siireg
icerisinde, tarihi olaylardan da etkilenerek sekillenmis, destanlagsma siirecine girmis ve mevcut

goriiniimiine evrirerek Dede Korkut Kitabi’na yansimaistir.
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Mogolistan’in énemli bir kesimi tarihin eski devirlerinde sularla kapliydi. M.O. 100
binlere kadar tarihlenen Hovd bdlgesinde cesitli boyalarla yapilmis magara resimlerinde
ordekler ve bazi su hayvanlarinin tasvirleri goriilebilmektedir. Bir zamanlar Mogolistan’in orta
giineyinde, yani en azindan Gobi C6lii tarafinda M.O. 100 binler civarinda denizle veya suyla
ilgili kaynaklar vardir (Tasagil, 2017: 86). Cin kaynaklarinda Hanhay yani kuru deniz diye bir
tabir vardir. Bu tabir genelde Gobi Colii igin kullanilmistir (Tasagil, 2017: 33). Prehistorik yani
tarith Oncesi c¢alismalar agisindan Mogolistan ¢ok ©Onemli tarihi kaynaklara ev sahipligi
yapmaktadir. Tarih 6ncesi devirlerde irmaklarin, géllerin hatta bir i¢ denizin var oldugu ama
bunlarin daha sonra degiserek Gobi Colii'ne doniistiigii goriilmektedir. Ozellikle buranin
batisindaki Bombogor’dan batiya giderken Gobi Coli’niin bittigi yerde bulunan Gurvan
Mandal bolgesinde bu durum farkedilmektedir. Burast Gobi C6lii’niin bitip Hangay Daglari
sirtlarinin bagladigi noktadir. Burada ozellikle irmak yataklarinda kumlar akmaktadir, daha
dogrusu bir zamanlar irmak olarak akan su yataklari daha sonra kum haline doniismiis ve
¢Oliimsii bir durum olusmustur. Bu durum ¢ok ilgingtir. Hatta kimi zaman buralarda, 6rnegin
2012 yilinda, kiiciik bir dere gibi suyun aktig1 da goriilebilmektedir. Bélgede 6zellikle daglarda
karsilagilan deniz kabuklular1 ve diger kalintilar, yani denizle ilgili malzemeler bdlgenin
eskiden sularla kapli bir alan olup sonradan iklim degisimleri veya degisik jeolojik
hareketlenmeler sonunda sekil degistirerek bugiinkii hale geldigini gostermektedir (Tasagil,
2017: 77).

Avrasya’da paleoklimatolojik kronoloji arastirmalarma gére M.O. 10.000 yili
dolaylarinda Buzul Cagi (Pleystosen) sona ermis, Holosen diye bilinen 1liman iklim dénemi
baglamistir (ICS 2015’ten aktaran Maksudov, 2018: 88). Holosen doneminin baglamasiyla
Avrasya’nin kuzey bolgelerini kaplayan buzullar eriyerek kutuplara dogru cekilmistir
(Mayewski, 2004’ten aktaran Maksudov, 2018: 88-89). Orta Asya’nin Sirderya (Seyhun) ve
Amuderya (Ceyhun) nehirleri arasindaki bolgede gerceklestirilen paleoklimatolojik
arastirmalar M.O. 8000 yili dolaylarinda buradaki tundra tipindeki soguk ve kurak iklimin
yerini 1liman ve yagish bir iklime biraktig1 anlagilmistir. Paleoklimatolojide Leviekan pliivyali
diye adlandirilan bu 1liman ve yagisli dsnem M.O. 3000 y1l1 dolaylarina kadar devam etmistir
(Trofimov, 2003 ten aktaran Maksudov, 2018: 89). Bdylece M.O. 8000’lerden baslayarak Orta
Asya’da havanin 1si1nmasi1 ve yagislarin artmasi sonucunda diizliik bolgelerde birgok tatl sulu
cay ve gol, otlak-mera ve bataklik, dag yamaglari ve nehir kenarlarinda da ormanlar olusmustur

(Vinogradov, 1975’ten aktaran Maksudov, 2018: 89). M.O. 8000-M.O. 3000 yillar1 arasinda
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yaklagik bes bin yil boyunca devam eden bu iliman ve yagislt donemden (Levlekan pliivyal)
sonra Tobelek kuraklig: olarak bilinen yeni bir dénem baslamistir. M.O. 3000’lerde baslayan
Tobelek kurakligi doneminde Orta Asya’da hizli bir sekilde ¢ollesme goriilmiistiir. Bunun
sonucunda c¢ay ve goller kurumus, otlak-meralar, batakliklar ve ormanlik alanlar hizlica
azalmis, onlarin yerinde ise kumluklar olugsmustur (Murzayev, 1958’den aktaran Maksudov,
2018: 89). Boylece paleoklimatoloji arastirmalart M.O. 8000’lerden bu yana Orta Asya’da
tarimla ve hayvancilikla ugrasmak i¢in elverisli, dogal ve ekolojik kosullarin olustugunu
gostermektedir (Maksudov, 2018: 89).

M.O. 12000-M. O. 10000°li y1llar civarinda diinyadaki son biiyiik buz devri bittiginde,
Avrupa ve Asya kitalarinin kuzey kesimlerini kaplayan ve Asya’nin yiiksek kesimlerinde de
goriilen birgok biiyiik buzul erimeye baslamis, boylece geride sulak alanlar, goller ve irmaklar
olusmustu. Iklimin 1sinmasma paralel bir sekilde bu sulak alanlarin ¢ogu zamanla ortadan
kalkarak irili ufakli gdl, irmak veya ¢6l, bozkir haline gelmistir. Orta Asya’da, 6zellikle Baykal
Goli ¢evresinde yapilan arkeolojik aragtirmalarda ¢ok sayida, olta ucu, mizrak vb. bulunmustur
ki, eski devirlerde bu bolgedeki avci-toplayict kavimler arasinda balikgiligin yaygin oldugu
anlasilmaktadir. Bu nedenle Tepegoz’le ilgili anlatilarda gecen bu unsurlar, Basat Tepegoz i
Oldiirdiigii Boy’un koklerinin ¢ok eski devirlere uzandigini gdstermektedir (Eyiiboglu, 2019:
467-468).

Hasan Savas’in yazdigina gore, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Tepegdz, mitik bir
tiptir. Hikdyenin basindan itibaren olaylar gergekiistii bir anlatimla verilirken, Tepegoz’le
birlikte olaylar daha da mitolojik diizleme uygun bir hal almistir. Saru Coban’1n bir su perisi ile
cinsel iligskiye girmesi sonucunda dogan Tepegdz, esasen cinsel bir yasagin ¢ignenmesi lizerine
Oguz toplumunun basina bela olmustur. Mit, kendi sinirlarin1 korumak i¢in Oguz kavmine
insan yiyen bu tek gozli yaratigi gondermis ve koydugu smirlarin ¢ignenmesi durumunda
neredeyse yok olmaya kadar gideceklerini hikayenin altyapisinda vermeye calismistir.
Tepegdz’iin insan eti istemesi ilgingtir. ilkel toplumlarda veya bazi ruhsal bozukluklarda
goriilen bu yamyamlik durumunun, hikdyedeki gegmis bir gelenegin izleri oldugu soylenebilir.
Fakat, mitin kendisini modern bir diizleme oturtma cabasina karsilik bu eski gelenek,
Tepegoz’iin 6liimii ile hikayenin biiyiilii mekaninda, magarada yasaklanmistir. Bir su kenarinda
dogmus olan Tepegoz, ilkel bir ana rahmi olan magarada yok olmustur. Bu epizot, Tepego6z’iin
yaratilan mitik bir kaosun igerisine siiriikklendigini gostermektedir. Kaotik bir diizenin temsili
olan Tepegoz, kendi karmasasi igerisinde yok olmus, yani insaniistii bir varlik olarak, olagan

kozmogoni ve eskatoloji anlatmalarinin tam tersi bir mekanda dogup 6lmiistiir. Tiim bunlara
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ragmen, Tepegdz’ii Oguz toplumundan ayri tutmak, miilkiyetinin Oguz kavmine yabanci
oldugunu ileri siirmek, duygusal bir yaklasim olur. Tepegdz, anlatmalarda Oguz kavminin asli
bir tiyesi olup, bilimsel agidan da Tiirklerin mitolojik bir yaratimi oldugu sdylenebilir (Savas,
2018: 359).

Hasan Savas’in belirtigine gore, Oguz kavminin cinsel bir yasagi ¢ignemesi iizerine
ortaya ¢ikan Tepegodz, mitin cezalandirma mekanizmasi olarak ortaya ¢ikmistir. Tepegoz ile
karsilasan Oguz kavmi, yok olmamak i¢in, herhangi bir tanr1 ya da ruha kurban sunar gibi her
giin iki insan ile bes yliz koyun sunmaktadir ki, bu sunumlar bir kurban ritiieli niteligindedir.
Ciinkii Oguzlar, kendilerini yok etmek icin karsilarina ¢ikan Tepeg6z felaketinden kurtulmak
icin bu tiirlii kurban uygulamalarina basvurmuslardir. Giiniimiizde de Anadolu’da, kazadan,
beladan kurtulmak i¢in kurban sunumu gelenegi goriilmektedir. Bu prensibin genel kurban
ritlielinin en temel 6geleri arasinda oldugu sdylenebilir. Herhangi bir yaratim 6zelligi olmasa
da Tepegdz insaniistii, tanrisal 6zelliklere sahip bir tiptir. Bu nedenle herhangi bir cezadan
kacinmak i¢in kurban verilmesi dini bir zorunlulugu da beraberinde getirmektedir. Kurbanin
icerigine bakilinca, korku, kirlenmislik, istek, arzu gibi olgular fark edilebilir. Basat Tepegoz’ii
Oldiirdiigii Boy’daki insan kurbanlar1 yeniden yaratilis ya da kaosun ortadan kaldirilmast igin
verilen birer bagis niteliginde olup, Tepegdz’e sunulan iki insan ve bes yiiz koyun, Oguz
kavminin korku ve sug isleme ediminin sonucu olarak verilmektedir. Bu hikdyede goriilen bu
insan kurbanlar1 Tiirklerin hikdyevi anlatmalarinin bir sonucu olarak goriilse de tarih icerisinde
var olmus bir gelenek bu anlatilara yansimigtir. Tarihoncesi donemlerden kalan bir gelenegin
yansimasi olarak Tepegoz’e sunulan bu insan kurbanlari, Tiirk kiiltiiriiniin sahsi malzemeleri
olup, Tepegodz’iin milli olmasi, bu anlatmada goriilmesi, insan kurban1 fenomeninin varligini
gostermektedir. Fakat Tepeg6z’lin 6liimiiyle birlikte insan kurbani da son bulmustur. Bu durum
dini anlatilarda goriilen Ibrahim peygamberin oglunu Tanr’ya kurban etmesinde de
goriilmektedir ki, en degerli varlig1 olan oglunu kurban ederken gokten inen bir kog ile insan
kurban edimi sonlanmusti. ki anlatmada da kapal1 bir yeniden dogus ve canlilik fikri vardur.
Sami toplumlarinda gokten inen kogla yasak edilen insan kurbani, Oguz toplumunda Basat’in
Tepegdz’ii dldiirmesi epizotu ile son bulmustur. Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy'da, Tepegoz,
Oguz toplumuna bir ceza iken, gelecek kusaklara bir gérenek olmustur. Esasen Tepeg6z, Oguz
toplumunun ¢ignedigi yasak ilizerine diyet olarak kurban isteyen mitin karanlik bir goriingiisii
olup, degisen sartlar ile toplumu medeni sinirlara cekmeye calisan mit, hem insan kurbanini

toplumsal bir yasak haline doniistiirmiis hem de yasak iliskinin sonuglarini Oguz kavmine
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gostermistir. Bazi ilkel topluluklar agisindan dini bir zorunluluk olarak uygulanmis insan
kurbani ritiieli, zamanla degisen sartlar ve medenilesme yolunda atilan adimlar sonucunda
yasaklanmistir. Bu yasaklama, Sami topluluklar1 i¢in Ibrahim peygamberin oglunu kurban
vermesi ile ilgili anlatma araciligiyla, Tiirkler icin ise Basat’in Tepegdz’ii 6ldiirdiigli anlatma
araciligiyla gergeklesmistir (Savas, 2018: 359-361). Hasan Savas’in bu tespitleri oldukca
degerli olup Basat Tepegdz'ii Oldiirdiigii Boy un ve Tepegdz tipinin tarihin derinliklerinden
gelmesinin bir yansimasidir.

Dede Korkut’ta bununla ilgili benzer bagka 6rnekler de vardir. Kazan Bey Oglu Uruz
Bey’in Tutsak Oldugu Boy’daki bir 6rnek bu doénemlerin silik izlerini tastyor olabilir. Bir
insanin ozellikle de ¢ok sevdigi baska bir insan i¢in kendisinin kurban olacagini sdylemesi belki
de bu eski devirlerin bir kalintisidir. Hatta Tiirk tarihinde, 6zellikle Duha Koca Oglu Deli
Dumrul Boyu’nda ve Kazakistan’daki Korkut efsanelerinde de goriilen “can yerine can” motifi
de eski devirlerdeki bu durumun bir yansimasi olabilir. Tepeg6z gibi kotii ruhlari yatigtirmak
icin onlara insan veya hayvan olarak kurban sunumu tarihte bir¢ok toplumlarda goriilmiistiir.
Kazan Bey Oglu Uruz Bey’in Tutsak Oldugu Boy’da, iizerlerine diigman gelirken, Uruz, babasi
Kazan’a soyle demistir: “A beg baba, esidiirem, | Amma Arafatda erkek kuzi kurban iciin, |
Baba ogul kazanur ad i¢iin, | Ogulda kili¢ kusanur baba gayreticiin, | Meniim de basum kurban
olsun sentiniciin” (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 100-101).

Tarihi kaynaklarda, bir¢ok antik toplumlar gibi eski Tiirklerde de tanriya/tanrilara,
cesitli ilahi varliklara insan ve hayvan kurban edildigine dair bilgiler vardir. Kaynaklarda
hayvan kurbanina dair 6rnekler goktur. Burada Basat Tepegdz'ii Oldiirdiigii Boy’da oldugu gibi
eski Tiirklerdeki insan kurbanina yonelik bazi drnekler verecegiz:

Lev Nikolayevi¢ Gumilev’e gore, yapilan arkeolojik arastirmalara gore, bronz ¢aginda,
biitiin Giiney Sibirya’da, dlen kadinlarin veya odaliklarin, kocanin mezarma gomiilmesi
seklinde bir adetin oldugunu ortaya koymustur. Mezarlarda kurban edilen erkeklerin cesetlerine
de rastlanmistir (Gumilev, 2002: 49). Iskitlerdeki hayvan ve insan kurbanma yeri geldiginde
deginecegiz. Lev Nikolayevi¢ Gumilev’in arastirmalarina gore, Hunlar (Hsiungnu/Xiongnu),
ahirete inaniyorlar ve obiir diinyay1, bu diinya hayatinin bir devami olarak goriiyorlardi; bu
ylizden de 6len kisi, Obiir diinyada {listimesin diye, ¢ift tabut i¢ine konularak defnediliyor, simli
kumaslara ve siislii kiirklere sariliyor, 6biir diinyada kendisine hizmet etsin diye, dostlarindan
ve odaliklarindan birkag yiizii kurban ediliyordu. Fakat bu adet, sadece yabgu ve iist diizey
beyler i¢in uygulaniyordu, her 6lii i¢in insan kurban edilmezdi (Gumilev, 2002: 115). Savasct

kurban edilmesi konusunda ise cesur savas esirleri se¢ilir ve ruhlarin kurbani biiyiiciiniin
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elinden istediklerine inanilirdr (Bigurin, 1950/I’den aktaran Gumilev, 2002: 115). Insan kurban
edilmesinin Sibirya Hun dini akimlariyla baglantilar1 vardi. Bu dini inang sistemi, tek tanrili
degildi ve siirh bir alanda yasayan koétii ruhlu iblislere de belli oranda saygi gosterilirdi
(Gumilev, 2002: 114-115). Kitanlar’da uygulanan bir adete gore, diisman bir iilkeye savasa
gidilirken, kendi giinahkar atalarinin ruhu igin kefaret kurban: getirilir ve bin okla oklanirdu.
Savas bittikten sonra ise diismanlardan biri siikran kurbani olarak getirilir ve ruhu kurban
edilirdi (Gumilev, 2002: 49). Aym1 adet M.O. 2. yiizyilda Hunlar’da da vardi (Bigurin,
1950/I’den aktaran Gumilev, 2002: 115). Cin kaynaklarindan Han-su kaydina gore, Hsiung-
nular’da (Hunlar/Xiongnu), tutsak askerleri kurban etme gelenegi bulunuyordu. M.O. 1.
yiizyilda Hunlar’in yanlarinda bir yildan fazladir yasayan Cinli General Le Kwang-le, kurban
geleneklerini 6ne siiren Hunlu bir falcinin (din adami) etkisi ile tutuklanmis ve parcalanarak
kurban olarak sunulmustu. Fakat daha sonradan bu ytizden topraklarina ve insanlarina felaketler
geldigini diistinen Hun hiikiimdar1 Sen-yu, general i¢in bir tapinak yaptirmisti (Gordon, 1966:
93, fr.10’dan aktaran Cesmeli, 2016: 25).

Ibn Fadlan, 921 y1l1 yazinda Bagdat'tan yola ¢ikmus, 922 yili ilkbaharinda Ust-Yurt’taki
Oguzlar ziyaret etmis, Pegeneklere, Baggirtlara ugramis, 922 yilinda yaza dogru itil
Bulgarlarini ziyaret etmisti. Ibn Fadlan, itil Bulgarlar1 hakkinda s6yle demistir: “Cevval, bilgili
bir insan goriirlerse, “Bu kiginin rabbimize hizmet etmesi gerekir” derler. Onu alirlar, boynuna
bir ip gegirirler, bir agaca asarlar. Ip kopup parcalanincaya kadar orada kalir” (Sesen, 2010:
31; Koestler, 2010: 36).

Hatta Ibn Fadlan buna bir 6rnek de vermistir. Itil Bulgarlar1 hiikiimdarinin terciimaninin
Ibn Fadlan’a anlattigina gore, Sindli (Indiis vadisinden) Bulgar iilkesine gelip bir siire
hiikiimdarin hizmetinde bulunan cevval, zeki bir kisi, bir ormanda yiiksek bir agacin bagina
baglanip dylece birakilmistir (Sesen, 2010: 31). Zeki Velidi Togan, bununla ilgili olarak bir
Tatar atasoziinli hatirlatmistir: “Fazla sey bilirsen seni asarlar, pek al¢ak goniilliiysen iistiine
basarlar” (Togan, 1939: 50°den aktaran Koestler, 2010: 36). Zeki Velidi Togan’a gére, Ibn
Fadlan’in amaci, iki zeki insanin nasil 6ldiirtildiiklerini anlatmak degil, bir putperest gelenegi
hakkinda bilgi vermektir; insan1 kurban etme gelenegi. Bu olayda insanlar arasinda en iistiin
olanlar seg¢ilip tanriya kurban edilmektedir. Herhalde bu kurban edilme islemi, siradan
yurttaslar tarafindan degil, Bulgarlarin tabipleri/doktorlari, yani Samanlari, din adamlar1 gerek
o toplumda gerek baska toplumlarda 6liim kalim sorunlarini denetleyen sinif tarafindan

uygulanmaktadir. ibn Rusta’nin anlattiklarina gére, Rus toplumunda da tabipler istedikleri
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insanin boynuna ilmik gegirip, Tanrinin gazabini yumusatmak i¢in anit agaca asabilme hakkina
sahiptiler ki, islemi bitirince “Bu Tanriya sunulmug bir kurbandir” diyorlardi (Togan, 1939:
50’den aktaran Koestler, 2010: 37). Arthur Koestler’e gore, bu insan kurban etme gelenegi
Hazarlar’da da uygulanmistir. Krallik donemleri sonunda krallarin da torenle dldiiriilmesi, bu
gelenegin bir parcasi olsa gerektir (Koestler, 2010: 37).

Eski Tiirklerde, Itil Bulgarlarinda goriilen, kurban edilen kisinin bir agaca asilmasi,
Kamlik/Samanizm’deki agac kiiltiiyle ve kanin kutsalligiyla, kisinin kaninin akitilmadan
oldiiriilmesi inanistyla ilgili olmalidir. Zeka ve zekilik kisiden kisiye degisebilecek subjektif bir
kavramdir. Bu uygulamanin ayrintilari, isin arka plani yeterince bilinmemektedir. Ancak
anlasiliyor ki, tarihte bir¢ok kez 6rnegi goriildiigii gibi, eski Tiirklerde, niifuzlu belli kisiler, din
adamlar1 Kamlar/Samanlar ile isbirligine girerek, kendilerine muhalefet eden ve
¢ikarlari/rantlart ortiismeyen bazi kisileri, dini kavramlart ve kutsallart kullanarak ve
somiirerek, Tanr1’ya/Tanr1’lara kurban adi altinda ortadan kaldirryorlardi. Ibn Fadlan’im bir siire
hiikiimdarin hizmetinde bulunan Sindli bir kisinin, bir anlamda idam cezas1 gibi, asilarak
ortadan kaldirilmasi ve bunun dini bir kilifla 6rtiilmesi ayrintilarda bircok politik oyunlar
oldugunu yansitmaktadir.

Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy, Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu ile birlikte Dede
Korkut Kitabi’ndaki en eski hikayeler olarak Tiirkliigiin en eski devirlerine ait olup, en eski
devirler/M.O. 30.-20. yy. - M.O. 6.-M.O. 5. yy. arasindaki genis bir dénem igerisinde ortaya
cikmistir. Basat’in aslanlar tarafindan biiyiitiilmesi, Dede Korkut tarafindan ona insan
oldugunun hatirlatilmasi, insanin doga ile i¢li dish olan eski yasamini, medenilesmesini ve
dogadan kopusunun ilk zamanlarin1 yansitirken; Tepegdz’liin magarada yasamasi ise heniiz
konar-gogerligin yeni yeni ortaya ¢ikmaya bagladigi, eski magara ve kiiciik kdyler devirlerini
yansitmaktadir. Hikayede, gocler sirasinda gesitli hatalarin yapilmasi, 6rnegin, ¢gobanin peri
kizina saldirmasi, go¢ sirasinda ¢ocugun diisiiriilmesi, yine bir gé¢ sirasinda Tepegdz’lin
bulunmasi vb. olaylar, heniiz magara ve kiigiik kdyler doneminden konar-gogerlige atilan yeni
adimlarin, bu alanda fazla bir tecriibesi olmayan, yeni yasam bi¢imine uyum saglamaya calisan
insanlarin yasadigi tecriibelerin bir yansimasidir. Tarihin az bilinen bu erken donemlerinde
heniiz bildigimiz anlamda gelismis bir devlet kavrami olmayip, devletin en ilkel sekilleri,
daginik ve yeni olugsmaya baslayan ilkel kabileler goriilitiyor; magara ve kiiclik kdylerden konar-
gocerlige gecis sliregleri yasaniyordu. Tiirklerin ve atalarimin gegirdigi biitiin bu gelisimler,

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’a yansimustir (Eyiiboglu, 2019: 246).
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Dede Korkut Destanlari’ni anlatanlar ozanlardir. Ozanlar ise tarihin derinliklerinde
kutsal bilinen kopuzlari ile Kamlar/Samanlar ile yakin iliskili olmuslardir. Destanlar1 anlatan
Korkut, ozanliginin yaninda aynmi zamanda Kam/Saman’dir. Bunlarin da etkisiyle Dede
Korkut’taki bir¢ok kahramanin Samanistik yonleri belirgindir. Sadece Deli Dumrul degil, Dede
Korkut’ta bagka kahramanlarin da bu yénleri dikkat gekicidir (Eyiiboglu, 2022: 74). Ornegin;
Salur Kazan’in Evi Yagmalandig1 Boy’da, olacak gelismeleri 6nceden riiyasinda goren, bu
rilyay1 kendisi yorumlayarak onlem alan Karacuk Coban’in mistik yonii oldukc¢a giiclii olup,
Karacuk Coban’in bu mistik yonii, eski Tiirk kamlarini/samanlarini animsatmaktadir
(Eyiiboglu, 2021: 152).

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Basat, Tepegdz ile savagmak igin yola ¢ikmus,
Tepegdz’iin bulundugu Salahana Kayasi’na gelmistir. Basat ile Tepegoz arasinda bir dizi
miicadele gerceklesmistir. En sonunda Tepegoz, yeni bir hileye bagvurmustur, magarada kinl
ve kinsiz iki kilig oldugunu, kinsiz kilicin kendi basini kesecegini sdylemistir. Basat, bunu da
hallederek kinsiz kilici almistir. Bunun iizerine Tepeg6z, Basat’a simdi kardes olduklarini ve
kendisine kiymamasini1 sdylemis, ancak Basat, Tepegdz’iin verdigi zararlar1 ve oldiirdiigii
insanlar1 hatirlatmis, erkek deve gibi Tepegdz’ii dizinin {lizerine ¢okertmis, Tepegdz’iin kendi
kilict ile boynunu vurmustur:

“Depegoz eydiir: “Sana oliim yogimis. Sol magarayr gordiinmi?” Basat eydiir:

“Gordiim.” Eydiir: “Anda iki kilic var, biri kinlu biri kinsuz. Ol kinsuz keser meniim

basumi. Var getiir meniim basumi kes’dedi. Basat magara kapusina vardi. Gordi bir

kansuz kilic, turmaz ener ¢ikar. Basat eydiir: “Men muna bi-tekelliif yapigsmayayim”
deyiib gendii kilicin cihards, tutds. Iki pare boldi. Vard: bir agac getiirdi, kilica tutdi, am

dahi iki pare eyledi. Pes yaymm eline aldi, ohila ol kilic asilan zenciri urdi. Kilic yere

diisdi, gomildi. Gendii kilicin kinina sokdi. Balcagindan ol kilici berk tutdi. Geldi, eydiir:

“Mere Depegiz, negesin?” dedi. Depegdz eydiir: “Mere oglan, dahi 6lmediinmi?” Basat

eydiir: “Tangrum kurtardi.” Depegoz eydiir: “Sana 6liim yogimis” dedi. Cagirub

Depegoz soylamis, goreliim ne soylamis, eydiir: ... dedi. Basat kakiyub yerinden turi

geldi. Bugra gibi Depegozi dizi tizerine ¢okerdi. Depegoziin gendii kilictyila boynini urdi,

dildi” (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 152-155).

Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Basat ile Tepegdz arasindaki bu miicadele,
Iskitler’deki savas tanrisi Ares’e sunulan kurban tdrenleriyle ve anlatidaki kinl1 kilig da Ares’in

kutsal kiliciyla benzesmektedir:
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Herodot (M.O. 490-M.0O. 425’¢ dogru)’a gére, Iskitler, en ¢ok saygi duyduklari
tanrilarindan olan savas tanris1 Ares i¢in Ozel ritiieller diizenliyorlardi. Yunanlilar gibi
kullandiklar kisa kili¢ yani akinakes, savas tanrisina adanmisti ve onu temsil ediyordu. Iskitler,
Ares icin her yi1l ¢ok sayida hayvan ve insan (savas esirleri) kurban edilmekteydi. Herodot,
Iskitler’in Ares icin yaptiklari kurban térenini ayrmntili bir sekilde anlatmistir. iskitler’in
yasadigi bolgelerde, Ares igin tapinak-sunaklari bulunuyordu. Bu tapinak-sunak, agag
dallarindan olusturulmus bir yigindan meydana geliyordu. Dortgen planli bu yigin ii¢ stad
(yaklasik 185 m.) eninde ve genisliginde olup boyu li¢ staddan daha azdi. Yigmin iizeri diizdii
ve li¢ yan1 dikti. Fakat bir yan1 yukari ¢ikmak i¢in kullaniltyordu. Bu y18in hava kosullarindan
dolay1 zarar gordiigii i¢in her y1l yiiz elli araba dal getirilerek yenileniyordu. Tapinagin iizerinde
Ares’i temsil eden eski demirden bir kili¢ (Yunancasi: akinakes) bulunuyordu. Muhtemelen
savaslarda onlarm yaninda olmasi igin biiyiik kurban térenleri diizenliyorlards. Iskitler, Ares
icin her y1l kurban toreni diizenliyor ve bu térende hayvan ve insan kurban ediliyordu. Bu kilig
icin, diger ilahlara sunulandan ¢ok daha fazla hayvan kurban verirlerdi. Koyun, keci ve at
kurban ederlerdi. Bu hayvan kurban toreninin disinda insanlar da kurban edilirdi. Canli olarak
yakaladiklar1 diisman esirlerinden yiiz tanesinden bir erkegi kurban ederlerdi. insan kurban
toreni hayvan kurban torenlerinden biraz farkliydi. Kurbanlarin basina dnce sarap serpilir, sonra
bogazlar bir kap iizerinde kesilirdi. I¢i kanla dolu kap, tapinak-sunaga gotiiriiliir ve Ares’in
temsil eden kilicin tizerine dokiiliirdii. Bu arada kurban edilenlerin sag kollar1 kesilerek havaya
atilirdi. Kollar viicuttan ayn diistiigii yerde kalird1 (Cesmeli, 2016: 24).

Iskitler bu torenleri her yil yeniledikleri aga¢ dallarindan insa edilen tapinakta
diizenlemekle birlikte, biiyiik olasilikla onlarin daha eski atalari bu torenleri magaralarda
diizenliyorlardi. Iskitler’in térenleri diizenledikleri bu tapinak, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii
Boy’da Tepegoz’iin Salahana Kayasi’'ndaki barmagmni ammmsatmaktadir. Iskitler’in savas
tanrist Ares’in adi, Basat’in babasi Aruz ile ilgili olabilir ki, aralarindaki benzerlik dikkat
cekicidir. Belki de Dede Korkut’taki en biiyiik savasci olan Basat, bu nedenle suni yollarla
Aruz’a baglanarak onun oglu olarak gosterilmistir. Yani Basat, savas tanris1 Aruz’un ogludur.
Basat’in yari tanrisal-yari insani soyu, nitelikleri ve gériiniimii de bununla ilgili olabilir. I¢
Oguza D1s Oguz Asi Olup Beyrek Oldiigii Boy’da, Kazan’a isyan eden Aruz’un i¢ Oguz-Dis
Oguz arasindaki savas1 baslatmasi da en alt tabakada Aruz ile Iskit savas tanris1 Ares arasindaki
iligkinin bir yansimasi olabilir. Bu destanda neden Aruz savasi baslatmis ve bunda ¢ok 1srar
etmistir? Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da, her giin Tepegdz’e gonderilen iki adam ve bes

yiiz koyun da Iskitler’in her yil savas tanris1 Ares’e sunduklar1 hayvan (koyun, kegi, at) ve insan
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kurbanlarin1 ¢agristirmaktadir. Iskitler’in tapinagindaki, tapmnagin iizerinde bulunan, savas
tanris1 Ares’i temsil eden ve sonradan tlizerine basi kesilen kurban kanlarinin dokiildigi kilig,
Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da Tepegdz’iin magarada oldugunu sdyledigi zincire asili
kinli kilig ile ilgili olsa gerektir. Basat, zincire asili kinli kili¢’1 alarak bu kilig ile Tepegdz’iin
basini kesmistir. Bunun sonucunda 7Tepegoz’iin kani savas tanrist Ares’in kutsal kilicina
dokiilmiistiir. Boylece Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Basat ile Tepegdz arasindaki
miicadelelerin, Iskitler’deki savas tanris1 Ares’e sunulan kurban torenleri ile bilyiik oranda
benzestigi anlasiimaktadir. Bu durum Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un tarihi-destani-
efsanevi-mitolojik koklerinin tarihin derinliklerinde oldugunu gostermektedir.

Herodot’un eserine Ares olarak yansiyan adin Iskitge/Eski Tiirkce asli Arus veya Aruz
olabilir. Hem Tiirkgenin tarihi siirecte gecirdigi degisimleri hem Grekge-Iskitge/Eski Tiirkce
arasinda olabilecek etkilesimleri hem de eserin sonraki donemlerde dilden dile ¢evirilerindeki
degisiklikleri diistindiigiimiizde bu olasidir. Ares/Arus/Aruz kiiltii ile ilgili olarak iki olasilik s6z
konusudur; bu kiilt ya Tiirk kokenlidir ya da Tiirklere bagka milletlerden ge¢mistir. Simdi bu
iki olasilig1 kisaca degerlendirecegiz.

Ares/Arus/Aruz kiiltiiniin Tirk kokenli olma olasiligi: Eski Tiirklerin savasgiligini
disiindiigiimiizde Ares/Arus/Aruz kiiltiniin Orta Asya/Avrasya Tiirk kokenli oldugu,
Kimmerler, Iskitler/Sakalar gibi Tiirk boylari tarafindan Greklere gectigi diisiiniilebilir.
Nitekim Kimmerler ve Iskitler, Herodot’un eserini yazdig: tarihten daha &nce, birkag yiizyil
once de var olan topluluklardi. Kimmerler ve Iskitler bu kiiltii Orta Asya/Avrasya
cografyasindan Greklere de aktarmis olabilirler. Hatta Grek-Mezopotamya etkilesimleri de
dikkate alindiginda, bu kiilt, Orta Asya/Avrasya cografyasindan Mezopotamya’ya go¢ eden ve
Tiirklerle iligski olabilecek Siimer, Kut, Kas gibi kavimler aracilifiyla Mezopotamya’ya ve
oradan Greklere ge¢mis de olabilir. Mezopotamya ile Anadolu ve Grekler arasinda birgok
karsilikli etkilesimler olmustur, yazili kaynaklar ve eski mitolojiler bunun 6rnekleriyle doludur.
Ozellikle Dede Korkut’taki Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu bunun izlerini tasimaktadir.
Bu bakimdan bu inanis eski Tiirklerde ortaya ¢ikmis olabilir ve Ares/Arus/Aruz adinin aslh Eski
Tiirkge olabilir.

Ares/Arus/Aruz kiiltiiniin bagka millet kokenli olma olasiligi: Belirtmemiz gereken bir
diger husus da, konu dil, kiiltiir ve inaniglar olunca, eski Tiirklerin kolaylikla bagka milletlerin,
dillerin, kiiltiirlerin, inamiglarin etki alanina girmeleridir ki, bu Tiirklerin zayif bir yanin

olusturmaktadir; Orta Asya/Avrasya cografyasindan Mezopotamya’ya go¢ eden ve Tiirklerle
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iligkili olabilecek Siimer, Kut, Kas gibi bircok topluluk bir siire sonra bolgenin kiiltiiriiniin etkisi
altina girmislerdir; Cin’in kuzeyinde hakimiyet kuran Chou’lar bir siire sonra Cinlilesmistir;
Iskitler’in Greklerle bircok kiiltiirel etkilesimleri olmus, hatta kimileri Grek kiiltiiriinii
benimsemislerdir; Cin’in kuzeyinde ortaya ¢ikan Hunlar (Hsiung-nu), ejder kiiltii vb. bir¢ok
Cin kokenli unsuru benimsemislerdir; Cin’de yasayan Tiirk beyleri ile ilgili Cince yazitlar da
coktur; Cin’de hakimiyet kuran Tabgaclarin birkag kusak igerisinde Tirkliigii bile yasaklayacak
kadar nasil Cinlilestigi tarihi kaynaklardan takip edilebilmektedir; tarih boyunca Hindistan’a
giden Tiirk kavimlerinin burada nasil Hintlilestikleri bilinmektedir; Akhunlar bir Tiirk halki
olsa da, bir siire sonra Budizm ve Fars-Hint kiiltliriinlin etkisi altina girmislerdir; eski
Tiirklerden kalan kimi yazitlar (6r: Sogdca ve Sanskritce yazilmis olan Bugut Yazit1) bagka
dillerde yazilmis oldugu gibi, kimi yazitlarin (6r: Kiil Tigin Yaziti’nin Cince kismi1) da bazi
kisimlar1 bagka dillerde yazilmistir; Gok-Tiirkler tizerindeki Budizm etkisi (6r: birgok Budizm
kitabinin Tiirkge’ye cevrilmesi), Uygurlarin Maniheizm ile olan ilgisi (6r: Uygurlarin
Maniheizm’i kabul etmesi) tarihi kaynaklardan iyice bilinmektedir; Uygurlar, Sogd yazisi
kullanmislardir; Museviligi kabul eden Hazarlarin bircok hiikiimdarimin adlar1 (6r: Ishak, Yusuf
vb.) da Musevi adlariydi; Misliimanligi kabul eden Selguklu hiikiimdarlarinin birgogunun
adlarinda (6r: Alaeddin Keykubad, Izzeddin Keykavus vb.) bile Farsca-Arap¢a etkisi
goriiliirken, Osmanli hiikiimdarlarinin birgogunun da adlarinda (Or: Fatih Sultan Mehmed, II.
Bayezid, Kanuni Sultan Siileyman, I. Ahmed, I. Mustafa, II. Osman, Ibrahim, II. Siileyman, I.
Mahmud vb.) bile Farsca-Arapga etkisi goriilmektedir; 15.-16. ylizyillar ve sonrasinda yogun
bir Arapga-Farsca etkisi goriilen Divan Edebiyati’m bugiin siradan bir Tiirk vatandasi okusa
anlamaz ve bagka bir dil sanar. Osmanli’nin bu dénemlerinde aydinlarin 6nemli bir kismi1
halktan o kadar kopuk bir hale gelmislerdi ki, dillerini artik halk, bir Anadolu koyliisii
anlamiyordu. Bu yiizden bugiin de halk, dilleri biiyilik oranda saf bir halk Tiirk¢esi olan Dede
Korkut’u, Yunus Emre’yi vb. bilir ancak digerlerinin bircogunu bilmez; hatta bu yabanci
adlarin bazilar1 saf bir halk Tiirk¢esinin {iirlinii olan Dede Korkut’a (6r: Alp Riistem, Sir
Semseddin) bile sizmistir; Dede Korkut Kitabi’nin orijinal Dresden niishasinin adi Kitab-:
Dedem Korkud ‘ala Lisan-1 Taife-i Oguzan’dir ki, bu adlandirma sekli ve Dede Korkud ve Oguz
sozctiklerini ¢ikardiginiz zaman kalan kisim Tirkce degildir, hatta eski Tiirkge olan Korkut
(Kor-Kut) adi bile Korkud olarak yazilmistir; Sami halklardan, Araplardan, Farslardan Tiirklere
bircok inanis (6r: Allah, Adem-Havva, Nuh-Tufan, Yafes, ibrahim, kurban, melek, seytan vb.)
gecmistir; Orta Dogu’da Irak, Suriye, Misir gibi yerlere birgok Tiirk gé¢ etmis olsa da (Tiirkler

icin kurulan Samerra kenti, buralara yapilan Oguz-Tiirkmen gogleri vb.) ve bu yerler son bin
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yilin yaklasik sekiz-dokuz ylizyilinda Tiirkler tarafindan yonetilmis olsa da (Tolunogullari,
Selguklular, Eyyubiler, Memliikler, Osmanlilar), ¢cogu yerli halklarin i¢erisinde erimislerdir.
Biitiin bu drneklerden anlasilacag iizere, durum bdyle iken, Iskitler’deki savas tanris1 Ares’in
ad1 ve inams1 belki de Greklerden iskitlere gegmis de olabilir.

Bunlarin her biri ayr birer arastirma konusudur, daha bir¢cok kaynagin ve verinin
degerlendirilmesi gerekmektedir. Biz burada, tipki diger eser ve ¢alismalarimizda oldugu gibi,
gelecekte yapilacak yeni arastirmalarin ve kesiflerin Oniinii agmak igin, yeri geldik¢e bazi
olasiliklar1 da dile getiriyoruz ve gelecekte yapilmasi gereken arastirma alanlarini isaret
ediyoruz. Milletini seven, onun ilerlemesini, ge¢misini dogrusuyla yanlisiyla iyi bilmesini,
geemisteki dogrulariyla gurur duymasini, gecmisteki kimi yanlislarindan ise ders almasini
isteyen her Tiirk evladi; bilimsel ¢caligsmalar yapan, adaletli her arastirmaci, gerektiginde bunlari
rahatlikla dile getirebilmelidir. Tarih, tarih-edebiyat-kiiltiir aragtirmaciligi, tarihe bakis bir
adalet igidir. Bir aragtirmaci, tarihi, tarihi gercekleri, nasil yasandiysa, artisiyla eksisiyle, bire
bir, eserine, ¢calismasina yansitmalidir. Aksi taktirde o, tarih degil, masal olur.

Tarihi siire¢ icerisinde Once inanislar ortaya ¢ikmis, inanislar mitolojileri olusturmus,
sonra mitolojiler destanlara/hikdyelere/efsanelere/masallara ve onlar da bugiinkii romanlara,
tiyatro/sinema/tv/film senaryolarina evrilmistir. Biitiin bunlar insanin, diistincelerin, degerlerin,
kurumlarin gegirdigi evrim siireci ile ilgilidir ve birbiriyle iligkilidir. Nasil ki tarihi siire¢
icerisinde, once diller ortaya ¢ikmaya baslamis; dil sayis1 cogalmis, ¢esitlenmis; daha sonra,
konusani azalan bircok farkli diller ortadan kalkarak, az sayida dilin (6r: Ingilizce, Fransizca,
Ispanyolca, Rusca, Tiirkge vb.) egemenligine girmisler ve dil sayisinda bir azalma olmus ise,
ayn1 durum eski insanlarin inanislarinda da gecgerli olmustur. Tarihi siirec i¢erisinde insanlar;
once c¢evrelerindeki daglara, tepelere, irmaklara, agaglara tapinmis; ¢ok sayida inanislar ortaya
cikmis, cesitlenmis; daha sonra bu inanislarin gelismesiyle ve sistemlesmesiyle birlikte ¢cok
tanril1 dinler ortaya ¢ikmis (6r: Siimer, Hitit inaniglar1 vb.); daha sonra iletisimin (6r: yazi vb.)
ve ulagimin (0r: at, deve vb.) gelismesiyle, kiiltlirler arasindaki etkilesimin artmasiyla birlikte,
cok tanrili dinler tek tanrili dinlere evrilmis, tek tanrili dinler ortaya ¢ikmis (6r: Musevilik,
Hristiyanlik, Islamiyet vb.); bu siire¢ icerisinde eski devirlerdeki, inanislardaki kimi
tanrilar/ilahlar ise, yeni dinlerin egemenligine girerek, yeni inanislarin; destan, hikaye, efsane,
masal, mit, menkibe vb. anlati tiirlerinin; kahramanlarina, tiplerine biirlinmiislerdir. Dede
Korkut’taki bazi kahramanlarin, 6zellikle Korkut, Dumrul, Basat, Aruz gibi tiplerin tarihi-

destani-efsanevi-mitolojik alt tabakalar1 bu durumun bir yansimasidir. Bu kisiler, bugiinkii veya
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yakin donemlerdeki kaynaklarda destan kahramanlari olarak gegiyor olsa da, tarihin eski
devirlerine gidildik¢e farkli tiirlerde var olmuslardir ve tarihin derinliklerinde, ¢ok tanrili
donemlerde yasamis eski Tiirklerin atalarinin tanrilaridir/ilahlaridir. Stimer tanrisi Dumuzi,
islene islene Dede Korkut’taki Dumrul’a evrilmistir. Stimerler ile Tirkler ve Dumuzi ile
Dumrul arasindaki tesadiif olamayacak kadar yakin benzerlikler bunu agik¢a gostermektedir.
Sadece Dede Korkut kisileri degil, diger bir¢ok destanlardaki, mitolojilerdeki, mitlerdeki,
efsanelerdeki, hikayelerdeki, masallardaki kimi kisiler i¢in de ayn1 durum gegerlidir.

Bi Xun’a gore, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da, bas kahraman Basat tasvir
edilmeye baslanirken insanlarin bir aslanin atlar1 rahatsiz etmekte oldugunu ve bu aslanin
ayaklarinin insan ayaklar1 oldugunu gordiikleri sdylenmektedir. Yani Basat’in, yar1 insan yari
hayvan goriiniisii onun muhtemelen eski bir ongun oldugunu géstermekte olup, o, siradan bir
insan degil, ilah oldugu i¢in insanlarin bas edemedikleri dev Tepegdz’ii yenebilmistir. Dede
Korkut Kitabi’nda insanlar1 yiyen Tepegoéz, korkung aslan, boga, deve gibi pek ¢ok dev
bulunmaktadir ki, bunlar da sliphesiz Samanizmin ruhlar diinyasinin iiyeleridir (Xun, 2000:
469-470). Bu bakimdan Basat’in yar1 tanri-yar1 insan goriiniimii de bunun bir yansimasi olsa
gerektir. Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Tepegdz’iin sordugu sorulara cevap veren Basat,
kendisini tanitirken “Atam adin sorar olsan, kaba agac. / Anam adin derisen, kagan aslan. /
Meniim adum sorsan, Aruz ogh Basat-dur” (Tezcan ve Boeschoten, 2001: 153) demektedir.
Babasinin kaba agac, anasinin kagan aslan ve adinin 4ruz ogli Basat oldugunu sdyleyen Basat,
bu bakimdan eski Tiirk inanislarindaki tanrisal bir varliktir. Bu nedenle bir zamanlar
Kamlarin/Samanlarm anlattig1 Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy un en eski koklerinde, eski
Tiirklerin inaniglarindaki Basat ve Tepeg6z gibi ilahlarin/tanrilarin birbirleriyle miicadelelerini
anlatan eski bir Samanist, mitolojik efsane olabilir: Eski Tiirk Kami/Samani1 Korkut’un anlattig1
Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da, savas tanris1 Ares’in (Aruz’un) oglu, sevginin biiyiittiigii,
aydinligin ve iyiligin temsilcisi Basat’in, yeralt1 tanrist Erlik Han’in adamlarindan, nefretin
biiylittigli, karanligin ve kotiiliigiin temsilcisi Tepegoz ile olan miicadesi anlatiliyor olabilir.
Bir¢cok Samanist efsaneden, gok ile yer, yani aydinlik ve karanlik, yani iyi ve kotd, yani
kahraman ile yer alt1 ilahi/tanris1 Erlik arasindaki miicadele bilinmektedir.

Bircok Eski Cag toplumlarinda cesitli ilahlarin/tanrilarin birbirleriyle isbirligi veya
miicadeleleri goriilmektedir. Eski Tiirkler hakkindaki kaynaklarda da bununla ilgili bilgiler
vardir. Milattan Once 2. yiizyillda Hun (Hsiungnu/Xiongnu) hiikiimdar1 Cin imparatoruna
mektup yazarken soyle diyordu: “Gok ile Yer’in dogurdugu, Giines’le Ay’in tahta gecirdigi
Hiyungnularin biiyiik Tan-Ju’su, Cin imparatorundan rica eder ki...” (Gokalp, 2016: 26). Kiil
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Tigin Yazitrnda sdyle demektedir: “Uze Tiiriik Tengrisi, Tiiriik iduk yiri subi anca etmis”
(Yukardaki Tiirk Tanrist (ve) Tiirk kutsal yer ve su (ruhlari) soyle yapmislar) (Kiil Tigin Yaziti,
D10-D11; Tekin, 1998: 40-41). Kiil Tigin Yazitr’nda soyle demektedir: “Uze tengri basmasar,
asra yir telinmeser, Tiiriik bodun, elingin toriingin kem artati (udaci erti?)” (Ustte(ki) gok
¢cokmedikge, altta(ki) yer (de) delinmedikge, (ey) Tiirk halki, (senin) devietini (ve) yasalarini
kim yikip bozabilirdi?) (Kiil Tigin Yaziti, D22; Tekin, 1998: 44-45). Bilge Kagan Yaziti’nda
soyle demektedir: “Uze tengri as(ra) yer yarhkaduk iic(iin)” (Yukarida gok asagida da yer
liitfettigi i¢in) (Bilge Kagan Yaziti, K10; Tekin, 1998: 60-61).

Iskitler’deki savas tanris1 Ares’in kilicimin uzun yillar Tiirklerin hafizasinda ve
inanislarinda yasadig1 anlagilmaktadir: M.O. 5. yiizy1lda Herodot un anlattig1 Iskitlerce kutsal
sayilan ve savas tanris1 Ares’in (Mars) kilici, M.S. 5. yiizyilda Priskos’un anlattigina gére, Dogu
Avrupa’da Hun topraklarinda bir ¢oban tarafindan bulunup Avrupa Hun hiikiimdar1 Atilla’ya
verilmistir. Atilla, Iskitler’in kutsal saydiklar1 fakat sonradan kaybetmis olduklar1 bu kilicin
kendisinde olmasindan dolayi, kendisinin diinya imparatoru olacagina ve savaslarda basari
saglayacagina bir isaret olduguna inantyordu (Gordon, 1966: 93°ten aktaran Cesmeli, 2016: 24-
25). Bu kutsal kili¢ efsanesi, aradan yaklasik bin y1l gegmesine ragmen yasamaya devam etmis
ve savas tanris1 Ares’in kilici kutsal sayilmaya devam etmistir. Iskitler gibi Hunlar da bu kilict
onurlandirarak savaglarda basar1 kazanacaklarini diisiiniiyordu (Cesmeli, 2016: 24-25). Boylece
savas tanrist Ares’in kutsal kiliciyla ilgili inanislarin Iskitler’den sonra Avrupa Hunlari’nda da
goriildiigli ve Tiirklerin hafizasinda ve inaniglarinda uzun siire yasadig1 anlasilmaktadir. Bu
kutsal kili¢ efsanesinin Iskitler’de tespit edildikten yaklasik bin y1l sonra Avrupa Hunlari’nda
da goriilmesi, bu inanisin eski Tirkler arasinda koklestigini gostermektedir. Bu nedenle eski
Tiirkler arasindaki bu inanigin Avrupa Hunlari’'ndan bin y1l sonra da 15.-16. yiizyillarda yaziya
gecirilen Dede Korkut Kitabi’na yansidigi diisiiniilebilir. Iskitler ve Avrupa Hunlari’nin
inaniglarinda goriilen savas tanris1 Ares’in kutsal kilic1 efsanesi Tiirklerin hafizasinda uzun siire
yasarak Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Aruz oglu Basat’in Tepegdz’ii 6ldiirdiigii kinli
kili¢ olarak yer almistir.

Duha Koca Oglu Deli Dumrul Boyu ile Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy, Dede
Korkut’ta tarihi en eski anlatilardir. Bu iki anlatinin kékeni mitolojiktir. Bu iki anlat1 mitolojiye
ve inaniglara dayanmaktadir. Ancak tarihi siire¢ icerisinde, Tiirk tarihine paralel olarak, bir
destanlagma ve tarihilesme siirecine girmis, kismen tarihi kahramanlar1 da biinyesine katarak,

biiyiik oranda mitolojik, kismen destani-tarihi bir goriiniim de kazanmiglardir. Ancak bu sonraki

38

BENGI Diinya Yoriik-Tiirkmen Arastirmalar1 Dergisi




BENGI Basat Tepegéz i Oldiirdiigii Boy 'un Tarihi
2023-2

donemlerin bir Uriniidir. Tarihin derinliklerinden gelen bu iki mit/efsane, tarihi siireg
icerisinde, Kamlardan/Samanlardan ozanlik geleneginin ve destan geleneginin ortaya
cikmastyla birlikte, bir destanlagsma ve tarihilesme siirecine girmis, Dede Korkut destan
dairesine dahil olmus, Dede Korkut’un dil ve iislubundan ge¢mis, daha sonra da hikayelestigi
bir sirada tespit edilerek Dede Korkut Kitabi’na yansimistir (Eyiiboglu, 2022: 71).

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy un, Tiirk tarihinin, tarihin derinliklerine, binlerce yil
oncesine, takriben M.O. 3.- M.O. 2. binli yillara, hatta ¢ok daha eski devirlere uzanan bir alt
tabakas1 vardir. Bu tabakada bircok wunsur vardir: Kamlik/Samanlik, Samanizm,
Kamlarin/Samanlarin kotli ruhlarla miicadelesi, Tanrilara/Kutsallara kurbanlarin sunulmasi,
insan kurbani, magara yasami, Tepegdz, peri, avcilik, toplayicilik, Naturizm, dag kiilti,
Totemizm, aslan kiiltli, aga¢ kiiltli, hayvanlarin kaninin i¢ilmesi, aslan tarafindan biiyiitiilen
cocuk tipi, dogadan medeniyet kurmaya gecis, yeni barinma sekilleri, atin evcillestirilmesi,
hayvanlarin evcillestirilmesi, hayvanciligin temelleri, ¢obanlik mesleginin ortaya c¢ikisi,
gocebeligin temelleri, konar-gdcerligin temelleri, marangozculugun gelismesi, dokumanin
gelismesi, ¢adir evin temelleri vb.

Tiirklerle ilgili bazi tarihi kaynaklarda Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy ile ilgili bilgiler
vardir:

Aybek ed-Devadari (6:1336), 1310 yilinda tamamladigi, igerisinde Ulu Han Ata
Bitigi’nin 0zetini verdigi Diirerii’'t-Tican ve Gurerii Tevarihi’z-Zaman adl1 eserinde Alp Kara
Aslan Belcegi’nden bahsetmistir. Esere gore, Tiirklerin Alp Kara Aslan Belcegi (Alp Kara
Arslan Yavrusu) dedikleri dedelerinin tiireyisinde ilging olaylar yasanmisti. Ulu Ay Ata Bitigi
adh kitaba gore, Ulu Kara Dag olarak adlandirilan bir dagda, bir disi aslan yavrulariyla beraber
Tiirklerin dedelerini emzirmis ve orada biiylitmiis, bu aslanlarin biiyiittiigli Alp Kara Aslan
Belcegi, daha sonra avlarmin etlerini yiyen aslanlar1 bozguna ugratmisti. Alp Kara Aslan
Belcegi, hemcinsinden olan ve kaybolup Ulu Kara Dag’a gelen, “kaybolmus, yolunu
kaybetmis” anlamindaki Tatar’lardan olan aileyi, onlarin kiigiik kizin1 goériip yakinlik duymus,
onlardan kendi dilini 6grenmis, kiz ile evlenip hayatlarini1 birlestirmis ve Tatar Han adli bir
oglan ¢ocuklari olmustu. Tatar Han biiyiidiigiinde Tiingeci/Tungaci Hatun adli bir kiz ile
tanigmis, evlenmis ve Singiz Han, Oguz Han, Altin Han adlarini tasiyan {i¢ ¢ocuklar1 olmustu.
Eserde, aslanlarin biiyiittiigii Alp Kara Aslan Belcegi hakkinda cesitli bilgiler vardir. Esere
gore, gebe bir kadin Tibet’ten yiiksek bir vadiye ¢ikmis, 1ss1z yerde bir erkek ¢ocuk dogurmus,
cocuktan uzaklastig1 bir sirada bir kartal ¢ocugu kapmis ve Tiirk kentlerinin yakinindaki kutsal

Kara Dag’1n eteklerinde vahsi hayvanlarin yasadigi ormanlik alana kagirmis. Bu dagda bir disi
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kara aslan varmis ki, kartalin pencesinden kayan cocuk, yeni dogmus iki aslan yavrusunun
yanina, yere diismiis, disi aslan bu ¢ocugu kendi yavrular1 gibi emzirtip besletip biiyiitmiis.
Cocuk biiylimiis, gen¢ ve giiclii bir erkek olmus, ylizii azametli giice sahip aslan yiiziine
biirlinmiis, ¢evresindeki aslanlar1 Sldiirlip etini yedigi i¢in diger aslanlar ondan korkmaya
baslamis. Bu siralarda savastan kagan, li¢ii erkek, iicii kadin, bir de kiz olmak {izere yedi kisi
ormanda kaybolmus ki, etraflar1 canavarlar tarafindan sarildig1 sirada, aslanlar bu yedi kisiyi
parcalamak i¢in yaklastiklarinda, cocuk, yani Alp Kara Arslan Belcegi, o yedi kisiyi 6liimden
kurtarmis. Ancak insanlarin her biri bir yere kagmis. Bunun iizerine aslan cocuk, onlara
yaklagmis, eliyle yavas yavas onlara dokunmaya baslamis, kendine géz gezdirmis, bu yedi
insan ile benzerligini gérmiis, onlarla kaynasip onlara eslik etmis, insanlar da bu aslan ¢ocuktan
zarar gdrmeyince onunla kaynasmislar ve aslan ¢ocuk, bu yedi kisiyi korumaya almis, diger
aslanlar1 azarlayip, daha uzaklara kacirmis. Alp Kara Arslan Belcegi, savastan kagan, yolunu
kaybetmis bu yedi kisiye yiyecek getirmis, onlar da Alp Kara Arslan Belcegi'ne konugmay1
Ogretmis. Daha sonra bu c¢ocuk, onlara, yani Tatarlar’a, avladig1 vahsi hayvanlar1 getirmis,
odunlar1 yakmiglar ve bu vahsi hayvanlar pisirmisler, insanlar, pisen etleri yemesini ve tadini
cikarmasini gostermisler, bu da cocugun hosuna gitmis. Alp Kara Arslan Belcegi, kiza
tutulmus, kiz da ona tutulmus ve c¢iftlesmisler, bir siire sonra da bir erkek ¢ocuklar1 olmus ve
yedi kisinin atalarmin adi olan, “Kag¢ak Kral” anlamindaki Tatar Han adin1 vermisler,
babasinin adini1 da “aslan yavrusu” anlamina gelen Alp Kara Aslan Belcegi olarak koymuslar
(Demir, 2017: 74-75, 92-95). Necati Demir, buradaki aslanin erkek ¢ocugunu kendi yavrusu
sanip beslemesi ve biiyiitmesi olaymin, Dede Korkut’ta, Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da
da gectigine dikkat cekmistir (Demir, 2017: 93).

Alp Kara Arslan Yavrusu Hikdyesi, insanoglunun medenilesme seriivenini
anlatmaktadir; dogada aslanlar tarafindan biiyiitiilen, aslan gibi yasayan bir ¢ocugun, kendi
hemcinsi insanlarla karsilagsmasi, onlar gibi hareket etmeye, konusmaya, ateste pismis etle
beslenmeye baglamasi gibi unsurlar, insanoglunun erken devirlerdeki binlerce yillik tarihi
siirecinin ve evreni algilama g¢abasinin bir sonucu olarak, gec¢irdigi tarihi donilisiimiin basit
ifadelerle anlatilmis bir dzetidir. Ustelik Alp Kara Arslan’in torunu ikinci Tatar Han (Kuscu
Tatar Han), bir taraftan kuslarin dilini 6grenmis, diger taraftan ise olaganiistii 6zellikleri ile tarif
edilen yabani bir at olan Od At1 (Ates Ati1)’n1 evcillestirmistir ki, bu durum, insanin bir taraftan
medenilesmesini, bir taraftan da hayvanlar evcillestirme siirecini yansitmaktadir. Biitlin bunlar,

acik bir sekilde, once yavas yavas medenilesen insani, altinda at1, yaninda evcillestirdigi kusu
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ile eski Tirk tipinin ortaya ¢ikisini yansitmaktadir. Bu nedenle, bu anlatilarin, tarihin
derinliklerinden, binlerce yil 6ncesinden giiniimiize geldigi agiktir (Eyiiboglu, 2019: 236).

Alp Kara Aslan Belcegi (Yavrusu) Hikdyesi’nin, dolayisiyla Basat Tepeg6z’i
Oldiirdiigii Boy’un tarihi koklerini daha dogru tespit edebilmek i¢in Ulu Han Ata Bitigi
tizerinde durmakta fayda vardir:

Aybek ed-Devadari (6:1336)’ye gore, Ulu Han Ata Bitigi’ni ilk yazan kisi belli degildir.
Bozorgmihr bin el-Bahtikan (6:580), bu kitab1 bir yerden bularak sahip olmus ve Tiirk¢e’den
Farsga’ya ¢evirmistir (Demir, 2017: 54). Aybek ed-Devadari’ye gore, onun gordiigii Fars¢a’dan
Arapga’ya ¢evrilmis Ulu Han Ata Bitigi adli kitap ise, Eba Miislim Horasani (718/719-755)’nin
kiitiiphanesinden veya hazinesinden gelmisti (Demir, 2017: 58). Aybek ed-Devadari’nin
eserindeki Ulu Han Ata Bitigi’ndeki bilgilere gore, Ulu Han Ata Bitigi’nin Fars¢adan Arapgaya
terciimesi olan kitap, Eba Miislim Horasani’ye dedesi Bozorgmihr bin el-Bahtikan (6:580)’dan
kalmistt (Demir, 2017: 60) Necati Demir’e gore, bir¢ok kaynaga gore Bozorgmihr bin el-
Bahtikan Tiirk asilliydi. Boylece Eba Miislim Horasani’nin de Tiirk asilli oldugu
anlasilmaktadir (Demir, 2017: 60). Bozorgmihr bin el-Bahtikan (Buzurgmihr b. Bahtekan al-
Farisi)’in dogum tarihi belli degildir, zekasiyla iinlii bir alim ve devlet adami idi. Sasani
hiikiimdar1 I. Hiisrev Nusirevan-1 Adil (531-579)’in anlaysls, filozof, adil ve alim veziri idi (Ibn
Bibi, 1996’dan aktaran Demir, 2017: 54-55). Onun déneminde Hindistan’dan bazi ilim eserleri
getirilerek Pehlevi diline terciime edilmistir. Bircok hikmetli s6zleri bulunan, uzun bir dmiir
siirmiis bir kisiydi. Ugiincii Hiirmiiz bin Niisirevan zamaninda, bir rivayete gére 580 yilinda
Olmiistiir. Uzun zamanlar halk arasinda, hakkinda ¢ok sayida rivayet ve efsane anlatilmistir
(Demir, 2017: 55).

Necati Demir’in belirttigine gore, Ulu Han Ata Bitigi’nin yazilis tarihi bilinmemektedir.
Kitap, 8. yiizyiln ilk yarisinda yazilan Orhun Yazitlari’'ndan ¢ok daha once metin haline
getirilmisti. Kitabin en eski bilinen sahibinin, muhtemelen Sasani Hiikiimdar1 Enusirvan (531-
579)’1n {inlii veziri Bozorgmihr bin el-Bahtikan (6:580) oldugu rivayet edilmistir. Dolayisiyla
bu bilgilere gore kitap, 580 yilindan 6nce yazilmistir (Demir, 2017: 22-23). Ulu Han Ata Bitigi
adli kitap, Gok-Tiirk Yazitlari’ndan ve Oguzname’den ¢ok daha eskidir (Demir, 2017: 15).
Igindeki bilgiler ve olaylar ise binlerce yil dncesine aittir (Demir, 2017: 58). Ancak bu kitab1
goren olmamistir. Ulu Han Ata Bitigi, 580 yilindan 6nce Tiirkge’den Farsga’ya gevrilmistir.
Giliniimiizde Ulu Han Ata hakkindaki bilgiler ancak birka¢ kez cevrildikten sonra bize
ulasabilmistir (Demir, 2017: 55). Ulu Han Ata Bitigi’nin, Tiirk¢e asli bulunamamis, 580

yilindan 6nceye ait Tiirkce’den Fars¢a’ya yapimis terclimesi de bulunamamis, 826 yilinda (H.
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211) Farsca’dan Arapga’ya yapilmis terciimesi de simdiye kadar bulunamamaistir (Demir, 2017:
31).

Ulu Han Ata Bitigi, Gok-Tiirkler’in ortaya ¢iktig1 ve yiikseldigi bir donemde, 6zellikle
Gok-Tiirkler’in bat1 kolunu yoneten Istemi Yabgu/Kagan (552-576) veya oglu Tardu Kagan
(576-603) zamaninda, Gok-Tiirkler’in Bizans ile iligki kurdugu, Akhunlar (Eftalitler)’1 ortadan
kaldirarak Sasaniler ile komsu oldugu ve yakin iliskiler kurdugu bir zamanda yazilmis
olmalidir. Gok-Tiirkler’in yiikselisi, Sasaniler’in ilgisini ve dikkatini ¢ektiginden, Tiirkler’in
soylar1 hakkinda bilgiler i¢eren bu kitap, ayn1 donemde, Tiirk¢e’den Fars¢a’ya da ¢evrilmistir.
Ancak bu kitaptan yapilan alintilar ve 6zet, sonraki donemin diisiincelerini de igerecek sekilde
yapilmistir. Bu nedenle i¢indeki bilgilerin bazilarinin orjinalligi siiphelidir.

Gok-Tiirk Devleti’nin kuruldugu dénemde, Bati Gok-Tiirklerinin hiikiimdar Istemi
Yabgu/Kagan (552-576)’d1. istemi Kagan, 552’den 576’ya kadar bu bélgedeki Tiirkleri
diizenlemis, o ¢agin en giiclii devleti haline getirmis, Ak-Hun Devleti’ni yikmis, sinirlarini
Hindistan’in kuzeyindeki Kesmir’e kadar uzatmist: (Ogel, 1971: 54-55). Istemi Kagan (552-
576), Akhunlar’a kars1 Sasaniler ile miittefik olmak i¢in, Sehinsah Anusirvan Adi (541-579) ile
bir anlasma yapmist1. Istemi Kagan’m kizi, Sasani hiikiimdar1 Sehinsah Anusirvan Adil ile
evlenmisti (Kafesoglu, 2012: 97). Lev Nikolayevi¢ Gumilev’e gore, Cin kaynaklarina gore 555
yilinda, Iran elgisi Cin baskenti Ch’ang-an’a génderilmis, ayn1 donemde, Ch’ang-an’a gidecek
elciden 6nce Gok-Tiirkler’e de bir el¢i gonderilmisti. Yapilan ittifak anlasmasi, iran sahi ile
Istemi Kagan’m kizinin diigiiniiyle pekistirilmisti. Firdevsi, bu evliligin Eftalitler (Ak-Hunlar)’i
yendikten sonra, yani 569’dan sonra gerceklestigini, Tiirk gelinin oglu Hiirmizd IV’iin 579°da
tahta gectigini ve 5 Subat 590°da ise resid olmadigi i¢in tahttam indirildigini belirtmistir.
Taberi’nin rivayetine gore ise, bu diigiin ve ittifak Eftalitler’e kars1 savasin baglamasindan 6nce
yani Cin kaynaklarinca da 555 olarak belirtilen tarihte gerceklesmistir. Lev Nikolayevig
Gumilev’e gore, bu tarihte bir terslik vardir, ¢iinkii, Istemi Kagan 6ldiigiinde 36 yasindaydi,
halbuki bu tarihlere gére Hiirmizd’iin de 16-18 yaslarinda olmasi gerekmektedir (Gumilev,
2011: 57). Bu evliligin gerceklestigi tarih 555’ten sonra olmalidir. Bu evliligin de katkisiyla
gerceklesen Goktiirk-Sasani ittifaki sonucunda Akhun (Eftalit) Devleti yikilmig olabilir.
Nitekim 557 yilinda, Goktiirk-Sasani isbirligi sonucunda Akhun Devleti yikilmis ve topraklari
Amu Derya 1rmagi sinir olmak iizere iki miittefik arasinda paylasilmisti. Maveraiinnehir,
Fergana’nin bir kismi, Bat1 Tiirkistan’in giineyi, Kasgar, Hoten vb. Gok-Tiirkler’e baglanmisti

(Kafesoglu, 2012: 97). 574 yilinda, Iran sah1 Hiisrev, 6nceden Eftalitlere yillik olarak verdigi
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40.000 altin1 Gok-Tiirklere vermeyi kabul etmisti (Karayev, 2000: 35). 576 yilinda Gok-Tiirk
Devleti’nin bat1 kanadin1 ydneten Istemi Kagan’n 6liimii iizerine yerine oglu Tardu (T’a-t’ou)
(576-603) ge¢misti. 576 yilinda Gok-Tirkler, Kirim’da Bizans’a ait Kerg (Bosporos) kalesini
ele gecirmiglerdi. Bu tarihte, Gok-Tiirk Devleti, doguda Mangurya simirlarindan, batida
Karadeniz’e kadar uzaniyordu (Kafesoglu, 2012: 101-102). Bat1 Gok-Tiirk hiikiimdar1 Tardu
Kagan, batida biiyiik basarilar kazanmisti. Hoten bdlgesini iilkesine baglamisti. iran hiikiimdari
Sehinsah 4. Ormuzd Tiirkzade (579-590) zamaninda, Bizans-Sasani savaslarinda, iran’n ic
islerine miidahale etmisti (Kafesoglu, 2012: 106). Bu sirada Iran’da hiikiim siiren Sasani
Devleti’nin tahtinda, Anusirvan (541-579)’mn esi, Istemi Yabgu’nun kizi1 Fakim’den dogan,
Tiirkzade lakapli Hiirmiiz hiikiim siiriiyordu. Hiirmiiz, fiziki goriintii olarak Tiirklere benzedigi
icin Tiirkoglu (Tiirkzade) lakabiyla taninmist1 (Tasagil, 2014b: 107).

Bu tarihi bilgilerden Goktiirkler ile Sasaniler arasinda 555 yilindan sonra énemli bir
isbirligi ve miittefiklik oldugu goriilmektedir. Ozellikle Istemi Yabgu/Kagan (552-576)’1mn
kizinin Sasani hiikiimdar ile evliligi bu yakinlasmada onemli bir rol oynamustir. Iste 580
yilindan 6nce Tiirkge’den Farsga’ya ¢evrilmis oldugu belirtilen ve igerisinde Alp Kara Aslan
Belcegi (Yavrusu) Hikdyesi’nin de bulundugu Ulu Han Ata Bitigi de bu Goktiirk-Sasani
yakinlagmasi siirecinde, takriben 555-580 yillar1 arasinda Farsga’ya cevrilmis olmalidir. Bu
durumda Ulu Han Ata Bitigi’nin de biiyiik olasilikla Istemi Yabgu/Kagan (552-576) veya oglu
Tardu Kagan (576-603) zamaninda sozlii kiiltiirden yaziya gegirildigi diisiiniilebilir. Yani Ulu
Han Ata Bitigi’nin yazilis tarihi takriben 555-580 yillari arasinda olmalidir. Boylece sozlii
kiiltiirden derlenerek yaziya gegirilen Ulu Han Ata Bitigi, yazildiktan kisa bir siire sonra
takriben 555-580 yillar1 arasindaki bir tarihte de Tiirk¢e’den Farsga’ya ¢evrilmis olmalidir.

Bu tarihler olduk¢a akla yatkindir. Ciinkii bu tarihlerde yazilmis bagska metinler de
vardir: Gok-Tirkler’in ilk donemine ait, Sog§d Budizmi’nin 6nemli etkisini gosteren Bugut
Yazit1 580’11 yillarda yazilmist1 ve Budizm konulu bir metindi (Klimkeit, 2009: 98). Gok-Tiirk
hiikiimdar1 Taspar Kagan (572-581), Gok-Tiirk iilkesine Budizm tesirlerini sokmustu. Cin
kaynaklarina gore, Taspar Kagan, Budistlerin kutsal kitaplarindan Nie-p ‘an, Hua-yen, Ching-
min ve Shih-z 'ung-lii’yli istemisti. Ch’i imparatoru, Tiirk dilini de bilen Liu Shih-ch’ing’e Tiirk
dilinde Nie-p an-ching (nirvana) yazmasii emretmis ve Tiirkge yazilan bu kitap Budizm’in
tesirine giren GOk-Tirk hiikiimdar1 Taspar Kagan’a gonderilmisti. 575 yili sonunda,
Nirvana’nin bu Tiirk¢e niishasi Lo Te-lin adli el¢i tarafindan Taspar Kagan’a tanitilmisti
(Tasagil, 2014b). Boylece Gok-Tiirk Devleti’nin bu ilk doneminde Tiirkler arasinda kitaplarin
yayginlastig1 anlagilmaktadir.
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Necati Demir’in belirtitgine gore, Aybek ed-Devadari’nin verdigi bilgilere gore, Ulu
Han Ata Bitigi, 826 (H. 211) yilinda, Harunii’r-Resid’in hekimbasis1 Cibrail bin Bahtisu
tarafindan Farscadan Arapgaya cevrilmistir. Eser ¢evrilirken Ulu Ay Ata, Ulu Ay Ana, Kara
Tag, Ay Atam, Altin Han, Kiimiis Han gibi 6zel isimler Tiirk¢e olarak birakilmistir (Demir,
2017: 23). Fuad Kopriilii’ye gore, Cibrail b. Bahtisu, Abbasiler devrinde biiyiik bir iin kazanan
Stiryani bir tabip ailesine mensup olup, babas1 ve biiyiik babas1 gibi Abbasilerin hekimbasiligini
yapmustir (Kopriilii, 1976: 251; Demir, 2017: 23). Ahmet Bican Ercilasun’un yazdigina gore,
826 yilinda Ulu Han Ata Bitigci adli kitabi Tiirk¢eden Farsgaya ¢eviren tabip olan Cibril bin
Bahtisii’niin babasinin adi, Devadari veya miistensihler tarafindan pek anlasilmamistir ve
imlanin ig¢inde bahst sozii bulunabilir. Nitekim eserin ¢evirmeninin sifati da tabip olarak
verilmistir. Kitabin adi da aslinda Bitigci degil, Bitigi’dir. Eserin adi Ulu Han Ata Bitigi
olmalidir ve anlamui Ulu Baba Hiikiimdarin Kitabi’dir. Devadari’den ¢ok 6nce, Tiirkler arasinda
yaygin olan ve hatta yaziya gecirilmis bulunan iki kitap vardi, bunlar Ulu Han Ata Bitigi ve
Oguzname idi. Devadari’nin anlatis tarzindan onun déneminde, Oguzname’nin daha yaygin
oldugu anlasilmaktadir (Ercilasun, 1998b: 13).

Necati Demir’e gore, Tiirkler in ilk kitab: olarak nitelendirilen eserin adi, Ebubekir Bin
Abdullah Bin Aybek Ed-Devadari’nin farkli eserlerinde farkli sekillerde belirtilmistir: Ulu Ata
Bitik (Kenzii’d-Diirer, 1, 5.177), Ulu Ay Atam Bitigi (Kenzii’d-Diirer, VII, s.218), Han Han Ata
Bitig¢i (Direri’t-Tican, 202a), Ulu Han Bitig¢i (Diirerti’t-Tican, 197/b, 202a), Ulu Han Ata
Bitigi (Ar. Kitab el-Melik el-Ab el-Kebir). Arapga karsilikliklarina bakildiginda, bunlarin
hepsinin Ulu Han Ata Bitigi (Ulu Han Ata Kitabi/Ulu Han Ata’nin Kitab1) (Ar. Kitab el-Ab el-
Kabir el-Melik) (Diirerii’t-Tican, 197/b) anlamina geldigi goriilmektedir. Ulu Han Ata Bitigi,
Tiirk irkina mensup ilk kisinin, Tiirklerin ilk babasinin, ilk atasinin, ilk Tiirk’{in yaratilig
destanidir. Ayrica ilk Tiirk kadinin, ilk Tiirk annesinin tlireyiginin kitabidir (Demir, 2017: 13).

Sonug olarak, icerisinde Alp Kara Aslan Belcegi (Yavrusu) Hikdyesi’nin de bulundugu
Ulu Han Ata Bitigi’nin “tarihi izleri” 6. yiizyilla kadar takip edilebilmektedir. Ancak
unutmamak gerekir ki, heniiz bu déneme ait el yazmasi bulunmamaistir. Umut ediyoruz ki, hem
bu eser hem de eski Tiirk tarihi, dili, edebiyati, kiiltiirii, sanatina yonelik bir¢cok baska eser
kesfedilerek bir giin giin yiiziine ¢ikar. Eldeki bilimsel kesin kayit, i¢erisinde Alp Kara Aslan
Belcegi (Yavrusu) Hikdyesi’nin de bulundugu Ulu Han Ata Bitigi’nden bahseden Aybek ed-
Devadari (6:1336)’nin 1310 yilinda tamamladig1 Diirerii ’t-Tican ve Gurerii Tevarihi’z-Zaman

adl1 eseri olup, daha sonraya, 14. yiizyila aittir.
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Tiirkler arasindaki Tepegdz’e dair en eski bilgiler, bizim tespitlerimizle, Tepegdz
anlatisinin eski bir varyant1 /bn Fadlan Seyahatnamesi’nde goriilmektedir. Buradaki Tepegdz’ii
andiran dev ciisseli bir adam ¢ift gozlii olsa da adamin anlatimi ve yaptiklart Tepegoz’i
andirmakta ve bazi ayrintilar, onunla ve kavmiyle ilgili rivayetler Tepegoz ile ilgili oldugunu
gostermektedir. Bu dev clisseli adam ve kavmi hakkindaki bilgiler ve Basat Tepeg6z’ii
Oldiirdiigii Boy’u ve Tepegdz’ii andiran anlatim sekli, o devrin diisiince yapisini ve Tepegdz
anlatilarina zemin hazirlayan ortamlari anlamak konusunda yardimei olabilir. 922 yilinda Itil
Bulgarlari'na giden Ibn Fadlan bu adamdan s6yle bahsetmistir:

“Tigin el-Tiirki bana Bulgar hiikiimdarinin iilkesinde ¢ok biiyiik ciisseli bir adam
oldugunu soylemisti. Ulkeye varinca hiikiimdara bu adami sordum. O da “Evet,
tilkemizde boyle bir adam vards, oldii. Memleket halkindan normal insanlardan degildi.

Soyle ki, tiiccarlar her zamanki gibi Etil nehrine gitmislerdi. Nehrin sular yiikselmis ve

tasmisti. Ansizin bir giin tiiccarlardan bir grup yanima geldi. Bana, “Ey hiikiimdar. Suyun

(nehrin) iginde bir adam durmus, eger bize yakini bir kavimdense bu diyarda kalmamiz

miimkiin degil, mutlaka yerimizi terk etmemiz gerek” dediler. Onlarla hayvanima binip

nehre gittim. Bir adam gordiim ki, benim ziram (arsimim) ile 12 arsin uzunlugunda. Biiyiik
tencere (kazan) gibi bir bagsi, bir karistan fazla burnu, iki biiyiik gozii, birer karistan uzun
parmaklari var. Manzarast beni korkuttu. Tiiccarlarin igine diigen korku benim icime de
diistii. Ona bir seyler soyliiyorduk cevap vermiyordu. Sadece bize bakiyordu. Yurduma
getirdim ve bizden ii¢ ay uzakta olan Visu kabilesine mektup yazip sordum. Bana cevap

yazip “Bu adam Ye ciic ve Me ciic kavmindendir. Bizimle onlar arasinda ti¢ aylik mesafe

vardir. Onlar ¢iplak olup aramizda deniz bulunur. Onlar denizin karst kiyisindadiriar.

Hayvanlar gibi birbirleriyle ¢iftlesirler. Her giin Allah onlara denizden bir balik ¢ikarr.

Onlardan her biri biiyiik bir bigakla gelir baliktan kendisine ve ailesine yetecek kadar et

keser. Ihtivacindan ok keserse karni agrir. Ailesi mensuplarimn da karni agrir. Cogu

defa eti kesen ve ailesi hepsi oliirler. Ihtivaclar: kadar aldiktan sonra balik doner, nehre

girer. Her giin aymi sey tekrarlanir. Bizimle onlar arasinda deniz vardir. Diger taraflar

daglarla cevrilidir. Eskiden disart ¢iktiklar: kapimin oniinde sed vardwr. Allah onlart

mamur yerlere ¢ikarmak isterse Seddi acacak bir sebep yaratir, denizin sulart ¢ekilir,
bahgin denizden ¢ikmasi kesilir” diye yazdilar. Ibn Fadlan der ki: Bu adamin ne
oldugunu sordum, Hiikiimdar “Yammizda bir miiddet kaldi. Ona bakan ¢ocuk oliiyor,
hamile kadin ¢ocugunu diigiiriiyordu. Bir insant yakalarsa éliinceye kadar onu eliyle
stkryordu. Bunu gériince, onu yiiksek bir agaca astim, orada éldii. Kemiklerini, kafasini
gormek istiyorsan seninle giderim, gosterivim” dedi. Ben de “Vallahi bunu ¢ok arzu

ediyorum” dedim. Benimle bir biiyiik ormana gitti. Orada yiiksek agaglar vardi. Beni
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altina adamin kemiklerinin, basimin diistiigii bir agacin yanina gotiirdii. Basi biiyiik bir

art kovani, kaburga kemikleri hurma yapraklar: gibiydi. Baldwr ve kol kemikleri de ayni

sekildeydi. Hayret ettim, geri dondiim” (Sesen, 2010: 32-34).

Burada, “12 arsin uzunlugunda” iri clssesi, “Biiyiik tencere (kazan) gibi bir bast”, “bir
karistan fazla burnu”, “iki biiyiik gozii”, “birer karistan uzun parmaklari” olan, “Ye ' ciic ve
Me’ciic kavminden” olan bu adam Tepegdz’ii andirmaktadir; bu kavmin hayvanlar gibi
birbirleriyle ¢iftlesmesi de Tepegdz’iin dogumunu, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’daki
cinsellikle ilgili mesajlar1 ve Konur Koca Sari Coban’in peri kizinin rzina gegmesini akla
getirmektedir; tiiccarlardan bir grubun hiikkiimdarin yanina gelip, “eger bize yakini bir
kavimdense bu diyarda kalmamiz miimkiin degil, mutlaka yerimizi terk etmemiz gerek” demesi,
yani bu adamdan dolayr kavmin yerini degistirmek zorunda kalmasi Basat Tepegoz’i
Oldiirdiigii Boy’da Tepegdz yiiziinden Oguz’un yedi kez go¢ etmek zorunda kalmasini
anmimsatmaktadir; “Ona bakan ¢ocuk oliiyor, hamile kadin ¢cocugunu diisiiriiyordu. Bir insant
yakalarsa éliinceye kadar onu eliyle stkiyordu” ifadeleri, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’daki
Tepegdz’lin tanitimiyla benzesmektedir. Tepegoz, kiigiilkken kendisine bakan birka¢ dadiy1
helak etmis, oyun oynadigi oglanlarin kiminin burnunu, kiminin kulagini yemisti. Burada
dikkat c¢ekici bir ayrint1 vardir ki, bu adam ile Tepegdz arasindaki bag1 yansitmaktadir. Bulgar
hiikiimdari, bu adam hakkindaki bilgiyi, kendilerinden ii¢ ay uzakta olan Visu kabilesine
mektup yazip sormustur. Buradaki Visu kabilesinin adi, bu adami dogrudan Tepegoz ile
iliskilendirmektedir. Ciinkii Avelbek Koniratbayev’in belirttigine gore, tek gozlii devlerle ilgili
efsane, ¢ok eski donemlerden, Sibirya (Saka) kavimlerinden kalan bir mit olup, Sibirya
halklarinda tek gozlii dev Visu olarak gegmektedir (Koniratbayev, 2000: 162-163). Yani Ibn
Fadlan Seyahatnamesi’ndeki efsane ile karisik tarihi bilgilerdeki, 922 yilindaki Bulgar
hiikiimdarinin bu iri yapili adam hakkinda bilgi almak i¢in bagvurdugu ii¢ ay uzakliktaki Visu
kabilesinin adi ile Sibirya halklarindaki tek gozlii dev (Tepegdz) Visu'nun adi ayni olup,
Tepegdz efsanesi ile ortak tarihi koklerine isaret etmektedir. Anlasilan 922 yilinda ibn
Fadlan’1in ziyaret ettigi Itil Bulgarlari’nda, ii¢ ay uzakliktaki Visu kabilesinde ve o dénemde
Avrasya’nin ve Orta Asya’nin birgok yerinde Tepegoz ile ilgili anlatilar olduk¢a yaygindi. /bn
Fadlan Seyahatnamesi’ndeki bu iri yapili adam ve kabilesi hakkindaki tarihi-efsanevi bilgiler,
Tepeg0z anlatisinin eski bir varyant1 olup, bugiin i¢in Tiirkler arasinda tespit edilebilen Tepegoz
hakkindaki en eski yazili bilgilerdir. Bdylece Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’daki Tepegdz
hakkindaki bilgiler, 922 yilinda itil Bulgarlari'ma giden Ibn Fadlan’in yazdig1 /bn Fadlan
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Seyahatnamesi’nde goriilmektedir. Bu sayede Tiirkler arasindaki Tepegdz efsanesi yazili
metinlerde 10. yiizyila kadar tespit edilebilmektedir. Bu durum Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii
Boy’un tarihi koklerinin genis Avrasya cografyasinda, Orta Asya’da oldugunu gostermektedir.

Aybek ed-Devadari (6:1336), 1310 yilinda tamamladig1 Diirerii’t-Tican ve Gurerii
Tevarihi’z-Zaman adl eserinde, gordiigli Ulu Han Ata Bitigi (Ulu Han Ata Kitabt)’nden ayri
bir kitap olarak, kendi doneminde elden ele dolasan Oguz-name adli bir kitap oldugundan
bahsetmistir:

“Tiirklerde ¢cok énemli bir kitap daha vardir. Bu kitaba Tiirkler ¢cok deger verirler ve

elden ele dolastirirlar: Adi, Oguz-name’dir. Bu kitabin icinde; Oguz un giinliik yasami,

ilk kagan olusu, adim ve namini Oguz olarak alisi anlatilmistir. Oguzname’de ayrica

Tepegoz adli bir yaratiktan da bahsedilir. Bahsi gecen Tepegoz eskiden Tiirklerin

diyarlarint tahrip etmis ve bunun yaminda onlarin biiyiiklerini ve atalarini katletmis.

Soylentilere gore bu adam bir garip yaratikmis. Basinin ortasinda tek bir géz varmig. On

tane kogun derisini bir araya getirip bork yapilsa onun basini ancak ortermis. Ona kilig

ve ok islemezmis. Annesi, Mercan Denizi’nin (Ar. Mercanii’l-Bahr) cinlerindenmis.

Babasi ise Tartura imis. Bu kitapta Tepegoz hakkinda da ¢ok hikayeler anlatilmustir.

Oguz-name’de bugiine kadar olan hikdyeler zikredilmektedir. Tiirklerin alim ve zeki

olanlart ile soy soylayp boy boylama yapabilenler bu hikdyeleri ezberleyip anlatiyorlar.

Kitabin en sonunda Tepegoz, Tiirkler arasindan ¢ikan geng ve giiclii bir yigit tarafindan

oldiiriilmiigtiir. Onu oldiiren kisi cagin kahramanlarindan olan giiclii, kuvvetli bir yigit

olan Aruz oglu Basat 'tir. Tiirkler arasinda kimsenin yenemedigi bir kiz da ¢itkmistir. Aruz

oglu Basat, yine aym ¢cagda yenilmez olarak goriilen o kizi yenerek onunla evienme

serefine layik olmugtur. Basat, Tepegdz i dldiiriince adamlar, oglanin babasi Ebu Aruz’a

gidip ona miijde verdiler, oglunun o kizi yendigini séylediler. Babas:t “sanki o, Tepegoz i

de oldiirmiis gibi miijde verdiniz” diye cevap verir. Bu gen¢ Aruz oglu Basat Tepegozii

nasu oldiirdiigiine dair pek ¢ok efsane, Tiirkler arasinda, dillerde dolasmaktadir. Ben o

olaylara ¢ok girmeyecegim. Ciinkii biitiin bu olaylart ve kitabi yazarken tek bir amacim

var. O da okuyucular bu kitabt okuduklari zaman, bu yazarin yani benim gercegi

yazdigima inansinlar ve soylesinler. Ondan sonra hi¢ kimse yazdigim seyleri yanhyg

diyemez” (Demir, 2017: 77-78).

Pertev Naili Boratav’in sdyledigine gore, Misirli Ebu Bekir ibn Abdullah Ibn Aybek al-
Davadari’nin 1309 (H.709) yilina kadar gecen vekayii iceren eserinde goriilen Tepegodz
Efsanesi Dede Korkut Kitabi’nin on iki hikayesinden birini olusturmaktadir (Boratav, 2015:
81). Muharrem Ergin’in belirttigine gore, Ibn Aybek, Dede Korkut Hikayeleri'ni igine alan
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Oguznameyi gormiistiir. Buradaki Tepegoz, Dede Korkut Kitabindaki Tepegdz’iin aynidir.
Ancak Dede Korkut Kitabinda kiz meselesi yoktur. Belki de yazar bunu Beyrek ve Kan Turali
hikayelerindeki kizlarla karistirmistir (Ergin, 1989: 37). Ahmet Bican Ercilasun’a gore,
Devadari’den ¢ok dnce, Tiirkler arasinda yaygin olan ve hatta yaziya gecirilmis bulunan iki
kitap vardi, bunlar Ulu Han Ata Bitigi ve Oguzname idi. Devadari’nin anlatig tarzindan onun
doneminde, Oguzname’nin daha yaygin oldugu anlagilmaktadir. Ayrica, bu Oguzname eldeki
Oguz destanlarindan higbiri degildir. Ciinkii burada hem Tiirklerin baglangi¢lar1 ve Oguz Han,
hem de Tepegdz hikayesi belirtilmektedir. Bu, Oguz’un hayati etrafindaki Oguz Kagan
Destan’nin  zaman i¢inde, Oguz'un torunlarinin ve onlarin beylerinin maceralar ile
genisledigini ve biiyiik bir Oguzname meydana geldigini gostermektedir. Bu Oguzname, Bati
Oguzlar arasinda yaygin olmalidir ki, Tepegoz ve daha baska on bir hikaye, Oguz Kagan’dan
kopmus olarak, sonradan Dede Korkut Kitabi’nda tespit edilmistir (Ercilasun, 1998: 13-14).

Ali Oztiirk, Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy ile Aybek ed-Devadari’nin eserindeki
Tepegoz ile ilgili bilgileri karsilastirarak bazi sonuglara ulasmustir. Ali Oztiirk’iin belirttigine
gore, Dede Korkut’ta Tepegoz’le ilgili daha baska destanlar vardir; Dede Korkut Kitabi’ndaki
Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy, Aybek ed-Devadari’nin gordiigii Oguzname’nin muhitinden
baska yerde gelismis veya tespit edilmistir. Clinkii, Devadari’deki kiz motifi Dede Korkut
Kitabi’nda olmadig1 gibi, babasi da Basat’1 tesvik degil, Tepegdz’iin karsisina ¢ikmasini
istememektedir ve engel olmak i¢in ugrasmaktadir; Dede Korkut’ta Tepegdz’iin anas1 Ulu
Denizlerin perisi olarak tanitilmaz. Bu ayriliklar gdsteriyor ki ana konu ayn1 olmasina ragmen
yardimer olaylarda farkliliklar vardir (Oztiirk, 2012: 215). Bu durum Basat Tepegdz’ii
Oldiirdiigii Boy’un birgok farkli varyantlarinin oldugunu gdstermektedir.

Diirerii’'t-Tican ve Gurerii Tevarihi’z-Zaman’da agikca goriildiigii gibi, Aybek ed-
Devadari (6:1336), 1310 yilinda tamamladig1 eserinde, Ulu Han Ata Bitigi’nden tamamen ayr1
ve farkli bir kitap olarak, kendi yasadigi donem olan 14. yiizyilda elden ele dolasan bir
Oguzname’nin oldugunu sdylemektedir. Yani, Aybek ed-Devadari’nin bahsettigi Oguzname,
ne zaman yazildig1 bugiin bilinmeyen, ancak 14. yiizyilda elden ele dolasan baska bir kitaptir.
Ulu Han Ata Bitigi ve Oguzname iki ayri kitaptir. Bu bakimdan 14. yiizyila ait bu bilgiler, Basat
Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’a ait, Aruz, Basat ve Tepegdz’iin adlarinin gectigi en eski
bilgilerdir. Aybek ed-Devadari’nin Ulu Han Ata Birigi adli kitaptan bahsettigi yerde ise, Alp
Kara Arslan Belcegi adli bir hikdye vardir, ancak bu hikdyenin igerisinde hicbir yerde Basat

veya Tepegdz adlar1 gegmemistir. Yani, eserdeki Basat ve Tepegdz adlar1 14. yiizyila aittir.
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Ancak Alp Kara Arslan Belcegi ise 6. yiizyila dayandigr ileri siiriilen Ulu Han Ata Bitigi’ne
aittir. Demek ki, Tiirkler arasinda eskiden beri mevcut olan Arslan Cocuk Hikayesi, 6.
ylizyildan sonraki bir donemde, Tiirkler arasinda eskiden beri mevcut olan Tepegdz Hikayesi
ile kaynasmis ve bu kaynagmis hikaye, tarihi bir kisi olan Basat’a uyarlanmis, Basat’in ad1 da
zamanla halk etimolojisinde “at basan” anlamima evrilmis, bdylece Basat Tepegodz’ii
Oldiirdiigii Boy ortaya ¢ikmustir. Biitiin bunlar, bu hikdyenin tarihinin ¢ok eski devirlere
uzanmasinin bir yansimasidir (Eyiiboglu, 2019: 237).

Eski Tiirklerin yasaminda pinarlarin 6nemli bir yeri vardi. Orta Asya’da ¢ok sayida
pinar vardir. Bu pinarlarla ilgili bilgiler tarihi kaynaklara da gegmistir: 7. yiizyilin ilk yarisinda
Cinli Budist rahip Hilan-dzang, Bat1 Gok-Tiirk topraklarini ziyaret etmis ve Kagan’in da yazlari
gecirdigi Bin Pinar’in dogal giizelligini gérmiistii:

“Kok Tiirklerin Bing-yul dedikleri yere vardi. Bu tuhaf ad onlarin dilinde “Bin

pinar” demektir. Esasen bu Bing-yul oyle ilge biiyiikliigiinde bir arazi par¢asidir

ki, iizerinde pek ¢ok goél ve kaynak vardwr ve sasilacak zenginlikte, bol yaprakl

viiksek agaglar yetismektedir. Serinlik veren rutubetiyle biiyiik sicaklarda pek hos

bir dinlenme yeridir, bunun i¢in kagan da yazlari burada gecirmeyi adet etmistir”

(Ligeti, 1986: 89).

Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Konur Koca Sart Coban’in Uzun Binar’da peri
kizlar1 ile karsilagsmas1 sahnesi vardir:

“Oguz bir giin yaylaya gog¢di. Aruzun bir ¢obam vardi, adina Konur Koca (ogh) Sar

Coban derleridi. Oguzun énince bundan evvel kimse go¢mezidi. Uzun Binar demegile

meshur bir binar vardi. Ol binara periler konmisidi. Negahindan koyun iirkdi. Coban

erkece kakid, ilerii vardi, gérdi kim peri kizlari kanat kanada baglamislar, ucarlar.

Coban kepenegini tizerlerine atdi, peri kizinun birini tutdi. Tama ediib derhal cima eyled;.

Koyun tirkmege basladi. Coban koyunun onine segirtdi. Peri kizi kanat urub ugdi, eydiir:

“Coban, yil temam olicak mende emanetiin var. Gel, al” dedi. “Amma Oguzun basina

zeval getiirdiin” dedi. Cobanun igine korhu diisdi, amma kizun derdinden benzi sarardi”

(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 146-147).

llging bir sekilde bu sahneye benzer bir sahne, 9. yiizyila ait eski bir kaynakta yer
almaktadir. Ibn Hurdazbih (6:912-913)’in El-Mesalik ve’l-Memalik (y:885-886) adl1 eserine
gore, Semerkand ile bu kente yiiriiyerek iki giinlilk mesafedeki Kisse denilen kent arasinda
bliyiik ve yiiksek bir gegit vardir. Kisse’nin arka tarafinda ise karli daglar vardir. Eriyen karlar

ve karlardan olugan sular bir dagdan bir daga akar. Hestadan adl1 pinar bu eriyen kar sularindan
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olusmustur. Yine ayn1 sekilde ortaya ¢ikan bir pinar Semerkand yoresinde Nehr-i Ceyrut, bir
baska adla Nehr-i Buhara olarak adlandirilmistir (ibn Hurdazbih, 2008: 156). Gerisini Ibn
Hurdazbih soyle anlatmaktadir:
“Bana o tarafa isi ¢ikan birisi anlatti: Bana bunlari anlatan kisinin orada dostu
vardiy, bu kigsi ona burada bulunan pinarin acaipliklerini anlatmisti. Onun
anlattigina goére, Allah’in yarattigi en giizel insan suretinde, suda yasayan bir sey
vardl. Bu koyde bulunan ¢oban da stiriistinii buraya gétiiriiyordu. Diger bazi
¢obanlar da ona yakin olmaya ¢alistyorlar ama bunu gergeklestiremiyorlar, tam
yakinina gelemiyorlardi. Siiriisiinii pinarin yakinina kadar getiren ¢coban kaval ve
zurna ¢alyordu. Kavali ya da zurnayr ¢aldiginda insan suretindeki yaratiklar
suyun tizerine ¢ikip onu dinliyorlar ve kavalin ¢ikarmig oldugu sesten mutlu
oluyorlardi. Bu ¢oban birgiin yine pinarin basina vardi ve kavalint ¢aldi. Daha
sonra da uykuya daldi. Orada yasayan insan suretindeki yaratiklar da zorla onu
vanlarina aldilar. Eve donmeyisinin iizerinden 1 giin ve 1 gece gectikten sonra

halk onu aramaya basladi. Izini takip ederek pinarin basina kadar geldiler.

Cobani suyun tizerinde yiizerken buldular. Etrafinda bulunan insan suretindeki

yaratiklar, onu, kavalini ve zurnasini calmast icin zorluyorlards. Izini takibederek

gelenler ise onu serbest biraktirmaya ugrasiyorlards. Insan suretindeki yaratiklar

bu istekleri reddettiler. Halk bu sekilde 8 giin boyunca burada kaldi. Bu siire

zarfinca ¢obani istemelerine ragmen, taleplerine bir yamit alamadilar.

Gelenlerden hi¢biri de suya inerek onu kurtarmaya cesaret edemiyordu. 8. giiniin

sonunda ise ne ¢obani ve ne de insan suretindeki yaratiklardan hi¢birini

goremediler”’ (Ibn Hurdazbih, 2008: 156-157).

Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy un girisindeki pinarda ¢oban ile peri kizlar1 arasindaki
iliskiler hakkindaki efsane, 9. yiizyilda Ibn Hurdazbih (6:912-913)’in El-Mesalik ve ’I-Memalik
(y:885-886) adli eserinde yer alan, Orta Asya’daki pinarda, ¢oban ile “Allahin yarattigi en
giizel insan suretinde, suda yasayan bir sey” ve “insan suretindeki yaratiklar” olarak
nitelendirilen varliklar hakkindaki bu eski efsane ile ilgili olabilir. iki efsanede birgok
benzesmeler vardir; her ikisinde de bir zorlama unsuru vardir ve bir taraf digerini alikoymustur;
iistelik her ikisinde de olaydan sonra ¢obanlar ortadan kaybolmustur. A¢iktir ki boyle efsaneler
eski Tiirkler ve Orta Asya’nin diger halklar1 arasinda yaygindi. Maalesef bunlarin sadece ¢ok

kiiciik bir kism1 yaziya gecirilebilmistir. El-Mesalik ve’l-Memalik’deki bu efsanedeki olay,

50

BENGI Diinya Yoriik-Tiirkmen Arastirmalar1 Dergisi




BENGI Basat Tepegéz i Oldiirdiigii Boy 'un Tarihi
2023-2

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’daki Tepegdz’iin dogumuna aktarilmis ve insan ile insan
suretindeki yaratiklar arasindaki birlesme sonucunda Tepegéz dogmus olabilir. Yani boyle
olaganiistii bir olay hakkindaki efsane, olaganiistii bir varlik olan Tepeg6z’iin adi1 etrafinda
daireleserek Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’a yansimis olabilir. 9. yiizyildaki bir cografya
kitabina yanstyacak kadar yaygin oldugu anlasilan bu tiirlii efsaneler, aslinda Basat Tepeg6z’ii

Oldiirdiigii Boy’un ne kadar eski bir tarihe ait bir anlat1 oldugunu da yansitmaktadir.

3. Alt Tabaka: Iskit/Saka-Hun-Kangh-Usun Tabakasi

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy un, Iskit/Saka-Hun-Kangli-Usun dénemine uzanan bir
alt tabakasi vardir. Bu tabakada diger kiiltiirlerle etkilesim de olmustur. Bu tabakada birgok
unsur vardir: Madenciligin gelismesi, metal islemeciligi, kutsal kili¢, kutsal yiiziik, gdgebelik,
konar-gogerlik, hayvancilik, devlet geleneginin temelleri, savasgiligin 6n plana ¢ikmasi, ordu
gelenegi, boylarin ve milletlerin sekillenmesi, boylar ve milletler arasindaki miicadeleler, alp
kiiltii, akinci yasam, destan ve ozanlik geleneginin gelismesi, ejderha vb.

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un antik Grek/Yunan anlatilartyla olan benzerlikleri
bu boyun tarihin derinliklerine uzanan tarihi-destani-efsanevi-mitolojik koklerinin oldugunu
gostermektedir.

Dede Korkut’un Dresden niishasi tizerinde ilk ¢alismay1 yapan Heinrich Friedrich Von
Diez, Tepegoz’ii Homeros’un Odysseia’sindaki Polyphemos ile karsilagtirmig ve Dede
Korkut’taki hikayenin daha genis olmasina dayanarak, bu hikdyeyi Yunanlilarin dogudan aldig:
sonucuna varmistir (Ergin, 1989: 57). Heinrich Friedrich Von Diez’e gore, her iki destanda da
ayn1 konu islenmektedir ve bu tesadiif olamaz. Heinrich Friedrich Von Diez, Oguz destaninin
neden Homeros unkinden kopyalanamayacagini agiklamistir: Dogulular, Yunan mitolojisini
bilmedikleri gibi, Homeros’un yazilarini higbir zaman kendi dillerine ¢cevirmemislerdir; Oguz
kiklobu, dogumundan 6liimiine kadar biitiin olarak anlatilirken, Homeros'unkinde ise sadece bir
boliimii alinmistir; Homeros, Asya’ya gerceklestirdigi yolculugunda terciman araciligiyla
anlastigindan, Tepegoz Hikayesi nin tamamini degil, sadece bir boliimiinii duymustur; Belki de
Homeros, bunu Oguzlarin bir boyunun, Kiigiik Asya (Anadolu)’ya gelip Troya’da Yunanlara
kars1 savastiklart zaman duymus olabilir (Diez, 1815: 399-457: 416-418’den aktaran Merhan,
2016: 947). Heinrich Friedrich Von Diez’in Dede Korkut Kitab1 hakkinda yapilan ilk bilimsel
caligmalar arasinda yer alan bu tespitleri oldukca degerlidir.

Wilhelm Grimm, Polyphemus’un Odise’nin hikdyesi igerisine sonradan sokulmusg

oldugunu ve halk masalinin Odise’den gelemeyecegini, bagka bir kaynaktan alinmis olacagini
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sOylemistir. Grimm Kardesler ise bu masalin Dolapathos’tan, bir dogu kaynagindan geldigini
tespit etmislerdir. Bu masalda, bir haydudun Polifem soyundan bir devin Oniinden kagisi
anlatilmaktadir (Gokyay, 1973: DXXXVI; Sakaoglu, 1998: 28). Pertev Naili Boratav’in
sOyledigine gore, annesinin ona verdigi bir halka (yliziik) sayesinde Tepegdz, sadece goziinden
yaralanabilir. Odysseus’un Polyphem’i yendigi gibi, Basat Tepego6z’ii kor eder ve onu kendi
kiliciyla oldiirtir. Homeros’un anlattigi Odysseus’un Polyphem ile miicadelesi ile Dede
Korkut’ta yer alan Basat’in Tepegdz ile miicadelesi arasinda bazi benzerlikler vardir; bir
magaradaki koyun ahiri, canavarin kor edilmesinin bi¢imi, kahramanin kagmak igin
diizenledigi hile birbirine benzemektedir. Tek gozlii canavara tiim kitalarda bir¢ok iilke
aktarimlarinda rastlanir. Basat-Tepegdz konusunun ortaya cikisinda, Homeros’a dayanan ve
Oguzlar tarafindan aktarilan Orta Asya destan ve efsanelerin bir kaynagmasi yasandigi
goriilmektedir. Bu karisimi Tiirkler, Anadolu’nun 6zgiin halkinin aktarimlarinda canli olarak
bulmuslardir, gercekten de hem Oguzlarin hem de Homeros’un yorumlarinda akis aynidir
(Boratav, 2012: 61-62). Pertev Naili Boratav’in bu tespitleri oldukga degerli olup, Dede Korkut
ile Homeros arasindaki eski bir etkilesimi isaret etmektedir. Iki anlati arasinda ayrintidaki
bir¢ok benzerlik de bunu gostermektedir.

Viktor Maksimovig¢ Jirmunskiy, Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’un Oguzlarin 9.-10.
ylizyillarda Sirderya boylarina gelmeden onceye ait, en eski hikdyelerden biri oldugunu ve bu
hikayenin degisik seklinin, doguda oldugu gibi batida insan yiyen tek gozlii dev’in kor edilmesi
seklinde yaygin oldugunu belirtmistir. Viktor Maksimovi¢ Jirmunskiy ayrica, bu konunun
Odissey’in siklop (dev) Polifen’in kor edilmesine dair hikdyesinden bilinmekte oldugunu ve
cesitli sekillerde Kafkasya’da, Binbir gece adli Arap masallarinda, Yakin Dogu, Orta Asya ve
Giliney Sibirya’daki Tiirkler arasinda, giliniimiizde Tiirkiye, Azerbaycan, Tiirkmen, Kazak,
Kirgiz ve Altay Tiirkgelerinde kaydedilmis, 15 ayr1 niishadan fazla sekillerinin oldugunu
sOylemistir (Jirmunskiy, 1961: 618).

Viktor Maksimovi¢ Jirmunskiy’e gore, yer bakimindan Odise’ye yakin olan kimi folklor
varyantlarinda Polifem hikayesine benzer motifler vardir. Hikayelerin kahramanlari gemileri
batmis denizciler olup, bunlar firtina yiiziinden baz1 bilinmeyen adalara diiserler ki, Giircii ve
Dagistan varyantlar1 boyledir. Ancak ayrintilarda goriilen benzerlikler, burada da Odise’den
dogrudan yapilmis bir aktarma ile agiklanamaz. Bu benzerlik, belirli bir cografya bolgesinde
coktan beri yerlesmis olan motifin eskiligini gosterir. Bu varyantin kimi motifleri Binbir Gece

Masallarr’nda da gegmektedir. Ozellikle Sinbad’m gezilerini anlatan masallarm birincisinde
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vardir. Binbir Gece masalinin doguda c¢ok yaygin olmakla birlikte, Arap masalint Orta
Asya’daki varyantlarin kaynagi saymak da dogru olmaz. Ciinkii doguda, Orta Asya’da tespit
edilmis olan folklor varyantlarinda hemen daima ana konunun klasik sekli bulunmaktadir.
Oysaki Binbir Gece Masallari’nda bu genis gelenek o6zelligi yoktur. Ayrica Odise, Arap
masallarindan farkli olarak olay, burada deniz yolculugunda degil, genis Asya kitasinin
ormanlarinda, daglarinda, ya da ¢6llerinde gegmektedir (Gokyay, 1973: DXXXVI-DXXXVII).
Viktor Maksimovi¢ Jirmunskiy’in bu tespitleri oldukca degerlidir. Biitiin bunlar Tepegdz
anlatisinin olduk¢a yaygin oldugunu gostermektedir. Kitle iletisim araglarinin olmadigi eski
devirlerdeki bir anlatinin bu kadar genis bir alana yayilmig olmasi onun tarihi eskiliginin de bir
yansimasidir. Eski insanlar kendilerine ilging gelen bdyle bir anlatiy1 dilden dile aktararak
yayginlastirmislardir.

Tepegoz tipinin farkli yasam tiirlerine sahip farkli cografyalara uyum sagladigi, bu
etkenlerin kahraman ile Tepegdz’iin miicadelelerini de sekillendirdigi anlasilmaktadir. Bu
nedenle antik dénemlerde, Milattan Onceki birinci bin yilda bile, o dénemde bilinen diinyanin
(Avrupa, Asya ve Kuzey Afrika) biiyiik kisminda, Greklerde, Iskitler’in Avrupa ve Orta
Asya’daki kollarinda, sonraki donemlerde Araplar arasinda, Kafkasya’da ve Uzak Dogu’daki
bazi halklar arasinda da tespit edilen Tepegdz efsanelerinin tarihin derinliklerinden geldigi daha
iyl anlagilmaktadir. Bu durum elbette ki Tepegdz efsanesinin, dolayisiyla Basat Tepegoz’ii
Oldiirdiigii Boy’un binlerce y1l dncesine uzanan eski koklerinin bir yansimasidir.

Orhan Saik Gokyay’in belirttigine gore, Tepegdz hikdyesinin en eski rivayeti
Homeros’un Odise’sinde goriilmektedir. Bu, tek-gozlii Polifemin Odise tarafindan koér edilmesi
hikayesidir. Odise’nin eskiligine ve yaygimligina karst Homeros’un eserini, bagta Dede Korkut
Kitabi’nda Tepegdz olmak iizere 6teki varyantlarin kaynagi saymak i¢in bir dayanak yoktur.
Aksine, eski Yunan destani, daha eski halk masallarindan bu konuyu almistir. Odise, bu
hikayenin Akdenizin dogu boéliimiinde, Anadolu’da varligin1 gosteren 6nemli bir tanik olup,
Yunan destan1 M.O. bin yilin ortalarinda burada olusmustur. Tepegdz menkabesinin nereden
ciktig1, nereden geldigi konusunun tartismasi bir sonuca baglanamazsa da ilk kaynaginin
Tiirkler arasinda bulundugu sdylenebilir. Dede Korkut Kitabi’nin 6teki hikayeleriyle Tepegdz
hikayesinin dil ve iislup yoniinden bir ayrilig1 olmadig: gibi, Bayindur Han ve Dede Korkut,
biitiin 6teki hikayelerde oldugu gibi burada da yer almiglardir. Uruz bir bas karakterdir. Gogebe
yasaminin ayrintilarina ait yonler vardir. Basatin kahramanligi, “alp erenin erden adim

yvasurmak” ayip olacagi i¢in adini soran dev Tepegoz’e, yerini, yurdunu, anasini, babasin1 bir
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Oguz diliyle anlatmasi, hikayenin bitisi, Dede Korkut’un verdigi alkis tam Oguzcadir (Gokyay,
1973: DXXXVI-DXXXVII).

Walter Ruben’e gore, Tepegoz hikayesinin benzerlerine, Yunan Odysseia destanindan
baska, basta Hint efsanesi olmak iizere, diinyanin ¢esitli yerlerinde rastlanmaktadir (Ruben,
1944: 244-253’ten aktaran Sen, 2003: 604). Abdiilkadir inan, Er-Téstiik Destani’nda nehirde
goriilen bir canavarin (devin) ¢iktigin1 hatirlatarak, Tepeg6z’iin asla baskalarindan
alinmadigini, Oguzlar Anadolu’ya geldikten sonra Yunan sikloplarindan alinma olmadigini
belirtmistir (Sakaoglu, 1998b: 95; Feyzioglu, 2004: 55). Avelbek Koniratbayev’e gore, M.O.
7.-6. yiizyillarda Asya’ya gelen Yunanlilar, yerli halklarin arasinda yaygin olan Tepegdz
efsanelerini derleyip, Odysseia destanina eklemislerdir. Yunanlilarda tek gozlii devlere Polifem
denilir (Koniratbayev, 2000: 162-163).

Ismet Zeki Eyiiboglu’na gére, Ilk¢ag Anadolu sdylencelerinde Kyklop adli bir yaratik,
bir dev vardir. Bu devin gozii tepesindedir, burnunun yanlarinda, kaslarin altinda degil. Bu
yaratigin ortaya ¢ikisindan en az 2500 yi1l sonra Anadolu’nun dogu kesimlerinde, Asya ya da
Azerbaycan kokenli oldugu sdylenen bir Tepegoz (Dedem Korkut Gykiilerinde) tiiremistir.
Anlam bakimindan Kyklop ile Tepegdz birdir, biri Tiirkce, 6teki Yunancadir. Anadolu’da
Miisliimanlar arasinda yaygin bir Islam inanisina gore yargi giinii (kiyamet) geldiginde biitiin
Oliiler dirilecek, yerylizii varliklarindan soyunacak, cirilgiplak olacak, disi erkek ayrimi
kalmayacak ve insanlar, gozleri tepelerinde olacagindan, birbirlerini géremeyeceklerdir. Din
kurucularmnin ileri siirdiikleri eski geleneklerle gelen yeni inanglarm yeni bir yorumudur. Inang
degisikliginin kokeni de bu yorumun baskaligidir. Dil denen gii¢lii degirmen, taslar1 arasina
diisen ekinin soyuna sopuna bakmaz, 6giitiir, un yapar, d6giitemiyorsa kirip kirip atar. Kyklop-
Tepegoz-Yargt glinii gozlerin tepede olusu baglantist budur (Eyiiboglu, 1998: 78-79).

Azra Erhat'm belirttigine goére, Homeros (M.O. 9 ya da M.O. 8. yiizyil)’un eseri
Odysseia’da, Deniz Tanrist Poseidon’un tek gozli oglu, dev ve yamyam Polyphemos,
konuksever, tanriya saygili bir insan olmayip, magarasina sigimman Odysseus’un arkadaslarini
kitir kitir yiyen, yabani, kaba, dogruluk bilmez bir azmandir. Odysseia’da, Afrika’dan
Sicilya’ya, Lotosyiyenlerin lilkesinden yamyamlarin adasina, Odysseus’un ii¢lincii ugradigi yer
tek gozli devlerin (kykl-op: yuvarlak goz) yemyesil topragiydi. Filo ilkin Kiigiikada denilen bir
adaya ¢ikmisti (Homeros, 2008: 22, 33). Ernle Bradford, bunun Sicilya’nin bati kiyilarindan 4
mil uzakta, eskiden Aigusa, yani Keciler Adasi diye bilinen Favignana olduguna inanmaktadir.

Tepegozler de gobandi, kegi ve koyunculukla yasiyorlardi. Polyphemos’un magarasi da karsiki
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kiyida Eryx (750 metre) Burnu’nun dibinde bugiin Trapani kentinin bulundugu yerde olsa
gerektir. Tepegozler masali 6teden beri buralara yakistirilmis, bir magaraya da Grotto di
Polifemo adi verilmistir (Bradford, 1964: 72’den aktaran Azra Erhat, Homeros, 2008: 33). Azra
Erhat’in belirttigine gore, Odysseia’da anlatilan manzaralar bu bolgeye tipatip uymaktadir. Bu
kiyilarda, kagcan Odysseus’un arkasindan Polyphemos’un firlattig1 koca taslari andiran denize
serpili kayalar bile goriiliir. Ozan Hesiodos’un yapitlarinda Olympos tanrilarindan 6nce diinya
egemenligini ellerinde tutan yari tanri1 soylar1 arasinda Kykloplarin da adi ge¢mektedir.
Okeanos ve Gala’nin ogullart olan bu devleri, Zeus yeraltina kapatmisti. Orada demircilik
yapan Kykloplar, yanardaglardan fiskiran ates kivilcimlari, yer sarsintilart ve giiriiltiileriyle
kendilerini belli ederlerdi. Polyphemos da Etna ya da Stromboli yanardaglarinin bir
kisilendirilmesi, tek gozii de kraterin bir simgesi sayilmistir. Oysaki Polyphemos, hem Tanr1
Poseidon’un oglu, hem demirci degil de siiri ve mandira sahibi bir azman olarak
canlandirilmistir. Sicilya folklorunda daha sonralari da goriilen bu tek gozli dev tipik bir masal
kahramani olmakla birlikte, Halikarnas Balik¢isi’nin belirttigi gibi, Hitit kabartmalarinda hep
profilden gosterildigi i¢in tek gozli sanilabilen adamlarla ilgili olabilir. Hitit ve Anadolu
folkloruyla iligkiyi belirtmek i¢in Kyklop’a Tepegoz demeyi uygun bulduk (Homeros, 2008:
33-34). Azra Erhat’in bu tespitleri 6nemlidir. Burada Kykloplarin demircilik yapmasi dikkat
cekici bir ayrintidir. Ciinkii eski Tiirkler demircilik konusunda oldukga yetenekliydi. Hatta 6.
ylizyilda Gok-Tiirkler’in yanina Bizans elgileri geldiginde, kimi Gok-Tiirkler bu Bizans
elcilerine demir satmaya c¢alisiyorlardi. Demircilik konusu 6zellikle eski Tiirklerin, genis
Avrasya/Orta Asya cografyasinin kadim inaniglari olan Kamlik/Samanizm ile yakindan
iliskilidir.

Kamal Abdulla’nin belirttigine gore, eski Yunan mitoloji kahramani Odysseus ve
Polyphemos arasindaki iligkiler, Basat’la Tepeg6z arasindaki iliskilere benzemektedir. Tepegdz
ile Polyhemos arasinda birgok ortak 6zellikler vardir. Ama ikisi arasinda farklar da c¢oktur
(Abdulla, 2015: 27, 120-121, 266, 336). Kamal Abdulla’ya gore, Yunan destan1 Odysseia’da,
Odysseus, kendi savascilartyla birlikte memleketi ithaka adasina dogru yelken agmis, bu sirada
onun deniz maceralar1 baslamisti. Odysseus, bu maceralar sirasinda, tek gozlii canavar
Polyphemos’u hileyle aldatip kor etmisti. Odysseus-Polyphemos miicadeleleri, Basat-Tepegoz
iliskileri ile paraleldir. Odysseus Yunanistan’da, Basat da Oguz’da ayni sekilde hareket edip,
ayni1 yolla Polyphemos’u, Tepegdz’ii kor etmisler, ayn1 yolla onu aldatip kog derisini baglarina
koyarak magaradan disar1 ¢ikip canlarini kurtarmiglardir. Bu paralelliklerde aslinda ciddi farkli

yonler olmakla birlikte, miicadele usulleri, galip gelme yollar1 neredeyse aynidir. Odysseus,
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Polyphemos’u kor etmis ve canini kurtarip elinden kagmistir. Basat ise, Odysseus’dan farkli
olarak Tepegoz’ii oldiiriip basini1 kesmistir. Tek goziinii helak etmekle kaotik bir yapiya karsi
miicadele goriilse de basin bedenden ayrilmasi, 6zellikle de bunun 6zel bir kiligla yapilmasi
daha kadim mitolojik diisiinceyi yansitmaktadir. Odysseus i¢in Poyphemos yalnizca sonraki
maceralarin bir nedenidir, Tepegdz ise biitiin toplum i¢in sonug¢ roliinde goriilmektedir
(Abdulla, 2015: 256-261).

Kamal Abdulla’nin yazdigina gore, eski Yunan mitoloji kahramani Odysseus ve
Polyphemos arasindaki iligkiler, Basat’la Tepeg6z arasindaki iligkilere benzemektedir. Tepegoz
ile Polyhemos arasinda birgok ortak 6zellikler vardir: Dig goriiniim, amansizlik, insaniistiiliik,
vahsi ihtiraslar, mucizevi dogum vb. Ama ikisi arasinda farklar da ¢oktur: Tepegdz, destanda
onemli bir role sahipken, Polyphemos ise Odysseus’un arka planinda goriinmektedir;
Tepeg6z’le miicadele Oguz’un 6liim-kalim miicadelesiyken, Polyphemos’la miicadele ise
yalniz kagip can kurtarmak tizerinedir; Tepegoz, isyan ettigi Oguz toplumunun i¢inden ¢ikan,
adeta bu toplumun yarasi iken, Odysseus ise Polyphemos gibi sikloplar arasinda gelip gegici
bir konuktur; biitiin ser giiglere galip gelme umudunun simgesi olarak Tepego6z cezalandirilip
oldiiriiliirken, Polyphemos da cezalandirilmis, Tepegdz gibi kor edilmistir ancak Olimii
hakkinda hicbir bilgi verilmemistir. Tepegdz’iin tam anlatimi1 oldugu i¢in daha eski bir tip
oldugunu, Polyphemos’un anlatim eksikli§i yliziinden ondan meydana geldigini ispata
calismak tek tarafli ve biitlin yonleriyle iyi diislinlilmemis bir adim olurdu, ¢ilinki
Polyphemos’un eksik anlatimina esas teskil eden bircok etken vardir. Bu iki tip seyyar
konularin formal gelisme ¢izgilerinin ortaya ¢ikardigi ayn1 mahiyette olup, genel anlamda mitin
sahsi yaraticili@1 s6z konusudur. Nerede olursa olsun, ister Kadim Yunan’da, isterse Oguz
diinyas1 olan kadim Azerbaycan’da, mit hep ayni mit olup, giicii orada da, burada da ayni1
giictiir; clinkill insan topluluklari, bu topluluklarin tiyeleri diinyay: algilama, dogaya baglilik
derecesi, dogay1 algilama sekilleri bakimindan aynidirlar (Abdulla, 2015: 27, 120-121, 266,
336). Kamal Abdulla’nin bu tespitleri olduk¢a degerlidir.

Mesut Sen’in belirttigine gore, Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy ile Yunan destan
Odysseia’daki, Odysseus’un Kykloplarla olan miicadelesi arasinda birgok benzerlikler
bulunmaktadir; Tepegdz ve Polyphemos adli devlerin peri bir anadan dogmasi; tek gozlii
olmast; insan eti yemesi; mandiray1 andiran bir magarada yasamasi; her iki kahramanin ateste
kizdirilan siingii veya sopayla devin tek olan goziinii kor etmesi; kahramanlarin koyunlar

aracilifiyla magaradan ¢ikmak istemeleri gibi unsurlar, her iki efsanenin, hem motif olarak hem
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de vaka olarak da birbirine benzedigini gdstermektedir. Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy ile
Yunan destan1 Odysseia arasinda, mensei ne olursa olsun, aralarindaki vaka ve motif
benzerliklerine ragmen, biiyiik bir anlayis farki vardir; Basat’1, kendisinden ¢ok {istiin olan,
istelik gdziinden baska yerine ok ve kili¢ islemeyen bir diismanla miicadeleye sevk eden sey,
tizerindeki sorumluluk duygusu ve hakliligidir; Odysseus’ta ise Kykloplarin nasil bir yaratik
olduklarma dair merakin giderilmesi 6n plandadir. Iki anlat1 arasinda, olaylarmn ele alinis sekli,
bakis ac¢is1 ve deger yargilari bakimindan da biiyiik farklar vardir; konu benzerligine ragmen,
Odysseus ile Basat apayr iki kisilik olup, her kahramanda bulunmasi gereken cesaret ve
gozlpeklik diginda, aralarinda ortak nokta bulmak zordur; birinin, diizen kurmadaki hiinerine
karsilik, digerinin, diismanin dahi her séziine inanacak kadar, saflig1 ve samimiyeti agiktir. Bu
iki anlatidaki kahramanlarin, kendi toplumlari i¢in, insan davranislarinin birer modeli olduklari
sOylenebilir (Sen, 2003: 604-609).

Bi Xun’a gére, Dede Korkut Kitabi’ndaki Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy bugiin
Tepegoz’le ilgili bilinen en miikemmel efsanedir ve eskiye ait Tepegdz destanidir. Bu tiir
Tepegoz efsaneleri Cin’deki Altay dil ailesine mensup milletler arasinda ¢ok yaygindir. Hatta
dogudan Avrasya’y1 asarak Yunan efsanelerine girmistir (Xun, 2000: 474-475).

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy ile Yunan destan1 Odysseia arasindaki benzerlikler,
tamamen tesadiif olarak degerlendirilebilecek bir tiirden olmayip, iki anlati arasinda goriilen
detaylardaki bir¢ok benzerlik, gegmisteki bir ortakliga veya tarihi siireg i¢erisinde bir etkilesime
isaret etmektedir. Yunan destan1 Odysseia (M.O. 9.-M.O. 7. yiizyillar civar) oldukca eski bir
tarthe sahiptir. Eski Tiirklerin yazili kaynaklar1 ise yok denecek kadar az oldugu ig¢in, Tiirk
destanlarina dair bilgiler ise cok sonraki donemlere aittir. Dede Korkut Kitabi, dolayisiyla Basat
Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy ise 15.-16. yiizyillarda yaziya gegirilmis olup nisbeten oldukca yeni
bir tarihe aittir. Ancak Dede Korkut Hikayeleri’nin bir kisminin, 6zellikle de hikayeler
icerisindeki en eski iki boydan biri oldugunu dile getirdigimiz Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii
Boy’un, en batidaki Tiirk boylarindan en dogudaki Tiirk boylarina kadar oldukg¢a genis bir
alanda goriilmesi ve ¢ok sayida varyantinin bulunmasi, Tiirklerin tarihi siire¢ icerisindeki go¢
ve yayilmalarinin ve bu hikayenin ¢ok eski koklere sahip olmasinin bir sonucudur. Basat
Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’un arkaik yapisi ve igerisindeki bazi motiflerin (peri kizi, aslan
tarafindan biiyiitiilme, magara yasami vb.), bu destanin koklerinin eski Tiirk kiiltiir cevrelerine,
M.O. 3.-M.0. 2. binli yillara dayanmasinin bir sonucudur. Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’a

benzer anlatilarin tarihin eski donemlerinde de anlatilmis oldugunu bilmek, bu destanin da ne
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kadar eski bir tarihi gegmise sahip oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir (Eyiiboglu,
2019: 245).

Tepegoz’iin benzerlerinin eski eserlerde goriilmesi, 6rnegin, M.O. 8.-M.O. 7.
yiizyillarda yasadig1 diisiiniilen Homeros’un eserindeki Polyphemos’un Tepegdz’iin benzeri
olmasi, aslinda Tepegoz tipinin ne kadar eski bir tip olduguna da isaret etmektedir. Tepeg6z’iin
ve tek gozli devlerin, en batidan en doguya kadar biitlin Tiirk Diinyasinda yaygin bir sekilde
goriilmesi, ana Tiirk kokiinden eski tarihlerde ayrilan batidaki Cuvas Tiirkleri’nde ve dogudaki
Saka-Yakut Tirkleri’nde goriilmesi, bu hikdye ve tipin ne kadar eski oldugunu da
gostermektedir. Eger ki elimizde, M.O. 2.-M.O. 1. binli yillara ait, Tiirkler ve atalarmin
anlattiklar1 destan, hikaye, masal, efsane vb. tiirlerdeki anlatilara dair metinler bulunsaydi,
biiylik olasilikla, Dede Korkut Kitabi’ndaki bir¢ok hikdyenin ve kahramanin, Deli Dumrul’un,
Basat’in ve Tepegoz’iin eski, arkaik seklini o metinlerde gorecektik. Dede Korkut Boylari
icerisindeki en eski hikayelerin Tepegdz ve Deli Dumrul boylari oldugunu dile getirmistik.
Tepegdz Hikayesi, kahraman ile Tepegdz’iin miicadelesi, magaraya ve g¢obanlara vurgu
yapmakta ve avci ile cobanin miicadelesi seklinde gecmektedir ki, bu bakimdan bu hikaye,
Tiirklerin atalarinin avcilik toplayicilikla ugrastiklar: devirden hayvancilik ile ugrastiklari devre
gecislerinin bir yansimasidir. Bu nedenle bu hikdyenin tarihi Milattan Onceki birkag binli
yillara, eski Tirk kiiltiir cevrelerine, hatta daha eski devirlere kadar uzanmaktadir. Hikayenin
en batidan en doguya kadar neredeyse biitlin Tiirk boylarinda ¢esitli sekillerde goriilmesi de
bunun bir yansimasidir. Tarihi siire¢ igerisinde Tiirk boylar1 ¢cogaldik¢a ve yayildikca, Tepegoz
Hikayesi de buna paralel bir sekilde yayilmistir (Eyiiboglu, 2019: 473).

Halik Guseynovi¢ Korogh, Herodot Tarihi’ndeki tez gozlii insanlar olarak gecen
Arimaspa adli topluluga dikkat ¢ekmistir. Halik Guseynovi¢ Korogli’ya gore, Herodot
Arimaspalari ve onlarin komsulart olan altim koruyan ankalari Issedonlardan uzaga
yerlestirmistir. Tarihgiler bu yar1 efsanevi bilgilerde de gergek payr aramaya egilimlidirler. I.
Zabelin Arimaspalarin yerlesim bolgesini Ural olarak belirtirlerken, digerleri Arimaspa
kabilelerinin biiyiik altin ocaklarinin bulundugu bugiinkii kentlerden Stepnyak bolgesine yakin
Kuzey Kazakistan’da gdcebe hayati siirdiirdiiklerini diisiinmiiglerdir. Arimaspalarin yurdunu
Altay olarak belirten tarihgiler de vardir (Korogl, 1994: 43-44).

Ali Oztiirk’iin yazdigia gére, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Basat’la yaptig
miicadele sonunda &ldiiriilen Tepegdz motifi eski c¢aglara, Iskitlere kadar uzanmaktadir.

Heredot Tarihi’nde Arimaspiler adi ile anilan ve tek gozlii olduklar: belirtilen kavmin Orta
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Asya’da yasadig1r kaydedilmistir. Biraz da masal niteligi tasiyan destandaki Tepegdz bu
kavimden kalmis bir hatira olmalidir. Bu hatiranin izleri Homeros’un Odissea Destani’nda da
aynen goriilmektedir (Oztiirk, 2012: 258). Ibrahim Cesmeli’nin sdyledigine gore, kayitlarda
gecen yar1 efsanevi bir topluluk olan Arimaspianlar, iskitli sayilmaktadir (Cesmeli, 2016: 26).
Yunanlilar tarafindan  Iskitler, Iranlilar tarafindan Sakalar olarak adlandirilan
Iskitler’e/Sakalar’a fazla bilinmese de Arami de deniliyordu (Cesmeli, 2016: 13-14). Belki de
Arami ad1 ile Herodotos’taki Arimaspi adi arasinda bir iligki olabilir. Konu altin ile de ilgilidir.
Bilindigi gibi Iskitler/Sakalar aym zamanda altin ve altin islemeciligi konusunda oldukca
yetenekliydiler. Arkeolojik kazilarda bulunmus ve bugiin diinyanin 6nde gelen bazi
miizelerinde bulunan bir¢ok buluntu bunu goézler 6niine sermektedir.

Herodot (M.O. 490-M.0. 425°e dogru)’un Tarih’inde tek gdzlii Arimaspesler hakkinda
sOyle demektedir:

“En biiyiik altin yataklari, éyle anlasiliyor ki, Avrupa’nin kuzeyinde bulunmaktadr; ama

bu altin nereden geliyor? Buna da kesin bir cevap veremem. Arimaspesler varmis derler,

tek gozlii olurlarnug, altimi bunlar Griffonlardan koparirlarmis. Ama baska her bakimdan

obiir insanlar gibi olsunlar da tek gozlii dogsunlar, ben boyle bir seye de inanmam. -Ama

bizim igin en giizel ve en az rastlanan seylerin, yeryiiziiniin en uzak uglarinda, yeryiiziinii

kusatan cemberin tizerinde bulunduklarini séyleyebiliriz”” (Herodotos, 2013: 268).

Herodot (M.O. 490-M.0. 425°e dogru)’un Tarih’inde tek gdzlii Arimaspesler hakkinda
ayrica soyle demektedir:

“Obiir yandan Prokonnesos’da dogma Kaystrobios oglu Aristeas adinda biri vardi,

destan diizerdi, o da Apollon un dfkesinden kacarken Issedonoslarin iilkesine yanastigini

ve Issedonoslarin otesinde tek gozlii Arimaspes irkinin yasadigini, bunlarin étesinde de

kutsal altina bekgilik eden Griffonlarin, daha uzakta denize ¢ikan yerde Hyperbore

uluslarimin yasadiklarint soyler. Bunlarin hepsi diye ekler sozlerine, kendi simirlarinda

bulunanlar, Hyperborelilerden gayrisi, birbirleriyle dalagmak i¢in bahaneler bulurlardi;

ilk baslayanlar Arimaspeslerdi. Bu Arimaspesler, Issedonoslar: yurtlarindan atmiglardi.

Issedonoslar da Skythleri yurtlarindan atmislardi; Skythler Notos Denizi kiyilarinda

oturan Kimmerlerin iizerine saldwrmislar ve bolgeden atmiglar. Ama Aristeas’in Skyth

tilkesi hakkinda anlattigr bu hikdye Skythlerin soylediklerine uymamaktadir” (Herodotos,
2013: 299-300).

Prokonnesos bugiinkii Marmara Adas1 olup, Aristeas, Herodot’a gére M.O. 7. yiizyilda
yasamistir (Herodotos, 2013: 299). Bdylece M.O. 5. yiizyilda yasamis Herodot (M.O. 490-M.O.

425’e dogru)’un eserinde tek gozlii oldugu sdylenen Arimaspes’ler hakkinda bilgi bulundugu
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anlasilmaktadir. Herodot bu bilgiyi ise kendisinden iki asir dnce, M.O. 7. yiizyilda yasadig
soylenen destan anlaticis1 Aristeas’a dayandirmaktadir. Ustelik Herodot, Aristeas’n Iskit iilkesi
hakkinda anlattig1 bu hikayenin Iskitlerin séyledigine uymadigini belirtmistir ki, ayn1 anlatinin
birbirinden farkli varyantlarinin oldugu anlagilmaktadir. Burada Herodot, benzerleri bir¢ok kez
Tirk ve Orta Asya-Avrasya tarihinde goriilen, Ozellikle de yeni bir gogebe kabileler
konfederasyonu/devlet kuruluslarinda goriilen, gogebe kavimlerin/gécebe Tiirk kavimlerinin
birbirini itikleyerek biiyiik bir go¢ dalgasma neden oldugu Kavimler Gdgii olaymin bir
benzerini vermistir. Arimaspes’lerin Issedonoslari, Issedonoslarin Iskitleri, Iskitlerin de
Kimmerleri yasadiklar1 yurtlarindan ¢ikararak bir kavimler gog¢ii yasandigi anlagilmaktadir.
Orta Asya ve Avrasya’da, basta Hsiung-nular (Hunlar), Avrupa Hunlari, Juan-juanlar (Avarlar),
Gok-Tirkler olmak tizere her yeni devletin kuruldugu ve gii¢lendigi donemler de bu tiir
kavimler go¢ili yasanmistir. Cilinkii hem mevcut iktidarini giiclendirmek ve eski iktidarla bagi
koparmak icin hem de ekonominin hayvancilia dayandigi gocebelerde en iyi ve verimli
otlaklar ele ge¢irmek i¢in her yeni kurulan devlet diger kavimleri kovalamis, bdylece tarihte
bir¢ok kez tekrarlar1 goriilen dogudan batiya dogru kavimler gocii gergeklesmistir.

Yaklasik olarak M.O. 800 yillarinda, bugiinkii Mogolistan ve Tiirkistan’da meydana
gelen ve oldukc¢a uzun siiren bir kuraklik Orta Asya ve Gliney Rusya bozkirlarindan 6nemli bir
niifus baskisina sebep olmus, otlaklarin kurakliktan biiylik Olglide zarar gormeleri, dogu
bozkirlarindaki gdcebelerin Cin’in kuzeybati sinirlarina kaymalarina sebep olmustu (Durmus,
2017: 36-37). Iskitler, dogudaki Sarmatlar’in baskis1 ile Volga (itil)’y1 asarak batiya dogru
hareket etmisler, bazi boylar Trans-Katkasya’ya ulasmislar, ancak asil kitle Pontus bozkirlarina
dogru ilerleyerek, buradaki Kimmerler’i Tuna vadisine ve Kafkasya’ya silirmiisler, kalanlar ise
Kirim’da izole edilmislerdi. Iskitler, Kimmerler’i Yakin Dogu’ya kadar takip ederek
kovalamuslardi. Bu ydrelere bir siire hakim olduktan sonra, Iskitler tekrar giiney Rusya’ya
donmiislerdi. Kuban bdlgesinde ve daha sonra Pontus bozkirlarinda zengin Iskit gomiileri ve
kurganlari goriilmektedir. Bu dsnemde Iskitler, Tuna vadisi ve Kuzey Avrupa Platosu’nun bazi
bolgelerine yayilmislardi (Tarhan, 1970: 22). M.O. 800 yillarinda, Asya’nin dogu ucunda Cin
imparatoru Hunlarin (Hsiungnu/Xiongnu) atalarina saldirmis, Hunlar batiya ¢ekilmigler ve
komsularin1 da batiya itmislerdi. Bu biiylik bir go¢ dalgasina neden olmustu. Massagetler
Sakalar1 yenerek batiya siirmiislerdi. Boylece Sakalar Karadeniz’in ve Kaftkasya’nin kuzeyinde
biiyiik bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmislardi. M.O. 8. yiizyilin sonlarina dogru, bélgede yasayan

Kimmerler de Sakalarin oniinden kagarak Kafkaslar1 asarak Dogu ve Orta Anadolu’ya
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girmislerdi. Sakalar da onlar1 izleyerek Orta Anadolu ve Filistin’e kadar uzanmislardr. M.O. 7.
yiizy1lda On Asya’da biiyiik bir gii¢ olmuslar, Urartular, Medler ve Perslerle savasmislardi
(Ercilasun, 2004: 43)

Herodot (M.O. 490-M.0. 425’e dogru)’un Tarih’inde, ondan birkag yiizy1l énceki bu
gd¢ hareketindeki ilk hamleyi tek gdzlii Arimaspesler’in yaptigini belirtmesi ilgingtir: “Ilk
baslayanlar Arimaspeslerdi. Bu Arimaspesler, Issedonoslart yurtlarindan atmiglard:.
Issedonoslar da Skythleri yurtlarindan atmislardr” (Herodotos, 2013: 299-300). Bu bakimdan
tek gozlii Arimaspesler ile Tepegdz benzesmektedir. Ciinkii Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii
Boy’da da Tepegoz, tipki Arimaspesler gibi, bir gé¢ dalgasina neden olmus, stirekli Oguzlari
kovalamis, Oguzlar yedi kere gé¢ etmek zorunda kalmislardi: “Oguz Depegoze kar kilmadi,
tirkdi kagdi. Ceviiriib 6nin aldi. Oguzi sali vermedi, gerii yerine kondurdi. El-hasil Oguz yedi
kerre iirkdi. Depegoz onin alub yedi kerre yerine getiirdi. Oguz elinde temam zebun oldr™
(Tezcan ve Boeschoten, 2001: 148).

Herodot’un Tarih’inde, tek gdzlii Arimaspesler hakkindaki inanisin onlara Iskitlerden
geldigini, Iskitlerin de Issedonlar’dan &grendigini, bu sdzciigiin de Iskit dilinde oldugunu
sOylemistir. Eserde sOyle demektedir:

“Bu uluslar zaten biliniyorlardi, ama otede, kuzeyde tek gozlii adamlar varmig ve kutsal

altina bekgilik yapan Griffonlar varmis, bunlart yalmz Issedonlardan égreniyoruz;

Skythler onlarin anlattiklarim tekrar ederler, o kadar; bize de bu inang Skythler’den

gelmistir ve birincilere Arimaspes demekle bir Skyth sozciigii kullanmis oluyoruz, zira

“arima” Skyth dilinde tek, “spu” ise goz anlamna gelir” (Herodotos, 2013: 304-305).

Boylece Herodot’un Tarih’indeki bilgilerle tek gozlii Arimaspesler hakkindaki
inanislarin  antik Yunan’a dogudaki Iskitler’den ve Issedonlar’dan geldigi acikliga
kavusmaktadir. Béylece Iskitler ile Yunanlilar arasinda yakin bir etkilesim oldugu da daha iyi
anlasilmaktadir. Hatta bu Iskit-Yunan etkilesime dair bir érnek de verebiliriz: Herodot’un
anlattigina gore, Iskit hiikiimdar1 Skyles’in annesi Yunanli, babasi Iskitli idi. Iskit hiikiimdari
Skyles, kiiciikken annesinden Yunan dili ve edebiyati egitimi almis ve Yunan kiiltiirline
hayranmis. Hatta ordusuyla birlikte Borysthenes kenti yakinlarina gittiginde, ordusunu disarida
birakir, kendisi kentin i¢ine girer ve Yunan giysileri giyip kentin i¢cinde dolanir ve onlar gibi
yasar ve yaklasik bir ay veya daha fazla orada kalirmis. Yunan tanrilarina onlarin geleneklerine
gore ibadet edermis Sonra yine eski giysilerini giyer ve topraklarina geri donermis. Bu Yunan
kentinde kendisine biiyiik bir ev yaptirmis ve Yunanh bir kadinla evlenmis. Iskit hiikiimdari

Skyles, Yunanhlarin ¢ilginligin ve sarabin tanris1 Dionysos’a ibadet ediyormus ve onun
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ritiiellerini gergeklestiriyormus. Ancak insanlara ¢ilgmliklar yaptiran bu tanrty1 ve ritiiellerini
kabu etmeyen Iskitler, Dionysos’un ritiiellerini uyguladigini dgrenince ona kars1 ayaklanmuslar.
Sonunda Iskitler’de Oktamasades basa gecmis ve Skyles’i basimi kestirerek o6ldiirtmiis
(Cesmeli, 2016: 27). Boylece antik devirlerde Iskitler ile Yunanlilar arasinda yakin bir etkilesim
oldugu daha iyi anlasilmaktadir. Ustelik bir Iskit hiikkiimdarinin bir Yunanli ile evlenerek ondan
olan bir oglunun tahta gegmesi, benzerleri daha sonra Hun (Hsiungnu), Goktiirk ve sonraki
Tirk devletlerinde de goriilen diger iilke ve milletlerle yapilan evlilik ittifaklarini akla
getirmektedir. Biitiin bunlar eski devirlerde Iskitler ile Grekler (Yunanlilar) arasinda anlatilarim,
tirli mit, efsane ve destanlarin nasil yayilmis oldugunun da daha iyi anlasilmasini
saglamaktadir.

Antik ¢agda yapilmis ¢ok sayida haritada Iskitler/Sakalar ve birgok halklarin yasadig
yerler gosterilmistir. Ancak biz burada Issedonlar ve Arimaspesler’in gosterildigi haritalari
degerlendirecegiz. Simdi Herodot (M.O. 490-M.0. 425’e dogru)’un Tarih’indeki iskitlerden ve
Issedonlar’dan geldigi belirtilen Arimaspesler’in antik ¢ag haritalarindaki izini siirelim:

En eski tarihi haritalardan biri olan, M.O. 6. yiizyilda Grek tarihgi ve cografyact
Hecataeus’un haritasinda Caspian Sea (Hazar Denizi) nin iizerindeki bozkirlarda Issedonesler
gosterilmistir. Hemen sol taraflarindaki bolge ise Scythia (Iskitya) olarak belirtilmistir ki, burasi
sonradan Hazar Kaganligi’nin kuruldugu boélgedir. Herodot’un haritasinin sonradan
giincellenmis bir versiyonunda, Caspian Sea (Hazar Denizi) nin kuzeybatisindaki bolge Scythia
(Iskitya) olarak belirtilmistir. Burasi sonradan Hazarlarin yasadig1 bolgedir. Caspian Sea (Hazar
Denizi)’nin kuzeyindeki bozkirlarda ssedonesler, bu denizin sag tarafinda, yani Orta Asya’da
ise Massagetaeler gosterilmistir. Bu haritada ayrica, Scythia (Iskitya)’nin kuzeydogusu ile
Issedoneslerin  kuzeyindeki bolgede, takriben Itil-Ural bolgesinde Arimaspiler, yani
soylentideki tek gozlii halklar gdsterilmistir. Burasi sonradan Itil Bulgarlari’nin yasadig
bolgedir. Aym haritanin sonradan giincellenmis bagka bir versiyonunda ise, Caspian (Hazar
Denizi)’in  kuzeydogusundaki ve dogusundaki bozkirlarda Issedonesler, onlarin
kuzeydogusunda ve dogusunda, yani Orta Asya’nin daha i¢ kesimlerinde, bugiinkii
Kazakistan’in kuzey bdlgelerinde Arimaspiler, yani soOylentideki tek gozlii halklar
gosterilmistir. Burasi sonradan Oguzlarin yasadigi bolgedir. Bu haritalardan anlasildigina gore,
Arimaspiler, antik c¢ag tarih¢i ve cografyacilarin hakkinda fazla bilgi sahibi olmadiklari,
haritalarda ug¢ bolgelerde, yani Avrasya ve Orta Asya cografyasinin i¢ kesimlerinde yasar

gosterilmislerdir. Bu haritalarda Arimaspiler, takriben Itil-Ural bolgesinden bugiinkii
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Kazakistan’a ve Gliney Sibirya’ya uzanan bolge ile iliskili gosterilmislerdir. Boylece Tepegoz
efsanesinin tarihi koklerinin Tiirklerin anayurdu olan Avrasya-Orta Asya-Giiney Sibirya

cografyasi ile ilgili oldugu anlasilmaktadir.

4. Alt Tabaka: Goktiirk-Tiirgis Tabakasi

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un bir alt tabakas1 Goktiirk-Tiirgis donemiyle ilgilidir.

Vasiliy Vladimirovi¢ Barthold (Barthold, 2004: 39), Fuad Koprilii (Kopriili, 1976: 13-
14), Bahaeddin Ogel (Ogel, 1971: 57, 68), Faruk Siimer (Siimer, 1972: X, 24-25; Siimer, 2007:
325), Ahmet Bican Ercilasun (Ercilasun, 2002: 32; Ercilasun, 2015: 17), Ahmet Tasagil
(Tasagil, 2013: 42; Tasagil, 2015: 24-29), Hiiseyin Salman (Salman, 1998: 85-86; Salman,
2002: 412-420) gibi onde gelen arastirmacilar ve daha c¢ok sayida arastirmaci, Bati
Goktiirkleri’ni  olusturan On-Oklar/Tiirgisler’in, Sir Derya Oguzlarr’nin atalar1 oldugu
konusunda goriis birligi i¢erisindedirler. Nitekim biz de ayn1 goriiste oldugumuzu belirtmistik
(Eyiiboglu, 2019: 103).

Kuzey istikametinde Sir Derya (Seyhun) boyunca go¢ eden on kabile (On-Ok), 8.
ylizyildan 11. yiizyila kadar ii¢ asir boyunca niifus bakimindan ¢ogalmis ve once 11. yiizyilda
22 boy, daha sonra 14. yiizyilda 24 boya ulasmistir. Yazitlarin ve Cin kaynaklariin On-Oklari
boylece 24 Oguz boyu olarak ortaya c¢ikmistir (Salman, 2002: 412-420). Bat1i Goktiirk
tilkesinde, yani Kirgizistan ve Kazakistan topraklarinda 634’ten sonra On Ok organizasyonu ve
boy gruplagmasi ortaya ¢ikmis, bu organizasyon daha sonra Tiirgis adini almis ve Oguzlarm alt
yapisini olusturmus, 766’dan sonra ise Bati Oguzlar: diye taninmistir. Selcuklu ve Osmanli
Devletlerini kuran Oguz Tiirkleri bunlardir (Tasagil, 2013: 42). Selguklu ve Osmanli
devletlerini kuran, giiniimiizde Tiirkiye, Azerbaycan, Tiirkmenistan ve Balkan Tirklerinin ve
Kazak, Ozbek, Kirgiz, Karakalpak boylari igerisinde yer alan Oguz unsurlarinin atalari olan Sir
Derya Oguz Yabgu Devleti, kisaca Sir Derya Oguzlari, Bati Gok-Tiirk ve Tiirgislerin
devamidir. Bu nedenle Oguzlarin destani hatiralar1 olan Dede Korkut Hikayeleri’nin tarihini,
Bati Goktiirklerinde-Tiirgislerde ve onlarm atalar olan Iskit/Saka, Hun, Kangl/Kangar,
Usun/Vusun, Bati Hunlar: arasinda aramak gereklidir (Eyiiboglu, 2019: 106-107).

Gerek Gok-Tiirk tarihi, gerekse de Oguz tarihi konusunda 6nemli ¢aligmalar yapmis
arastirmacilar, Oguzlar’in yizyillardir batida Sir Derya-Tanri Daglari-Altaylar bolgesinde
yasayan ve Bati Goktiirkleri’ni olusturan On-Oklar’dan geldigi konusunda goriis birligi
igerisindedir. Tiirgisler’i ve dncesinde Bati Goktiirkleri’ni olusturan On-OKk Tiirkleri ise, tarihin

en eski zamanlarindan beri bu bdlgede yasamakta olan Iskit/Saka, Hun, Kangli/Kangar,
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Usun/Vusun, Bati Hunlar: gibi Tirk topluluklarinin birlesmesiyle olusmus, tarihi siire¢
igerisinde dogu Tirklerinden yeni katilimlar da olmus, Goktiirkler doneminde On-Ok/On kabile
ve Tirgisler doneminde Sart Tiirgis/Kara Tiirgis adlariyla taninmis, daha sonra ise yine dogu
Tiirklerinden de katilimlar olmus, boylece tarihi siireg igerisinde biitiin bu boylar Oguz kabile
federasyonu olarak birlesmis, kaynasmis ve Sir Derya Oguz Yabgu Devleti’ni olusturmustur.
Dede Korkut’taki Dirse Han oglu Boga¢ Han, Kanli Koca oglu Kan Turali, Kazilik Koca oglu
Yigenek, Usun Koca oglu Segrek vb. kisiler/tipler hep bu tarihi donemlerin ve kaynagsmalarin
bir yansimasidir. On-oklar/Tiirgisler’in Sart ve Kara Tiirgisler olarak adlandirilan beser boydan
olusan ikili yapilanmasi Dede Korkut’a ¢ Oguz ve Dis OSuz olarak yansimustir. On-
Oklar/Tiirgisler, ilerleyen donemlerde Dogu Tiirkleri’nden de gelen katilimlarla birlikte Sir
Derya Oguz Yabgu Devleti’ni ve 24 Oguz boyunu olusturmuslardir. Dede Korkut’un tarihini
tam olarak degerlendirebilmek igin Iskit/Saka-Hun-Kangli/Kangar-Usun-Bati Hunlar’ndan
Bati Goktiirkleri’ne-Tiirgisler’e, Tiirgisler’den Oguzlar’a giden siireci anlamak Onemlidir
(Eyiiboglu, 2019: 102-103).

Ahmet Bican Ercilasun, Salur Kazan’n tarihi kisiligini Tiirgis hikkiimdar: Su-lu Kagan
(716-738) olarak tespit etmisti (Ercilasun, 2000: 158; Ercilasun, 2002: 33; Ercilasun, 2004:
126). Biz de Ahmet Bican Ercilasunun bu tespitlerine katilmis ve bazi eklemelerde
bulunmustuk (Eyiiboglu, 2019: 426-445). Dede Korkut’ta 6nemli bir yere sahip olan, destanin
bagkahramani Salur Kazan/Kazan tipinde en eskisi tarihin derinliklerine uzanan birgok tarihi-
destani-efsanevi-mitolojik tabaka bulunmaktadir. Dede Korkut’taki Salur Kazan/Kazan tipinin
Onemli bir tarihi tabakasinin Kara Tiirgis Devleti’nin kurucu hiikiimdar: Su-lu Kagan (716-738)
ile ilgili oldugunu tespit etmistik (Eyliboglu, 2019: 444-445). Dede Korkut’ta 6nemli bir yere
sahip olan, destandaki en tist yonetici olan Bayindir Han tipinde birgok tarihi-destani-efsanevi-
mitolojik tabaka bulunmaktadir. Dede Korkut’taki Baymdir Han tipinin 6nemli bir tarihi
tabakasinin 2. (Dogu) Gok-Tiirk Devleti hiikiimdar: Bilge Kagan (716-734) ile ilgili oldugunu
tespit etmistik (Eyiiboglu, 2019: 273). Biitiin bunlardan Dede Korkut’un onemli bir tarihi
tabakasinin  Goktiirk-Tiirgis donemiyle ilgili oldugu anlasilmaktadir. Dede Korkut
Destanlari’nin her birinde bu tabaka vardir.

Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Oguzlarin basina bela olan Tepegdz sebebiyle,
dort oglu olanin birini verip tigiiniin kaldigi, ti¢ oglu olanin birini verip ikisinin kaldigi, Kapak
Kan dedikleri bir adamin ise iki oglundan birini verip birinin kaldig1, kalan tek oglanin anasinin

feryat edip akindan yeni gelen Basat’tan yardim istedigi belirtilmistir (Tezcan ve Boeschoten,
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2001: 148-149). Yani hikayede, Kapak Kan’dan Basat’a bir gec¢is yapildig1 goriilmektedir.
Tepegdz tipi ve hikayesi tarihin erken devirlerine, takriben M.O. 3.- M.O. 2. binli yillara ve
aslan tarafindan biiyiitiilen ¢ocuk tipi de yine ayni donemlere kadar uzanmakla birlikte, bu
hikaye eski Tiirk kahramanlarindan birine, Basat’a uyarlanmis, bdylece kahraman Basat, aslan
tarafindan biiyiitiilen ¢ocuk tipine biirlinmiis ve kotli ruhlarla savasan Kamlarin/Samanlarin
roliinii de tstlenerek, Tepeg6z’iin karsisina ¢ikartilmistir (Eytiboglu, 2019: 246-247). Burada
anlatinin tipki1 diger Dede Korkut boylar1 gibi, Tiirk tarihindeki ¢esitli olaylardan etkilenerek
bir tarihilesme siirecine girdigi anlasilmaktadir. Bu tarihilesme siireci sonucunda Basat
Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy bazi tarihi unsurlar1 da biinyesine katmistir.

Bilge Kagan’in babasi, 2. Gok-Tiirk Devleti’nin kurucusu Kutlug (Ilteris) Kagan (682-
692)’1n Sliimiinden sonra tahta kardesi Kapgan Kagan (692-716) ¢ikmist1 (Eyiiboglu, 2019:
246). Kapgan Kagan’in hiikiimdarlig: iki yiiz y1l stiren Gok-Tiirk Devleti tarihi i¢cinde 24 yil
gibi uzun sayilabilecek bir kaganlik siiresini olugturmaktadir. Faaliyetlerinin 6liimiinden 18-20
yil sonra dikilen Orhun Yazitlari’nda oldukca agik bir sekilde anlatilmis olmasi, onun
déneminin s6hretini Tiirk tarihi agisindan daha da artirmaktadir. Kapgan Kagan; en ¢ok zafer
kazanan, Cin’i en fazla korkutan, o devirde yasayan biitiin Tiirk topluluklarint hemen hemen
idaresi altina alan, devletini ¢aginin en giigliisii yapan kagandir (Tasagil, 2014: 343). Kapgan
Kagan (Grousset, 1941: 157°den aktaran Kafesoglu, 2012: 114), bir zamanlar Bat1 Gok-Tiirk
Devleti’nin kurucu hiikiimdar1 Tardu Kagan (576-603)’1n gergeklestirmis oldugu Dogu-Bati
Tirkleri’nin birlikteligini, bir asir sonra tekrar gerceklestirmis {inlii bir hiikiimdardir. Kapgan
Kagan’in Inel ve Tonga (Gomeg, 2001: 58-61) adinda iki oglu vardi ki, 714 yilinda, Gok-
Tiirkler’in Begbalik’1 kusatmasi sirasinda, Kapgan Kagan’in oglu Tonga Tigin 6ldiiriilmiis,
bundan dolay1r Gok-Tiirkler yas tutmus, Kapgan Kagan’dan sonra tahta ¢ikan inel Kagan ise
Bilge Kagan’in kardesi Kol Tigin’in darbesiyle tahttan indirilerek yerine Bilge Kagan tahta
gecmisti (Eyiiboglu, 2019: 246-247) Tiirk tarihinde bdyle 6nemli bir yere sahip olan biiyiik bir
Tiirk hiikiimdarinin  hatirasinin Tiirk tarihinin destani bir yansimasi olan Dede Korkut
Destanlari’nda yer bulmamasi beklenilemezdi.

Dede Korkut Kitabi’nda goriilen, iki oglundan biri Tepegdz tarafindan 6ldiiriilmiis olan
Kapak Kan, tarihi olarak, Bilge Kagan’in amcasi, 2. Gok-Tiirk Devleti hiikiimdar1 Kapgan
Kagan (692-716)’1n bir hatirasidir. Bu bakimdan Basat da bu doneme ait olup, tipki Bilge
Kagan (Bayindir Han) ve Su-lu Kagan (Salur Kazan) gibi, Korkut Ata’nin ¢agdasidir ve Gok-
Tiirk doneminde yasamig bir kahramandir. Bu bakimdan Basat, Bilge Kagan’in kardesi Kol

Tigin’in hatiralarini tasimaktadir. Yani Basat, Kapgan Kagan’dan sonra darbe yaparak, agabeyi
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Bilge Kagan’1 tahta gegiren Kol Tigin (6:731)’in once destanlagmis, sonra hikayelesmis bir
hatirasidir. Dede Korkut’ta, Basat’in Dis Oguz beyi Aruz’a baglanmasi ve onun oglu olarak
gosterilmesi, Dogu Gok-Tirklerinden olmasindan kaynaklanmaktadir. Dede Korkut’ta Dis
Oguzlar, ¢cogunlukla Bati Gok-Tiirkleri’ni olusturan On-Oklarin dogudaki bes Tu-lu boylari
olmakla birlikte, kimi zaman da Dogu Gok-Tiirklerini ifade etmektedir. Dogu Gok-
Tiirklerinden oldugunu sdyledigimiz Bayindir Han (Bilge Kagan) gibi Basat (K6l Tigin)’in da
kendi hikayesi disinda, diger hikayelerde aktif bir rolii olmamasi bundan kaynaklanmaktadir.
Bu nedenle de Oguzlarin ava c¢ikislarinda veya hikdye sonunda yaptiklar savaslarda, tek tek
Oguz yigitleri sayilirken, Bayindir Han gibi Basat da sahnede goriilmez (Eytiboglu, 2019: 247).

716 yilinda, Kapgan Kagan’in oliimiiyle baslayan siirecte Dogu GOk-Tiirk {ilkesi
karigikliga diismiis, taht miicadeleleri sonrasinda Kol Tigin, agabeyi Bilge Kagan’1 tahta
cikarmist1 ki, devletin ve halkin igerisinde bulundugu bu karigik dénem (kaos) ve Kol Tigin’in
kahramanligiyla tekrar diizenin kurulmasi olay1 (kozmos), zaten halihazirda Tiirkler arasinda
anlatilmakta olan aslan tarafindan biiyiitiilen cocuk anlatisinin ve Tepegoz hikayesinin igerisine
dahil olmus, bdylece Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy un mevcut goriiniimiine evrilmistir.
Ancak aslan tarafindan biiyiitiilen ¢ocuk anlatis1 ve Tepegdz hikayesinin, Basat ile birlesmemis
arkaik varyantlar1 da mevcuttur ki, bunlar da Tiirk Diinyasinin ¢esitli yerlerinde anlatilmaya
devam etmektedir. Sonug olarak Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy, 6nce Tiirkler arasinda
binlerce yildan beri mevcut olan aslan tarafindan biiyiitiilen ¢ocuk efsanesi ile Tepegoz
hikayesinin kaynagsmasindan, sonra ise bu kaynasmanin tarihi olarak Gok-Tiirk dénemindeki
tarihi bir kisinin destani hatiralar1 olan Basat’a uyarlanmasindan ortaya ¢ikmistir (Eyiiboglu,
2019: 247).

Oguznameler’de, cesitli sekillerde bir yerlerde bulunan, sonradan ortaya ¢ikan, varligi
ve hiikiimdarin oglu oldugu anlasilan ¢ocuklarin ortaya ¢iktigi drnekler bulunmaktadir. Bu
yapay, suni baglar, genellikle hanedan degisiminin, bir devletin yerine bagka bir devletin
gecmesinin  sembolik ifadesidir. Oguznameler’de bir¢ok farkli Tiirk devleti, boyu ve
hanedaninin hatiralar1 genellestirilerek tek bir devlete, boya, soya indirgenirken, hakimiyeti ele
geciren boy ve hanedan degisimi nedeniyle ortaya ¢ikan bosluklar bu tiirlii yapay baglarla
kapatilmaya calisilmistir. Bu nedenle Dede Korkut’ta dolayli yollardan, daha 6nce bir gog
sirasinda diisen kayip ogluymus gibi gosterilerek Aruz’a baglanan Basat, biiyiik olasilikla tarihi

olarak bir devlet ve hanedan degisimini yansitmaktadir. Nitekim Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii
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Boy’da, Kapak Kan’dan Basat’a gecis yapilmasi, Gok-Tiirklerdeki Kapgan Kagan’dan Bilge
Kagan’a (ve Kol Tigin’e) tahtin el degistirmesinin bir yansimasi olsa gerektir.

Dede Korkut’ta biitiin boy adlandirmalarinda kahramanlar babalarinin adi ile birlikte
anilirken, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy adlandirmasinda Basat’in ad1 tek basina anilmistir.
Bu durum destanin tarihi ¢ok eskilere uzanmakla birlikte, Basat’in aslinda Aruz’un oglu
olmadig1, zaman igerisinde Aruz’un oglu haline geldigini yansitmaktadir. Yani Basat, suni
olarak Aruz’a baglanmis, ancak bu baglanma anlatilarda tam olarak yerlesmemistir. Dede
Korkut’ta, Aruz’dan sonra onun yerine, Tepegoz’ii dldiiriip de Oguz’u kurtaran oglu Basat’in
gecmeyip, torunu Deli Diindar’in gegmesinin nedeni de bununla ilgili olabilir. Diger boylarda
D1s Oguzlar’da Basat gibi biiylik bir kahramandan bahsedilmezken, Deli Diindar 6n plana
cikarilmistir. Bu durum ayni zamanda Basat ile Aruz ve torunu Deli Diindar arasindaki baglarin
aslinda suni oldugunu yansitmaktadir. Dede Korkut Destanlari’nin tarihi olarak farkl
donemlere ait olmasindan ve dilden dile, kusaktan kusaga, ozandan ozana aktarimda uzun bir
stire sozlii kiiltiirde islenmesinden dolay1 arada bdyle bosluklar ve ¢eliskiler olusmustur.

Tarihin eski devirlerden beri Tiirkler arasinda anlatilmakta olan baz1 efsanelerin Gok-
Tiirk doneminde kaynastig1r ve tarihilesme siireglerinin hizlandigi anlagilmaktadir. Tiirkler
arasindaki eski anlatilarin Gok-Tiirk Devleti doneminde kaynasmasinin bir¢ok nedeni vardir:
Gok-Tirk Devleti doneminde farkli Tiirk boylarinin ayni ¢ati altinda bir arada bulunmas: ve
birbirleriyle etkilesiminin artmasi sonucu, bu Tiirk boylarmin anlatilar1 da bu donemde
birbirleriyle yogun bir sekilde etkilesime girmistir. Ozellikle her yilm belirli dénemlerinde
birka¢ kez diizenlenen dini torenlerde; ilk yiirlime, ad alma, diiglin, 6liim vb. nedenlerle
diizenlenen ¢esitli etkinliklerde; boylarin ve devletin toylarinda/kurultaylarinda vb. bir araya
gelen Tiirk boylar1 arasindaki etkilesim ve yakinlagma artmig, bu durum da anlatilara
yansimistir. Bagta giiclii bir devletin olmasi, ulagimin, ticari yollarin, mal ve ticaretin
giivenligini saglamis, bu nedenle Asya’nin bir ucundan 6teki ucuna giden kervanlar ve
yolculuklar artmis, bdylece diisiinceler ve tiirlii anlatilar da daha ¢ok ve kolay taginmistir. Bu
donemdeki onemli tarihi olaylarin da etkisiyle anlatilarin tarihilesme siirecleri hizlanmaistir.
Biitiin bu gelismeler de anlatilara, Dede Korkut Destanlari’na, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii
Boy’a yansimustir.

Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy un, Goktiirk-Tiirgis ddnemine uzanan bir alt tabakasi
vardir. Goktiirk-Tiirgis doneminde Tiirk halklarinin tek bir devlet catisi altinda birlesmesiyle
birgok anlatilarin kaynasmasi, tarihin eski devirlerinden gelen aslan tarafindan biiytitiilen ¢ocuk

tipinin Tiirk kahramanlarindan birinin tarihi-destani-efsanevi hatirasi olan Basat’a uyarlanmast,
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Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un alt tabakalardan gelen unsurlarinin, anlatinin Dede Korkut
destan dairesine dahil olmasi, Dede Korkut’un dil ve iislubundan ge¢mesi, tarihi unsurlar
kazanmasi, destanlasmasi, Tiirk kahramanlarinin anlatiya dahil olmasi, devlet anlayisinin

gelismesi vb. gerceklesmistir.

S. Alt Tabaka: Oguz Tabakasi

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un, Oguz dénemine uzanan bir alt tabakas1 vardir. Bu
tabakada; anlatida bulunan unsurlar ve kahramanlarin etniklesmesi, Oguz haline gelmesi, Oguz
Eli, Oguzlar vb. adlar altinda islenmesi, destanlagmasinin ilerlemesi, Oguz boylar1 arasinda bu
varyantin yayginlasmasi ve baskin hale gelmesi, diger varyantlar1 etkisi altina almasi vb.
gerceklesmistir.

Faruk Stimer’e gore, Depe-Goz, belki de aslinda Oguzlar’a biiyiik acilar ¢ektirmis ve
kayiplar verdirmig bir diismani1 temsil etmektedir. Depe-Goz, bu lakapla anilan Pegenek,
Kipgak gibi bir diisman basbugu olabilir. Depe-Goz, lst liste yaptigi baskinlar ile Oguzlari,
ozellikle de D1 Oguzlar1 korkung yenilgilere ugratmis, Basat’in agabeyi Kiyan Selcuk, iki
kardesi ile Aruk Candan, Demir Donlu Mamak, Diizen Oglu Alp Riistem ve Usun Koca gibi
beyler yapilan savaglarda 6lmiislerdi. Basat, daha sonra Depe-Goz’li yenip 6ldiirmiis, ihtimal
kardesinin ve eldaslarinin Gciinii almisti. Aradan zaman gegince Depe-Goz, bu lakapla
anilmasindan ve belki de dis tesir ile, doga iistii bir varlik olarak diistiniilmiistiir (Stimer, 1959:
415). Kamal Abdulla’nin belirttigine gore, Tepegdz’le miicadele sadece korkung bir varlikla
miicadele olmayip, belki de Tepegdz, Oguz toplumunu siirekli gerilimde tutan diisman bir boya
karst uzak bir ge¢miste yapilmis miicadelenin destanda degisime ugramis estetik bir
yansimasidir (Abdulla, 2015: 144).

Siileyman Teyek’in sdyledigine gore, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Dis
Oguzlar yerinden gogiiren diisman Mogollardir. Oguzlarla Mogollar arasinda meydana gelen
etnik catigmanin birinci asamasin1 Mogollarin Dig Oguzlara yaptig1 baskin olusturmaktadir.
Dede Korkut’ta, Oguzlar yaylaya goclinceye kadar, Dig Oguzlarin kendilerini yerinden gogiiren
Mogollara kars1 yaptiklari bir hamleye rastlanmaz. Anlatida Sarica Coban, peri tabir edilen
giizel Mogol kizlarindan birinin 1rzina ge¢mis ve ondan da Oguzlarin neslini kurutacak seviyede
azili bir diisman olan Tepegdéz diinyaya gelmistir. Burada Tepegdz, Mogollar1 temsil
etmektedir. D1s Oguzlarin kendilerine baskin veren Mogollara kars1 direnemeyisi, onlara giic

yetirecek giicte olmayislariyla ilgilidir. Oguzlar, gii¢ yetiremedikleri bdylesi bir diismanin
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karsisina askeri bir irade ile ¢ikamamislar, savunmasiz kabul edilen kizlarmma Oguzlarin
cobanlarindan biri aracilifiyla 1rzina tasallut edilerek intikam almislardir. Sarica Coban’in
giizel bir Mogol kizini, tamah ederek igfal etmesi, Oguzlarin degerler diinyasi acisindan kabul
edilebilir bir sey degildir. Cin’in 6zel yetistirilmis Cinli kizlar1 prenses unvanm ile Tiirk
beyleriyle evlendirmesi, onlardan dogan cocuklara Cin krallik protokoliinde yer vermesi,
boylece Tiirk devletinin i¢ islerine karisarak dagilmalarinda rol oynamasi gibi, Mogol kizindan
dogan ¢ocugun da Oguzlarin kokiinii kurutacak derecede bir diisman olarak ortaya ¢ikmasini
anlamak tesadiifi degildir. Dolayisiyla bir Oguz g¢obani ile hemhal edilerek istiskal edilen
Mogol glizeliyle bir araya gelmek, hisim ve akraba olmak, Oguz istikbali i¢in yok olma tehdidi
olarak algilanmakta ve boylesine azili bir diismanla yakinlasilmamasi gerektigi
vurgulanmaktadir (Teyek, 2013: 387-388).

Muammer Kemaloglu’nun belirttigine gore, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’daki
anlatimlardan, miiverrih miellifin adeta destan yazdigi ve tarihi olaylar1 destana biiyiik bir
yetenekle ilmek ilmek isledigi goriilmektedir. Bu boyda, Tiirk-Oguz/Tiirkmen cografyasinda
cok {inlii bir tabir halini almus, tarihi bir olayin destanlastirildig1 anlasilmaktadir. Bilindigi gibi
bu tabir, Sah-Melik Bozgunu olup, Selguklu Oguzlar1 (Tiirkmenler)’nin bagina musallat olmus
Sah-Melik adli haraminin, Harezm’deki diz ¢6kiisiinii anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Miellif
bu konuyu da atlamamis ve Sah-Melik denen caniyi Depegdz, onu halletmis olan Tugrul Beyi
ise Basat olarak canlandirmistir. Bu olaylarin yasandigi zamana ulagsamayan Cagri ve Tugrul
beylerin babas1 Mikail Bey de destanda Ag Sakallu Aruz Koca adi ile yasatilmistir. Miellif,
Cagr1 Bey’in Tugrul Bey’den yasca daha biiyiilk olmasi 6zelligini de Basat-Kiyan Selgiik
kardesliginde islemistir. Seferden donen kardesi Sultan Tugrul Bey ile katilmis oldugu bu
seferin oncesinde de Harezm {izerine sefer diizenlemis olan ve bazi kaynaklara gore kis
bastirdig1 i¢in sonu¢ alamadan donen, bazi kaynaklara gore ise Sah-Melik’e yenilen Cagri
Bey’in, destanda, 6dii patlayip 6len Kiyan Selgiik olarak canlandirildigi gériilmektedir. Burada
miellifin, Cagri Bey’in Sah-Melik karsisinda yenildigi yoOniindeki goriise itibar ettigi
anlasilmaktadir. Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Salahana Kayast olarak adlandirilmus
olan ve Depeg6z’lin siginmay1 ve agir mancinik ile tas atmay1 diisledigi yer bir kaledir. Bu
konudaki tarihi kaynaklar, destanda Depegdz olarak canlandirildigi goriilen Sah-Melik’in
sigimus oldugu kalenin, Harezm’in eski iki merkezinden biri oldugu gibi iinlii islam alimi El-
Biruni’nin dogdugu yer de olan Kyat (Kath/Kas)’taki Fil-Kala olduguna isaret etmektedirler.
Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’a konu edilen tarihi olayin olusum zamanimin 1043 yili, tarihi

kimlikleri belirlenmis olan destan kahramanlarinin igerisinde bulundugu Oguz Eli’nin ise

69

BENGI Diinya Yoriik-Tiirkmen Arastirmalar1 Dergisi




Dursun Can Eyiiboglu BENGI
2023-2

Horasan oldugu anlasilmaktadir (Kemaloglu, 2019: 43-47). Muammer Kemaloglu, Basat
Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’daki; Aruz Koca/Ag Sakallu Aruz’un tarihi kimligini Mikail b.
Selguk; Basat’in tarihi kimligini Tugrul b. Mikail; Kiyan Sel¢iik’lin tarihi kimligini Cagr1 b.
Mikail; Depegdz’iin tarihi kimligini Sah-Melik b. Ali olarak tespit etmistir (Kemaloglu, 2019:
119).

6. Alt Tabaka: Diger Degerlendirmeler

Yazicioglu Oguznamesi’nde, “Yedi yil Elbiirz’e sefer kilan, kayup dénen, Kiyan Busat
kardas kamin alan, it Depegozii oldiiriip ad koyan “Urulmus Han” diye gecen alkista,
Tepegoz’i oldiiren Basat degil, onun kardesi Urulmus Han olarak gosterilmektedir. Basat’in
kardesi olup Tepegdz’iin elinde helak olan Kiyan Sel¢iik’lin kiyan sifati da burada Basat’a
verilmistir (Gokyay, 1973: CXLVI). Pertev Naili Boratav’a gore, Dede Korkut’ta ise Tepegoz
tarafindan Oldiiriilen kardesi Kiyan Selguk’un 6ciinii almak i¢in Tepegdz’e karsi ¢ikan Basat’tir.
Bu sapma, muhtemelen birbirini izleyen ayni orijinal metnin farkli yazimlarindan
kaynaklanmigtir (Boratav, 2012: 40).

Ebii Bekr-i Tihrani (6:1482)’nin Kitab-1 Diyarbekriyye adli eserinde, Akkoyunlularin
Bayindir boyunun soyagacinda, Akkoyunlu hiikiimdart Uzun Hasan Bey (1423-1478)’in otuz
dokuzuncu kusak atas1 Bisut Han hakkinda bilgiler vardir. Esere gore, Bisut Han, 120 yil
saltanat isiyle ugrasmisti. Mogol ordusunun babasinin evine saldirdigi zaman annesi ona
hamileydi, kacarken annesi onu dogurmus ve yolun {izerine atip kagmis, yash bir kadin onu
yanina alip gozetmis, dort ay inek siitilyle beslemisti. Babasi saltanat tahtina gecip ondan
haberdar olunca onu yasli kadindan geri almis ve adin1 Bisut koymustu. Eserde ayn1 déonemde,
Iran’da Minugihr’in, Turan’da ise Efrasiyab’in padisah oldugu, Iran-Turan sinirinin o sirada
belirlendigi de séylenmistir (Giiltepe, 2013: 615).

Adnan Erzi’nin belirttigine gore, Bisilit hakkinda anlatilan hikdye, Dede Korkut
Kitabi’ndaki Basat’in hikayesi ile biiylik benzerlik gostermektedir. Her iki metnin
karsilastirmasindan Basat ile Bisiit’in ayn1 kisi oldugu agiktir. Ebu Bekr Tahrani, Bisiit
hakkinda aktardigi menkabeye, eserine uygun bir sekilde, daha gergek¢i ve tarihi bir sekil
vermek istedigi i¢in, Dede Korkut’taki yag1 yerine Mogol askerini, aslan yerine de yash bir
kadin1 koymustur. Basat adinin Bisiit olarak bozulmasi da sonraki bir halk tiiretmesi sonucudur
ve Basat’in ana siitiinden yoksun olarak biiyiidiigiinii ifade etmektedir. Orhan Saik Gokyay da

bu goriisleri dogru bulmaktadir (Erzi, 1954: 179 vd.’dan aktaran Gokyay, 1973: CXLVI). Faruk
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Stimer’in yazdigina gore, Basat Destani ile Kitab-i Diyarbekriyye’deki Bisiit Hikayesi arasinda
az bir benzerlik bile yoktur; Bisiit ad1 ise Basat’in bozulmus bir sekli olmayip, Mogol-Bisut
(Bisuut) boyunun adidir. Kitab-i Diyarbekriyye’nin yazari Ebu Bekr-i Tahrani, Akkoyunlu
Hanedani1’na soy kiitiigii diizerken Tiirk-Mogol kisi, boy ve el adlarini da kullanmistir. Bisiit de
bir Mogol boyunun adidir (Siimer, 1959: 427).

1330'larda, Kuman-Kipgaklardan bir basbug ailesinin kurdugu Romen devletinin
kurucusu Tok-temir oglu Basar-aba idi ki, bu adin basmak fiilinden geldigi (basar+aba)
diistiniilmektedir. Romanya’nin kuzeyindeki Basarabya bolgesi de ayni adi tagimaktadir
(Kafesoglu, 2012: 188). Ilhanlilar devrinde, dogudan gelen uruglardan biri de Bisiiviit Urugu
idi (Togan, 1946: 239°dan aktaran Gokyay, 1973: CXLVI). Cepni beylerinden biri, Piri Bey
oglu Busat idi (Stimer’den aktaran Gokyay, 1973: CXLVI). Misir-Memliik emirlerinden biri
Tepe Goz adin tasiyordu (Stimer, 1959: 415). Bayburt'un Masat kdyiinde Dede Korkut’a
atfedilen bir mezar bulunmaktadir. Bayburtlulara gore bu koytiin ad1 olan Masat, adin1 Basat’tan
almistir (Alptekin, 1999: 1005).

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da ve Basat-Tepegdz tiplerinde Tiirk tarihine paralel
olarak uzanan birgok tarihi tabaka bulunmaktadir: Tarihin derinliklerine, binlerce y1l 6ncesine,
takriben M.O. 3.- M.O. 2. binli yillara, hatta cok daha eski devitlere uzanan alt tabaka; onun
listiinde Iskit/Saka-Hun-Kangli-Usun dénemine uzanan tabaka; onun iistiinde Goktiirk-Tiirgis
donemine uzanan tabaka; onun iistiinde Oguz-Kip¢ak dénemine uzanan tabaka; onun iistiinde
en iist tabaka. Biitiin bu tarihi dénemler Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’u ve Basat, Tepegoz
tiplerini sekillendirmistir. Tiirk Diinyasi’nin birgok bolgesinde ve bagka milletlerde anlatinin;
aslan tarafindan biiyiitiilen ¢cocuk tipinin Basat ile kaynasmadig1; Basat’in Tepegdz’iin karsisina
cikartilmadigl, Tepegdz’liin insanlara musallat oldugu; baska bir kahramanin veya
kahramanlarin Tepegoz’iin karsisina ¢ikartildig vb. farkli varyantlar: da bulunmaktadir.

Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy un Yekegoz adli Tiirkmenistan varyantinin ve rivayet
seklindeki /gdir adl1 varyantinin olmas, ayrica birgok Tiirk halklarinda ve baska milletlerde de
goriilmesi, bu boyun tarihi koklerinin Oguzlar’in, Hazar’in batisina, Anadolu-Azerbaycan’a
gdclerinden daha Onceye, heniiz Orta Asya’da bulunduklar1 10.-11. ytlizyillardan daha eski bir
tarihe ait oldugunu gostermektedir:

Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy un Tiirkmenistan’da Yekegdz adli bir varyant1 vardir
(Erdem, 1998: 72-73; Erdem, 2005: 161). Isa Ozkan’a gére, Dede Korkut Kitabi’ndaki Basat
Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy ile Tiirkmen varyantindaki Yekegoz (Tepegdz) Boyu temelde

denktir. Aralarindaki bazi farkliliklar ise sunlardir: Dede Korkut Kitabi’nda, Oguzlarin iizerine
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yag1 gelince kacarken Aruz Koca’nin oglu diigsmiis iken, Tiirkmen varyantinda, Salur ili yaylaya
ciktiginda geceleyin diisman basmis ve halk hareket halindeyken bir cocuk yaylada kalmistir;
Tirkmen varyantinda, Dede Korkut Kitabi’nda yer alan Bayandar Han, Basat’in babas1 Aruz
Koca, kardesi Kiyan Selgiik, Yiinlii ve Yapagulu Koca gibi kisilerden hi¢ s6z edilmez; Tepegoz,
Aruz Koca’nin ¢obani ile cima eden peri kizindan degil, bir kétii kadindan dogmustur (Ozkan,
1997: 273).

Tiirkmen varyantinda, Dede Korkut Kitabi’nda bulunmayan /gdir Boyu’nda, Salir
Gazan bir giin ava ¢ikmis ve avda karsilagtigi bir peri kizina asik olmus, onun peri oldugunu
bilmeden onunla yasamis. Fakat Salir Gazan gercegi 6grenince kiz kus olup ugup gitmis. Salir
Gazan evine donmiis, cani sikilmig. Salir Gazan, bir giin yine peri kiziyla karsilagtigi yere
gidince, orada peri kizi, kucaginda bir bebekle gelmis ve onun Salir Gazan’in oglu oldugunu
sOyleyerek bu bebegi Salir Gazan’a vermis, daha sonra da gitmistir. Gorkut Ata, Salir Gazan’in
bu ogluna [gdir adin1 koymus. Igdir, biiyiimiis ve kahramanlik gostermistir (Erdem, 1998: 263).
Derleyici Ata Rahmanov, Igdirlerin aslinin peri oldugu ve Salir Gazan’m bu oglundan
geldikleri konusunda cesitli efsaneler oldugunu, ilgili boyda perinin ters ayakli olmasina
istinaden Igdirlerde Tarsayaklar adl1 bir urugun oldugunu belirtmistir (Rahmanov, 1988: 6’dan
aktaran Erdem, 1998: 263). Ali Duymaz’in yazdigina gore, Tiirkmen varyantinda, Salur Kazan
hakkindaki /gdir rivayeti, Dede Korkut Boylari’ndan, Oguz beyinin peri kiziyla evliliginin yer
aldig1 Tepegoz’le benzesmektedir (Duymaz, 1997: 28) Bizce bu boy, igerdigi birgok motifle
birlikte Dede Korkut Kitabi’ndaki Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un gesitli efsanelerle
karigsarak Salur Kazan’a uyarlanmasiyla, bu boyun kalintilar iizerinden ortaya ¢ikmistir; peri
kizi, peri kiziyla birliktelik, peri kizinin bir siire sonra bebekle gelmesi, Korkut Ata’nin ad
koymasi vb. motifler de bunun bir yansimasidir. Ancak burada peri kizinin getirdigi bebek,
Tepegdz olarak degil, kahraman Basat’in bir yansimasi olarak hikayeye dahil olmustur
(Eyiiboglu, 2019: 415).

Tiirkmenler arasindaki bir halk inamsina gore, Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy,
Oguzlarin Miisliimanlig1 kabul etme boyu olarak bilinmektedir. Bu halk inanigina gore, Basat,
Tiirkmence Beset olup, “insanligi cehaletten, vahsetten kurtarmak” anlamindadir; Coban ise
cehalet simgesine yakindir, onun peri kizi ile iliskisi sonucu vahset simgesi Tepegéz
dogmustur; cehaletten, vahsetten kurtulmanin yegane ¢ikar yolu olarak Islamiyet’i kabul etmek
mecburiyetine gelinmektedir (Sartyev, 2000: 318-319). Tuncer Gililensoy’un yazdigina gore,

Tepeg6z Hikayesi'nin, Kazak Tiirklerinde sekiz, Kirgiz Tiirklerinde ii¢, Tlirkmenlerde bir ve

72

BENGI Diinya Yoriik-Tiirkmen Arastirmalar1 Dergisi




BENGI Basat Tepegéz i Oldiirdiigii Boy 'un Tarihi
2023-2

Altay Tiirklerinde bir varyanti olmak iizere toplam on ii¢ varyant1 tespit edilmistir (Giilensoy,
2004: 88-90). Naciye Yildiz’in soOyledigine gore, Kazak destanlarindan Dotan Batir
Destani’nda, celmaviz, alninda tabak gibi g6zl olan, kilik degistirebilen dev bir yaratiktir
(Yildiz, 2010: 47). Bi Xun’un belirttigine gore, Kazak Tiirklerindeki Alik Mergen hikayesinde
bas kahraman Alik Mergen’in Tepegdz'ii yok edisi anlatilmaktadir (Xun, 2000: 475).
Heckmann, Tepegdéz Hikayesi’'nin, Kazak bozkirlarima kadar 28 varyantini tespit etmistir.
Azerbaycan’da da Tepegoz’le ilgili efsaneler halk arasinda yasamaktadir (Karakasli: 1964: 27-
36°dan aktaran Erdem, 1998: 317). Abdiilkadir inan ile Bahaeddin Ogel, Basat Tepegoz’ii
Oldiirdiigii Boy’daki baz1 motiflerin Manas Destan:’nin bir parcasi olan Er-Téstiik Destani’nda
da goriildiigiine dikkat ¢ekmislerdir (Ogel, 1995: 68). Melek Erdem’e gore, Kirgiz destam
Manas’in devami olan Semetey Destani’nda da tek goz deve dair benzer motifler goriiliirken,
Dede Korkut’un ve Kazilik Dagi’nin adlar1 gegmektedir (Erdem, 1998: 317). Kirgiz Tiirklerinin
Boston Destani’nda yer alan yedi basli kempir/celmoguz’un aslinda bir¢ok Tiirk boyunun
mitolojisinde anaerkil dénemin izini tasiyan ve bircogunda tek gozlii veya kor olarak tasvir
edilen bir dev oldugu dile getirilmistir (Inayet: 2007: 50’den aktaran Yildiz, 2010: 46). Fuzuli
Bayat’a gore, Tepegoz’le ilgili Altay efsanelerinde mitolojik unsurlar ¢cogunluktadir (Bayat,
2003: 24). Karacay-Malkar Tiirklerinin Nart destanlarinda yer alan emegen’ler tek gozli
olumsuz bir dev tipidir (Y1ldiz, 2010: 43). Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da, Tepegoz ile
savasan savasgl bir kahraman Basat olsa da Gagavuz sozlIi kiiltiiriinde ¢ok yaygin olan ve 11
ayr1 varyanti derlenen Tepegdz anlatmalarinda Tepegdz’le savasanlar siradan insanlardir
(Ozkan, 2015: 460). Salahaddin Bekki’nin sdyledigine gore, olaganiistii yetisme sartlari
bakimindan Basat ile Maaday-Kara Destani’nin bagkahramani Kogiidey-Mergen bilyiik oranda
benzesmektedir ve miicadele ettikleri varliklarin da olaganiistii 6zelliklere sahip ucubeler
olmast, bu iki kahramanin ayn1 kokten neset ettigini gostermektedir (Bekki, 2016: 278).
Viktor Maksimovi¢ Jirmunskiy’e gore, yer bakimindan Odise’ye yakin olan kimi folklor
varyantlarinda Polifem hikayesine benzer motifler vardir. Giircii ve Dagistan varyantlar
benzerdir. Bu varyantin kimi motifleri Binbir Gece Masallar’nda da gegmektedir. Ozellikle
Sinbad’in gezilerini anlatan masallarin birincisinde goriilmektedir (Jirmunskiy’den aktaran
Gokyay, 1973: DXXXVI-DXXXVII). Walter Ruben’e gore, Tepegoz hikayesinin benzerleri
Hint efsanesinde ve diinyanin c¢esitli yerlerinde goriilmektedir (Ruben, 1944: 244-253’ten
aktaran Sen, 2003: 604). Bi Xun’un sdyledigine gore, Dede Korkut Kitabi’ndaki Basat
Tepegoz’ii Oldiirdiigli Boy’daki Tepegdz efsaneleri Cin’deki Altay dil ailesine mensup

milletler arasinda ¢ok yaygindir. Gliniimiize kadar gelen Altay dil ailesine mensup milletlerin
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sOzlii anlat1 eserlerinde, Tepegdz’e rakip kahramanin adina genellikle Mergen sozciigii eklenir.
Bu sozciik, Altay dil ailesine mensup milletler i¢in ortak bir arkaik kelimedir (Xun, 2000: 472-
477). Cin’in kuzeydogusunda yasayan Altay dil ailesine mensup Tunguz halklarindan
Evenkiler arasinda yaygin olan, milletin mensei ile ilgili bir rivayette ok¢u kahraman
Mengen’in Tepegdz’le olan miicadelesi anlatilmaktadir (Xun, 2000: 475). Abdulkadir Inan’a
gore, Tepegoz olarak adlandirilan yaratik, Tiirk boylar1 disinda, Samoyed-Ostyaklar’da da
vardir (Inan, 1987: 70’ten aktaran Bayram, 2006: 24). Fuzuli Bayat’in tespitlerine gore,
Tepegdz miti, Firdevsi’nin Iran destan1 Sehname’sinde Isfendiyar olaymnda goriilmektedir
(Bayat, 2016: 24). Zarife Nezirli-Seving Nezirli’nin yazdigina gore, Dede Korkut Hikayeleri,
yapt ve tematik unsurlar bakimindan Enok’un/Hanok’un Kitabi’ndaki hikayeler ile bazi
benzerlikler tagimaktadir; Nephilimler, Tepegdz’ii andirmakta, benzerlik ve anlatim acgisindan
Tepegoz’e birebir uymaktadir (Nezirli ve Nezirli, 2016: 977-979). Biitiin bunlardan Tepegoz
efsanesinin ve dolayistyla Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un ne kadar yaygin oldugu
anlagilmaktadir ki, bu durum anlatinin tarihi eskiligini yansitmaktadir.

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da gegen Kara Dag’in/Kara Daglar’mn adi bu boyun
tarithini Oguzlar’in Anadolu-Azerbaycan’a goglerinden daha Onceye, heniiz Orta Asya’da
bulunduklar1 10.-11. yiizyillardan daha eski bir tarihe gotiirmektedir:

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy da dahil olmak iizere Dede Korkut Kitabi’nda Kara
Dag’m/Kara Daglar’1in ad1 on bir boyda gegmektedir (Gokyay, 1973: 236). Dede Korkut Kitab1
'nda (Gokyay, 1973: 335) bu daglarin adi, Salur Kazan’in Evi Yagmalandigi Boy ve Kam
Bori’nin Oglu Bamsi Beyrek Boyu’nda Karacuk olarak da gegmektedir. Dede Korkut’ta adi
gecen Karadag/Karaguk, Tiirklerin/Oguzlarin anayurdu Orta Asya’da, Sir Derya boylarinda
uzanan Karadaglar (Karatav)’dir: Kaggarli Mahmud’un Oguz kenti olarak belirttigi Karacuk,
esere gore hem Farab kentinin hem de Oguz iilkesinin adiydi (Stimer, 1972: 34, 38). Aybek ed-
Devadari (6:1336), 1310 yi1linda tamamladig, igerisinde Ulu Han Ata Bitigi’nin 6zetini verdigi
Diirerii’t-Tican ve Gurerii Tevarihi’z-Zaman adli eserinde Tirkler arasindaki Kara Dag
hakkindaki bir¢ok rivayeti aktarmistir. Buna gdre Tiirklerin atas1 Ulu Ay Ata ve Ulu Ay Ana,
Ulu Kara Dag’daki biiyiik bir magarada yasam bulmus ve onlardan zamanla Tiirkler tiiremistir
(Demir, 2017: 73-89). Giiniimiizde Kazakistan’da Sir Derya’ya paralel bir sekilde uzanan Kara
Tav siradaglart Dede Korkut’taki “karst yatan Kara dag” yahut Karacuk Dag’dir (Togan’dan
aktaran Gokyay, 1973: CIII-CIV). Dede Korkut’ta gegen Karacuk adi ile Oguzlar’in Sir-Derya
boylarindaki {inlii siradaglar1 kastedilmistir (Stimer, 1972: 384). Kazakistan’da Sir Derya’ya
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paralel bir sekilde uzanan Karatav/Karadaglar, Dede Korkut’taki inlii Kara
Daglar/Karaguk’dur (Eyiiboglu, 2019: 430). Dede Korkut’taki Karacuk Coban’in adindaki
Karacuk, Orta Asya’da Sir Derya boyunca uzanan Oguzlarin iinlii Karadaglar’1 ile ilgilidir.
Karadaglar’in bulundugu Sir Derya bolgesi, Korkut efsanelerinde diinyanin merkezi olarak
gegmektedir. Karadaglar, eski Tiirklerin Ulu Han Ata Bitigi kitabinda ilk insanlarin, Tiirklerin
atalariin  ortaya c¢iktifn  bolge olarak gegcmektedir. Karadaglar/Karacuk bolgesinin

Oguzlarin/Tiirklerin hatiralarinda 6nemli bir yeri vardir (Eyiiboglu, 2021: 139).

7. Ust Tabaka

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un en iist tabakas1 sonraki dénemlerle ilgilidir. Bu
tabakada; ozanlik gelenegi asiklik gelenegine evrilirken destan da hikdyelesmeye baslamis,
cesitli unsurlar kismen Islamilesmeye baslamus, anlaticilarin ve yazarlarin islemesinden ve
stizgecinden ge¢mis, en sonunda tespit edilerek, yazarin da silizgecinden gegerek ve iizerinde
islemler yapilarak, Dede Korkut Kitabi’na yansimistir. Yani eldeki metin, yiizyillar boyunca
sOzlii kiiltiirde, bircok defa islene islene, tiirli tiirlii siizgeglerden gece gece yasamaya devam
eden, en sonunda yine iglene islene yaziya gecirilmis bir metindir. Bu nedenle bu metnin bugiin
de halk arasinda yasamaya devam eden c¢ok sayida farkli varyantlari vardir. Diisiiniin ki
anlatinin bir ucu antik Grek’de ve Iskitler’de, bir ucu Sehname’de, bir ucu Manas’ta, bir ucu
Saha Tiirkleri’nde, bir ucu Tunguzlar’da, hatta bir ucu Kore’dedir. Dede Korkut, boyle biiytik
bir zenginlige ve mirasa sahiptir.

Eski Tiirklerin inaniglar ile ilgili olarak tarihi kaynaklarda bir¢ok bilgi vardir ve bu
konuda bir¢ok calisma yapilmistir. Vasiliy Vladimirovi¢ Barthold (Barthold, 2004: 17),
Wilhelm Radloff (Radloff, 1956: 3; Radloff, 2012: 15), Yusuf Ziya Yoriikan (Yoriikan, 2014:
11), Abdiilkadir Inan (Inan, 1976: 8; Inan, 1986: 1), Jean Paul Roux (Roux, 2011: 116-117),
Peter Benjamin Golden (Golden, 2012: 21), Yasar Coruhlu (Coruhlu, 2015: 17), Fuzuli Bayat
(Bayat, 2006: 21) gibi ¢cok sayida onde gelen arastirmaci, eski Tiirklerin din ve inaniglarinm
Samanizm (Kamlik/Samanlik) olarak nitelendirmislerdir. Eski Tiirkler Kamlik/Samanizm
inanislarina, kiiltiir ve medeniyetine sahiptiler.

Eski Tiirklerin ve en eski atalarinin; yasadiklari cografyanin ve yasamin bir iiriinii olarak
ortaya cikan; tarihin derinliklerine ve eski ¢aglara uzanan; Natlirizm, Animizm ve Totemizm
ile harmanlanmais; atalar, gok, yer, dag, agag, su, ates vb. kiiltlerinin 6nemli bir yer tuttugu;
biiyii, kehanet, fal vb. unsurlarin yer aldigi; tanrilar panteonunun bulundugu; binlerce yillik bir

geemise sahip; Kamlik/Samanizm inaniglarindan, kiiltiir ve medeniyetinden; aralarinda
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ortakliklar olmakla birlikte ¢cok sayida farkliligin oldugu; farkli bir cografya ve yasamin {iriinii
olan; Islam inanislarma, kiiltiir ve medeniyetine gecisleri ve bu siirecte yasanilan bazi
degisimler ve dontlistimler, bunlarin insan yasamina, inaniglarina, anlatilara ve tiplere etkileri;
eski Tiirklerin yiizyillar boyu siiren ve hatta giinlimiizde bile devam eden, kimi zaman sancili
kimi zaman daha kolay gerceklesen, tarihte ve gilinlimiizdeki Tiirk toplumlarinda farkl
oranlarda ve etkilerde gergeklesen, iki farkl: kiiltiir ve medeniyet arasindaki bu doniisiim siireci,
biitiin Dede Korkut Boylari’nin iist tabakasinin sekillenmesinde etkili olmustur (Eyiiboglu,
2022: 77).

Anlatinin bugiin de farkl tarihi gelismelere sahip, farkli cografyalarda yasayan, farkli
tiirlerde ¢ok sayida varyantinin oldugu diisiiniildiiglinde, bu varyantlarinin her birinin farkl iist

tabakalar1 olabilecegi de goz oniinde bulundurulmalidir.

Sonu¢

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da en eskisi tarihin derinliklerine uzanan birgok tarihi-
destani-efsanevi-mitolojik tabaka bulunmaktadir. Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’da tarihi-
cografi-edebi-kiiltiirel olarak baslica iki tabaka bulunmaktadir: Alt Tabaka ve Ust Tabaka. Alt
tabaka En Eski Devirler Tabakast, fSkit/Saka-Hun-Kangll-Usun Tabakasi, Goktiirk-Tiirgis
Tabakast, Oguz Tabakasi’ndan olusmaktadir.

Basat tipi Oguzlarin/Tirklerin binlerce yillik gelisim siirecinin bir yansimasidir.
Oguzlarmn/Tirklerin doga ile i¢li diglt yasadiklar1 mitolojik donem, yavas yavas medeniyete
gecigleri ve medeniyet kurduklari donem Basat tipine yansimistir. Aybek ed-Devadari
(6:1336)’nin 1310 yilinda tamamladig, igerisinde Ulu Han Ata Bitigi’nin Ozetini verdigi
Diirerii’t-Tican ve Gurerii Tevarihi’z-Zaman adli eserindeki Alp Kara Aslan Belcegi tipinde de
bu gecis ayrintili bir sekilde goriilmektedir.

Bir insan ile bir ruhun birlesmesinden olusan Tepegdz, eski Tiirk inanislart ve
Samanizm ile yakindan ilgilidir. Tepegoz tipinin Altay halklar1 arasindaki yayginligt ve ilkel
insanlarin daga, magaralarina ve kayalarina tapmalariyla, balik avciligr donemiyle ilgili olusu;
antik donemdeki Greklerden, Iskitlerden, bugiin neredeyse biitiin Tiirk boylarma, Tunguzlar’a
ve Kore’ye kadar yayginligi, Tepegdz tipinin ve Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy un binlerce
yillik eskiye giden mitolojik-Samanistik koklerinin bir yansimasidir. Binlerce yil 6ncesinden

gelen mitolojik-Samanistik inanislar, tarihi siire¢ igerisinde, tarihi olaylardan da etkilenerek
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sekillenmis, destanlagsma siirecine girmis ve mevcut goriinimiine evrirerek Dede Korkut
Kitabi’na yansimistir.

Binlerce yil oncesinden gelen, kokeni eski Tiirk kamlarinin/samanlarinin kétii ruhlarla
miicadelesini anlatan mit, inanis ve efsaneler (Tepeg0z), tarihi siire¢ icerisinde kusaktan kusaga
aktarimlarda, eski Tiirklerdeki aslan tarafindan biiyiitillen ¢ocuk hakkindaki efsane (Arslan
Cocuk Hikayesi) ile kaynasmis, bu kaynasma da Basat adli bir kahramana ve Dede Korkut
Oguzlarina uyarlanmais, boylece altyapisinda birgok mit, inanis, efsane ve tabakay1 biinyesinde
barmdiran Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy ortaya ¢ikmustir. Tarihi siire¢ igerisinde biitiin bu
unsurlarin tam olarak kaynasamamasi nedeniyle de hikayede ¢esitli bosluklar ortaya ¢ikmustir.
Bu nedenle Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’da bazi celiskiler ve tutarsizliklar vardir.

Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy un, Iskit/Saka-Hun-Kangli-Usun dénemine uzanan bir
alt tabakas1 vardir. Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un antik Grek/Yunan anlatilartyla olan
benzerlikleri bu boyun tarihin derinliklerine uzanan tarihi-destani-efsanevi-mitolojik koklerinin
oldugunu gostermektedir.

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un bir alt tabakas1 Goktiirk-Tiirgis donemiyle ilgilidir.
Dede Korkut'un oOnemli bir tarihi tabakasinin Goktiirk-Tiirgis donemiyle ilgili oldugu
anlagilmaktadir.

Basat Tepegoz’ii Oldiirdiigii Boy’un, Oguz dénemine uzanan bir alt tabakasi vardir. Bu
tabakada; anlatida bulunan unsurlar ve kahramanlarin etniklesmesi, Oguz haline gelmesi, Oguz
Eli, Oguzlar vb. adlar altinda islenmesi, destanlagsmasinin ilerlemesi, Oguz boylar1 arasinda bu
varyantin yayginlagsmasi ve baskin hale gelmesi, diger varyantlar etkisi altina almas1 vb.
gerceklesmistir.

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy un Yekegdz adli Tiirkmenistan varyantinin ve rivayet
seklindeki /gdir adli varyantinin olmasi, boyda Karadag’in gegmesi, ayrica anlatinin birgok
Tirk halklarinda ve bagka milletlerde de goriilmesi, bu boyun tarihi kdklerinin Oguzlar’in Orta
Asya’da bulunduklar1 10.-11. ylizyillardan daha eski bir tarihe ait oldugunu gostermektedir:

Basat Tepegdz’ii Oldiirdiigii Boy’un en iist tabakasi sonraki dénemlerle ilgilidir. Bu
tabakada; ozanlik gelenegi asiklik gelenegine evrilirken destan da hikdyelesmeye baslamus,
cesitli unsurlar kismen Islamilesmeye baslamis, anlaticilarin ve yazarlarin islemesinden ve
siizgecinden ge¢cmis, en sonunda tespit edilerek, yazarin da siizgecinden gecerek ve iizerinde
islemler yapilarak, Dede Korkut Kitabi’na yansimistir. Anlatinin bugiin de bir¢ok farkli tlirde

birgok farkli varyanti yasamaya devam etmektedir.
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