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Ozet

Bu calisma Tarsus geleneksel konut dokusu icinde Cumhuriyet Donemi’'nde insa edilmis
olan iki konut yapisinin mekansal ve iglevsel bicimlenmelerinin ayni yerdeki geleneksel
konut yapilari ile karsilastirilmasini icermektedir. Tarsus tarihi konut dokusu icinde 1950'li
yillarda insa edilmis olan iki yapinin plan semalari geleneksel konut yapilar ile
benzerlikler tagsimaktadir. Bu gcergevede incelenen iki érnek yapi Tarsus 6zelinde konut
yapilarinin zaman iginde mekansal ve islevsel 6rgiittenmesinin degisim ve gelisimini
degerlendirme imkani sunmaktadir. Calismanin birinci béliimiinde, Cumhuriyet 6ncesi ve
sonrasi Tirkiye'de goriilen konut yaklasimlari anlatilmaktadir; ikinci bdlimde ornek iki
yap! incelenmektedir. ikinci béliimde, ayrica, incelenen iki yapi ile ayni bdlgede insa
edilmis Osmanli Dénemi'ne ait geleneksel konut yapilari arasinda, mekéansal ve iglevsel
orgitlenme ile striktir ve malzeme kullanimi konularindaki benzerlik ve farkliliklar
sunulmaktadir. Son bélimde, incelenen iki yapi, Tarsus yerelinde konut gelisim tarihi ve
yerel mimarlik konulari kapsaminda irdelenmektedir. Bu yapilar, Osmanli Donemi’nin
sosyo-kiiltiirel yapisina bagli olarak tasarlanan geleneksel konut vyapilarindan,
Cumhuriyet Doneminde gelisen mimari yaklasimlar ve yasam bicimine paralel olarak
apartmanlasan konut yapilarina evrimin érnekleri olarak degerlendirilmektedir.
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GIRIS

Mimari (riine deger katan niteliklerden biri yere 6zgli olmaktir; toplumun
kiltiirtini olusturan sosyal, ekonomik, teknolojik bigcimlenmeleri yansitmasidir.
Arbodele'nin 19. ylizyilin basindan beri iizerinde teorik ¢aligmalar bulundugunu
belirttigi (Arbodela 2006) vyerel mimarlik kavrami icin kabul g6rmiis
tanimlamalar bulunmaktadir. Mimarsiz mimarlik yerel mimarlik igin gecerli
goriilen tanimlamalardan biridir. Yerel mimarlk, kullanicilar igin degil
kullanicilar tarafindan yapilmis, toplumun mimarligi olarak tanimlanmaktadir
(Oliver 2007, 14). Geleneksel vyapilar kullanicilarin  mimarligi  olarak
degerlendirilmektedir. Yerel mimarligi tanimlayan farkli yaklagimlar da
bulunmaktadir. Upton yerel mimariyi geleneksel uygulamalar olarak gormekte
ve mimarlik tarihi arastirmalarinin bir parcasi olarak tanimlamaktadir (aktaran,
Khalaf 2012). Bu iki gériisii birlestiren Arbodela, yerel mimariyi mimarlarin etkisi
olmadan yapi ustalarinin Urettigi yapilarla ugrasan bir mimarlik kuram alani
olarak tanimlamaktadir (Arbodela 2006). Rapoport ise geleneksel konutun
dikkate alinmasi gereken niteligini kullanicilar tarafindan mimarsiz olarak
yaratilmasi degil de nesiller boyu birgok kiginin isbirligiyle ortaya ¢ikmis genelde
kabul gormiis kurallara gére bicimlenmesi olarak tanimlamaktadir (Rapoport
1969, 6).

Osmanli Donemi'nde de konut, yukarida belirtilen tanimlara uygun olarak,
kullanicisinin talepleriyle yapi ustalarinin lrettigi bir yapidir. Tamamen yerel
yasam kiltiirii ve sosyal yapilanmanin bigimlendirdigi islevsel sema ve mekan
bicimlenmesi ile disaridan bir dayatma olmadan olusan geleneksel konutlar
toplumun ortak kabulliniin Griintidir. Bu konutlarda yenilik¢i tasarimlara genelde
rastlanmaz. Ev sahibinin kigiselligi ve farkliliklari konuta yansimaz (Kuban 2018,
2). Yerel konutlarin bicimlenmesinde var olan yerel yapi malzemeleri ve yiizlerce
yillik yapi insa deneyiminin sonucu olan yapim teknolojisi etkili olmustur. Genel
olarak, Osmanli Donemi konut yapilari c¢evreye uygun; c¢evredeki yapi
malzemelerini kullanan; kullanicilarin yapi ustalari ile birlikte lrettigi; sosyo-
ekonomik yaplya bagli olarak kalabalik ailelerin birlikte yasamasina imkan
veren; sadece barinma degil lretim islevlerini igeren mekanlara da sahip;
mahremiyeti temel ihtiyaglardan biri olarak degerlendiren yapilardir. Yillarca
sliren yapi deneyimlerinin sonucunda toplumun uzlastigi ortak sonuglarin
bicimlendirdigi geleneksel konutlar benzer plan semalarinin ve yapim
tekniklerinin tekrarindan olusmaktadir. Bu baglamda cogunlukla kullanicilarin ve
ustalarin kiigiik farkliliklarla kullandigi ev tipolojilerinin uygulandigi s6ylenebilir
(Kuban 2018, 2).

Osmanli'nin kedine 6zgi Urettigi sofali plan semasina sahip geleneksel konut
yapilari 15. ve 16. yilizyildan itibaren uygulandiklari cografyada diger konut
tiplerinin yerine gecmis ve 17. ve 18. ylzyilda en yaygin kullanimina ulasmistir
(Eldem 1968, 11). Eldem, geleneksel konut semalarindaki benzerligi sofaya gére
siniflandirarak konutlari dort temel gruba ayirmaktadir; sofasiz, dis sofali, i¢
sofali ve orta sofali (Resim 1) (Eldem 1968, 24).

Tarsus'ta bulunan Osmanli Ddnemi'ne ait geleneksel konut yapilari sofali plan
semasina sahiptir.

Sofali plan semasina sahip yapilarin insasinin sonlanmasi ile ilgili kesin bir tarih
verilememekle birlikte 19. ylzyil ortalarindan itibaren bu tip konut yapilarinin
yerini "batili" tarzda yapilmis konutlara birakmaya basladigi bilinmektedir. Bu
durumun farkli nedenleri vardir. Sofali plan semasinin uygulandigi ahsap yapilar,
ozellikle istanbul'da, énemli bir yangin tehdidi olusturmustur. Ornegin, Yenigeri
Tulumbacilari Dénemi olarak adlandirilan 1714-1826 yillari arasinda istanbul'da
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Resim 1. Sofaya gore
geleneksel konut plan tipleri
(Eldem 1968, 27,34,99,132'den
yararlanilarak tekrar
tretilmistir.)

44 biiyiik yanginin ¢iktigi ve 7000 binanin yandigi bilinmektedir (istanbul itfaiyesi
n.d.). Bu yanginlar yapilarin yok olmasina neden olurken, yapiminda ahsap
malzeme kullanilan konutlarin ve sikisik bir doku olusturan konut alanlarinin da
tehdit olarak gériilmesine neden olmustur. Bunun sonucunda ahsap yerine kagir
yapilarin yapilmasi bir ¢oziim olarak ortaya ¢ikmistir. 17 Mayis 1839'da resmi bir
belgede bu durum dile getirilmis ve ahsap evlerin yapilmamasi gerektigi
belirtilmistir (Yerasimos n.d. aktaran Bertram 1998, 76). Tanzimat'in ilani ile biten
bu siirecte Avrupa tarzi yeni begeniler de Osmanl’'nin hem yasam tarzinda hem
de mimari iriinlerinde etkili olmustur. Ornegin bati tarzi mobilyalar 19.yiizyil
baslarinda Osmanl’da kullanilmaya baslamistir (Bertram 1998, 174). Avrupa
etkisi ile gelisen mobilya kullanimi konut i¢i mekansal ihtiyaclari da degistirmis
olmalidir. Tanzimat sonrasi yasal dizenlemelerle konut malzeme segimi
kurallara baglanmistir. Osmanl’nin son ddnemlerinde sagliksiz ve tehlikeli
olmakla eslestirilen geleneksel konut ve konut dokularinin yerine, "batili"
begenilere uygun, yeni yapi malzemelerinin kullanildigi, yeni mobilyalara ve
yasam bicimine uygun farkli bir konut arayiginin geldigi gériilmektedir. Boylece,
19. yiizyil ortalarinda, éncelikle istanbul'da, eski ile eslestirilen geleneksel konut
yerine yeni olan kagir konutlar ve apartmanlar yapilmaya baslamigtir (Bertram
1998, 72).

Sofasiz Plan Tipi Dis Sofali Plan Tipi

i¢ Sofali Plan Tipi Orta Sofali Plan Tipi

Cumbhuriyetin ilani ile meydana gelen degisim ve gelisimler konut yapilarinda da
yansimasini bulmustur, Osmanlinin son doneminde gelisen degisim ihtiyaci bu
sefer politik ve ekonomik gerekgelerle farkli agilimlar kazanmistir.

Cumhuriyetle birlikte 1960'lara kadar llkemizde izlenen konut yaklasimlarina
bakildiginda 1900’lerde baslayan ulusal mimarlik diisiincesinin Cumhuriyetin ilk
yillarinda da devam ettigi gorilmektedir (Alsag 1976, 20). Daha ¢ok anitsal
yapilarda ve Ankara'da kamu yapilarinda uygulanan bu akim, yapim sistemini
bilen ustalarin kalmamasi, yapim siirecinin uzun ve masrafli olmasi ve eskiyi
animsatmasi gibi nedenlerle tercih edilmemeye baglamistir (Bertram 1998, 322).
Cumhuriyetin yaklasimlariyla uyusmayan bu mimarlik bicimi yerini Atatirk
devrimleri yaklasimlarina uygun, anitsallik ve sembolik gereksinmelerden baska
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konulari da mimarlik ugrasi alani icine alan bir mimarlik yaklasimina birakmigtir
(Alsag 1976, 20). 1930’lardan sonra Alsag¢'in "rasyonel-fonksiyoncu mimarlik
akimi" olarak adlandirdigi, yeni malzeme ve yapim sistemlerini uygulayan, daha
cabuk ve daha ucuz c¢dziimler iceren, siisle ugrasmayan, mimarligi bir mekan
sanati olarak yorumlayan ve mimarligin plandan gelismesi gerektigini
benimseyen yaklagim tercih edilmistir (Alsag, 1976, 21, 28). Bu yaklasim 1940'lara
kadar siirmistiir. Bu donemde kiibik evler modern konut anlayisi olarak
benimsenmistir (Bertram 1998, 325). Kamu yapilarinin genellikle yabanci
mimarlarca tasarlandigi bu ortamda konut yapilari daha cok yerel mimarlarca
tasarlamistir (Bertram 1998, 323). Cumhuriyet ideolojisine uygun, gekirdek aile
icin, hizmetgisiz, kayinvalidesiz, yeni mutfakli ev tasarimi modernizmin simgesi
haline gelmistir (Bertram 1998, 327). Bununla birlikte Avrupa'da 1930'larin
basinda milliyetgilik akiminin etkisiyle yayginlasmaya baslayan her ulusun
kendine ©zgli bir sanati olmasi gerektigi gorisi Tirk mimarlarinca da
benimsenmistir (Alsag 1976, 31). Gittikge kabul goren bu goris, 1940-1950 yillari
arasi Turkiye'deki mimarlik uygulamalarinda etkin olmustur (Alsag 1976, 32). Bu
donemde vyasanan |Il. Diinya Savasi da, hem c¢imento, cam gibi yapi
malzemelerinin disaridan getirilmesini zorlastirmasi hem de sosyo-psikolojik
etkileri ile bu akimi desteklemistir (Alsag 1976, 32). Il. Ulusal Mimarlik Akimi'nin
Tirkiye'deki uygulamalarinda geleneksel sivil mimarlik bicimlenmesi temel
alinmis olmakla birlikte rasyonel-fonksiyoncu ilkeler gegerliligini korumustur
(Alsag 1976, 32, 35, 91-92). Malzeme kullaniminda da cagdas ve geleneksel
malzemenin birlikte kullanildigi 6rnekler gorilmektedir; 6rnegin cepheleri tas,
dosemeleri betonarme olan yapi uygulamalari bulunmaktadir (Alsag 1976, 36, 38).
1940'larin sonlarina dogru Ulusal Mimarlk diisiincesinin etkileri azalmaya
baslamistir. Bu siirecte, 1950'lere kadar az katli, kiigik mutfakli, orta biytklikte
yasama mekanli ve yatak odali konutlar dretilmistir (Gokhan 2012). Il. Diinya
Savasi'nin sona ermesinden sonra ekonomik ve sosyo-psikolojik etki ortadan
kalkinca Ulusal Mimarlik diisiincesi yerini daha serbest mimarlik dislincesine
birakmistir (Alsag 1976, 32, 40). 1950'ler sonrasi Tiirkiye'de goriilen politik,
ekonomik, kiiltirel ve teknolojik degismeler ve gelismeler konut mimarisinde
degisikliklere neden olmustur. 1950-1960 vyillar1 arasinda Tirkiye'de farkli
dislincelerin Urunu yapilar tasarlanmistir; yeni malzemeler, striktirel
sistemler, teknik olanaklar kullanilarak yeni mimari bigcimler aranmistir (Ertiirk
ve Keles 1987, 546). Konutlardaki odalar islevsel olarak ayristirilmis, geleneksel
konuttaki gibi bitin islevleri karsilayacak sekilde tasarlanmis odalarin yerini
belli islevlere gore tasarlanmis ve adini islevinden alan odalar almistir (Ertiirk
ve Keles 1987, 546; Alsag 1976, 43). Konutlarda, batililasma istegi, teknolojik,
ekonomik degismeler, kiiltir yapisindaki degisiklikler, itibar saglama gibi
nedenlerle bigcimlenen mekéansal ve islevsel degismelerin yani sira niifus artisi,
goc gibi nedenler de kentlerde yasayan kisi sayisinin artmasina neden olmus ve
konutlarin miistakil evlerden apartmanlara dogru evrilmesine yol agmistir
(Ertiirk ve Keles 1987, 547). Boylece 1950 sonrasi apartman yapimi artmistir. Bu
déonemde apartmanlarda ve miistakil evlerde benzer degisimler olmustur; odalar
islevsel olarak ayrismis ve boyutlar iglevlerine gére degisir hale gelmistir
(Ertirk ve Keles 1987, 557).

Genel olarak degerlendirildiginde, Cumhuriyet Donemi ile baslayan kiiltiirel,
sosyal ve ekonomik diizen ile yasal diizenlemelere bagli degismeler konut
mimarliginin malzemelerini, plan semalarini, {retim bigimlerini etkilemis ve
degistirmistir (Alsag 1976, 99). Degisen sosyal yapi iginde aile birimi kiigiilmiistiir.
Aile yapisi ve kadinin toplum igindeki yeri degismistir. Bu degisimler konutlarin
kiculmesine, disa doniklesmesine, i¢ fonksiyonlarin farklilasmasina neden
olmustur. Degisen sosyo-ekonomik yapiyla konutla bir arada tasarlanan ve
genellikle konutlarin zemin katinda yer alan kiglik captaki tarimsal lretim
konuttan ayrilmig ve dretimin yapildigi mekanlar konuttan gikartitmistir (Alsag
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Resim 2. Tarsus tarihi kent
merkezinde incelenen
yapilarin yeri

1976, 100). Yeni yapi malzemeleri konut lretimine girmistir. Konutla ilgili yasal
diizenlemeler de konutun bicimlenisini etkilemistir. Konut yerel ustalarin degil
mimarlarin tasarladigi, bireysel degil, toplu {retilen bir yapi halini almigtir. Bu
gelismelerin sonucunda geleneksel konut plan semasi ve mimarlik 6geleri
zaman iginde terk edilmistir. Yerini cagdas tasarimlar ve mimari d6geler almistir
(Alsag 1976, 100). Bu degisim siirecinde sofali plan semasina sahip geleneksel
konut tipleri 20. ylizyilda tercih edilmemeye ve terk edilmeye baslamistir.

Bununla birlikte, geleneksel konutlar geleneksel yagam bicimi ile dogrudan
iligkilidir ve uzun yillarca ¢ok az degisikliklerle kullanilmaya devam etmistir.
Toplumun kolektif hafizasinin Griiniidir. Bu nedenle geleneksel konut bigimini
kisa bir siire iginde terk etmenin ve yeni bir yasam mekanina uyum saglamanin
kullanicilar ve ingaat ustalari/ tasarlayicilar igin gok kolay olamayacagi
distinilebilir. Cumhuriyetin ilk yillarinda yapilan bazi konutlarda da sofali plan
semasinin degisik kullanimlari farkli kentlerde goriilmektedir.

Bu baglamda, galigmada Tarsus'ta 1950'li yillarda inga edilmis ve sofali plan
semasinin gelistirilerek kullanildigi iki yapi incelenmektedir. Bigimlenmesinde
yerel mimari geleneklerle, gelisen yasam bicimi ve mimari yaklasimlarin etkili
oldugu disiiniilen yapilar, Cumhuriyet Dénemi'nde sofali plan semasinin yere
6zgl kullaniminin 6rnekleri olarak degerlendirilmektedir.

TARSUS'TA 1950'LERDE iNSA EDILMIS iKi KONUT YAPISI
OZELINDE KONUT MiMARISi DONUSUMUNOUN
DEGERLENDIRILMESI

Calisma kapsaminda incelenen iki konut yapisi Tarsus tarihi konut dokusu iginde
yer almaktadir (Resim 2; Resim 3).
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Resim 3. incelenen iki yapinin
yakin gevresi

1 nolu yapr iki katlidir ve zemin kati diikkan, Gst kati konut iglevindedir. Simetrik
olarak tasarlanmig yapida iki konut birimi bulunmaktadir (Resim 4; Resim 5a).
Parselin sokak cephesinde konumlandirilan yapiya sokaktan dogrudan giris
bulunmaktadir. Yapinin arka cephesinde avlu yer almaktadir (Resim 3; Resim 4).
Yapinin birinci kat balkon kapisi lzerinde bulunan tarihten 1952 yilinda insa
edildigi anlagilmaktadir (Resim 5b).

Resim 4. 1 Nolu Yapi (Cizimler Konut birimlerinin zemin katinda yer alan diikkanlar tek hacimden olusmaktadir.
6lceksiz kroki niteligindedir.)

(Ucar 2014, 261) Ust kata, sokaga acgilan ayri bir giristen ulasilmaktadir. Sokaktan girilen mekanda
' st kat baglantisini saglayan iki kollu merdiven bulunmaktadir (Resim 6b). Bu
mekandan ayrica arka cephede yer alan avluya da ulagim saglanmaktadir.

Merdivenle ulasilan st katta konut birimi yer almaktadir.
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Resim 5. 1 Nolu Yapi Dis

Cephe Gériintiileri (a) Sokak cephesi (b) Yapinin yapim tarihini belirten yazi

(a) Giris holli/ yasama odasi

Resim 6 1 Nolu Yapi i¢ Cephe
Goriintuleri

Konuta giriste yasama odasi olarak kullanilan mekan bulunmaktadir (Resim éa).
Bu mekanin disariya agilan penceresi yoktur. Isigi dolayli olarak kapinin yaninda
yer alan ve merdiven kovasina bakan pencereden ve yatak odalarindan
almaktadir. Yasama odasina agilan iki adet yatak odasi bulunmaktadir (Resim
6¢). Yatak odalarindan birinde balkon bulunmaktadir. Islak hacimlere yasama
odasina acilan bir koridordan ulagsim saglanmaktadir (Resim éd). Bu koridorun
bir tarafinda mutfak, diger tarafinda banyo ve WC bulunmaktadir. Koridorun
sonunda avluya bakan balkona ulasilmaktadir. Striiktiirel sistem betonarme ve
kagir yigma sistemin birlikte kullanilmasindan olusan karma sistemdir. Yapinin
zemin katinda tasiyici sistem izlenebilmektedir. Gozleme dayali yapilan tespitlere
gére her konut biriminin Ug¢ tasiyici aksinin bulundugu anlagilmaktadir. Orta
aksin merkezinde bir kolon yer almaktadir. Dosemeyi tasiyan kiris bu kolona ve
duvarlara tagitilmaktadir (Resim 6e). Ddseme betonarmedir. Ddseme
kaplamalarinda dokme mozaik ve karo mozaik kullanilmistir (Resim 6f). ig
mekan tasariminda yatak odalarinda ggmme dolaplar bulunmaktadir (Resim ég).

(b) Diigey sirkiilasyon ve (c) Yatak odasi (d) Islak hacimler
avluya ¢ikis koridoru

(e) Diikkan igi tastyici (f) Balkon dosemesi (g) Dolap nisi
sistem
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Resim 7. 2 Nolu Yapi (Cizimler
6lceksiz kroki niteligindedir.)
(Ugar, 2014, 260)

Resim 8. 2 Nolu Yapi Dis
Cephe Gorintlleri

2 nolu yapi iki katlidir ve her katta ikiz daireler bulunmaktadir. Yapi, bahge iginde
yer almakta; sokaktan yapiya ulasim bahge araciligiyla saglanmaktadir (Resim 7,
Resim 8a). Yapim yili kesin olarak bilinmemekle birlikte ev sahibinin verdigi
bilgilerden 1950'lerin sonlarinda insa edildigi 6grenilmistir.

(@) 2 Nolu Yapi genel Gériiniis (b) On cephe

Konutlara giris ortak diisey sirkiilasyondan saglanmaktadir (Resim 9b; Resim
9c). Merdiven sahanligindan konuta giriste bir giris holii bulunmaktadir (Resim
7). Bu mekan katlanir dograma ile ayrildigi yasama odasi ile istenildigi zaman
birlestirilebilmektedir (Resim 9a). Mevcut durumda kullanicilar bu iki alani
birlikte yasama odasi olarak kullanmaktadir. Yagama odasinin devami niteliginde
olan giris holiinden iki adet yatak odasina ulasilmaktadir. Yapinin 6n cephesinde,
giineydeki yatak odasindan ve yasama odasindan ulasilabilen bir balkon
bulunmaktadir (Resim 8b). Giris holiine agilan bir koridordan mutfak, banyo ve
WC'den olusan islak hacimlere ulasilmaktadir. Arka cephede yer alan balkona
ulagim mutfaktan saglanmaktadir. Striiktiirel sistem betonarme ve kagir yigma
sistemlerin birlikte kullanilmasindan olusan karma sistemdir (Resim 8b).
Déoseme betonarmedir. Doseme kaplamalarinda dokme ve karo mozaik
kullanilmistir (Resim 9b). i¢ mekan diizenlemelerinde yatak odalarinda gémme
dolaplar bulunmaktadir (Resim 9d).
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(a) Giris holii/ yasama odasi (b) Diigey sirkiilasyon (c) Konutlara giris kapisi (d) Yatak odasi

Resim 9. 2 Nolu Yapi ig Cephe
Goriintuleri

Resim 10. Geleneksel
konutlarin siniflandirilmasi
(Ugar 2000, 158'den
yararlanilarak retilmistir.)

Konut Yapilarinda Goriilen Mekansal ve islevsel Degisim ve Gelisimler

Plan semasi agisindan degerlendirildiginde Tarsus'ta bulunan geleneksel konut
yapilarinin sofali plan semalarina sahip oldugu gériilmektedir. incelenen iki
yapinin bulundugu Cumhuriyet Mahallesi ve Caminur Mahallesi'nde vyazar
tarafindan 2000 yilinda yapilan arazi calismasinda 18 adet konutta Resim 10'da
belirtilen plan semalari tespit edilmistir. Tespitler ¢ercevesinde, sz konusu iki
yapinin yakin cevresinde dis sofali plan semasinin daha cok uygulandig
goriilmektedir (Ugar 2000, 158).
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Resim 11. Geleneksel konut
plan semalari ile incelenen
yapilarin plan semalarinin

karsilastirilmasi

Calisma kapsaminda incelenen iki yapinin plan semalari ile geleneksel yapilarin
plan semalari bir arada degerlendirildiginde bazi temel benzerliklerin oldugu
distinilmektedir. Resim 10'da yer alan plan semalarindan dis sofall ve i¢ sofall
plan igin tipik olan iki yapi, incelenen yapilar ile kargilagtirilmistir (Resim 11).
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Bu Kkarsilastirma sonucunda geleneksel konut yapilari ile 1950'lerde insa edilmis
olan bu iki yapinin {ist kat planlarinda mekan organizasyonu agisindan
benzerlikler bulundugu anlagilmaktadir. Resim 11'de goriildigl gibi bitiin plan
semalarinda diisey dolagima bagli bir yasama mekani ve yasama mekanindan
direk baglantisi bulunan odalar bulunmaktadir. Oda boyutlari geleneksel konut
yapilarinda oldugu gibi hemen hemen aynidir. Ortak yagsama alanina dogrudan
acilan odaya dayali temel iglevsel iliskiye ek olarak degisen yasam bicimi ve
ihtiyaglar cercevesinde geleneksel konut yapilarinda yer almayan mutfak WC ve
banyodan olusan islak hacimler plan semasina eklenmistir. Bu eklemeyi
yapabilmek icin 1950'lerde insa edilmis konutlarda yasama mekanindan direk
baglantili bir yatay dolagim alani olusturulmus ve bu dolasimdan ulasilan i1slak
hacimler konumlandirilmistir.

Bu cergevede, Tarsus'ta geleneksel konutlarda yapi iginde yer almayan islak
hacimlerin 1950'lerde insa edilmis yapilara bir linite olarak ve geleneksel plan
semasi ile bitiinlestirilerek eklendigi soylenebilir. Bu sema iki konut yapisinda
da aynidir. Temelde mekansal olarak geleneksel konut plan semasina islak
hacimler eklenmis olmakla birlikte, mekanlarin kullaniminda bazi degisimler
olmustur. Geleneksel konutta sofa olarak adlandirilan ortak yasam alani bu
konutlarda da benzer kullanimla devam ediyor olmakla birlikte odalar yatak
odalari olarak 6zellesmistir. 1950'lerde inga edilen yapilardaki yasama mekani da
iki yapida farkliliklar igermektedir. Birinci yapida tek hacimden olusmaktadir ve
geleneksel yapilardaki sofa ile ayni plan semasina sahiptir. ikinci yapida ise bu
alan gerektiginde ikiye ayrilarak giris holii ve yasama odasina doniisecek
bicimde planlanmistir. Bu durum giiniimiiz konut yapilari plan semasina dogru
evrimin bir agamasi olarak degerlendirilebilir.

Zemin Katlar ise degisen sosyo-ekonomik yasama gore tamamen farklilagmistir.
Geleneksel konutta avlu veya taslikla baglantisi saglanan ve kullanicilarin
ekonomik yasamlarina bagli olarak depolama amagli kullanilan zemin kat, birinci
ornekte konuttan bagimsiz olarak isleyen, sokaktan dogrudan baglantisi olan bir
diikkana doniisiirken ikinci 6rnekte ekonomik yasama bagli islev ve mekanlar
tamamen yapidan gikartilmis ve zemin kat konut olarak tasarlanmistir.

Aile iligkilerindeki degisimin konut iizerindeki degisime etkisi de bu drneklerde
gorilebilmektedir. Geleneksel konutta evlenen c¢ocuklarin da ayni konutta
yasamlarini sirdirmeleri s6z konusuyken incelenen iki ornekte bu durumun
farklilastigi fakat aile bireylerinin farkli bir diizende birlikte yasamaya devam
etmek istedikleri goriilmektedir. Birinci drnekte ikiz ev niteligindeki yapida her
ailenin kendi konutuna ayri giris kapisi tasarlanarak bagimsiz konut yapilari elde
edilmistir. Bununla birlikte avlu iki konut icin ortak kullanimda kalmaya devam
etmistir. Boylece acik alanda ortak yasam devam ettirilmis ve konutlar arasinda
sokaga ¢tkmadan kontrollii bir baglanti saglanmistir. ikinci 6rnekte ise apartman
yapilarina benzer bir tasarimla ortak diisey dolagima bagli aile bireylerine ait
bagimsiz konutlar tasarlanmistir. Boylece iki ornekte de aile bireylerinin
simgesel olarak ayni gati altinda fakat kontrollii birlikteligi saglanmistir.

Konut parsel iliskisi agisindan; Tarsus'ta goriilen geleneksel konut yapilarinin
biiylik cogunlugu parselin sokak cephesinde yer almaktadir ve avlu konut
yapisinin arkasindadir. Birinci 6rnekte bu durum korunmus olmakla birlikte ikinci
ornekte konut-parsel iligkisi farklilagmistir. Degisen sosyo-kiiltiirel yasamin da
etkisiyle dis cevreyle gorsel baglantisi olmayan avlu yerine disariyla gorsel ve
islevsel baglanti saglayabilen bir bahge tasarlanmis ve konut parselin sokak
cephesinde degil, bahge icinde konumlandirilmigtir.
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Resim 12. Tarsus geleneksel
konut dokusundan fotograf

Konut Yapilarinda Goriilen Striiktiirel Sistem ve Malzeme Kullaniminda
Degisim ve Geligimler

Tarsus'ta bulunan geleneksel konut yapilari genelde zemin kati kdgir yigma, ist
kati ahsap karkas sistemde inga edilmistir (Resim 12).

incelenen iki érnek yapi ise kagir yigma ve betonarme sistemin birlikte
kullanildigi karma sisteme sahiptir. Duvarlar kagir yigma sistemde insa edilmis
olmakla birlikte dosemeler betonarme sistemde insa edilmistir ve sistemi
destekleyen betonarme kolonlar bulunmaktadir (Resim 6e; Resim 8b). Bu
cercevede yapilarda, insa edildikleri donemlerinde gecerli olan striiktiirel sistem
ile geleneksel striiktiirel sistemin birlikte kullanildigi gorilmektedir. Tas
malzemenin yapilarda kullanimi devam etmekle birlikte ahsap yapi malzemesi
kullaniminin terk edildigi; onun yerine désemelerde betonarme dégemenin, st
kat duvarlarinda da tas kagir yapi elemanlarinin kullanildigi gérilmektedir.
Benzer sekilde doseme kaplamasi olarak kullanilan ahsap yerini doneminin
mozaik kaplamalarina birakmistir.

SONUG VE DEGERLENDIRME

Yerel yapilar bir toplumun yillar siiren siireg iginde irettigi ve uyguladig,
genelde kabul gormiis, ortak kararlarin sonucu olan, yere 6zgi cevresel ve
kiltiirel verilerin bicim buldugu mimarlik Uriinleridir. Bu ¢alisma kapsaminda
incelenen Cumhuriyet Donemi’ne ait iki yapinin plan semalari ve yapim sistemleri
Osmanli Donemi geleneksel konut vyapilari ile benzerlikler tasimaktadir.
incelenen yapilar Tarsus igin yayginlasmamis érnekler olmakla birlikte, yerelde
geleneksel konutlarin degisen ve uyarlanan bigimlerini yansittiklari soylenebilir.

Bu baglamda incelenen iki yapi degerlendirildiginde; bir donem ustalarin ve
kullanicilarin tasarladigi konut bigimlenmesinin 1950'li yillarda planli ve imar
kurallarinin belirlendigi donemde de uygulandigi goriilmektedir. Bu yaplilar,
Osmanli Dénemi'nin sosyo-kiiltiirel yapisina bagli olarak tasarlanan geleneksel
konut yapilarindan, doneminin gelisen mimari yaklasimlarina ve yasam bigimine
paralel olarak apartmanlasan konut yapilarina evriminin ornekleri olarak
degerlendirilebilir.

Mevcut durumda tescili olmayan yapilar, yerel olgekte konut tarihinin gelisiminin
onemli belgeleridir ve koruma altina alinmalidir.
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Abstract

This study includes the comparison of the spatial and functional configurations of the two
residential buildings constructed in the Republican Period with the traditional residential
buildings in the same place. The plan schemes of the two buildings built in the 1950s have
similarities with the traditional residential buildings. In this context, the two sample
structures examined within this study provide an opportunity to evaluate the change and
development of spatial and functional organization of residential buildings in Tarsus. In
the first part of the study, housing approaches before and after Republic in Turkey is
presented; in the second part, two sample buildings are explained. The similarities and
differences from the points of spatial and functional organization, and, structure and
material usage between the two sample buildings and the Ottoman Period traditional
residential buildings are also presented in the second part. In the last part, the sample
buildings are evaluated within the context of housing development history and local
architecture in Tarsus. These buildings are considered as examples of the evolution of
housing structures from traditional residential buildings designed in accordance with the
socio-cultural structure of the Ottoman Period, to the apartment buildings developed in
parallel with the changed architectural approaches and life style of the Republican Era.
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