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Saldirgan Realizm Perspektifinden Amerika Birlesik
Devletleri’nin Latin Amerika Miidahaleciliginin Temel
Argiimanlan

Ugur Giil"

0Oz: Amerika kitasi, kesfinden sonra Avrupal devletler tarafindan koloni-
lestirme faaliyetlerinin merkezi haline getirilmis ve yogun go¢ almistir. Bu
kolonilestirme politikas1 sonras1 Avrupa’da meydana gelen savaslar, Ame-
rika kitasinda bagimsizlik hareketlerini de meydana getirmis ve devaminda
da Amerika Birlesik Devletleri bagimsizligini ilan etmistir. Kitanin giine-
yinde de bagimsizlik hareketleri artmig ve Avrupali devletlerden bagimsiz-
liklar kazanilmistir. Ancak Amerika Birlesik Devletleri kendi cografyasini
genisletirken kita tizerindeki niifuz alanin1 da genisletmeye yonelik poli-
tikalar gelistirmeye baslamistir. Bu ¢alismada Amerika Birlesik Devletle-
ri’nin Amerika kitasi tizerinde ve 6zellikle Latin Amerika cografyasinda
uyguladig1 hegemonik politikalarin, John J. Mearsheimer’in nciiliik ettigi
Saldirgan Realizm’in perspektifi ile agiklanmas1 amaglanmaktadir. Bolge-
de uygulanan miidahaleci politikalarin kaynaginin hangi diisiinsel temelle-
re dayandig1 ve hangi miidahale tiirlerinin uygulandigina da deginilecektir.
Jeopolitik agidan Latin Amerika’nin, Amerika Birlesik Devletleri i¢in nasil
bir 6nem arz ettigi de incelenecektir. Latin Amerika iilkelerinin bagimsizlik
kazanmalarinin ardindan Amerika kitasin1 Monroe Doktrini ile Avrupa mii-
dahalelerine kapatarak kita tizerinde kendi hegemonyasini kurma ¢abalari-
n1 ekonomik, askeri ve siyasi yonden artirmistir. Bolgeye yonelik ekono-
mik is birlikleri gerceklestirilirken Bagkan Theodore Roosevelt déneminde
konjonktiir geregi askeri miidahale ve Gunboat Diplomasisi (Donanma ile
tehdit diplomasisi) 6zellikle Karayipler bolgesinde yogunlastirlmistir. Sal-
dirgan Realizm baglaminda ele alinacak olan bu ¢aligmada Amerikan mii-
dahaleciligine de 6rnekler verilecektir.
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Abstract: After its discovery, the Americas became the center of coloni-
zation activities by European states and received intense immigration. The
wars that took place in Europe after this colonization policy also created
the independence movements in the Americas, and subsequently the United
States of America declared its independence. In the south of the continent,
independence movements increased and independence from European sta-
tes was gained. However, while the United States of America expanded its
geography, it started to develop policies to expand its sphere of influence
on the continent. In this study, it is aimed to explain the hegemony policies
of the United States of America on the American continent and especial-
ly in Latin America with the perspective of Offensive Realism, pioneered
by John J. Mearsheimer. The intellectual basis of the interventionist poli-
cies implemented in the region and the types of interventions will also be
mentioned. The geopolitical importance of Latin America for the United
States will also be examined. After the Latin American countries gained
independence, he closed the American continent to European interventions
with the Monroe Doctrine and increased his efforts to establish his own
hegemony on the continent economically, militarily and politically. While
economic cooperation was carried out for the region, military intervention
and Gunboat Diplomacy (Threat diplomacy with the Navy) were intensi-
fied especially in the Caribbean region due to the conjuncture in the period
of President Theodore Roosevelt. In this study, which will be discussed in
the context of Offensive Realism, examples of American interventionism
will also be given.
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Giris

Amerika kitasinda Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nin hemen giineyinde
Meksika sinirindan baslayan ve Latin Dil ailesinden dilleri konusan, Giiney Ame-
rika ve Orta Amerika’y1 cografi olarak kapsayan bolge Latin Amerika cografyasi
olarak tamimlanmaktadir. Kita iizerinde Avrupa’nin cografi kesifleri sonrasinda
olusturulan koloni yonetimleri birkac yiizyil bolgede etkili olurken, bu koloni-
lerin, agir sartlarda calistirilmalari, Avrupa’daki giic savaslarini finanse etmek
zorunda kalmalar ve dolayisiyla agir vergiler ddemek zorunda birakilmalari, ba-
gimsizlik miicadelelerini de tetikleyen en biiyiik unsur olmustur.

Ispanyol ve Portekizlilerin 7 Haziran 1494 Tordesillas Antlasmasi ile kendi
aralarinda diinyay1 yeni diinya ve eski diinya olarak ikiye ayirip paylasmalari son-
ras1 Amerika kitasinda &zellikle ispanyollarin yogun bir kolonilestirme faaliyeti
goze carpmaktadir (Uyanik, 2014: s. 41-42). ingilizler, Fransizlar ve Hollanda-
lilar, bu antlasmay1 kabul etmediklerini beyan ederek kendilerinin de ¢ikarlarini
korumak icin Amerika kitasina seferler diizenleyerek ayr1 bir kolonilestirme fa-
aliyeti daha yiiriitiilmesine neden olmuslardir. Kita tizerinde Avrupali devletlerin
onemli bir ¢ikar catigsmasi s6z konusu olmustur. Bu ¢ikar ¢atismasi ayni zamanda
Avrupa igerisindeki pek ¢ok sicak catismaya da 6n ayak olmugstur

Avrupali devletler Avrupa cografyasi {izerinde birbirleriyle sinir catismalari
icerisindeyken 6zellikle uzayan bu miicadelelerde Ingilizler, ispanyol / Avusturya
Habsburglar ve Fransizlar énemli ekonomik kayiplar yasamislardir. Bu durumun
telafisini saglayabilmek adina Amerika kitasindaki kolonilerine énemli yiikler ge-
tiren Avrupal devletler, ilerleyen siireclerde Amerika kitasindaki bagimsizligin
da 6nciisii olmuglardir. flk bagimsizlik hareketi Ingiltere’nin Kuzey Amerika’nin
dogu yakasinda kurmus oldugu 13 koloni tarafindan baslatilmis ve 4 Temmuz
1776’da George Washington dnderliginde ilan edilen Bagimsizlik Bildirgesi ile
sonuclanmustir.

ABD’nin bagimsizlik stireci kitadaki diger uluslarin bagimsizliklari icin bir
ilham kaynag1 olmustur. Ote yandan ABD bagimsiz bir devlet haline geldiginde
jeopolitik bir derinlige sahip olabilmek i¢in sinirlarini 6nce batiya sonra da giineye
dogru genisletme caligmalarina baglamistir. Bu genigletme politikalarina da degi-
nilecek olan calismamda temel olarak ABD’nin Latin Amerika’ya y6nelik miida-
halelerindeki temel savlar agirlikta olacaktir. Bu miidahalelerden bazi1 6rnekler
verilirken 0zellikle teorik olarak Neorealizmin Saldirgan Realist Perspektifinden
konu ele alinacaktir. ABD’nin Amerika kitasi tizerinde saglamaya ve pekistirme-
ye calistig1 hegemonyay1 anlatabilmek icin biiyiik giiclerin hegemonya kurmaya
yonelik politikalarini agiklamaya calisan John J. Mearsheimer, Saldirgan Realizm
perspektifinin kurucusu olarak bu argiimanlarla karsimiza ¢ikmustir. Biiyiik giic-
lerin kiiresel bir hegemon olamayacagini ve bolgesel bir hegemonya kurabilecek-
lerini iddia eden Mearsheimer, ABD’yi diinyadaki tek bolgesel hegemon olarak

235



Givenlik Calismalari Dergisi / Turkish Journal of Security Studies

gormiis ve bu hegemonik statiikoyu devam ettirmek icin uyguladig: politikalara
bir agiklama getirmigstir (Mearsheimer, 2001).

Teorik perspektif aciklandiktan sonra 6zellikle ABD’nin kita {izerindeki mii-
dahalelerini mesrulastirabilmek i¢in Baskan James Monroe’nin 2 Aralik 1823’te
kongreye sundugu doktrin ile tiim diinyaya ABD’nin Amerika kitasinin koruyu-
cusu roliinii ilan etmistir. Bu doktrin ile ayn1 zamanda ABD kita iizerindeki tek
hakim gii¢ haline gelmis ve Avrupali herhangi bir devletin kitaya yonelik olas1
bir miidahale girisimi durumunda ABD ordusuyla dogrudan cevap verilecegini
duyurmustur. Monroe Doktrini ABD’ye kita {izerinde bir jandarma rolii bigmis
olup, bagimsizlik kazanacak uluslarin da ABD himayesinde anayasal diizenleri-
nin olugturulmasi hedeflenmistir.

ABD’nin kita iizerinde kurmay1 planladigi hegemonyaya yonelik belli bash
politikalar incelenecek olup, bu politikalarin uygulandig: spesifik érneklerle de
ABD’nin miidahaleci politikasinin temellerine deginilecektir. Bu temellerden biri
de ABD’li Amiral Alfred Thayer Mahan’dir. Deniz Hakimiyet Teorisinin de ku-
rucusu sayilan Mahan, ABD dis politikasinda ve 6zellikle Orta Amerika ve Ka-
rayipler bolgesine yapilan miidahaleci girisimlerin de fikir babas: sayilmaktadir.
Calismada tiim bu miidahalecilik temelleri 6érneklerle agiklanmaya calisilacaktir.

Saldirgan Realizm

Uluslararas: iligkiler disiplini icerisinde en ¢ok calisilan teorilerden biri olan
Realizm, modern anlamda tartisilmaya baslandigi 20.yy. icerisinde pek cok
elestiriyle karsilasmis ve bu elestiriler, yapilan diislinsel giincellemelerle ce-
vaplandirilmistir. Kenneth Waltz, 6zellikle “Man State and War” (Waltz, 1959)
isimli calismasinda savasin nedeni olarak insan dogasinin yani sira uluslararasi
sistemin yapisini da ele alarak Realist teoriye yeni bir analiz diizeyi katmis ve
uluslararasi anarsik yapidaki birimlerin farkliliklara ragmen neden ayn davra-
nislar sergiledikleriyle ilgili genel gecer aciklamalarda bulunmaya galismistir.
Sistemsel diizeyde devlet davranislarinin incelenmesinin daha dogru sonuclar
verecegini iddia etmis ve birim diizeyindeki teorileri indirgemeci teoriler olarak
tanimlamistir (Waltz, 2015: s. 77).

Realistler arasinda 6zellikle “Devletler neden gii¢ ister?” sorusuna verilen
cevaplar lizerinde farklilasmalar da olugsmustur. Klasik realistlere gore bunun
cevab1 insan dogasidir. Mutlak hedef giic sahibi olmaktir. Yani gii¢ bagl basina
bir amactir. Giiclii olan hayatta kalir prensibini baz alarak insanin dogada ayak-
ta kalabilmek icin giicii hedefleyecegini ve dolayisiyla devletlerin de insan do-
gas1 geregi giicli hedefleyecegi argiimani 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak Kenneth
Waltz’in temellerini attig1 Neorealizm (Yapisal Realizm) ise uluslararasi sistemin
anarsik yapisi tizerine egilmis ve bu yapi icerisinde devletlerin rakiplerine karsi
temel amacin hayatta kalabilmek oldugundan bahsetmektedir. Devletlerin rasyo-
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nel aktorler olmas: sebebiyle gii¢c dengelerine dikkat edeceklerini iddia etmekte
ve giiciin devletler icin bir amac degil hayatta kalabilmek icin bir ara¢ olarak
gormektedir (Mearsheimer, 2016: s. 87).

“Neorealizm sistemin yapisi iizerine odaklanirken sistemsel degisikliklerin
etkilesim halindeki birimler ile bu birimlerin iirettigi ¢iktilar nasil etkiledigini
gorme imkani veren bir ‘sistem yapis1’ kavrami gelistirmektedir” (Kalkan, 2018:
s.115). Bu yapinin devlet davranislari tizerindeki etkileri irdelenmektedir. Devlet-
lerin rakipleri arasindaki konumu, diger devletlerle olan etkilesimleri, rakiplerin
pozisyonu ve bu pozisyona karsi alinan énlemler, dis politikanin olusturulmasin-
da 6nemli bir etken olmaktadir. Dolayisiyla uluslararasi siyaset de ayni1 zamanda
“pozisyonel” bir unsur olarak tanimlanabilmektedir (Balci, 2016: s. 134).

Bir devletin kendi dis politikasini belirlerken uluslararasi sistemin yapisin-
dan 6tiirii rakiplerinin pozisyonlarini da dikkate alarak hareket etmesi, o devletin
sisteme gore davranigini belirlemesi olarak agiklanabilir. Sistemin anarsik yapi-
st devlet davraniglarini belirlemektedir. Waltz, anarsik bir uluslararasi sistemde
devletler arasi davraniglar en iyi biitiinsel yaklagimla ele alindiginda incelenebi-
lecegini 6ne siirmektedir. Parca yerine biitiinii incelemenin daha mantikli oldugu-
nu, ¢linkii pargalarin yapilarini da aslinda biittintin belirledigini iddia etmektedir
(Knutsen, 2015: s. 363).

Waltz, sistemin yapisinin ele alinmasinin ézellikle biiyiik devletlerin de dis po-
litikalarim anlayabilmek acisindan 6nemli gérmektedir. Biiyiik giiclerin de diger
devletler gibi temel amaclarinin aslinda hayatta kalmak yani beka oldugunu iddia
etmekte ve bu bekanin saglanmasi igin giiciin sadece bir arag¢ olarak kullanilmasi
gerektigini savunmaktadir. Neorealistler arasinda ise giiciin nasil kullanilacagi,
daha dogrusu ne kadar giiciin yeterli olacagi konusunda temel bazi ayrigsmalar s6z
konusudur. Bu ayrigsmalar neticesinde ise iki ayr1 goriis karsimiza ¢ikmaktadir.
Birinci goriis John J. Mearsheimer’in 6nciiliigiinii ettigi Saldirgan Realist pers-
pektif, diger ise Mearsheimer’in Kenneth Waltz, Stephen M. Walt gibi isimleri
konumlandirdigs Savunmaci realist perspektiftir (Mearsheimer, 2016: s. 91).

Neorealistler arasindaki ayrismanin temelinde ise “Ne kadar Gii¢ Yeterlidir?”
sorusu bulunmaktadir. Saldirgan realistler bu soruya, devletlerin daima giicii ko-
valamasi gerektigini, miimkiin oldugunca giiclinii maksimize etmesi gerektigini
ve bunun temel nedenini ise hegemonya saglamak oldugunu sdylemektedirler.
Ciinkii hayatta kalabilmenin yegane unsurunun hegemonya oldugunu belirtmis-
lerdir (Mearsheimer, 2016: s. 91). Savunmaci realistler ise hegemonya pesinde
kosmanin gereksiz oldugunu, bunun yerine yeterli miktarda giiciin var olmasinin
en giivenilir hayatta kalma yontemi olarak gormektedirler (Piringgi, 2013: s. 49).

Mearsheimer, “Tragedy of Great Power Politics” (2001) isimli eserinde Sal-
dirgan Realizmin temel ilkelerini ortaya koymustur. Uluslararasi sistemin anarsik
oldugundan yola ¢ikarak bu anarsik ortamdaki herhangi bir tehdit ya da saldir1
durumda devletlerin arayabilecegi bir “911” acil durum hattinin olmadigini, kim-
senin yardima gelmeyecegini ve dolayisiyla da devletlerin kendi baglarinin care-
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sine bakmak zorunda oldugunu belirtmistir (Mearsheimer, 2001: s. 33). Devletle-
rin neden giice ihtiya¢ duydugu konusuna da sistemin anarsik olmasi, rakiplerin
saldirgan askeri kapasitelere sahip olmalari, yine rakiplerin statiikocu mu yoksa
revizyonist mi olduklarinin bilinememesi, devletlerin giic dengelerine dikkat et-
meleri ve rasyonel olmalari, esas hedefin de hayatta kalmak oldugunu vurgulayan
5 temel varsayimla agiklamistir (Mearsheimer, 2001: s. 30-31).

Saldirgan realizmde nihai hedef devlet bekasim saglamaktir. Mearsheimer ise
devlet bekasim saglamanin en iyi yolunun sistemdeki en giiclii devlet olmaktan
gectigini belirtmistir. En giiclii olabilmek icin de giiciin maksimize edilmesi ge-
rektigini savunur ve hayatta kalabilmek icin ideal durumun hegemonya kurmak
oldugunu iddia etmektedir. Hegemonyay1 kurabilmek icin de sistemdeki gii¢ den-
gesini kendi lehine gevirebilmek i¢in ¢esitli ekonomik, diplomatik ve askeri yon-
temler kullanmaktadirlar. Sifir toplamli bir oyun olarak biiyiik bir devletin giic
kazanmasi digerinin gii¢ kaybetmesi anlamini tagsimaktadir. Bu nedenle giictinii
maksimize eden devlet rakipleriyle arasinda daima giivenlik ikilemi yaratacag:
icin biiyiik glicler arasinda saldirgan bir niyetin siirekliligine vurgu yapmaktadir
(Mearsheimer, 2001: s. 34).

Biiyiik giiclerin gilivenliklerini saglamak icin en iyi yol olarak gordiikleri
hegemonyay1 kurabilmek adina miimkiin oldugunca gii¢ toplamasi gerektigini,
baska biiyiik bir giiciin ise kendisine meydan okuyabilecek kadar giliclenmesini
engellemesi gerekmektedir. Ote yandan kendi bélgesindeki yerel rakiplerine
kargt da mutlak bir {istiinliik saglamalidir. Ancak Mearsheimer biiyiik giiclerin
asla kiiresel bir hegemonya saglayamayacagini da iddia etmektedir. Okyanusla-
rin hegemonyay1 durdurucu bir giicti oldugunu vurgulamaktadir. Uzak bolgeleri
fethetmek ya da kontrol etmeye calismak mantikli bir hareket olmayacaktir. Zira
deniz asir1 bir cografyaya tiim giiciiniizli yansitmak, icinde bulundugumuz yiizyil
icerisinde neredeyse imkansizdir. O nedenle biiyiik giicler icin en akillica hareket
yakin cografyasi iizerinde hakimiyet saglayip bolgesel bir hegemon olmaktir
(Mearsheimer, 2001: s. 41).

Mearsheimer’n iizerinde durdugu bélgesel hegemon tanimi aslinda Amerika
Birlesik Devletleri (ABD)’nin Amerika Kitasi iizerinde sagladigi hegemonyay1
kapsamaktadir. Diinyada mevcut tek bir bolgesel hegemondan s6z etmektedir.
Bat1 yarimkiirede hakimiyet saglayan ABD’nin kendi kitasal cografyasi tizerinde
sahip oldugu gii¢ ve bu giicii pekistirmeye yonelik 6zellikle Latin Amerika cog-
rafyasi tizerindeki miidahaleci politikalarinin temelini konu alan bu ¢alismanin da
ana iskeletini olusturmaktadir.

Bolgesel hegemonya kavrami 6zel bir 6neme sahiptir. Bunun temel nedeni
biiyiik giiclerin sahip olabilecekleri en ideal durum olarak goériilmesidir. Mearshe-
imer’a gore de biiyiik giicler dort temel amag belirlemislerdir. Birincisi bélgesel
bir hegemonyaya sahip olmaktir. Deniz asir1 bir cografyada hegemonya kurmaya
calismak rasyonel bir davranis olmayacaktir. Biiyiik bir gii¢ kara yoluyla ulaga-
bilecegi bolgeyi/bolgeleri fethedebilir; ancak bu durum onu kiiresel bir hegemon
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haline getirmez. Bolgesel bir hegemon aynm zamanda bagka bolgelerde de hege-
monlarin olusmasini istemez. Bagka bir bolgesel hegemon olugmasini engellemek
icin o bolge icerisindeki diger rakiplerinin gii¢ kazanmasina olanak saglayarak
bélgesel bir giic dengesi olusmasini saglar. fkincisi, biiyiik giicler kontrol ettikleri
ekonomik giici de maksimize etmeyi amaclarlar. Ciinkii giiclii olabilmenin
ve giiclii kalabilmenin temel unsuru ekonomik giiciin maksimizasyonundan
gecmektedir. Bunun yontemlerinden biri de diinyanin zenginlik {ireten bolgeleri-
ne hakim olabilmek. Dogal kaynaklar bu konuda 6n plana ¢ikmaktadir. Dolayisiy-
la dogal kaynaklara sahip devletleri de kontrol etmek hayati énem tagimaktadir.
Ucgilinciisii, iistiin arazi giicii ve askeri giice sahip olmay1 hedeflerler. Dérdiinciisii
ise biiyiik giiclerin niikleer iistlinliik kurmay1 hedeflemesidir (Mearsheimer, 2001:
s. 140-147).

Bolgesel bir hegemonun gii¢ kazanmak icin bagvurdugu stratejilerden biri de
savas ya da miidahaledir. Savagarak bir bolgeyi fethetmek, biiyiik giiclere ve as-
linda tiim devletlere ekstra maliyet yiiklemektedir. Askeri zafer sonrasi elde edi-
len bélgeyi kontrol altinda tutmak genelde pahaliya mal olmaktadir. Ozellikle
milliyetcilik ve ekonomik gostergeler elde tutulmaya calisilan bolge icerisinde
onemli sorunlar teskil edecektir. Bunlar goz 6niine alindiginda devletlerin fayda
ve maliyet hesab1 yapmalariyla birlikte savas ya da fetih hareketi rasyonel bir dav-
ranis olmamaktadir. Dolasiyla bir {ilkeye karsi savasmak yerine yeri geldiginde
i¢ miidahalelere kalkismak, o iilke iktidarim degistirmek ya da ekonomik yonden
kontrol altinda tutmak fayda ve maliyet agisindan daha rasyonel bir strateji olarak
kargimiza ¢ikmaktadir (Mearsheimer, 2001: s. 148).

ABD, Mearsheimer tarafindan diinyadaki tek bolgesel hegemon olarak ta-
mimlanmaktadir (Mearsheimer, 2001: s.40). Amerika kitas1 iizerinde hicbir dev-
let ABD’ye meydan okuyabilecek giicte degildir. Bu durum ABD’yi kitadaki tek
hakim giic konumuna getirmektedir. Bolgesel bir hegemon olmak igin de giic
maksimizasyonuna biiylik 6nem vermis ve Karayipler bdlgesinden baslamak
tizere kitayr 19.yy.’in son ceyregiyle birlikte domine etmeye baslamistir. Bu
siirecte ABD’nin bolgede hangi kosullara gore hakimiyet saglayip bolgesel bir
hegemonya haline geldigini anlayabilmek adina caligmaya Latin Amerika’daki
miidahaleleri mesrulastirmasina zemin hazirlayan Monroe Doktrini ile devam
edilecektir.

Monroe Doktrini

Napoleon Bonaparte (Napolyon Bonapart) 1808’de Fransa - Ispanya savasi
sonunda Ispanya’y1 isgal ederek Ispanyol tahtim kendi kontroliine gegirmesi Latin
Amerika cografyasindaki kolonilerin bagimsizlik hareketlerine hiz kazandirmisgtir.
Ispanya’min bélge iizerindeki otoritesi giderek zayiflamaya baslamis, bu durum
da bolgedeki bagimsizlik yanhlarin daha rahat hareket edebilecekleri bir otorite
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boslugu olusturmustur. Simon Bolivar, Fransisco Miranda, Miguel Hidalgo ve
Jose de San Martin gibi liderler dnciiliigiinde Latin Amerika cografyasinda ba-
gimsizlik miicadeleleri silahli olarak 6nemli bir ivme kazanmistir. Bagimsizlik
hareketleri 6zellikle ABD tarafindan da desteklenmis, ispanyol etkisinin kita iize-
rinde azaltilmasi amaglanmistir (LaFeber, 1994: s. 87).

Latin Amerika’daki bagimsizlik hareketleri ABD c¢ikarlar icin énem arz et-
mistir. Zira kurulacak olan yeni bagimsiz devletlerin ABD’yi 6rnek alacaklar
beklentisi hakim olmustur. Dolayisiyla bu 6rnek alis, devaminda ABD tarafindan
bolgeye rejim ihraci, devaminda ise bolge iilkelerinin alt yapilarinin olusturul-
masl, ekonomik kalkinmalarinin saglanmasi gibi temel gereksinimlerin saglan-
mas1 amaclanmistir. Ancak Avrupa’da Napoleon savaslarinin sona ermesi sonrasi
1815 Viyana Kongresi ile Metternich Sistemi ya da Avrupa Uyumu ismi verilen
diizenin oturtulmasi, Latin Amerika’daki bagimsizlik hareketlerini tehdit etmeye
baslamasi iizerine ABD, bolge iilkelerine disaridan miidahaleyi engellemek ama-
ciyla 5. Bagkan: James Monroe aracilifiyla 2 Aralik 1823’te ABD Kongresi’nde
bir mesaj yayinlamistir. Latin Amerika’daki bagimsizlik hareketlerine degindigi
konugmasinda kitadaki bu gelismelere olasi bir Avrupa miidahalesine kars iilti-
matom icermistir (Erhan, 2013: s. 86).

Monroe Doktrini Avrupal devletlerin 6zellikle Amerika kitasindaki gelisme-
lerden uzak kalmas! icin ve olasi bir Ispanyol hakimiyetinin kita iizerinde ABD
cikarlarina zarar vermesi ihtimaline kargi yayinlanmistir. Avrupali devletlerin
Amerika’dan uzak kalmasi karsihiginda ABD’nin de Avrupa siyasetinden uzak
kalacagina dair aslinda bir taahhiit belgesi niteligi de tasimaktadir. Monroe Dokt-
rini ile ABD’nin Latin Amerika’ya olan ilgisi giderek artmistir. Yeni bagimsizlig-
n1 kazanan bu devletlerde yasayan toplumlarda egitimsizlik, ekonomik yetersizlik
ve ¢ikarlarin1 maksimize etmeye ¢alisan oligarsik yapilar yer almaktaydi. Bolge-
de kurulan hemen her hiikiimet otoriter rejimlerle idareyi saglamaya calismistir.
Dolayisiyla bu rejimlerin disaridan miidahaleye ¢ok acik durumda olmalar ka-
¢inilmaz bir hal almigtir. ABD bu durumu kendi lehine cevirerek 6zellikle Ame-
rikan sirketleri aracilifiyla bolgede dogrudan ya da dolayh pek ¢ok yatirimda
bulunarak tekellesme faaliyetleri gerceklestirmistir (Livingstone, 2009: s. 8).

ABD bir yandan Latin Amerika iilkelerinin ekonomilerine niifuz etmeye cali-
sirken bir yandan da kendi topraklarini batiya dogru genisletme cabasi igerisine
girmistir. 1840’11 yillarda ABD, dénemin Meksika topraklarina dogru genisleme-
ye baslamis (Fukuyama, 2008: s.5) ve Texas’1 kendi sinirlar icerisine dahil et-
mistir. Texas’in ardindan Kaliforniya’y1 da kendi topraklarina katan ABD, Pasifik
Okyanusu kiyisina da ulasarak batida da denize ulagsmigtir. Monroe Doktrini ABD
icin ozellikle Karayipler bolgesi iizerine miidahalelerinde 6nemli bir dayanak
olmustur. Kitanin giineyindeki devletlerin ABD icin bir risk olusturmamas: ve
dogal kaynaklar bakimindan da &zel bir éneme haiz olmamasi, bu bélgeye yo-
nelik miidahalelerin daha seyrek olmasina neden olmustur. Bu nedenle 6zellikle
‘Arka Bahge’ kavrami daha ¢ok Orta Amerika ve Karayipler bélgesi icin kullanil-
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maktadir (Livingstone, 2009: s. 10). Arka Bahce ismiyle adlandirilan bélge ABD
icin daima stratejik bir dneme sahip olmustur. ABD genislemeye calistig1 1840’11
yillardan itibaren 6zellikle simir komsusu Meksika ile 6nemli sinir catismalar:
yasamis ve ABD’nin Texas’1 ilhak etmesiyle birlikte 1846 yilinda Meksika ile
savasa girmistir. Savastan galip ayrilan ABD, Meksika ile yaptig1 antlasma sonrasi
Kaliforniya, Arizona, Nevada ve New Mexico eyaletlerini 15 milyon dolar kar-
siliginda Meksika’dan almugtir. 2 Subat 1848’de imzalanan bu antlagsma ile Rio
Grande nehri iki iilke arasindaki sinir olmustur (Zinn, 2018: s. 177).

ABD ve Britanya diinya deniz ticaretinde en etkili iki devlet haline gelirken
ozellikle Atlantik Okyanusu ve Pasifik Okyanusu arasindaki mesafeyi cok daha
kisaltacak 6nemli bir gecis noktasi olusturmay1 planlamistir. Bu kapsamda 1850
yilinda Nikaragua’da iki okyanus arasinda baglantiy1 saglayacak bir kanal yapimi
giindeme gelmistir. iki iilke ayn: y1l icerisinde Clayton — Bulwer ismi verilen
antlasmay1 imzalayarak Nikaragua’dan gececek olan bu kanal plan icin uzlas-
mislardir. Antlagsmaya gore kanal yonetimi 6zel sirketlere devredilecek, Ne ABD
ne de Britanya kanal izerinde hak iddia etmeyecek ve kanalin tarafsizligini koru-
yacaklardir (Atadv, 2019: s. 55).

Monroe Doktrini, ABD’ye bolge {izerinde tahakkiim kurmasini mesrulasti-
ran temel bir unsur olmaya baslamistir. Toprak genisletme disinda yakin cev-
redeki iilkelere 6zellikle Karayiplerde 6nemli deniz gecis noktalar1 Kiiba ve
Haiti gibi tilkeler ABD’nin dogrudan miidahalelerine sik sik maruz kalmiglardir.
Karayiplerdeki Biiyiik Antiller 6zellikle Amerikan bagimsizlik hareketlerinin
disinda kalmistir. Bu adalarin sahip oldugu stratejik konum, 6zellikle Kiiba’nin
seker endiistrisi ABD icin énemlidir. Ancak Kiiba Ispanya’nin da en biiyiik ko-
lonisi iken ABD Ispanya’y: geride birakarak en biiyiik ticaret ortag1 olmustur
(Bethell, 1993: s. 14).

1848 ve 1854’te ABD, Kiiba’y1 Ispanya’dan satin almaya calismis ancak Is-
panya bu teklife sicak bakmamistir. Bunun karsiliginda ABD, Kiiba ekonomisi
tizerindeki etkinligini ticaret ortag1 olarak daha da artirmaya calismistir. Bura-
daki temel amag Kiiba’mn ispanya’ya olan ekonomik bagimhligim azaltip daha
cok ABD ile asimetrik karsiikli bagimlihgin saglanmasidir. Ispanya’min Kiiba
izerindeki otoritesinin zayiflamaya baslamasi ABD icin bir avantaj haline gel-
meye baslamustir. Kiiba’nin Ispanya’dan kurtarilarak ABD’nin bir toprag: haline
getirilmesi planlanmistir (Bethell, 1993: s. 34). Dolayisiyla ABD’nin Kiiba’nin
bagimsizlik miicadelelerine kayitsiz kalmamasi kacinilmazdir. Kiiba ozellikle
1860’larin sonundan itibaren ispanya’ya karsi bagimsizhik kazanmak igin miica-
delelere girismis ancak yeterli askeri donanima sahip olmadig i¢in basarisizlia
ugramistir.

Kiiba’daki bagimsizlik cabalarini ABD yakindan takip etmistir. Kiiba kiyilari-
na gonderilen USS Maine savas gemisi askeri bir saldir1 ile batirilmis ve akabinde
bu saldirinin sorumlusu olarak gériilen ispanya ile ABD arasinda savas ¢ikmistir.
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1898 yilinda savasin kazanani olan ABD, Paris Baris Antlagsmas ile Ispanya’nin
Kiiba iizerindeki tahakkiimiine son vermis, Porto Riko ve Pasifik’te ise Filipin-
ler’i ispanya’dan almistir (Bethell, 1993: s. 36). Karayipler bolgesinde giiciinii
pekistiren ABD aymi zamanda Pasifik Okyanusu’nda da 6nemli bir gii¢ haline
gelmeye baslamistir. Kiiba bagimsizlik savasi verirken aslinda kendisini bir anda
ABD’nin yar1 somiirgesi halinde bulmustur.

Kiiba’da ABD etkisi bagimsizligin hemen sonrasinda Kiiba Anayasas! iize-
rinde kendisini net bir sekilde belli etmistir. Tarihe “Platt Degisiklikleri” olarak
gecen bu uygulama ile ABD Kiiba’daki vatandaslar ile ilgili herhangi bir giiven-
lik endigesi (Can ve mal giivenligi ya da 6zgiirliikleri) tasidiginda askeri miidaha-
le hakk elde etmistir. Kiiba anayasasindaki Platt degisiklikleriyle birlikte Kiiba
topraklar {izerinde Guantanamo Koyu’nda ise deniz iissii kurmay1 garanti altina
almis ABD icin Karayipler bolgesine énemli bir gecis noktasinin kontrolii de sag-
lanmigtir. (Harita 1)

Harita 1: ABD’nin Kiiba’daki Guantanamo Ussii

United States

Guantanamo Bay
detention centre

Mexico

Kaynak: Guantanamo Bay Explain in Maps and Charts, https://www.aljazeera.com/
news/2021/9/7/guantanamo-bay-explained-in-maps-and-charts-interactive, (15.11.2022)

Theodore Roosevelt, Monroe Doktrini’ne bir sonu¢ bolimii eklemis ve
ABD’nin kita iizerindeki devletlere de dogrudan miidahale alanin1 genisleterek
ABD’ye bélgenin Jandarmasi 6zelligini kazandirmistir. Ozellikle Avrupali dev-
letlerin 6zellikle Venezuela’ya yonelik borglarini 6demesi konusunda baski ya-
pip Karayipler bolgesinde askeri miidahale sinyali vermesi sonrasi Roosevelt,
ABD’ye jandarma rolii bicen son kismi ekleme konusunda istedigi firsat1 ya-
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kalayarak, bolge iilkelerine miidahalenin temelini mesrulastirmaya caligmistir.
Miidahalenin tiirii sadece askeri degil, ayn1 zamanda ekonomik yonden Avrupali
devletlerin bolgeye miidahale girisimlerinin de 6niinii kesmek icin ABD ekono-
mik istikrarin saglanmasi icin bolgede koruyucu ve kollayici bir rol tistlenmistir.
Bolgedeki devletlerin ekonomik istikrara kavugmalari igin de arttk ABD Monroe
Doktrini’ne basvurmaya baslayabilecekti. Bu durum Latin Amerika’da bir yandan
da “Dolar Diplomasisi” ismi verilen bir siirecin ortaya ¢ikisina neden olmustur.
ABD, bolge tilkelerini dis yatirimlar ve kredilerle desteklemeye agirlik verdigi bir
donem igerisine girmistir (Brewer, 2006: s. 91).

Platt degisiklikleri ve Monroe Doktrini’ne Roosevelt’in sonu¢ boliimi ekle-
mesinin hemen 6ncesinde, ABD’nin kita {izerindeki koruyucu politikasin1 ge-
nisletmek icin yaptig1 6n hazirliklardan biri olarak da sayilan, 1889’da dénemin
ABD Disisleri Bakani James Blaine’nin girisimleriyle birlikte Amerikan Devlet-
ler Kongresi diizenlenmistir. Bu kongre ABD’nin kita iizerinde “Amerikan Ust
Kimligi” olugturma ¢abasinin bir parcasi olarak goze carpmaktadir. Diger bir is-
miyle “Pan-Amerikanizm” olan bu politika, ABD’nin Latin Amerika {ilkeleriyle
olan siyasi ve ekonomik isbirliginin artirilmasina yonelik bir girisimdir. Temel
amac1 bolge tizerinde ABD ekonomik giiciinii de pekistirerek, iilkelerin i¢ ve
dis politikalan tizerinde daha fazla baski unsuruna sahip olarak yon vermektir
(Combs, 1986: s. 119). Disisleri Bakani Blaine’nin girisimleri basta basarisiz gibi
goriinse de 1910 yilina gelindiginde merkezi Washington olan Pan-Amerikan Bir-
ligi kurulmasi karar1 alinmistir.

ABD — Ispanya savast ile birlikte Latin Amerika cografyasinda ABD etkisi
gozle goriiliir bicimde artmistir. Monroe Doktrini ve 6zellikle 19. yy.’1n sonlarinda
temelleri atilan Pan-Amerikanizm politikasi, kita izerinde olasi askeri miidahale-
leri mesrulagtirmis, “Amerika Amerikalilarindir” sloganini 6n plana ¢ikarmasina
ragmen aslinda “Amerika ABD’nindir” politikasina evrilmistir. Monroe Doktrini
temelde ABD’nin kita {izerindeki miidahalelerinin alt yapisini olustururken, 6zel-
likle yazilariyla ve kitaplariyla 19. yy.’1n son geyreginde adini sikca duyurmay!
basaran ABD’li Amiral Alfred Thayer Mahan, Monroe Doktrini’ni denizlere acan
politikanin fikir babasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calismanin bir sonraki bas-
lig1 ABD’nin miidahalecilik politikasinin temellerinde yer alan en 6nemli diger
unsur Amiral Mahan ve yarattig1 etkiyi aciklamaya yonelik olacaktir.

Alfred Thayer Mahan Etkisi

ABD’nin 6zellikle yirminci yiizy1l deniz stratejisinin kurucusu ve ayn1 zamanda
Ingiltere, Almanya ve Japonya gibi iilkelerin de deniz giiciinii etkileyen nemli bir
isim olarak Alfred Thayer Mahan ismi karsimiza ¢ikmaktadir. Ingilizlerin nemli
bir deniz giicii oldugu donemleri inceleyerek ABD icin uyarlamaya ¢alismis ve
calismalarin1 da 1890 yilinda ilk kez yayinlanan “The Influence of Sea Power
upon History 1660-1783” (Deniz Giiciiniin Tarih Uzerine Etkisi 1660-1783)
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isimli kitab: biiyiik yanki uyandirmistir. ABD’nin énemli bir deniz giicii olarak
diinya tarihine yon verebilmesi icin jeopolitik aragtirmalari yaparak yeni bir
teoriyi ortaya atan Mahan, kendisi gibi emekli bir Amiral olan ABD Bagkani
Theodore Roosevelt’in politikalarin1 da dogrudan etkilemeyi basarmistir (Lan-
ning, 1998: s. 154).

Mahan 6zellikle ingiliz deniz giiciinii detaylica arastirmus, Ingiltere’ye nasil bir
istiinliik sagladigini analiz etmis ve denizlerdeki énemli gecis noktalarinin elde
tutulmasi gerektigi sonucuna ulagmigstir. Denizlere hakim olabilmek en 6nemli
stratejidir. Ciinkil denizcilik gelismigse diinyadaki tiim hammadde rezervlerine
ulagmak kolay olacaktir. Ayrica denizciligin gelistigi tilkeler daima dis diinya ile
irtibatli olur ve gelisime aciktir. Denizlerdeki énemli gecis noktalarinin elde tu-
tulmas1 hayati 6neme sahiptir. ABD’nin iyi bir deniz giicline sahip olup diinya
tarihine yon verebilmesi icin de oncelikle karadan sinirlarini tamamen giivene
almasi gerektigine vurgu yapmistir (Mahan, 2011: s. 52).

Mabhan, kitaplarinda deniz giictiniin Cografi konumla, devletin fiziksel ya-
pisiyla, toprak genisligiyle, niifus oraniyla, milli karakteriyle ve hiikiimet ya-
pisiyla dogrudan alakali oldugunu belirtmistir. Calismalarinda 6zellikle milli
karakter lizerinde duran Mahan, devletin sahip oldugu ulusal durusta denizci
bir yap1 s6z konusu degilse o ulus denizci bir karaktere sahip olamayacagin
ve dolayisiyla biiyiik bir deniz giiciine de sahip olamayacagini dile getirmistir
(Mahan, 2011: s. 65).

Mahan ozellikle ABD icin yaptig1 calismalari 1904 yilinda Bagkan Theodo-
re Roosevelt’e sunmug ve uygulanmasi gerekli olan bazi stratejileri belirlemis-
tir. ABD’nin 6ncelikle kendi alan giivenligini saglamak icin mutlaka Karayipler
bélgesinin denetim altina alinmasi gerektigini belirtmistir. ABD simirlarinin her
iki okyanusta da olmasim biiyiik bir avantaja ¢evirebilmek icin bu iki okyanus
arasi mesafeyi en kisa siirede kat etmek gerektigine vurgu yapmis ve Panama’da
mutlaka bir kanal acilmasi gerektigini iletmistir. Pasifik Okyanusu’nda ¢nem-
li bir hakimiyet elde edilebilmesi icin de mutlaka Hawai adalarinin alinmasini
sart kogmustur. Ote yandan olas: savas ihtimallerinin dahi ABD topraklarindan
uzak tutulmasi gerektigini vurgulayarak, Avrupa ve Avrasya bolgesinde yogun bir
donanma giicii bulundurarak okyanuslara tam hakimiyet saglanmasi konusunda
uyarilarda bulunmustur (Tarakei, 2013: s. 157).

Baskan Rooosevelt, Mahan’in stratejilerini dikkate almis ve devaminda
da ABD dis politikasin1 Mahan’in uyarilarini temel alarak inga etmeye baglamis-
tir. Kiiba’nin bagimsizlig1 sonrasi anayasasina eklenen Platt degisiklikleri ve 6zel-
likle Monroe Doktrini’ne eklenen, ABD’nin hem askeri hem de ekonomik olarak
Karayipler bolgesinde miidahale etmesine mesruiyet zemini hazirlayan sonug
boliimii de bu uygulamalar icin yapilan 6n hazirliklardir. Bu hazirliklar sonrasi
tarihe “Big Stick” (Biiyiik Sopa) Politikasi olarak gecen ve Karayiplerde Gunboat
Diplomasisi (Donanma ile tehdit diplomasisi) olarak da adlandirilan askeri unsur-
larla yogun bir baski dénemi baglatilmistir (Cakmak, 2016: s. 100).
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Karayiplerde Florida Bogazi, Yukatan Kanali, Riizgariistii Bogaz1 gibi 6nem-
li gecis giizergahlarim kontrol etme ¢abalari ile Mahan’in 6nerileri uygulamaya
konmustur. Bu gecis noktalarinin elde tutulmasinin énemi ise ABD’nin Panama
bélgesinde acmayi planladig1 kanal icin bir hazirlik asamasi olmasidir. ABD-Is-
panya savagi sonras1 Pasifik’te Filipinleri ele geciren ABD, her iki okyanusta da
hakim bir gii¢ haline gelebilmek i¢in Panama’da kanal agma fikrini Kolombiya
ile goriismiis ancak bu fikir Kolombiya hiikiimeti tarafindan kabul gérmemistir.
1900’lerin baginda Panama aslinda bir Kolombiya topragi iken bolgede ¢ikan bir
ayaklanmay1 kendi lehine ¢eviren ABD (Stavridis, 2021: s. 259), Panama’nin
Kolombiya’dan ayrilarak bagimsiz bir devlet olmasini, bélgeye gonderdigi savas
gemileriyle olas1 bir Kolombiya miidahalesini engelleyerek saglamistir (LaFeber,
1994: s. 243).

ABD’nin Latin Amerika cografyasina yonelik stratejisi Mahan’in Roosevelt’e
sundugu sekilde ilerlemigstir. Panama’da acgilacak kanalin giivenliginin saglana-
bilmesi Karayiplerdeki tam hakimiyete baghydi. Bu nedenle Baskan Roosevelt,
Karayipler bolgesinde Biiyiik Sopa politikasim yiiriirliige koymus, bagkaldiran
herhangi bir hiikiimete ise donanmasi ve deniz piyadeleri ile iiltimatom vermistir.
Mahan’in ABD’ye sundugu plan Roosevelt eliyle islenmeye baslamistir. Bir diger
onemli unsur ise yine Mahan’in iizerinde durdugu, biiyiik bir deniz giicii olabil-
mek icin kara sinirlarinin giivende olmasi gerekliligi konusu ise 6zellikle Monroe
Doktrini ile temellendirilmis ve kita tizerinde komsu devletlerden baglamak tizere
simir glivenligi konusunda kati énlemler alinmisti. ABD’nin Monroe Doktri-
ni’nden 22 yi1l sonra Meksika simirlar igerisinde kalan Texas topraklarini ilhak
etmesiyle patlak veren 1846-1848 ABD — Meksika savasi, ABD’nin batiya ve
giineye dogru toprak genisletmesi, ekonomik oldugu kadar askeri yonden de
onemlidir. Apalas daglarinin batisina ilerleyip o6zellikle Missisipi Nehri’ni ele
gecirmeyi planlamistir. Buradaki temel amac nehrin Kuzey Amerika icerisinde
kuzey — giiney yonlii ve hatta ek kollariyla birlikte dogu — bat1 yonlii olarak da
deniz ulagimina olanak vermesidir. Bu durum hem {ilke ici ulasim aginin rahat
olmasi ve dolayisiyla ekonomik olarak biiyiik bir avantaj saglarken hem de askeri
yonden giiney-kuzey-dogu-bat1 eksenli olarak tiim bolgelere hizli siirede lojistik
sevkiyatinin saglanabilmesi acisindan giivenlik yoniinden ¢nem arz etmektedir
(Britannica, 2022).
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Harita 2: Missisipi Nehri Havzasi
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Kaynak: Missisipi River System, https://www.researchgate.net/figure/Mississippi-River-
system-North-America-and-geological-provinces-of-its-basin-showing_fig1_330920085
(14 Kasim 2022)

Meksika savasi sonrasi, ABD istedigi topraklari elde etmis ve giiney sinirini da
giivenceye alarak kita iizerindeki politikalarinda daha rahat hareket etme imkan
ve kabiliyetini bulmustur. Mahan’in bahsettigi karadan sinir giivenliginin sag-
lanmasi hususunda aslinda énemli bir adim ¢ok daha 6nceden atilmistir. Roose-
velt, Mahan’in sundugu plani eksiksiz bir sekilde uygulamaya koymustur. Sonug
olarak ABD dis politikasinda, Amiral Mahan’in énemle {izerinde durdugu Deniz
Hakimiyet Teorisi aslinda bir anlamda temel yapi tasi haline gelmistir. ABD’nin
Karayipler ve Orta Amerika bagta olmak tizere Latin Amerika cografyasi izerinde
hegemonya kurmasinda Mahan’1n etkisi biiytiktiir.

Latin Amerika Uzerindeki Hegemonik Miidahaleler

ABD’nin miidahaleci anlayisim1 Avrupa’daki Napoleon Savaslariyla bagdastirmak
yanlis olmayacaktir. Ciinkii bu donemde konjonktiir uygun hale gelmis ve Latin
Amerika cografyasindaki uluslar birer birer bagimsizlik miicadelelerini kazan-
maya baglamislardir. ABD ise bu bagimsizlik hareketlerini desteklemistir. Ancak
bolgenin tamaminda egitimsiz halkin bulunmasi, ekonomik sorunlarin had safha-
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da olmasi, kolonyalist yapidan kalan, kendi ¢ikarlarim diisiinen oligarsiye sahip
olmasi nedeniyle yeni kurulan bu devletler disaridan her tiirlii miidahaleye agik
hale gelmistir. Bu durum ABD’nin yani basinda yasanabilecek istikrarsizliklarin
ABD’yi sinir giivenligi dahil pek ¢ok konuda olumsuz etkilemesi kaginilmaz hale
gelecegi icin kitasal bir dis miidahaleden korunma gereksinimi ile 1823 yilinda
Monroe Doktrini ilan edilmistir (Livingstone, 2009: s. 8).

ABD’nin bolge iilkelerine miidahaleleri pek ¢cok donemi kapsamaktadir. 19.
yy. icerisinde kita {izerinde énemli niifuz alanlari elde etmeye calismis, bir yandan
toprak genisletirken bir yandan da hegemonya kazanmak icin kita iizerindeki Av-
rupal devletlerin etkisini kirabilmek adina bolgeye yonelik ekonomik yardim ve
yatirimlari da desteklemistir. Amerika kitasindaki ispanyol izlerini de tamamen
ortadan kaldirabilmek adina Kiiba’nin bagimsizligini da desteklemistir. Bu sii-
recte Ispanya ile savas dahi goze alan ABD, bélgedeki hegemonyasini kurmaya
yonelik girisimlerine hiz vermistir. Theodore Roosevelt doneminde Biiyiik Sopa
Politikasi ile Karayiplerde 6énce Panama kanalinin agilabilmesi icin Kolombi-
ya’ya miidahalede bulunulmus, ardindan Kiiba anayasasindaki Platt degisiklikleri
yasanmistir (Livingstone, 2009: s. 13).

Latin Amerika iilkelerine uygulanan Dolar Diplomasisi de o donemde etkisini
gostermis ve ozellikle Orta Amerika’da Nikaragua, Karayiplerde Dominik ve Ha-
iti’nin de devasa bir borg yiikii altina girmesine neden olmustur. Avrupa ve Ame-
rika’daki bankalardan alinan ve bir tiirlii geri 6denemeyen krediler, bolge iilkele-
rine Avrupali devletlerin ekonomik olarak da miidahale imkani1 bulmasina olanak
taniyacagi icin, ABD bolgedeki duruma dogrudan dahil olmus ve Dominik mali-
yesine el koymustur. Bu durum Dominik igerisinde énemli toplumsal sikintilara
neden olmustur. Siyasi karisikliklar ve istikrarsizlik sonucu gerceklesen darbeye
kars1 da ABD yonetimi Karayiplerdeki bu 6nemli gecis noktasini elde tutabilmek
adina Dominik’e askeri ¢ikarma yaparak 15 Mayis 1916°da isgal etmistir. Yine
aym sekilde ABD 1912°de Nikaragua, 1914°te de Haiti’ye dogrudan askeri mii-
dahalede bulunmugtur. Miidahalelerin yogun olarak yasandigi bu déneme “Muz
Savaglar1” ismi verilmistir. ABD olayin ekonomik boyutunu 6n plana ¢ikarmaya
calistig1 icin bu kavrami kullanmayu tercih etmistir (Akgemci, 2011: s. 53).

1929 Biiyiik Buhran ile birlikte sarsilan ABD ekonomisi, Latin Amerika l-
kelerine yonelik siyasetinde “Iyi Komsuluk” politikasini1 benimsediyse de bolge
tizerinde 6zellikle ekonomik hegemonyasini devam ettirme ¢abasi igerisine gir-
mistir. Latin Amerika cografyasi icin Arka Bahge kavramim kullanan ABD, ikinci
Diinya Savasina dogru siiriiklenen konjonktiir icerisinde sert gilic politikalar
yerine daha yumusak giic ile bolgede varligini siirdiirmek istemistir. Franklin D.
Roosevelt, Amerika kitasindaki iilkelerle yakin iliskiler kurmay1 ve iyi komsuluk
iligkilerini 6n plana ¢ikarmugtir (Ozgeng, 2016: s. 77).

Soguk Savas doneminde ise bolgedeki Komiinizm tehdidine karsi ABD kendi
hegemonya sahasinda muhtemel bir rakip unsur gérmek istemedigi icin miidaha-
leci askeri politikalarina geri doniis yapmistir. Kita tizerinde Komiinist yayilmaci-
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lik riskini 6nlemek amaciyla Amerikan Devletler Orgiitii (OAS)’niin kurulusuna
Onem vermis, siyasi, askeri ve ekonomik dayanigma icin 6nemli hamleler gercek-
lestirmistir. Bagkan Harry S. Truman, yayinladig: doktrinle dzellikle Latin Ame-
rika iilkelerinin Sovyetler Birligi ile iliskilerini Meksika, Arjantin ve Uruguay
haricinde engellemistir (Ozgeng, 2016: s. 78). OAS aracihiiyla bolgede 6zellikle
demokrasinin ayakta tutulmasi ve askeri olarak ortaklasa savunulmasi fikri 6n pla-
na cikarilmigtir. Ancak ABD’nin Latin Amerika cografyasinda Komiinist karsiti
diktatérleri de destekledigi gbze carpmaktadir. Ote yandan 6zellikle iyi komsuluk
politikasinin sona ermesine 1960’1 yillarda daha sik rastlamaktayiz. Brezilya’da,
Meksika’da, Guetamala’da ve Kiiba’da sol iktidarlarin yonetimde olmasi ABD’yi
miidahaleci politikaya donmeye zorlamistir. Brezilya’da, Dominik Cumhuriye-
ti’nde ve Arjantin’de gerceklesen darbelerde dogrudan etki sahibi olan ABD, Kii-
ba’daki Komiinist gerilla hareketlerine karsi da Domuzlar Korfezi ¢ikarmasini
gerceklestirmistir. Bu ¢ikarmada istedigi sonucu elde edemese de bolgeye yonelik
miidahale girisimleri devam etmistir. Aynm sekilde 1962 Kiiba Fiize Krizi’nde de
Kiiba’y1 ablukaya alarak Sovyetler Birligi ile dogrudan karsi karsiya gelmis ve
niikleer bir savagin esiginden doniilmiistiir (Brewer, 2006: s. 131).

1968’de ABD’de iktidara gelen Richard Nixon, Disisleri Bakani olarak
Henry Kissinger’1 gorevlendirmistir. Latin Amerika’ya yonelik sert tutumunu
yumusatma ¢abasi icerisine giren ABD, bolge iilkelerine yonelik ekonomik yar-
dimlarim artirma egilimine girmistir (Ozgeng, 2016: s. 79). Ancak kita iizerinde
yumusak giiciinii kullanirken bir yandan da Sili’de ABD karsiti olarak iktidara
gelen Salvador Allende’ye kars1 da ABD 11 Eyliil 1973te agir bir askeri darbeye
dogrudan destek sunmustur (Atadv, 2019: s. 307). Soguk Savas boyunca belirli
dénemlerde degisken politikalar uygulaniyor olmasina ragmen Baskan Ronald
Reagan doneminde kat1 politikalar tekrar 6n plana ¢ikmistir. Monroe Doktrini’ni
de etkili bir bicimde uygulayip savunan Reagan 1982 yili itibariyla Nikaragua
miidahalesi ile tekrar kita {izerinde miidahaleci yaklagimlar sergilemeye baglamis-
tir (Ataov, 2019: s. 332-333).

Soguk Savas sonras1 dénemde de Bill Clinton Latin Amerika bolgesine
yonelik ekonomik kalkinma programlarina agirlik verirken, Arjantin ve Brezil-
ya’daki ekonomik kalkinma ve demokratiklesme tiim bolgeye 6rnek teskil etmis-
tir. ABD’nin hegemonyasini tam anlamiyla tekrar elde edebilmek icin bolgedeki
muhalif hareketler iizerine egilmeye devam etmistir. Ancak 2000°1i yillarda 6zel-
likle Venezuela’da iktidara gelen Hugo Chavez ve Bolivya’da iktidara gelen Evo
Morales gibi liderler bolge tilkeleri iizerinde ABD hegemonyasi i¢gin sarsici1 etki-
ler olusturmaya baglamistir. 2002’de Venezuela’da Chavez’e karsi darbe girisimi
desteklenmis ancak basarisiz olunmustur. Chavez ABD icin 6nemli bir olumsuz
etken olustururken Morales ise ancak 2019 yilinda bir halk ayaklanmasi ve darbe
ile iktidardan indirilmisgtir.
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Sonug

ABD, bagimsizligim ilan ettigi 1776’dan kisa bir siire sonra kita {izerinde gii¢
kazanmis ve Avrupa’daki Napoleon Savaslari ile 6zellikle genislemeye yonelik
uygun konjoktiiriin olugmasi neticesinde kita iizerinde hegemonya kurma calis-
malarina agirlik vermistir. Caligmada ele alinan konu saldirgan realist perspekti-
finden ABD’nin Latin Amerika miidahaleciliginin temel argiimanlar1 oldugu icin
saldirgan realizmin hayatta kalmak icin en ideal durumun hegemonya saglamak
oldugu varsayimindan hareketle ve diinyadaki tek bolgesel hegemonun ABD ola-
rak goriilmesinden yola ¢cikilmistir.

Latin Amerika {izerindeki hakimiyet alaninin temellerini ise ABD 1823 yilin-
da Bagkan James Monroe ile atmigtir. Amerika kitas1 {izerinde bagimsizliklarini
kazanan hicbir devletin Avrupali devletler tarafindan miidahaleye ugramamasi
ve ABD’nin kita tizerindeki tek hakim gii¢ olabilmesi icin Monroe Doktrini
tiim diinyaya ilan edilmistir. Doktrin, Avrupal iilkeleri Amerika kitasindan uzak
tutmakla kalmamis, aym zamanda ABD miidahaleciliginin de mesruiyet zemini
olusturmustur. Doktrinin uygulama alanlarim1 ABD-Ispanya savasinda da net bir
bicimde gormekteyiz.

19. yy. sonlarina dogru ABD’li bir Amiral olan Alfred Thayer Mahan, Ingiliz-
lerin deniz giicii ve bu deniz giicliniin diinya tarihi etkisi tizerine 6nemli aragtir-
malar yapmustir. Bu arastirmalardan elde ettigi neticeleri kitap olarak yayinlamig
ve bu kitap ABD’de genis yanki uyandirmistir. Mahan gibi emekli bir Amiral olan
Theodore Roosevelt ise bu kitap ve Mahan’in diger kitaplarini da dikkatle ince-
lemis, kendisine hak vermistir. Mahan da Roosevelt’e dis politikada danismanlik
ederek ABD’nin en biiyiik deniz giicii olabilmesi icin gerekli sartlar1 iletmistir.
Bu sartlar1 saglamaya yonelik hazirliklar yapan ABD, yine Mahan’in 6ngordii-
gii sekilde Orta Amerika ve Karayipler bolgesinde saldirgan bir tutum izleyerek
miidahaleci politikasini kati bir sekilde uygulamaya koymugstur. Mearsheimer’in
tizerinde durdugu hegemonya saglayarak devlet bekasim1 korumaya yonelik dii-
stinceyi aslinda Mahan’in stratejilerinde de gérmekteyiz. ABD’yi kita {izerinde
bolgesel bir hegemon konuma getirebilmek adina uygulanmasi gereken tiim ey-
lemler, bizzat Baskan Roosevelt’e iletilmis, Baskan da bu politikalar yiiriirliige
koymustur. ABD’nin hem Latin Amerika politikasinda hem genel dis politikasin-
da Mahan’in etkisi net bir bicimde goriilmektedir.

Cesitli donemlerde farkli politikalar uygulanmis olsa da ABD’nin Latin Ameri-
ka lizerindeki hegemonyasimin degismedigi, degistirmeye yonelik politika giiden-
lere karsi da cok sert 6nlemler alindigi, calismada verilen érneklerle de aciklan-
mustir. 19.yy. sonu, 20.yy. basi ve sonrasinda degisen konjonktiire ve bagkanlara
gore bolgeye yonelik politikalar dile getirilmistir. ABD’nin, 19.-20. ve 21.yy.’da
dahi ashinda Monroe Doktrini’nden ve Mahan’in stratejilerinden uzaklasmadigi
goriilmektedir. Donald Trump dénemi ABD Ulusal Giivenlik Danismanlig1 yapan
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John Bolton dahi yaptig1 aciklamada ABD icin gerek Venezuela’da gerekse de
Latin Amerika cografyasinda 21.yy.’da bile hala Monroe Doktrini’nin gegerli
oldugunu dile getirmistir (Bolton, 2020: s. 224). Dolayisiyla tam da saldirgan
realizmin 6ngordigii hegemonyay1 korumaya yonelik net politikalar ABD tarihi
boyunca karsimiza ¢ikmaktadir. Gerek dogrudan askeri miidahaleler gerek rakip
devletlerde darbe girisimleri ya da askeri olmayan ve i¢ siyasetinde iktidar de-
gistirmeye yonelik politikalar ile bélgesel hegemonyay: kalici hale getirmek icin
gerceklestirilen eylemler, saldirgan realizm ile bire bir uyumludur.

ABD Mearsheimer’in da bahsettigi gibi biiyiik bir gii¢c ve diinyadaki tek bol-
gesel hegemondur. Dolayisiyla bu hegemonyay1 kaybetmemek icin kendi ‘Arka
Bahcesi’ igerisinde, herhangi bir rakip istememektedir. Latin Amerika bolgesinde
ABD karsit1 iktidarlar ge¢miste de var olmus glintimiizde de var olmaktadir. An-
cak ABD’nin Bagkan James Monroe’den bu yana bolgeye yonelik politikasinda
keskin degisimler hi¢ yasanmamuis, hegemonyanin devami icin gerekli miidahale-
ler yapilmis ve yapilmaya da devam edecektir.

Kaynakca

Akgemci, E. (2011). Chavez Déneminde Venezuela’nin ABD’ye Yonelik Dis Politikasi.
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Atadv, T. (2019). Amerikan Belgeleriyle Amerikan Emperyalizminin Dogusu. Ankara:
Dogan Yayinevi.

Balci, A. (2016). Realizm. Kardas, S. ve Balcl, A. (Ed.). Uluslararas: Iliskilere Giris
(Tarih, Teori, Kavram ve Konular) iginde (s.119-146). Istanbul: Kiire Yayinlari.

Bethell, L. (1993). Cuba: A Short History. Cambridge: Cambridge Univesity Press.

Bolton, J. (2020). The Room Where it Happened A White House Memoir. New York:
Simon & Schuster.

Brewer, S. (2006). Border and Bridges: A History of U.S. - Latin American Relations.
London: Praeger Security International Press.

Britannica. (2022). Missisipi River History and Economy. https://www.britannica.com/
place/Mississippi-River/History-and-economy, (E.T.14 Kasim 2022).

Combs, J. A. (1986). American Diplomatic History: Two Centuries of Changing
Interpretations. Kaliforniya: University of California Press.

Cagr, E. (2013). Amerika Birlegik Devletleri’nin Latin Amerika’ya Bakigini Sekillendiren
Ogeler. Zengin, O. (Ed.). Latin Amerika Calistayr Bildiriler Kitabi iginde (s.81-104),
Ankara: Ankara Universitesi Latin Amerika Calismalan ve Uygulama Merkezi
Yayinlar1.

Cakmak, H. (2016). ABD’nin Askeri Miidahaleleri 1801°den Giiniimiize. 2. Basim,
fstanbul: Kaynak Yayinlari.

Fukuyama, F. (2008). Falling Behind Explaining the Development Gap Between Latin
America and the United States. Oxford: Oxford University Press.

Kalkan, Y. B. (2018). Uluslararasi Iliskiler Disiplininde Realist Paradigma. Ankara:
Nobel Akademik Yayincilik.

Knutsen, T. L. (2015). Uluslararasi iliskiler Teorisi Tarihi. (Mehmet Ozay, Cev.). 2. Baski.
Istanbul: Agilimkitap Yaymevi.

250



U. Gul: Saldirgan Realizm Perspektifinden Amerika Birlesik Devletleri’nin Latin Amerika...

LaFeber, W. (1994). The American Age: United States Foreing Policy at Home and
Abroad. New York: W.W. Norton & Company.

Lanning, M. L. (1998). En Biiyiik 100 Asker: Tarihin Gelmis Ge¢cmis en Etkili Askeri
Liderleri. (Belkis Corakg1 Disbudak, Cev.). Istanbul: Show Kitap Tarih Dizisi.

Livinstone, G. (2009). America’s Backyard the United States and Latin America from
Monroe Doctrine to the War on Terror. London & New York: Zed Books.

Mahan, A. T. (2011). Deniz Giiciiniin Tarih Uzerine Etkisi 1660-1783. (A. Tunger
Biiyiikonat, Cev.). 1. Basim, Istanbul: Karadeniz Kitap Ltd. Sti.

Mearsheimer, J. J. (2016). Yapisal Realizm. Dunne, T., Kurki, M. ve Smith, S. (Ed.).
Uluslararast Iliskiler Teorileri (Disiplin ve Cesitlilik) icinde (s.86-106). (Ozge Kelekgi,
Cev.). 1. Baski, Sakarya: Sakarya Universitesi Yaylart.

Mearsheimer, J. J. (2001). The Tragedy of Great Power Politics. New York: W. W. Norton
& Company.

Ozgenc, B. (2016). 20.yy.’”da ABD’nin Latin Amerika Politikalar1. Baris Arastirmalari ve
Catisma Coztimleri Dergisi, 4, (1), s.70-88.

Piringci, F. (2013). Savunmaci ve Saldirgan Realizm. An, T. ve Toprak, E, (Ed.).
Uluslararast Iliskiler Kuramlart — II iginde (s.48-68). 1.Baski, Eskisehir: Anadolu
Universitesi Yayinlari.

Stavridis, J. (2021). Deniz Giicii Okyanuslarin Tarihi ve Jeopolitik Onemi. (Nil Tuna ve
Varol Ataman, Cev.). 1. Baski, Istanbul: Epsilon Yayinlar:.

Tarakgl, N. (2013). Devlet Adamhgdi Bilimi. Istanbul: TASAM Yayinlari.

Uyanik, O. (2014). Latin Amerika’min Devrimci Tarihi. 1. Basim, Istanbul: Kaynak
Yayinlar.

Waltz, K. N. (2009). Insan, Devlet ve Savas Teorik Bir Analiz. (Enver Bozkurt ve Selim
Kanat, Cev.). Ankara: Asil Yayin Dagitim Ltd. Sti.

Waltz, K. N. (2015). Uluslararasi Politika Teorisi. (Osman S. Binatli, Cev.). Ankara:
Phoenix Yayinevi.

Zinn, H. (2018). Amerika Birlesik Devletleri Halklarinin Tarihi 1492’den Giiniimiize.
(Seving Sayan Ozer, Cev.). Ankara: Imge Kitabevi.

251



