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Farkliliklarin zenginlik olarak goriilebilmesi i¢in farkli fikirler ve kiiltiirel dinamikler, hakim kiiltiirin ana
deger ve Ozelliklerine saygili olmak zorundadir. Bir diger ifade ile farkliliklar kendi deger ve
mevcudiyetlerini ifade ederken bir diger taraftan da biitiin bu farkliliklar hakim kiltirin deger ve
ozellikleri ile uyum igerisinde var olmak zorundalardir. Her kiiltiirel degerin ve yeniligin bir toplumdan
digerine aktariminin olmasi ayni zamanda o yeniligin ihtiva ettigi zihinsel arka plan, deger ve davranislarin
da tasinmasina neden olmaktadir. Bireylerde inang ve diisiince hususlarinda farkliliklarin var olmasi
fitratlariin farkli olmasindan dolay1 son derece olagan ve beklenen bir durumdur. Inang ve diisiince
farklilig1 insanligin bir geregi olarak goriildiigii zaman ise toplum farkliliklar ile bir arada yagamay1 bagaran
bir toplum olacaktir. S6z konusu toplum farkliliklar1 zenginlik olarak gérmeye basladiginda ise gelismeye
ve ilerlemeye devam eder. Toplum bireyleri inang, ibadet ve diisiince 6zgiirligii hususlarinda ortak bir
paydada bulustugunda ve beraber yasama gabasi igerisinde oldugunda gergek bir uzlagi meydana gelir ve
ancak bu yolla toplumsal birliktelik bozulmadan bir arada yasama iradesi ile toplumsal sorunlarini
konusabilir hale gelir. Bu yaklasim igerisinde olan bireyler ise toplumsal iligkilerinde daha hoggoriilii bir
profil ortaya koyarak meselelere ¢6ziim iiretebilir. Bu calismada, Istanbul Orneginden hareketle bir arada
yasamanin teorik ¢ercevesi gesitli boyutlariyla tartigilmaktadir.
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In order for differences to be seen as richness, different ideas and cultural dynamics must respect the main
values and characteristics of the dominant culture. In other words, while differences express their own
values and existence, on the other hand, all these differences have to exist in harmony with the values and
characteristics of the dominant culture. The transfer of every cultural value and innovation from one society
to another also causes the mental background, values and behaviors of that innovation to be transferred.
The existence of differences in beliefs and thoughts in individuals is an extremely normal and expected
situation due to their different natures. When the difference of belief and thought is seen as a necessity of
humanity, the society will be a society that succeeds in living together with differences. When the society
in question begins to see differences as wealth, it continues to develop and progress. When the members
of the society come together on a common ground in terms of freedom of belief, worship and thought and
are in an effort to live together, a real consensus occurs and only in this way can they talk about their social
problems with the will to live together without disturbing the social unity. Individuals with this approach
can find solutions to problems by presenting a more tolerant profile in their social relations. In this study,
the theoretical framework of coexistence is discussed with its various dimensions, based on the example
of Istanbul.
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GIRIS

Iki veya daha fazla grubun farkliliklarina sayg1 duyarak ve gatismalarini siddet igermeyen bir sekilde
¢ozerek birlikte yasadigi bir durum olarak tanimlanan “Bir Arada Yasama Kiiltiiri” yeni bir tanim
olmamakla birlikte Soguk Savas doneminde yaygin olarak kullanilmaya baglanmistir. 1980’lerin
sonlarinda i¢inde bir arada yasama politikasi, "saldirmazlik, egemenlige saygi, ulusal bagimsizlik ve
icislerine karigsmama" gibi ilkeleri igeren “Baris i¢inde bir arada yasama” politikasi, ABD ve SSCB
iliskileri baglaminda kullanilmis ve iki gii¢ arasindaki iliskiyi yeniden g¢ergevelendirmek icin bir arag
olarak gelistirilmistir. Bir Arada Yasama Kiltiiri c¢esitli sekillerde (Weiner, 1998: 13-24)
tanimlanmustir:

e Bir arada (zamanda veya yerde) var olmak ve karsilikli hosgorii igerisinde var olmak,

e Farki tanmimayi ve farkli yasamay1 6grenmek,

e Taraflardan hi¢birinin digerini yok etmeye ¢alismadigi kisi veya gruplar arasinda iliski olmasi,

o Hosgorii taahhiidii, karsilikli saygi ve catigmalari siddete bagvurmadan ¢dzme anlagmasi ile

etkilesimde bulunmak (Abate, 1997: 58).

Bir arada yagamanin 6ziinde, bireylerin ve gruplarin sinif, etnik kdken, din, cinsiyet ve siyasi egilim
gibi cesitli sekillerde farklilik gosterdiginin farkindaligi vardir. Bu grup kimlikleri, ¢atigmalarin
nedenleri olabilir, ¢atismalarin nedenlerine katkida bulunabilir veya ¢atigsmalar gelisip tirmandikga
katilasabilir. Bununla birlikte, bir arada yasama politikasi, kimlik grubu farkliliklarinin zarar verici veya
inatg1 bir ¢atismaya doniisme olasihigini azaltir (Khaminwa, 2003: 87). Diger taraftan tarihsel siire¢
icerisinde mevcut catismalar, medeniyetler ve toplumlar arasinda var olan farkliliklar arasindaki
mesafenin acilarak bir digerine yasam sansi birakmak istememesi temelinde olmustur. Ozii itibari ile
saygl, hosgorii ve iyi niyet gibi giizel hasletleri barindirmasi beklenen medeniyet kavrami da tarihsel
stireg icerisinde 6nemli bir degisim ve doniisiim gegirerek farkli boyutlara evrilmistir. Bu ¢ercevede
Anadolu kiiltiirii ve 6zellikle Istanbul 6rnegi farkli kiiltiir ve degerlerin birlikte, sayg1 ve hosgorii iklimi
icerisinde var olduklarinin en bariz gostergesidir (Capcioglu, 2012: 39-43). Medeniyetlerin her gegen
giin daha da yakinlagtig1 diinyamizda iligkilerin barig ve 6zgiirliik temelinde yeniden diizenlenebilecegi
yeni alternatif arayislarinin oldugu bir dénemde bugiin 6zellikle Yahudi, Hristiyan ve Islam
medeniyetlerinin baris i¢inde yasadigi, hala anlagilamayan ve asilamayan Osmanli tecriibesinin
hatirlanmasi, bizi bu arastirmaya motive eden temel dinamikler olmustur. Hz. Peygamber’in Medine
orneginden hareketle ¢ikis noktasini merkeze alan Osmanli Devleti, yiizyillar boyunca farkli medeniyet
ve toplumlari biinyesinde barindirarak farkli kiiltiir ve dinlerin saygi ve hosgorii igerisinde bir arada
yagamalarina imkan saglamistir. Osmanli’da devletin giicii ve 6zgiirlilk arasinda dogrudan bir baglanti
bulunmustur. Devletin giicii ve refah seviyesi arttik¢a azinlik olarak adlandirilan toplumlar da maddi ve
manevi olarak ¢esitli imkanlar elde etmislerdir. Osmanl1 Devleti gerek kendi topraklarindaki gerekse
yeni fethedilen topraklardaki halklar1 hicbir zaman baski ile Islamlasmaya zorlamamis ve her grubun
dini inang ve ritiiellerine rahat ve 6zgiir yasamalarina imkan veren kurumlar1 inga etmistir. Tarihsel
veriler incelendiginde baris ve hosgorii iginde bir arada yasanilan Orneklerin basinda Osmanli
tecrlibesinin geldigi goriiliir. Osmanli himayesinde yer alan milletlerin inang ve gelenekleri higbir zaman
g6z ardi edilmemis, Islamlastirilmaya zorlanmanus ve barindirdiklar: farkliliklar kiiltiirel zenginlik ve
cesitlilik olarak goriilmiistiir. Yaygin diisiince ve algimin aksine sekiiler sistemin esitlik ve 6zgiirliikk
ilkelerinin belirlemis oldugu alanlarin daha fazlasina Islam siar ve perspektifi temelinde hareket eden
Osmanli baris ve hosgdriisii Istanbul’da farkliliklarin bir arada yasamasina sayisiz drnekler sunmaktadir.
Bununla birlikte su hususu belirtmek gerekir Ki genel olarak islam toplumlarinda dinler, mezhepler,
kiiltiirler yan yana ve belli sinirlar icerisinde yasamis ve Islam toplumlarinin temel 6zelliklerinde oldugu
gibi Osmanli toplumunda da temel 6ncelik Miislimanlar, kamusal alan1 sekillendiren ana unsur ise
Islamiyet’in temel degerleri olmustur. Islam Hukuku’nu uygulayip yer yer de Orfi Kanunlar gikaran

\[SV/SBF  sivAsAL BiLGILER FAKULTESi DERGISI



istanbul (")rneginden Hareketle Bir Arada Yasama Kiiltiirii Uzerine Kavramsal Bir Cerceve

Osmanli Devleti, iilke ahalisini de islam Hukuku’nun prensip ve degerlerinden hareketle “irk ve dil
esasina gore degil, diislince ve inan¢ temeline” uygun olarak teskilatlandirma yoluna gitmistir. Millet
Sistemi olarak adlandirilan bu diizen Istanbul’un fethinden sonra vyiiriirliige girerek iilkede yasayan
topluluklar1 din veya mezhep esasmna gore teskilatlandirmistir. Bu baglamda istanbul &rneginden
hareketle bir arada yasama kiiltiir ve tecriibesi ge¢mis ve giiniimiiz arasindaki baglant1 g6z 6nuinde
bulundurularak incelenecektir.

1. BIR ARADA YASAMA KULTURUNUN FELSEFI VE SOSYOLOJIiK TEMELLERI

Ispanyolca “convivencia” kelimesinin terciimesi olan ve Tiirkgede “bir arada yasama” ya da
“birlikte yasam” olarak kullandigimiz kavram Ingilizcede “coexistence” kelimesi ile karsilanmistir. Tlk
olarak Ispanyol arastirmact Menendez Pidal tarafindan kullanilan “bir arada yasam” sozciigii benzer
donem icerisinde birden fazla ifade etme bi¢iminin mevcudiyetini anlatmak i¢in kullanilmistir. Bir arada
yasama kiiltiirii glinlimiizde gerekliligini en ¢ok hissettigimiz ve insan fitratina uygun olarak huzurlu ve
giivenli bir toplum olugmasinda 6nemli bir rol oynayan bir olgu olup bireyin ve toplumun kendisini
digerinden tamamen ayristirmadan ve birbirlerini diisman unsurlar olarak gérmek yerine belli ortak
noktalar Uzerinde bir araya gelmeleri seklinde de ifade edilebilir. Bu sekilde tanimlanan bir arada
yasama kiiltiirdi, farkliliklardan daha ziyade ortak zemin olusturma gayesi tasimaktadir. Ayni zamanda
“bir arada yasam” farkli dinler arasindaki iligkiler ile birlikte farkli etnik unsur, anlayis, mezhep ve
kiiltiirler arasindaki iligkileri de kapsayan bir igerige sahiptir (Unal, Ozdemir, Yazici, 2015: 160).
Gilinlimiiz diinyas1 bilim, teknoloji, bilisim ve iletisim alaninda gergek iistii bir gelisme elde etmis ve s6z
konusu alanlarda elde edilen gelismeler mesafelerin ortadan kalkarak, zaman-mekan mefhumlarini da
goreceli bir hale getirmis ve karsimiza kiiltiirlerarasi etkilesimin son derece hizli oldugu bir profil
¢ikarmaktadir. Cagin dogal gergegi olan zorunlu gocler ve daha rahat hayat arayislari insanlar1 farkli
tilkelerde yasamaya sevk etmis ve dogal olarak iilkeler, kiiltiirler ve dinler arasindaki iletisimler de
artarak farkliliklarin bir arada yasamalari elzem bir duruma gelmistir. Bu s6z konusu duruma hig
kimsenin duyarsiz kalmasi1 miimkiin olmamakla birlikte 6nemli olan unsur asli deger ve kimlikleri
kaybetmeden “biz olabilmek ve biz kalabilmektir.” Zira modern diinyanin bir¢ok bolgesinde insan
haklarina ihlaller yagansa da her insanin dogustan sahip oldugu temel hak ve 6zgiirliiklerin éniindeki en
temel ¢ikmazin “farkliliklara tahammiil edememe ve farkliliklar1 tehdit unsuru” olarak gérme egiliminin
oldugunu ifade edebiliriz. Canlilar arasinda akil ve irade sahibi tek varlik olan insan, toplum i¢indeki
iligkilerin, olgularin ve siireglerin 6znesi olmasi ile diger canlilardan dstiin bir konuma sahiptir. Bu
Ozelligi ile insanin evrendeki statiisii ve yetkisi ile diger varliklar karsisinda iistiinliikk kazandirmistir. Bu
kapsamda insanin varligi karsisinda her sey birer nesne olup din, kiiltiir, iktidar, milk, maddi ve manevi
unsurlarin hepsi insanin 6zglrliigii ve mutlulugu i¢in birer arag olarak goriilmektedir. Dolayisiyla insani
merkeze almayan, onu birincil amag olarak gérmeyen hicbir diisiince ve eylemin mesru olarak goriilmesi
mumkun olmamakla birlikte insan merkezli bu bakis agisinin yalnizca kendi toplumuma, milletine ve
dindasina layik goriilerek diger insan ve toplumlardan esirgemek de insanin var olus amacina ters bir
davranistir. Zira insan merkezli bir vatandaslik anlayis ve degerlerinden beslenen bu anlayisin temelinde
insan1 yiiceltmek séz konusudur. Bu ozelliklerden beslenen birlikte yasama kiiltiirii insan1 insanla
tamamlama ve biitiinleme ve bagkasini ya da otekini saygiya deger bulmak ve ¢okluk i¢inde bir olmak
olarak tamimlanmaktadir. Bu tanim insana, topluma, devlete ve dogaya insani olanin bakis agisindan
bakma ve toplumdaki farkliliklarin birbirlerini karsilikli yok etmek yerine birbirlerini tamamlamalarini
saglayacak bir zihniyet doniisiimiine imkan vermekte ve imkan veren bir doniisiimii igermelidir. S0z
konusu farkliliklarin hepsini ya da kismen ortadan kaldirilmasi ya da farkliliklarin birbirine benzetilmesi
yolundan ise bu farkliliklarin renk ve kiiltiir mozaigine doniistiiriilerek toplumsal entegrasyonun
saglanmasi ile miimkiin gériinmektedir. Bir arada mevcudiyetini siirdiirme; hedefler, degerler, ideoloji,
din, 1rk, milliyet, etnik koken, kiiltiir ve diger alanlarda olabilen farkliliklariyla birlikte diger grubun
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varliginda taninma anlamina gelmektedir. Bu tanima, gruplarin baris iginde var olmak ve yasamak icin
ayni1 haklara sahip oldugunu ifade eder ve aralarindaki farkliliklarin mesruiyetini kabul eder. Bu tanimda
ayrica, gruplarin, daha sonra siddet igermeyen yollarla ¢oziilen ihtilaflar1 ve sikayetleri dile
getirmelerinin mesruiyetinde de bir kabul bulunmaktadir (Sentiirk, 2014: 56-57).

Bir arada yagama kiiltiirii, kokeni tarihsel ve sosyal tecriibelerden gelen norm ve degerler etrafinda
gergeklesir. Bir arada yagama kiiltiirii i¢in zorunlu fakat yeterli bir unsur olmayan s6z konusu normlar,
dini, kulttrel, toplumsal anlam ve 6geler tarafindan olugsmaktadir. Toplumun hakiki manada biitiinsel
bir dinamik olabilmesi i¢in ayn1 zamanda gorev, sorumluluk ve yetkilendirmelerin iglevsel ¢aligmasina
baglidir. Aksi takdirde s6z konusu gorev, sorumluluk ve yetkilerin islevsiz oldugu bir toplumda normlar;
kural dis1 bir hal ve durum ile toplumsal hayatin tahrip olmasina yol agar. Endiistrilesme, sehir hayati,
bireysellesme, rasyonalizm ve sekiller hayat sartlarinin birbirini etkiledigi ve olumsuz etki ve
yansimalarinin var oldugu giiniiniiz sosyal hayati ciddi anlamda etkilenmektedir. Bu kapsamda norm ve
degerler baglayicilik o6zelligini kaybettiginde, toplum goérev ve sorumluluklarinda birbirlerinden
ayrigmakta ve degisim ve adaptasyon hususlarinda daha fazla zorlanmaktadir. Bununla birlikte kavram
ve olgular sosyallesme siirecinde bireyin temelde aile, egitim, sosyal ¢evre, kiiltiirel faktorler ve iletisim
araglar1 tizerinden one ¢ikarilan tercih ve egilimleri ile sekil almaktadir. Bu tercihlerin sosyallesme ile
uyumsuz bir hal almasi bir arada yasama kiiltiir ve yonelimin dogasinin bozulmasina yol agmaktadir.
Bu hususta s6z konusu tercihlerin sosyallesme siirecinde gegirdigi asamalar da 6nem arz etmektedir.
Dolayisiyla kavram, olgu ve degerlere bagh olarak gelisen ve igsellestirilen toplumsal davranislarin
dogru anlasilmasi kadar ve bu davranislar ile kurulan iletisimin diizey ve olgunlugu bir arada yasama
kiiltiiriiniin minimal sartlarim etkileyebilmektedir. Toplum igerisinde yer alan gruplarin ve iiyelerin
birbirleriyle uyumlu bir birliktelik ya da biitiin olabilmelerini saglayan en 6nemli kosul “ortak
paylagimlarin” olmasidir. S6z konusu ortak paylasimlar tarihsel ve kiiltiirel mirastan gelebildigi gibi en
asgari seviyede ortak bir alan paylasimina degin farkli unsurlar igerir. Diger taraftan tam ve bitincul
olarak toplumsal biitiinlesmenin olabilmesi i¢in asgari diizeyde fikir birliginin olmasi gerekmektedir.
Bu fikir birliginin olmamasi halinde toplumsal biitiinlesme i¢ ya da dis etkenlerden kaynaklanan
nedenlerden dolayi tehlike igerisinde olabilmektedir. Bununla birlikte mikro/makro 1rk¢ilik ve fanatizm,
biyolojik/genetik esaslarin kiiltiirel hususlarin Oniine getirilmesi, etnosantrizm, kendisinden farkli
ozellikte olanlar1 dislama ve kendinden uzakta tutma ve farkliliklarin kutsallagtirilarak milli bilince sahip
olmak yerine “biz” duygusunun hissedilmesi gibi faktorler sosyal biitiinlesmenin dniindeki engeller
olarak sayilabilmektedir. (Galtung, 1996: 62)

2. BIR ARADA YASAMA KULTURUNUN iSLAMIYET’TEKI YERI VE ONEMI

Islamiyet basta olmak iizere biitiin semavi dinlerin temel gayesi bireylerin hak ve 6zgurluklerini
koruma altina alarak barig, huzur ve giiven igerisinde yasanan diinyayi insa etmektir. Diger bir ifade ile
diinyay1 esenlik merkezine doniistirmektir. Bu kapsamda Islamiyet’in yaklagik 1400 yillik tarihi
tecriibesi ve siirecinde bireylerin ve toplumlarin baris, huzur ve giiven ortaminda esenlik igerisinde ve
bir arada yasamalarina imkan veren sayisiz ve emsalsiz ornekler bulunmaktadir. “Dinde kardes,
yaratilista es olma” biling ve inanci bu 6rneklerin yasanmasinda 6énemli bir referans noktasi olmustur.
Hz. Peygamberin kisa bir zaman icerisinde cehalet ve nefret toplumunu sevgi ve muhabbet toplumuna
doniistiirmesi tlizerinde ¢aligma yapilmasi gereken konular arasinda yer almaktadir. Gegen tarihsel ve
sosyal siire zarfinda, zaman zaman kirilgan durumlar tecriibe edilmis olsa da genel olarak islam
toplumlarinda farkli kimliksel unsur ve dinamikler belirgin bir anlayis ve normlar etrafinda bir arada ve
ahenk ile yasamlarm siirdiire gelmislerdir. Ozellikle yasadigimiz Anadolu cografyasinda emsalsiz
ornekler bulunmaktadir. Zira su an yasadigimiz diinyada dil, din, etnisite ve cografya ayrimi
yapmaksizin ve hi¢ kimseye oteki sifati takmadan, her bireyin hakkina saygi gostererek bir arada ve
birlikte yasamak toplumsal barisin saglanmasinda onemli bir kistastir (bkz. Capcioglu, 2017). Diger
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taraftan bugiin Islam cografyasinm birgok yerinde gatisma ve kaoslar yasanmakta ve masum sivillere
insani olmayan muamelelerde bulunulmaktadir. Ayni1 zamanda iilkemizde de farkli gerekgelerle son
yillarda gocler yogun olarak gergeklesmektedir. S6z konusu gocler ile 6zellikle metropollerde farkli
etnik ve dini kdkenden birey ve gruplardan olusan yeni bir sosyal yap1 ortaya ¢ikmaktadir. Yeni sosyal
yapi ile bireylerin bir arada yasama kiiltiirii istek ve istiyakinda bir diisiis ve duyarsizlik s6z konusu
olabilmektedir. Oysa sosyal huzur ve uyumun en temel sartlarindan biri baskasnin fikir, inang ve
ritiiellerine sayg1 duyarak, hak ve hukukuna riayet ederek ve biitiin bunlarin siirdiirebilmek ile miimkiin
olmaktadir.

Zira modern diinya artik salt Dogu- Bat1 ve islam ve semavi dinler arasinda kurgulanan bir platform
dtesi bir duruma gegmistir. Icerisinde bulundugumuz modern ¢ag farkli anlayis ve unsurlarm bir arada
yasadig1 sistematik lizerine kurulmustur. Bu katmanh yapiy1 dikkate alan bir bakis agis1 ile bir arada
yasamanin imkaninin bu ¢alisma kapsaminda farkli bir arada tecriibeleri ile tartisilmasi
amaglanmaktadir. Kin ve hasimligin yerini sefkat ve adaletin, husumetin yerini dostluk, riyanin yerini
samimiyet ve hasar goren insan onur ve degerinin yiiceltilerek bir arada yasama kiiltiir ve bilincinin
yeniden insa edilerek toplumsal pratige kazandirilmasi en biiylik temennimizdir. Bununla birlikte bir
arada yagama kiiltiiriiniin en 6nemli hususlarindan birisi hem hukuki boyutu hem de ahlaki boyutu olan
bireylerin 6zgiirliigii ile ilgilidir. Bir¢ok felsefeci, din adami ve mutasarrif tarafindan tartisilan bir konu
olan “6zgiirlik” tanimi, Nurettin Topgu’nun ifadeleri ile bireylerin insam kétiiliige sevk eden tiim
asabiyetlerden siyrilmas: olarak ifade edilebilir. Zira tim asabiyetler, aile icerisinde yer alan asabiyet
aile aras1 kavgaya, uluslararasinda yer alan asabiyeler ise diinya savagina gotiiriir, birey ve toplumlari
catigma ve kaosa gotiirmektedir. Milli boyutta yer alan asabiyetlerin ulusal ¢atisma ve kaosa neden
oldugu gibi, dinler arasindaki asabiyetlerde dinler aras1 savas ve gerilimlere neden olmaktadir. Bundan
dolay1 gercek manada 6zgiir ve hiir olan, tiim asabiyetlerden kurtulan birey ve toplumlar, bir arada
yasama kiiltiir ve hukuku insa edebilenlerdir. Ozgiirliigiin bulunmadig1 yerde Rumi’nin ifadeleri ile “Ne
Miisliimanliga ne de kafirlige yer var orada” toplumsal baris ve refah ortami bulunmamaktadir. Bu
ifadeler ile bir arada yasama kiiltiir ve hukukunun ingasmin en temel yollarindan biri 6zgiir olmaktir.
Kuran ve Islami referanslar1 agisindan bir arada yasama hukukuna “oteki/otekiler” ayrimimin kimlere
karsilik geldiginin agiklanmasi ile baslanmasi gerekmektedir. Ciinkii “6teki ya da otekilerin”
aciklanmas1 “biz” bilincinin olusmasi acisindan dnem arz etmektedir. Otekilestirme ve 6teki arasindaki
kapsam farkinin siyasi-stratejik bir konu mu yoksa ontolojik ya da pragmatist bir mesele mi oldugu
onem arz etmektedir. Bununla birlikte islami referanslardan hareketle kimliklerin tamim ve tespit
edilmesi kadar, modern zamanlarda “6teki ya da 6tekilestirme” olarak ifade edilen kavramin ilahi vahyin
onderliginde nebevi bir tecriibenin karsiliginin olup olmadigi ve Kur’an’da o6teki olarak kategorize
edilen grup ya da gruplar mevcut ise aymi zamanda bu hususun da hangi ama¢ ve nedenlere
dayandirildigmin agiklanmas hig siiphesiz 6nem arz etmektedir. Ayn1 zamanda Islam’in Miisliimanlar
ve digerleri ve bir arada yasama kiiltiirii ile iligkilendirerek kurdugu irtibatin hangi dinamikler {izerinde
kurdugu hususu da ayrica &nemli bir husustur. Islam’in baslangic dénemlerine kadar giden siiregte
politik ve sosyal ¢cekisme ve ¢alkantilarin modern zamanlara yansimasi, 6zellikle ¢ok derin itikadi yonde
olan g¢ekismeleri zaman zaman daha da derinlestirmesi suretiyle Miisliimanlarin kendi aralarinda ve
otekiler ile bir “i¢ oteki” iiretmeleri bir arada yasama kiiltiir caba ve imkanini1 derinden yaralamaktadir.
Yiizyillar boyunca istemli ya da istemsiz bir sekilde liretilen bu oOtekilestirme meselesi maalesef
giiniimiiz zamanlarinda farkli sekilde goriilmektedir. Gerek Islam diinyasinin gesitli cografyalarinda
gerek de farkli bolge ve iilkelerde siddetin farkl tiirleri s6z konusu 6tekilestirme meselesinin can sikici
boyutlara geldigini asikar etmektedir. Bununla birlikte Misliimanlar i¢in kafir veya miigriklerin asil,
Yahudiler ve Hristiyanlarn ise gegici otekiler olarak da ifade edilmis olsa her iki konumlandirmanin
sonug olarak oteki olmadigini belirtmek gerekmektedir. Zira Islam diisiince ve tarihsel arka planinda
varlig1, miimkiin ve mecburi pargalara boliinme yasamadan once bir hakikat olarak elde bulundurarark
mecburi ve miimkiin olam1 iki parcas1 varsaymak seklinde Hak ile Halkin izafet bagi ile
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irtibatlandirilmas: ve Allah-Kul miinasebetleri basta olmak tizere birlik-cokluk meselesi, irade,
Ozgiirliik, imani ve itikadi konular iizerinde sistemli diisiinceler ortaya koyan ‘“vahdet-i viicud”
anlayigindan “alem-i suhud (bilinen ve goriinen alem)” anlayisina kadar olan birbirinden farkli zaviyeler
bulunsa da genel olarak “tevhid” inancinin sarsilmasina neden olacak bir Otekilesme ya da oteki
bulunmamaktadir (Hamidullah, 1987: 212-213).

3. BIR ARADA YASAMA KULTUR VE TECRUBESININ SOMUT ORNEGi OLARAK
ISTANBUL

Toplum farkli birey, kiiltiir, din, kimlik ve yasam tarzlarini icinde organik olarak barindiran bir
biitiindiir ve bu 6zelligi ile de “farkliliklarin ve biitiinliik fikrinin” en 6nemli tamamlayicis1 ve
gelismesine ortam saglamasi agisindan ¢ok dnemlidir. Dolayistyla farkliliklarin bir “deger ve erdem”
olarak gdriilmedigi bir yerde toplumun varligindan s6z etmek miimkiin degildir. Bu ¢ercevede hangi
ilke ve deger farkliliklarin dogal olarak var oldugu topluluklar1 “toplum” diisiincesi igerisinde “ortak ve
bir arada yasama kiiltiirii” etrafinda toplanabilmesi ve ayni1 zamanda farkli etnik ve dini aidiyetleri icinde
barindiran ¢ogulcu sosyal yapilarin hangi sistematik prensipler ve degerler iizerinden insa edilecegi fikri
bir o kadar 6nem arz etmektedir. Islam kiiltiir, medeniyet ve mirasinin bu konulara érnek olacak sayisiz
tecriibelere sahip oldugu bilinmektedir. Nitekim Musliiman toplumlara bagkentlik yapan sehirler,
Istanbul basta olmak {izere, tarihin hi¢bir doneminde salt bir kiiltiir ve etnik yapmin merkezi olmayarak
farkliliklarin bir deger ve zenginlik olarak tasavvur edildigi, pratik ve kurumsal hayatin bu eksende
yansima buldugu merkezler olmuslardir. Tarihsel siire¢ icerisinde her ne kadar zaman zaman birtakim
kirilmalar, doniigiimler ve problemler yagsanmis olsa da Osmanli, genis bir cografyada bir¢ok farkli etnik
ve dini gruplarin bir arada ve emniyet igerisinde belirli bir anlayis ve hukuk cercevesinde bir yasam
sunmustur. Ayni1 sekilde Anadolu, bu konuda ¢ok giizel ve 6zgiin 6rnekler ortaya koymus, Mevlana’lar,
muhabbeti insan var olusunun odagina yerlestiren Haci Bektag’t velilerin yetismesine olanak
saglamistir. Osmanli toplumunun ¢ogulcu ve farkliliklar1 zenginlik olarak goéren ilke ve anlayisi ile
gayrimiislimler 15. yiizyildan itibaren 6nemli hak ve ayricaliklar elde etmiglerdir. Bugiin dahi inancim
odur ki bir arada yasama kiiltiirii hususunda yasanan kirilmalarin ¢arelerini ararken bagvuracagimiz
temel referans bir arada yasama kiiltiirii ve tecriibelerin 6zgiin sayisiz drneklerin sunuldugu “kiiltiir ve
geleneklerimizdir.”

Istanbul gegmisten giiniimiize olan tarihsel tecriibede farkli dini, etnik ve kiiltiirel grup ve
aidiyetlerin rahat ve emniyet igerisinde yasadig1 énemli bir merkez olmustur ve bugiin de bu 6zelligini
stirdiirmektedir. O dénemde birgok iilkenin go¢menleri iilkelerine kabul etmeyip kabul etse dahi sayisiz
bahane ve zorlama ile bir siire sonra onlari iilkelerinden kovsalar da Osmanli Imparatorlugu dini, 1k,
soyu, koken ve gelenekleri farkli topluluklara kucak acarak iilkesine kabul etmistir. Ulkeye gelen
goecmenler de gerek devletin gerek de halkin géstermis oldugu saygi ve hosgorii ile kisa zaman igerisinde
yeni ¢evreye uyum saglamislar, devlet igerisinde de idari 6nemli vazifeler de bulunmuslardir. Osmanli
idare ve himayesinde, Tiirk geleneginde bulunan baska kiiltir ve dinlere saygi, Islamiyet’in
gayrimislimler i¢in tanimig oldugu zimmi hukuk ile birleserek en genis alanini bulmustur. Prof. Dr.
Kemal Karpat’in ifadesiyle Osmanli’nin kurdugu sistem, asla bir hiikiimdarin, keyfi olarak kurmus
oldugu bir sistem degildir. Bu sistem, kaynaklari Islam dinine dayanan diger dinleri esit gérme, onlari
birer semavi din kabul etme prensibine dayanmaktadir. Prof. Dr. Halil Inalcik ise Osmanli fetihlerinin
“yalniz kili¢ ile olmayip daha ¢ok sozliik anlami goniil alma, goniil ¢celme olan “istimalet” denen
uzlastiric1 ve hosgoriilii politika neticesinde gerceklestirildigini ifade ederek Osmanli’nin topraklarinda
ya da disinda yasayan gayrimiislimlere gdsterdigi hosgorii ve saygidan sdz etmistir. Osmanli-Istanbul
bir bakima, Endiiliis Miisliiman Egemenliginden yaklasik alt1 yilizyil sonra da farkli olanlarin “Bir Arada
Yasama Kiiltiir ve Tecriibesi”nin somut bir 6rnegini, fiilen uygulayan bir iilke ve toplum olarak tarihe
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not diismiistiir. Bugiin de Tiirk toplumu olarak tarihten gelen tecriibe ve miras ile Istanbul’da farkl1 din
ve kimlikler bir arada yasamaya devam etmektedir (Sarigam, 2003: 12-13).

Osmanli devlet sisteminin en géze ¢carpan 6zelligi tebaasina hosgoriilii bir tutum igerisinde olmalari
olmustur. Ozellikle Hristiyan topluluklarda yerel diller, dinler ve idari yapilanmalar korunarak, kilise ve
ruhani Onderler ile anlasmalar saglanarak vergi konusunda da imtiyazlar saglanmistir. Bulundugu
tarihsel donem ve kosullarda farkli inang gruplarina gostermis oldugu bu hosgoriilii tavir ile ilerleyen
siireglerde bu inang sahiplerinin din degistirerek Miisliiman olmalarina ortam ve zemin olusturmustur.
Osmanli Devleti’nin tarihin hi¢gbir doneminde uygulamis oldugu politika ve ydntemler arasinda
asimilasyon olmamuis, baski ve zorlama ile Tiirklestirmeye ve Islamlastirmaya calismamustir. Zaten
bunun aksi olsaydi hiikiim siirdiigli cografyalarda farkli dillere, din ve inan¢ gruplarinin mevcudiyetleri
bulunmazdi. Ornegin Balkan cografyasinda bulunan Tiirk ve Miisliiman olmayan toplumlarin o déneme
degin yasadiklari tarihsel ve sosyal siirecte en giiven ve hosgoriilii donemlerini yasadiklarini ifade eden
bilgilere rastlanmaktadir. Osmanlinin 6zellikle hakimiyet sagladigi XIX. yiizy1l sonlarina kadar higbir
alan ve konuda aksi bir eylem ve politika ile karsilasilmadig1 da ifade edilmektedir. Sayet boyle bir
soylem ve uygulamaya rastlansaydi Osmanlinin h&kimiyet kurdugu Balkan ve diger cografyalarda baris
ve gliven ortaminin tesisi miimkiin olmazdi. Barig ve huzuru tesis eden Osmanli Devleti’nin muvaffak
olmasinda elbette bazi unsurlar 6n planda yer almaktadir. Bu unsurlar su sekilde siralanabilir:

e Osmanli’nin gii¢lii bir devlet ve idari teskilatlanmasina sahip olmasi,

e Sahip oldugu bu yapilanma ve teskilatlanmayi baski ve zora kullanma prensiplerine degil,

tamamen sefkat ve hoggorii prensipleri ana hatlarina kurmus olmast,

e Kurmus oldugu bu sacayaklarinin ise dogal bir yansimasi olarak Osmanlinin niifuz ettigi her

alan ve sahada yerel degerlere son derece saygi gostermesi ve “insani” her zaman degerli
gormesi etkili olmustur.

Osmanli toplumunda millet sistemi, bireylerin toplumdaki konumlarini belirgin hale getiren iki
temel unsur olan “din ve inan¢” esasina dayanan ve dolayisiyla da din veya mezhep temelli idari ve
sosyal yapilanmay1 ifade etmekte idi. Osmanli Devleti’'ne gore kategorizasyon inang¢ ve din temel
alinarak yapilmis, Miisliiman olan ve olmayan seklinde yapilan genel siniflandirma ise toplum algisim
olusturan ve sekillendiren bir husus olmustur. Bu ger¢evede Osmanlinin gayri Miislimlere birgok alan
ve boyutta hak ve Ozgiirliikler tanidigin1 daha once ifade etmistik. Gayrimiislimlere devlet idari
yapilanmasinda gorevler verilmis, 6zellikle terclimanlik, hekimlik, cerrah ve mimarlik gibi meslek
gruplarinda istihdam alanlar1 agilmistir. Askerlik vazifesinden de muaf tutularak bir¢ok alanda genis
imkanlar elde etmislerdir. Bununla birlikte Miisliimanlar gibi devletin sosyal imkan ve yardimlarindan
da yararlanma imkan1 elde etmisler, hastalik, is géremezlik ve engellilik gibi durumlarda da vergiden
muaf tutulmakla birlikte devletten yardim alma imkanlar1 da olmustur. Ayrica bu imkéanlar ile birlikte
Tiirk vakiflarin kiiltiirel ve sosyal alanlarda sundugu biitiin hizmetlerden de yararlanma imkanlar1 elde
etmislerdir.

Osmanli imparatorlugu dini farklilik ve gesitlilik agisindan renkli bir gériintiiye sahipti. Giiniimiizde
ise Tiirkiye topraklart bugiin dahi, diinyada esine az rastlanacak sekilde dini agidan ¢ok cesitlidir.
Osmanli’da inang ve ibadet 6zgiirliigii bakimindan temel dayanak ve kriterler hi¢ kuskusuz Kur’an-1
Kerim tarafindan koyulmustur. Medine Vesikasinda yer alan maddelerden yola ¢ikilarak gayri
Miislimlere yonelik inang ve ibadet 6zgiirliigii net bir sekilde ortaya koyulmustur. Osmanli, islam
kiiltiirii ve geleneginden hareketle Ehl-i Kitaba her donemde hosgorii icerisinde davranislarda bulunmus,
o0demekle yiikiimli olduklart vergilerin 6denmesi kosulu ile ibadetlerinin gereklerinin yapilmasina
miisaade etmistir.

Osmanli, hakimiyeti altinda bulundurdugu gayrimiislimler ile zimmet anlasmalar1 yaparak eman
vermek sureti ile hukuki ve idari iliskilerini de devam ettirmistir. Fakat bu temel dayanaklar ile birlikte
Osmanli Devleti’nin uygulanis oldugu bu yoéntem ve politikalar1 diger Islam devletlerinden ayiran
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6zgiin uygulamalar da bulunmaktadir. Bilhassa Istanbul’un fethi ile birlikte teskilatlanma agisindan ve
diger acilardan gayrimiislimler ile iliskilerin belirli bir diizene koyulmasinda Islam hukuku ilke ve
hiikiimlerine son derece bagli olunarak din ve ibadet 6zgiirliigli ¢ercevesinde gayrimiislimlere genis bir
alan birakilarak merkezi idare ve otoritenin de giic anlaminda kontrolii elinde tutarak, toplumsal giiven
ve ehemmiyetin de saglanmasi sureti ile gayrimiislimlerin toplumsal yapi ile uyumlu olacak sekilde
sistematik kurulmasinin belirli mekanik kodlar ile saglanmasinin 6nii agilmistir. (Kenanoglu, 2017: 53-
54)

Devlet, din adamlarina ve dini kurumsal yapilanmalara son derece saygi gostermis ve bunlarin da
korunmas1 hususunda hassas davranmistir. Gayrimiislim cemaatlerin de bu hassasiyeti higbir tarihsel
donemde devlet otoritesinin kaybolmasina veya “otonom cemaat” olusumlarina izin verme sekli ile
gergeklesmemistir. Genel olarak devlet, gayrimiislimlerin ayin ve ibadetlerini rahat bir sekilde icra
etmelerine engel olmadig1 ve bu uygulamalar ise Islam hukukunun izin vermis oldugu ilkeler ve
hiikiimler ger¢evesinde gerceklestirilmesine miisaade ettigi goriilmektedir.

Ozellikle Tanzimat’tan sonra da ortaya ¢ikan ve Osmanli toplumu icerisinde gayrimiislim
topluluklarin yapilandiran hukuki metin ve kayitlarda da yukarida s6ziinii ettigimiz yapinin esas olarak
degismedigini ancak kismi olarak birtakim pratiksel degisikliklere ugradigi goriilmektedir. (6rn: ¢an
calma yasaginin kalkmasi gibi.)

4, GECMISTEN GUNUMUZE BiR ARADA YASAMA KULTURUNDE ETKILI OLAN
DEGISKENLER

Farkliliklar ile birlikte bir arada yasama gerekliligi, giiniimiiz toplumlar i¢in en nemli beceriler
arasinda yer alip ¢ok 6nemli bir gerekliliktir. Farkliliklar ile birlikte var olabilmek, mevcudiyetleri
muhafaza edebilmek, yani bir arada yasama kiiltiiriini inga edebilmek, kiiresellesen diinya toplumlari
icin de zorunluluklar arasinda yer almaktadir. Fergeson’un ifade ettigi gibi ¢okkiltiirliligiin temel
esaslarindan biri, farkli kiiltiirler icerisindeki ¢esitliligin iyi olarak algilanarak ve o kiiltiirlerin dogalar
geregi bir kiiltlire ait olmanin, birey olmanin 6nemli bir parcasi olarak anlagilmasidir. Ben de acizane
Fergeson’un bu ifadelerine su eklemeyi yapmak istiyorum; farkliliklar igerisinde bir arada var olmak
gerek bireyin kendini gergeklestirmesi gerek de toplumlarin zenginleserek birbirlerine deger katmasi
kiiresellesen diinyanin 6nemli bir diger 6zelligidir. Bu ¢ercevede bir kiiltiirel unsur ve degerin kendi
kiltiiri ile olan iligkisi diger kiiltiirler ile olan etkilesimini ve iletisimini belirlemektedir. Kendi
bilinyesinde bulunan cesitliliklere zenginlik olarak bakmayan ¢ogulcu bir anlayis, diger kiiltiirlere de
farkli bir perspektiften bakamaz ve onlart menkul bir deger olarak géremez diisiincesindeyim. Bir arada
yasama kiiltlir modelinin ve cokkiiltiirliliiglin egemen oldugu bir diisiince yapisi, toplumun
biitlinligiini, o giine degin dislanan ve toplumun dis kenarina itilenlerin esitlik anlayis ve aidiyetleri
temelinde kucaklanmasi gerekliligine sahip olan ve yeniden bu anlayisi iireten bir vizyon ile eyleme
gecmektedir. Bu agidan toplum igerisinde radikal ve derinden boliinmelerin var oldugu toplumlar
disinda ve hatta onlar1 da dahil olmasi saglanarak, toplumlarin var olmalar1 ve saglikli bir islevsellik ile
faaliyetlerini gerceklestirebilmeleri aralarinda saglayacaklar1 asgari deger ve gelenekler hususlarindaki
anlagmalarin olmasi ile miimkiin olabilmektedir. Diger bir ifade ile toplumsal mutabakatin hangi deger
yargilarina ve hangi arka plana gore gerceklesegi 6nemli bir husustur. Toplumsal boyutlarda olasi
catisma ve kaoslarin Oniine gegilmesi igin iletisim zemininin ve hosgorii ortaminin olusturulmasi ¢ok
mithimdir. Bu ortamin olusmasinda gerek devlete gerek de toplumsal mekanizmalara roller diismektedir.
Biitiin elementleri ile farkliliklarin zenginlik olarak kabul edilmesi ve bunun hukuk-idari-sivil
dizlemlerde temel toplumsal-yapisal gorevleri bir ddev olarak bilip hayata gecirilmesi ve bu yonde bir
inisiyatif alinmas1 hususu da bir diger 6nem arz eden konudur. Bu gergevede calismamizda Istanbul’da
yasayan gayrimiislimler ile “bir arada yasama kiiltiiriinii kendi tecriibe ve baglamlar1” ile toplumsal ve
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tarihi arka plan dinamikleri goz o©niinde bulundurularak yaptigimiz degerlendirme neticesinde
“kiiresellesme ve sosyal medya etkisi” olarak iki 6nemli degisken ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte baz1
katilimcilarimiz bu degiskenler ve doniisiimlerde etkili olan unsurlar kiiresellesen diinya diizeni,
ekonomik sebepler ve ¢esitli egitim imkanlar ile agiklarken, kimi ise farkli bir arada yagama imkan ve
metotlarindan bahsetmislerdir. Istanbul’da yasayan ve ritiiellerinin esasii dini saikler ve geleneklerin
sekillendirdigi gayrimiislimler ile yaptigimiz goriismelerde dini inang ve ritiiellerine sik sik vurgu
yaparken dini imge ve sembollerin 6neminden bahsedilmisti. Fakat giiniimiizde kiiresellesen diinya ile
dinin toplum igerisindeki rolii ve bakisi sanirim bir nebze degisiklige ugramis vaziyettedir. Bununla
birlikte kiiresellesme, bir arada yasamay1 zorunlu hale getirirken, yerel unsurlar ve degerler de bu siire¢
icerisinde bir arada yagamanin faydalarini elde etmek ile zararlardan korunma arasinda bir miicadele
vermektedir. Zira bu siire¢ igerisinde yerel unsurlar, degerler ve geleneklerin bir nebze de olsa aleyhine
olacak sekilde ilerlemeye devam etmektedir. Kentlesme siirecinin hizli olmasi ile kiiresel deger ve
unsurlar da yerel olana baskin gelmeye baslamistir. Ozellikle yeni neslin daha ¢ikarci, tiikketmeye
meyilli, zevk ve eglence hususlarina merakli ve giinii kurtarma telasi i¢erisinde olmalar1 genel 6zellikleri
arasinda yer almakta olup akil ve iradeleri kiiresellesen diinya diizenine son derece yakin vaziyettedir.

Kiiresellesme, giindelik yasam pratikleri icerisinde yer alan mutfak kiiltiirli, giyim-kusam, eglence
ve tuketim merkezinde yer almakta olup belirleyici durumdadir. Toplumsal iliskilerin yeni formunun
kuresel kiltir h&dkimiyetine giren gelecek planlari, egitim ve ekonomik ¢ikar gibi unsurlar oldugunu
sOylemek yanlis olmayacaktir. Bununla birlikte toplumsal algi ve duygularin da kiiresel medya araglari
ve yaygin toplumsal diisiince tarafindan sekillenmektedir. Zira burada islevsel olarak kullanilan
araglarin kapsamina 6nemli gorevler diismektedir. Toplumsal iliskilerin {iretimi ve yeniden iiretimi
esnasinda kullanilan araglarin kapsam ve iceriklerinin dogru olmasi gerekmektedir. Kiiresellesme ve
kiiresel sistem toplumu ve toplumsal iligkileri her boyutu ve yonii ile sekillendirerek yeni bir form
meydana getirirken insanligin bir arada/birlikte yasama ve var olma imkanlarina ¢esitli yansimalar
meydana getirmektedir. Bu yansima kimi zaman ¢atisma alani olurken kimi zaman da uzlagmaci bir alan
olusturmaktadir. Diger taraftan Istanbul, bir arada yasama imkéan ve kiiltiiriiniin en 6zel ve giizel
orneklerini vermis nadide medeniyet merkezleri arasinda yer almaktadir. Bu konuda hi¢ kuskusuz Hz.
Peygamber’in Veda Hutbesi’'nde ortaya koydugu ilkeler insanligin evrensel baris ve mutluklar igin
onemli hakikatler ortaya koymaktadir.

Hz. Peygamber’in “insanlar taragin disleri gibi esittir” hadisi serifinde ifade ettigi gibi bir arada
yasama kiiltiir ve hukukunu temellendirecek temel kistas budur. Bir arada yasama kiiltiiriiniin imkani da
bu kistasta yer almaktadir. Diger taraftan dijital platformlar insanlig1 gelecege tasiyabilir, genisleyen bir
arada yasama alani ile toplumlarin akil ve bilinci harekete gegirebilir. Bilgi ve tecriibenin transferi ve
etkilesimi ile biiyiik medeniyetlere ulasmasini saglayabilir. Bu katma degerler ile is birligi, istasare ve
ortaklik ile diinya daha yasanilabilir ve baris igerisinde olur. Zira giiniimiiz topyekin insanlik ve tim
yerylizii i¢in bir arada olma, bir araya gelme ve duyarli olma vaktidir. Biitlinlesmek, farkli unsurlar ile
catisma degil, farkliliklar1 zenginlik olarak ele alarak farkliliklarin fark edilmesi vaktidir. Bu nedenle
kiresel diinya sisteminde iletisim araglarini, dijital ve sosyal medya kanallar1 ve diger platformlarin daha
segici ve basiret ile kullanilmasi, bu gercevede degerlendirilerek fayda tiretilmesi gerekmektedir.

5. FARKLILIKLAR iLE BiR ARADA YASAMANIN iIMKANI

Bir arada yasama kiiltiirli ve tecriibesi, bireyin kendisinden farkli 6zellikle olanin mevcudiyetini ve
kabuliinii gerekmektedir. Empati, bambagka bir agidan bakmak gerekirse, bireyin ya da topluluklarm
kendi gibi olmayan muhatabi ile “ortak’ hareket edebilme ve diisiinebilme tesebbiis ve niyeti ile kurdugu
etkilesim bi¢imidir. Bu c¢ergevede toplumda bir arada yasama Kkiiltiiriiniin siirdiiriilebilir olmasi
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toplumsal empatik tavirlarin var olmasina baglidir. Yeterli empatik tavir ve niyetin olmadigi durumlarda
toplum icerisinde egoizm, narsisizm, hodkamlik gibi bireyin muhatabin1 6nemsemedigi, dikkate
almadig egilimler bag gosterir. Bireyin kendisinden farkli 6zellik ve yapida olan bagka bir bireye karsi
empatik tavir sergilemesi zor olabilir. Bazi teorisyenler bu zorlugun kiiltiirel farkliliklardan
kaynaklandig1 hususunu ifade etmislerdir. Vaka ya da diger bireylere karsi etnosentrik yaklagimin daha
kolay oldugu konusu giindeme gelirken, yapilan aragtirmalar empati kurmada yeterli basariya
ulasilamamasinin nedenleri arasinda vaka ve bireylere etnosentrik bakilmasinin yer aldigini tespit
etmislerdir. (Katz, 1963: 55) Ciinkii empatik davranmak emek ve ¢aba isteyen zahmetli bir is olup
bireyin bagka bireyin i¢ diinyasina girmesiyle artik hi¢bir sey eskisi gibi olmaz. Daha 6nce olumsuz
gOrtnen birtakim fikir ve hisler daha farkli goriinmeye baslar. Empati siireci igerisinde girilmeden
kiiltiirel etkilesim de miimkiin olmamaktadir. Saglikli bir kiiltlirler arasi etkilesim igin ise asagida
belirtilen hususlara dikkat edilmesi gerekmektedir:

o Yeni fikirleri agiklikla kabul etmek ve bireyler arasindaki farkliliklara karst maksimum seviyede

hosgoriilii olmak,

e Kiiltiirel farkliliklara karst esnek olabilmek ve iletisimi siirdiirmek,

e Diger tutum, davranis, bakis a¢is1 ve yeniliklere kars1 hosgoriilii olmaktir.

Empati siirecinin saglikli yapida kurulmasinda elbette benzer 6zellikte bireylerin benzer kiiltiirel ve
toplumsal arka plandan gelmesi ile yakin iligki bulunmaktadir. Smith’e gore benzer kiiltiirel form ve
arka plandan gelen bireylerin birbirlerine karsi empatik tavir ve anlayis gelistirebilmelerinin farkli
kiiltiirel 6zelliklerden gelen bireylere gore empatik davranis gelistirebilmelerinin daha kolay oldugu
tespit edilmistir. (Smith, 1996: 65)

Giindelik hayatin her asamasinda empatik tavir ve biling bireylerin birbirlerine yakinlagmalarini
saglayan onemli bir kavramdir. Bireyler kendileri ile empati kuruldugunu ve anlasildiklarini fark
ettikleri zaman kendilerini daha degerli hissederler. Bagkalari tarafindan anlasilmak bireyin daha rahat
etmesine ve ifade etmesine imkan saglar. Empati ayn1 zamanda duygusal, entelektiiel agidan 6nemli
tesirler gosterebilen bir kavramdir. En diisiik seviyede dahi kurulan empatik ¢caba gerek bireyin kendisi
ile gerek de digerleri olan iligkilerinde ciddi olumlu yansimalar saglar. Bununla birlikte bireyin kendisini
muhatabinin yerine koyarak onun durum ve sartlarin1 g6z 6éniinde bulundurmasi onun i¢inde bulundugu
duruma uygun karsilik vermesine de olanak saglar. Ayni zamanda empati kurma becerisi ile is birligi
arasinda da pozitif bir iliski bulunmaktadir. Empati bireyler arasi iletisimin daha kolay ve saglikli
olmasina imkan saglarken is birliklerinin de olumlu bir havada gelismesini saglamaktadir. Din, mezhep,
etnisite merkezli catigma ve rekabetin yasandig1 ve giderek etkisini arttirdig1 gliniimiizde empatik tavir
ve davraniglarin varligi, bireylerin ve toplumlarin birbirlerine dnyargisiz yaklasabilmesi ¢ok onemli
hasletlerdendir. Ozellikle “Sizden biriniz kendisi icin sevip istedigini baskalar: icin de istemedikce
gergekten iman etmis sayilmaz.” hadisi serifinde de vurgulandig: lizere empati, toplumlar ve bireyler
arasinda insa edilecek saglikli bir iligki icin evrensel bir ahlak prensibine doniistirmek 6nem arz
etmektedir. Hz. Peygamber’in empati hasletindeki 6nerilerini vurgulayan sdylem ve mesajlar1 yaninda
Kur’an’da da empatik diigiince ve davranisina verilen onemi vurgulayan ¢ok sayida ayet bulunmaktadir.
Farkliliklarin yok sayilmasi ya da goz ardi edilmesi iizerine insa edilen toplumun ulasabilecegi seviye
siddet ve ¢atisma ortanindan baska bir sey olmamaktadir. Insanligin giderek bireysellestigi ve ayristigi,
birlik ve beraberligin ancak kapitalist gerekg¢eler igin gergeklestigi giiniimiiz diinyasinda birgok sorun
ve travmanin kaynagi empati yoksunlugundandir. Modern birey empati ile giiclii bir iliski ve bag
kuramadig siirece daha fazla ve derin egoizm ile miicadele etmek zorunda olacaktir ve bu durumun da
bireyi mevcut iliskilerini problemli bir noktaya tasiyacagi tahmin edilmektedir. Empati kavrami ve
farkliliklarin zenginlik olarak goriiliip degerlendirilmesinin bireysel ve toplumsal zeminde yaptigi
katkilar1 ifade etmeye ¢alistigim i¢in konuyu burada sonlandirmak istiyorum. Zira katilimcilarimiz ile
yaptigimiz gorlismelerin sonuglar1 da farkliliklar1 gézetmenin bir zenginlik oldugunu, empatinin ne
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kadar 6nemli oldugunu ve toplumsal yansimalar1 baglaminda kattig1 anlamlarin kiymetini gostermesi
acgisindan manidardir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Giiniimiizde Istanbul’da Musevi, Hristiyan ve Miisliimanlar Osmanli’dan kalma komsuluklarin
siirdiirmekte, iligkilerini devam ettirmektelerdir. Yaygin diisiince ve alginin aksine sekiiler sistemin
esitlik ve dzgiirliik ilkelerinin belirlemis oldugu alanlarin daha fazlasmna Islam siar ve perspektifi
temelinde hareket eden Osmanli baris ve hosgoriisii istanbul’da farkliliklarin bir arada yasamasina
sayisiz ornekler sunmaktadir. Bununla birlikte su hususu belirtmek gerekirse genel olarak Islam
toplumlarinda dinler, mezhepler, kiiltiirler yan yana ve belli smirlar igerisinde yasarlar ve Islam
toplumlarinda oldugu gibi Osmanli toplumunda da temel 6nciil Miislimanlik olmus ve kamusal alani
sekillendiren ana unsur Islam olmustur. Islam Hukuku’nu uygulayip yer yer de Orfi Kanunlar ¢ikaran
Osmanli iilke ahalisini de Islam Hukuku’nun prensip ve degerlerinden hareketle “irk ve dil esasina gére
degil, diisiince ve inang temeline” uygun olarak teskilatlandirma yoluna gitmistir. Millet Sistemi olarak
adlandirilan bu diizen Istanbul’un fethinden sonra yiiriirliige girerek iilkede yasayan topluluklar1 din
veya mezhep esasina gore teskilatlandirilmistir. Kuran-1 Kerimde bir¢ok ayette din ve seriat anlaminda
kullanilan millet terimi, Osmanli’da bir dine mensubiyeti olan topluluklar ifade etmek i¢in kullanilan
ortak bir addir. Hi¢ siliphesiz insan topluluklar1 agisindan farklilik olarak adlandirilacak alanlarin en
onemlisi inang alani olmasina ragmen Osmanli’nin bu alandaki tutum ve hassasiyeti kamu diizeninin
bozulmamasi sartiyla farkliliklar1 zenginlik olarak kabul etmek millet sistemi ¢ergevesinde inancin
gerektirdiklerini yerine getirme imkani vermekteydi. Osmanlilarda gayrimiislimler (Millet-i Mahkume)
daha dnce de belirttigimiz gibi ii¢ temel millet olan Ortodoks, Ermeni ve Musevi (Yahudi) milletlerinden
olusmaktaydi. Bunlar arasinda Ortodoks Milleti dini ve idari merkezleri Fener Patrikhanesi olup en
kalabalik niifusa sahip milletler arasindaydi. Ortodoks milletinin en biiyiik kesimini Rumlarin
olusturmasi nedeniyle Rum Milleti olarak da isimlendirilirdi. Bununla birlikte ne Ortodoks ne de Katolik
olan Ermeni Milleti de Osmanli igerisinde ayr1 bir Hristiyan milleti idi. Daha sonra zaman igerisinde
Gregoryen, Ermeni- Katolik ve Protestan olmak tizere ii¢ millet halinde teskilatlanmiglardir. Osmanli
millet sistemi icerisinde yer alan son millet ise Museviler, diger adiyla Yahudiler yer almaktaydi.

Osmanli medeniyet cogulculugu olarak da bilinen Millet sistemi, giiciinii Islam Hukuku’ndan
almig ve Tanzimat sonrasinda da degisen sart ve imkanlara uydurulmaya galisarak tek bir devlet diizeni
himayesindeki farkli medeniyetlerden ortaya ¢ikan farkli hukuk sistemlerinin uygulamalar1 i¢in gereken
¢ogulcu ve hukuksal normlarindaki agiklik ile mevcudiyetini devletin son dénemine kadar korumaya
calismustir. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Istanbul yaklasik bes, asir Miisliimanlar, Ortodoks
Hristiyanlar, Ermeniler ve Yahudiler ’in merkezi olmus, Osmanli halifesi tarafindan kendi
cemaatlerinde hukuku yiiriiten Seyhiilislam, Ortodoks Patrigi, Ermeni Patrigi ve Hahambasim
himayesinde bulundurmustur. Dolayis1 ile Osmanli Imparatorlugu, tarihte emsali bulunmayan millet
sistemiyle esasen sekiiler olmamakta, dini muhteviyata son derece hiirmet gosteren ekiimenik bir yapisi
bulunmaktadir.

Bu ¢ercevede Istanbul, tiim Istanbullular1 kapsayan politik, finansal ve yasal kurumlari olan bir
yerlesim yeri olmasi ve din temelli gesitlilik ve bunun getirdigi hayata bakis ve yasayis tarzindaki
bagkaliklara ragmen Miisliimanlar ve diger toplumlar karsilikli hak ve sorumluluklarini bilerek bir arada
yasayabilme alani1 olusturmaktadir. Boylece evrensel insani degerler {izerine kurulan ve o giiniin
sartlarinda benzeri bulunmayan bir sistematikle, biitlin farliliklara ragmen bir arada yagsama tecriibesinin
6nemli bir 6rnegi hayata gegirilmis olmustur.
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Zor ve sikintili zamanlarin yasandigr ¢agimizda Miisliimanlarin diger inang¢ sahipleriyle
iligkilerinde baslica gereksinimlerinin baris, adalet, saygi, empati ve hosgorii gibi temel insani evrensel
degerlere her zamankinden daha fazla tutunmamiz gerektigine inaniyorum.

Toplum farkli birey, kiiltiir, din, kimlik ve yasam tarzlarini i¢inde organik olarak barindiran bir
bitunddr ve bu 0Ozelligi ile de “farkliklarin ve biitiinliik fikrinin” en O6nemli tamamlayicisi ve
gelismesine ortam saglamasi agisindan ¢ok dnemlidir. Dolayistyla farkliliklarin bir “deger ve erdem”
olarak goriilmedigi bir yerde toplumun varligindan s6z etmek miimkiin degildir. Bu cercevede hangi
ilke ve deger farkliliklarin dogal olarak var oldugu topluluklar1 “toplum” diisiincesi igerisinde “ortak ve
bir arada yagsama kiiltiirii” etrafinda toplanabilmesi ve ayn1 zamanda farkli etnik ve dini aidiyetleri icinde
barindiran ¢ogulcu sosyal yapilarin hangi sistematik prensipler ve degerler iizerinden insa edilecegi fikri
bir o kadar 6nem arz etmektedir. Islam kiiltiir, medeniyet ve miras1 bu konulara drnek olacak sayisiz
tecriibelere sahip oldugu bilinmektedir. Nitekim Islam’m baskentleri, Istanbul basta olmak iizere, tarihin
hi¢bir doneminde salt bir kiiltiir ve etnik yapinin merkezi olmayarak farkliliklarin bir deger ve zenginlik
olarak tasavvur edildigi, pratik ve kurumsal hayatin bu eksende yansima buldugu merkezler olmuslardir.
Tarihsel slreg igerisinde her ne kadar zaman zaman birtakim kirilmalar, doniisimler ve problemler
yasanmis olsa da Osmanli, genis bir cografyada bir¢ok farkli etnik ve dini gruplarin bir arada ve emniyet
icerisinde belirli bir anlayis ve hukuk ¢ercevesinde bir yasam sunmustur. Ayni sekilde Anadolu, bu
konuda ¢ok giizel ve 6zgiin 6rnekler ortaya koymus, “Mevlana’lar, muhabbeti insan var olusunun
odagina yerlestiren Hac1 Bektas’1 velilerin yetismesine olanak saglamistir. Osmanli toplumunun ¢ogulcu
ve farkliliklar1 zenginlik olarak goren ilke ve anlayisi ile gayrimiislimler 15. yiizyildan itibaren 6nemli
hak ve ayricaliklar elde etmislerdir. Bugiin dahi inancim odur ki bir arada yasama kiiltiirii hususunda
yasanan kirilmalarin c¢arelerini ararken basvuracagimiz temel referans bir arada yasama kiiltiirli ve
tecriibelerin 6zgiin sayisiz drneklerin sunuldugu “kiiltiir ve geleneklerimizdir.”

Islam’da ve Kur’an’da asil olan 6zellik huzur ve selamet zeminin insa edilmesidir. Rekabet,
savag ve ¢atigma ortami ise olmamasi gereken bir durum ve hal olup, diizeltilmesi gerekmektedir. Her
ne kadar tarihsel siirecte bir arada yasama kiiltiir ve tecriibeleri agisindan yer yer talihsizlikler yasanmis
olsa da islam’in ve Hz. Peygamberin konu hakkinda yaklasimi her zaman ve donemde yapic1 olmustur.
Hig kuskusuz Kur’an’in 6tekiler ile bir arada yasama kiiltiir ve hukuku hususunda beyanlar1 ¢ok agiktir.
Bu hususta dnce bireyin kendini ve nefsini anlama meselesinden yola ¢ikarak muhatabini anlamanin
yollarini aramanin ne kadar 6nemli olduguna siklikla isaret edilmistir. Zira bireyin kendini, nefsini ve
varliginin asil gayesini anlamasi farkliliklara nasil reaksiyon gosterecegi hususunda 6nemli kazanimlar
saglamasina imkadn verecektir. Bu cercevede Otekiler ile saglikli, huzurlu ve baris icerisinde
olusturulabilecek bir atmosfer olusturabilmek icin Maide 5/8 ve Miimin 40/8 ayetlerinin isaret ettigi
adalet ve hakkaniyetten ayrilmama 6l¢usine riayet etmek ¢ok énemlidir.

Diger taraftan bir arada yasama diislince ve kiiltiirliniin i¢ ve digsal olmak tizere iki boyutu
bulunmaktadir. Ilki Miisliman toplumlarin &teki ile olan iliskilerinde, tarihsel siirecte sayisiz giizel
ornek ve tecriibeler bulunmaktadir, Islam’in kendilerine rehberlik ederek sayisiz giizel tecriibelerin
mevcut olmasidir. Daha énce de ifade etmeye galistigimiz gibi heniiz Islam’in dogus déneminde ve
Kur’an’m nazil oldugu siire zarfinda Hristiyan ve Yahudiler basta olmak iizere bir arada yasama kiiltiir
ve hukukunun teolojik ve toplumsal alt yapis1 olusturulmustur. Dolayisiyla Miisliiman toplumlarin diger
toplumlar ile bir arada yasama kiiltiir ve tecriibelerinde ciddi problemler olmamis ve tarihsel siirecte
Miisliimanlarin kurmus oldugu devletler ve imparatorluklar gayrimiislim toplumlar igin huzur, baris ve
giivenin tesis edildigi ortam ve dénemler olmustur. Kur’an’da, Ehl-i Kitaba ydnelik olarak sayisiz ve
zengin igerikli bir bakis agis1 bulunmaktadir. Bu zengin bakis acis1 Miislimanlarin da degisen kosul ve
durumlara gore farkl iligki bi¢cimleri kurmalarina olanak saglamaktadir. Zira gerek Kur’an’da gerek de
Hz. Peygamber’in yaklagimlarina bakildiginda Miisliimanlarin Ehl-i Kitab ile iliskilerinde tek tip ya da
dogmatik bir yaklasimin olmamasi miimkiin olmamakta ve bu tarz bir iligki bigiminin ise fikri anlamda
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da daraltict bir durum oldugu vurgulanmaktadir. Kur’an’da Ehl-i Kitaba ydnelik olarak son derece hos
bir yaklasim tarzi bulunmaktadir. Ornegin onlar ile yapici ve hos bir usiil ile tartismak, muhatabi
dinlemek ve ortak bir paydada uzlagmaya davet etmek gibi uzlastirict bir anlatim tarzi bulunmaktadir.

Gunlimuzde Musliman-Hristiyan-Yahudi diyalog ve birlikte yasama platformlarinda bir takim
teolojik tartigmalar mevcut olsa da teolojik farkliliklarin bir potada eritilmesi, bir arada yasama
kiiltiiriiniin tesis edilmesi ve farkliliklar1 ortada kaldirma girigimleri miimkiin olmasa da mevcut
farkliliklar ile bir arada yasama girisim calismalarinin olmasi ¢ok 6nemlidir. Zira daha 6nce siklikla
ifade ettigimiz gibi vahyin indirildigi kaynagin ayn1 olmasi ve bu hususa vurgu yapmak yaklastirici bir
fonksiyona sahip olabilir.

Gilintimiizde modern toplumlar irksal, dinsel ya da diger kimliksel unsurlardan yalitilmamis bir
sekilde ve oldukga heterojen sekilde yasamlarint siirdiirmektedirler. Farkli etnik, dini ve kimlik
unsurlarin bir arada yasadig1 cogulcu toplumlarda bu mevcut yapiy1 nasil bir iist noktaya tasimanin ve
herkes icin nasil bir arada yasama kiiltiir 6rnekleri olusturabilme konusunda ortak bir vicdan
gelistirilmelidir. Boliicii, ayristirict ve ¢atismaci bir dil ve kiiltiirden kurtulmus bir din ve ahlak anlayist
birlik ve beraberlik ruhunu yasatabilmektedir. Zira Islam tarih ve kiiltiirii bu konuda yapic1 ve giizel
emsaller ile doludur. Bununla birlikte Islam kiiltiir baskentleri akide, kiiltiir, gok katmanli yap1 ve
sistematik yapilar ile insanlik i¢in elde ettigi birikim ve tecriibeleri yine insanligin dikkatlerine
sunmuslardir. Bu kapsamda insanlik adina bir arada yagama kiiltiir ve tecriibesinin en 6zel ve emsalsiz
ornegini hi¢ kuskusuz Hz. Peygamber géstermis ve yasamistir. Hz. Peygamber’in sahsi hayatinda
sergiledigi ve Ornek teskil eden tutumlari toplumsal ve siyasal miinasebetlerinde de yansimalar
bulmustur. Siyasi iliskilerinde 6zellikle “ahde vefa” ilkesine bagli kalarak yapilan anlagmalarda da bu
ilkeye 6zen gostermistir.

Diger taraftan Istanbul’un fethi ile gayrimiislimler ile anlasmalar yapilmis ve ayricaliklar
verilmistir. Ozellikle Ahmet Cevdet Pasa, Istanbul’un fethi ile gayrimiislimler ile ¢ok boyutlu
anlasmalar yapildig1, kendilerine imtiyazlar verildigi, islam dini hiikiimleri dogrultusunda din ve
ibadetlerini yagsamalari i¢in herhangi bir miidahale yapilmadigi ve diger hususlarda ise baski ve zorlama
olmadan kendi dillerinde iletisim kurmalar1 ve geleneklerini serbest bir sekilde yasamalarina kadar
birgok hususta dzgiirliikler tanindigim ifade etmistir. Fatih Sultan Mehmet’in bu politikalarinin Islam
hukukuna gére uygunluk igerisinde oldugu belirtilmelidir. Fatih Sultan Mehmet’in 1454-1464 yillar
arasinda Rum Ortodoks Patrikhanesi lideri Gennadios’a inan¢ ve ibadetlerini yasamalar konusunda
serbest ve emin olmalari i¢in vermis oldugu sozlii teminat bu duruma &rnek gosterilebilir. istanbul’un
fethinden sonra Rumlara ait ibadethanelerin camiye gevrilmeyecegi, nikdh ve defin gibi islemlerin kendi
ritliellerine uygun sekilde yapmalar1 ve geleneksel dini bayram ve festivallerin de benzer sekilde
kutlamalar1 konusunda ayricalik taninmuisgtir. 1454 yilina ait Ahitname ile gayrimiislim halkin eskiden
nasil din, ibadet ve giinliik ritiiellerini yerine getiriyorlar ise Fetih sonrasi aymi sekilde yasamalari
hususunda teminat verilmistir. Ayrica cizyelerini y1llik olarak 6demeleri kosulu ile can, mal ve her tarll
giivenlikleri saglanarak serbest bir sekilde ibadet etmeleri konusunda da giivence verilerek baski ve
zorlama ile hi¢ kimsenin din degistirmeye hakki olmadiklar1 hususlarinda da muafiyet getirilmistir.
Tarihsel donem icerisinde her donemin tanimlanmasinda bazi 6zellikler 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
cergevede Osmanli Devleti donemi dendiginde ise akla gelen en 6nemli 6zelligin “barws icinde bir arada
yasama kiiltiirii” oldugu sdylenebilir. Hatta kimi tarihgiler Osmanli tecriibesi ile beraber baris ve esenlik
igerisinde bir arada yasama tecriibesini kavramsal olarak kullanmaktadirlar. Osmanli hi¢ kusku yoktur
ki es donemlilerinden zengin bir kiiltiir ve medeniyet devralarak bu kiiltliir ve medeniyeti daha st bir
seviyeye tagsimayl basarmiglardir. Gerek uygulamalari gerek de kiiltiir ve medeniyetin {ist seviyeye
¢ikarilmasi ile Osmanli Devleti farkli kiiltiirlerin barig ve giliven igerisinde yasayabildiklerini gosteren
en Onemli tecriibe olmustur.

Anadolu ve Osmanli toplum hayatinda Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasindaki iliskiler ve
neticeleri su sekilde 6zetlenebilir:
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e Toplumda yasayan Miisliimanlar ve gayrimiislimler birbirlerine yakin kdy ve beldelerde bir
arada yasamiglardir. Yasadiklar1 yerlerde ortak kurumlar olusturarak bu yerlerden beraber
istifade etmislerdir.

e Ayni mahallelerde ya da yakin yerlerde bir arada yasamayi tercih ederek komsuluk iliskilerini
siirdiirmiislerdir. Ayni ¢ars1 ya da ticaret merkezlerinden aligveris yapmislar, ayni yerlerde
yeme-icme faaliyetlerini devam ettirmislerdir.

e Ayni ibadet yerlerinde ibadet etmedikleri halde birbirlerinin kutsalina ve rituellerine son derece
sayg1 gostermislerdir. Boylece toplum igerisinde dini toren, ayin ve bayramlarin nesilden nesile
aktarilmasi imkéani1 elde edilmistir. Ayrica kutsal kabul edilen tiirbe ve ziyaret yerleri ayni
zamanlarda ziyaret edilmis ve kutsal mekanlarda bir arada bulunmaktan rahatsizlik
duyulmamustir.

e Toplum igerisinde ister Misliman ister gayrimiislim, aralarinda ¢ikan uyusmazlik ve
ihtilaflarda ayn1 mahkemelerde kadilara giden hukuki davalarin adalet ile ¢dziime
kavusturulmasi yoniinde talepte bulunmaktadirlar. Bu talebin dile getirilmesi muhakkak adalet
sistemine olan giivenin tesis edildigine isaret etmektedir. Ayrica mahkeme kayit belgelerinde
gayrimiislimlere ait davalarda g¢ikan kararin onlarin aleyhine ¢ikmasi halinde bile kadilar
tarafindan verilen karara giivenilerek ilgili hilkmiin yerine getirildigi goriilmektedir.

e Toplum igerisinde bir Miisliiman ve gayrimiislimin bir aile kurmak maksadi ile evlenmeleri bir
arada yagama kiiltiiriiniin en giizel 6rneklerindendir. Bununla birlikte bir arada yasama pratikleri
sadece evlilik ile sinirl kalmamus, giyim-kusam, mutfak, dil pratikleri, mimari, gelenek, bayram
vb. diger pratiklerde de miisterek bir hayat icerisinde bir arada yasama imkani elde edilmistir.
Bayram, eglence, festival ve diger giindelik hayat pratiklerinde oldugu gibi hayatin kederli ve
iizlintiilii cenazelerde de birbirlerinin keder ve acilarina ortak olmuslardir.

Selguklu Devleti’nden Osmanli Devleti’ne ve hatta gliniimiize kadar sirayet eden bir arada
yasama kiltliir ve tecriibesine isaret eden Miisliimanlar ile gayrimiislimlerin iliskileri, sadece
kendilerinden sonraki nesillerde degil daha sonraki gelecek nesillere de 6rnek olacak kapsamdadir.
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Extended Abstract

Research Problem and Questions

The necessity of living together with differences is among the most important skills for today's societies
and is a very important requirement. Being able to exist together with differences, to preserve existence, that is, to
build a culture of coexistence, is among the imperatives for globalizing world societies. As Fergeson stated, one
of the basic principles of multiculturalism is to perceive the diversity in different cultures as good and to understand
belonging to a culture as an important part of being an individual due to the nature of those cultures. | would like
to add the following to these expressions of the pathetic Fergeson; Coexistence in differences, both the individual's
self-realization and the enrichment of societies and adding value to each other are another important feature of the
globalizing world. In this framework, the relationship of a cultural element and value with its own culture
determines its interaction and communication with other cultures. | think that a pluralistic understanding that does
not look at the diversity in its own body as richness cannot look at other cultures from a different perspective and
see them as securities. A mentality dominated by the culture model of living together and multiculturalism acts
with a vision that has the necessity to embrace the integrity of the society, those who have been excluded and
pushed to the outer edge of society, on the basis of their understanding of equality and belonging, and that produces
this understanding again. In this respect, the existence of societies and their ability to carry out their activities with
a healthy functionality can only be possible if there are agreements on the minimum values and traditions that they
will provide between them, outside and even by ensuring that there are radical and deep divisions in the society.
In other words, it is an important issue according to which value judgments and which background the social
consensus will take place. It is very important to establish a communication ground and an environment of
tolerance in order to prevent possible conflicts and chaos in social dimensions. In the formation of this
environment, both the state and social mechanisms play a role. It is another important issue to accept the differences
with all their elements as wealth and to realize the basic social-structural duties on the legal-administrative-civilian
planes as a duty and to take an initiative in this direction.

Methodology

While evaluating the study data, the results were controlled manually over themes and sub-themes for the
reliability of the results. The program in question is a software program designed for software-supported qualitative
and mixed method data analysis in academic media, and it is frequently used by social scientists.

Analysis Results and Conclusions

The culture and experience of living together requires the presence and acceptance of what is different from
the individual's own. To look at it from a completely different perspective, empathy is a form of interaction that
an individual or a community establishes with its interlocutor, who is not like himself, through the attempt and
intention to act and think "in common". In this context, the sustainability of the culture of living together in society
depends on the existence of social empathic attitudes. In cases where there is not enough empathic attitude and
intention, tendencies such as egoism, narcissism, and contempt appear in the society that the individual does not
care about and does not take into account. It can be difficult for an individual to display an empathetic attitude
towards another individual with different characteristics and structure. Some theorists have stated that this
difficulty stems from cultural differences. While the issue that an ethnocentric approach to the case or other
individuals is easier has come to the fore, studies have found that ethnocentric consideration of cases and
individuals is among the reasons for not achieving sufficient success in establishing empathy. (Katz, 1963: 55)
Because being empathetic is a laborious task that requires effort and effort, and once the individual enters the inner
world of another individual, nothing will be the same as before. Some ideas and feelings that seemed negative
before begin to look different. Cultural interaction is not possible without entering into the empathy process. For
a healthy intercultural interaction, attention should be paid to the following points:

* Openly accepting new ideas and being tolerant of differences between individuals at the maximum level,
* Being flexible against cultural differences and maintaining communication,
* Being tolerant of other attitudes, behaviors, perspectives and innovations.

Of course, in establishing the empathy process in a healthy structure, there is a close relationship with
individuals with similar characteristics coming from similar cultural and social backgrounds. According to Smith,
it has been determined that it is easier for individuals from similar cultural forms and backgrounds to develop
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empathic attitudes and understanding towards each other and to develop empathic behavior compared to
individuals from different cultural characteristics. (Smith, 1996: 65) The relations between Muslims and non-
Muslims in Anatolian and Ottoman social life and their consequences can be summarized as follows:

» Muslims and non-Muslims living in the society lived together in villages and towns close to each other. They
created common institutions in the places they lived and benefited from these places together.

* They preferred to live together in the same neighborhoods or close to each other and maintained their neighborly
relations. They shopped at the same bazaars or trade centers and continued their eating and drinking activities in
the same places.

* Although they did not worship in the same places of worship, they showed utmost respect to each other's sanctity
and rituals. Thus, it has been possible to transfer religious ceremonies, rituals and holidays from generation to
generation in the society. In addition, the shrines and visiting places, which are considered sacred, were visited at
the same time and there was no discomfort in being together in the holy places.

* Whether they are Muslims or non-Muslims, they demand that the legal cases brought to the kadis in the same
courts in disputes and conflicts between them be resolved with justice. Expressing this demand definitely indicates
that trust in the justice system has been established. In addition, it is seen in the court records that even if the
decision in the cases of non-Muslims is against them, the relevant judgment is fulfilled by relying on the decision
of the kadis.

» The marriage of a Muslim and a non-Muslim in the society with the aim of establishing a family is one of the
best examples of the culture of living together. However, the practices of living together are not limited to marriage,
but also include clothing, cuisine, language practices, architecture, tradition, holidays, etc. In other practices, it has
been possible to live together in a common life. They shared in each other's grief and pain in the sad and sad
funerals of life, as in holidays, entertainment, festivals and other daily life practices.

The relations between Muslims and non-Muslims, which point to the culture and experience of living
together from the Seljuk State to the Ottoman State and even to the present day, are within the scope of being an
example not only for the next generations but also for the next generations.
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