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Ozet

Diger sosyal bilimlerle mukayese edildiginde tefsir alaminda ihtisas yapanlarin
arastirma yontemlerinden yeterince istifade etmedigi ileri siiriilmektedir. Sadece tefsir degil
genel olarak Temel Islam Bilimleri'nin her bir alani, arastirma yontem ve tekniklerinin
kullanilmas1 agismndan sorunlu goriilmektedir. Bu arastirmada 2018-2021 yillar1 arasindaki
tefsir doktora tezlerinin yontem acisindan durumu ortaya koyulmaktadir. Arastirmada
YOKTEZ veri tabanindan tefsir anabilim dalinda tamamlanmis 116 doktora tezi Srneklem
olarak incelenmektedir. Boylelikle tefsir tezlerinde kullanilan yontemlerin ve gelistirilmeyi
bekleyen hususlarin ortaya cikarilmasi amaglanmaktadir. Arastirmada veri toplamak igin
tezlerin yontem boliimlerinin incelendigi kapsamli bir form olusturulmustur. Tefsir doktora
tezlerini inceleme siirecinde ise betimsel inceleme ve kesitsel tarama yontemi kullanilmigtir.
Oncelikle aragtirmada incelenen tezlerin betimsel durumu ortaya koyulmaktadir. Bu
minvalde 6ne ¢ikan iiniversitelere, 6grencilerin yerli veya yabanci olmasina ve danismanlarin
unvanlarina isaret edilmektedir. Ardindan tefsir tezlerinin yontem kisimlar1 bilimsel
arastirmanin temel unsurlari agisindan ele alinmaktadir. Bu baglamda tefsir doktora
tezlerinde problem, konu, amag, dnem ve smirliliklar tez inceleme formundan elde edilen
sonuglara gore istatiksel olarak analiz edilmektedir. Arastirma problemi kisminda temel
aragtirma sorusu ve alt aragtirma sorularinin bulunmasi esas alinmigtir. Bununla birlikte amag,
onem ve smirhliklar hakkindaki eksiklikler iizerinde durulmaktadir. Ayrica bilimsel
arastirmanin temel unsurlar1 kapsaminda tezlerde literatiir degerlendirmesi, evren ve
orneklemin belirtilmesi incelenmektedir. Bu asamada literatiire hi¢ temas etmeyen ya da
kaynaklar1 zikredip degerlendirme yapmayan calismalar ayri ayri analiz edilmektedir.
Kaynaklar1 zikretmesine ragmen literatiir degerlendirmesi yapmayan tezler “kismen”
basliginda degerlendirilmektedir. Son olarak ilgili tezler arastirma yontem ve tekniklerine
gore ele alinmaktadir. Doktora tezleri tahlil edilirken tez inceleme formundan elde edilen
bulgulara gore arastirma yontemlerinin belirtilip belirtiimemesine temas edilmektedir. S6z
konusu tezlerde kullanilan yontemler dokiiman inceleme, gozlem, literatiir tarama, betimsel
analiz, igerik analizi, s6ylem analizi, tarihi arastirma, mukayese, nitel, nicel, karma ve
teorik/uygulamali yontemler gibi basliklarda degerlendirilmektedir. Bunlarin yani sira
etimolojik inceleme, dilbilimsel tefsir, belagat, konulu tefsir, edebi tefsir, bilimsel tefsir, tahkik
ve semantik gibi diger yontemlere de dikkat ¢ekilmektedir. Bu yontemeler genel olarak sosyal
bilimlerde kullanilmadigindan sz konusu yontemler “diger” bashgi kapsaminda ele
alinmaktadir. Nihayetinde tefsir doktora tezleri yontemlerle ilgili sorunlarin yani sira veri
toplama ve veri c¢oziimleme teknikleri agisindan degerlendirilmektedir. Bununla birlikte
tezlerin gelistirilmesine y6nelik oneriler sunulmaktadir. Veri toplama teknikleri kapsaminda
doktora tezleri tez inceleme formunda anket, basari testi, dokiiman inceleme formu, literatiir
tarama ve Olgek gibi teknikler agisindan degerlendirilmektedir. Veri ¢oziimleme hususunda
doktora tezleri anova, betimsel analiz, frekans/ytizde, ki-kare, korelasyon, t-testi ve Tukey gibi
teknikler agisindan degerlendirmeler yapilmaktadir. Veri toplama teknikleri hususunda tefsir
doktora tezlerinde en cok kullanilan teknikler ile hi¢ kullanilmayan teknikler tespit
edilmektedir. Veri ¢oziimleme tekniklerinde de tefsir doktora tezlerinde kullanilmamig
olmasina ragmen istifade edilebilecegi 6ngoriilen tekniklere 6zel olarak isaret edilmektedir.
Nihayetinde tefsir doktora tezlerinin mevcut durumu belirli 6rnekler agisindan ortaya
koyulurken tezlerin durumlarindaki eksikliklerin telafisi ve tezlerin gelistirilmesine yonelik
Oneriler sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Doktora Tezleri, Yontem, Teknik, Veri Toplama, Veri Coziimleme.
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Abstract

Compared to other social sciences, it is argued that specialists in tafsir do not use
research methods sufficiently. Not only tafsir, but also other fields of Basic Islamic Sciences are
considered problematic in terms of research methods and techniques. This research aims to
examine the methodological status of Ph.D. theses completed between the years 2018-2021. It
examines 116 completed Ph.D. theses in the field of tafsir from the YOKTEZ database. The goal
is to identify the methods used in these theses and the issues that need to be developed. In
order to collect data for the research, a comprehensive form is created to examine the
methodology sections of the theses. In the process of examining the tafsir Ph.D. theses,
descriptive analysis and cross-sectional scanning methods are used. First of all, the descriptive
status of the theses examined in the research is presented. Thus, prominent universities,
whether students are local or foreign, and the titles of consultants are pointed out. Then, the
method sections of the Ph.D. theses are discussed. In this context, the research problem,
subject, purpose, importance and limitations in the Ph.D. theses are analyzed statistically
according to the results obtained from the thesis review form. The main research question and
sub-research questions are based on the research problem section, while the purpose,
importance and limitations are emphasized. In addition, the literature review, specifying the
universe and sample are examined in the theses. At this stage, studies that do not come into
contact with the literature or do not evaluate the sources are analyzed separately. Theses that
do not evaluate the literature despite mentioning the sources are evaluated under the title of
"partially”. Finally, the related theses are handled according to the research methods and
techniques. While analyzing Ph.D. theses, research methods are touched upon according to
the findings obtained from the thesis examination form. The methods used in these theses are
discussed under titles such as document review, observation, literature review, descriptive
analysis, content analysis, discourse analysis, historical research, comparison, qualitative
research, quantitative research, mixed methods and theoretical/applied methods. In addition
to these, attention is drawn to other methods such as etymological analysis, linguistic exegesis,
rhetoric, thematic tafsir, literary tafsir, scientific tafsir, verification and semantics. Since these
methods are not commonly used in social sciences, they are discussed under the title of "other".
Ultimately, tafsir Ph.D. theses are evaluated in terms of data collection and data analysis
techniques as well as issues related to methodology. Suggestions for the improvement and
development of these theses are also presented. Within the scope of data collection techniques,
Ph.D. theses are evaluated in terms of techniques such as questionnaire, achievement tests,
document review forms, literature reviews and scales in the thesis review form. In terms of
data analysis, Ph.D. theses are evaluated in terms of techniques such as ANOVA, descriptive
analysis, frequency/percentage analysis, chi-square analysis, correlation analysis, t-tests and
Tukey tests. In terms of data collection techniques, the most used techniques and never used
techniques in tafsir Ph.D. theses are determined. In data analysis techniques, techniques that
have not been used in tafsir Ph.D. theses are pointed out. Ultimately, the current state of tafsir
Ph.D. theses is presented through specific examples, and suggestions for the compensation are
provided to address the deficiencies in the status of these theses and promote their
development.

Keywords: Tafsir, Ph.D. Theses, Method, Technique, Data Collection, Data Analysis.
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Giris

Lisans egitimini tamamlayabilenler i¢in bir bilim dalinda ihtisas yapma
imkanin saglayan lisansiistii egitim, yiiksek 6gretimin bir parcasidir. Lisansiistii
egitimin Cumhuriyet 6ncesi Tiirk egitim tarihi goz oniine alindiginda daru’l-kurra,
daru’l-hadis, daru’l-fikih, sahn-1 seman, Siileymaniye ve miitehassisin
medreselerinde lisansiistii seviyesinde egitim verildigi ifade edilebilir.! Tiirkiye’de
1934 yilinda resmiyet kazanan lisansiistii egitim, yiiksek lisans programinin agildigi
1970’e kadar sadece doktora ve tipta uzmanlik olarak devam eder. Diger taraftan ilk
ilahiyat fakiiltesi 1924 yilinda Daru’l-Fiinin adiyla kurulmasma ragmen 1933’te
kapatilir. Ankara Ilahiyat Fakiiltesi'nin agildig1 1949 yilina kadar Tiirkiye’de lisans
veya lisansiistii diizeyde yiiksek din 6gretimi yapilmaz. Ardindan 1959 yilinda
acilan Yiiksek Islam Enstitiileri 1982'de ilahiyat fakiiltelerine doniistiiriiliir.? 1980'1i
yillarda ise iiniversitelerin Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) biinyesinde toplanmast ile
farkl bir siirece girilir ve {iniversitelere bagl enstitiiler marifetiyle lisansiistii egitim
devam eder. Nihayetinde Bologna Siireci olarak bilinen Avrupa Yiiksek Ogrenim
Alanu iiyeligi ile lisanstistii egitimde bazi diizenlemeler ve gelismeler ortaya gikar.?

Gelisen arastirma yontemleri akademik arastirmalarin niteligine katki
saglamaktadir. Ancak diger alanlara nazaran ilahiyat temel alaninda ihtisas
yapanlarin arastirma yontemlerine yeterli diizeyde itibar etmedikleri tespit
edilmistir. Bu durum cok koklii bir gelenege sahip olmasina ragmen Temel Islam
Bilimleri'nde daha fazla temayiiz etmektedir. Dolayisiyla lisansiistii programlardan
¢ikan {riinlerin incelenmesi mevcut durumu degerlendirmek agisindan imkan
saglayabilir. Bu somut 6rnekler, Tefsir tezlerinin akademide bulundugu yeri ortaya
koymas1 agisindan da degerlidir. Bu arastirmada Tiirkiye’de lisansiistii doktora
programinda hazirlanan tefsir tezleri ydntemleri acisindan incelenmektedir.
Boylelikle tefsirde lisansiistii egitimin en iist seviyesi olan doktora programinda
tamamlanan tezlerin arastirma yontemleri agisindan mevcut durumun ortaya
koyulup 6rnek veya eksik kalan hususlarin tespitinin saglanmasi amaglanmaktadir.
Boylece tefsirde ihtisas yapanlarin nasil ¢alisabilecegi hususunda Onerilerin
sunulmasi hedeflenmektedir.

Universitelerin niceliksel olarak artmasiin, lisansiistii egitime verilen 6nemi
ortaya koymasi beklenirken bilakis niteligi karsilama hususunda sorunlar
goriilmiistiir. Bu minvalde yapilan ¢alismalar incelendiginde genel olarak lisansiistii
egitimi konu edinen arastirmalarin yani sira belirli bir alan {izerinde yapilan 6zel
nitelikli ¢calismalar da bulunur.

1 Musa Tiirkan, Tiirkiye'de Din Egitimi Alamnda Yapilan Lisansiistii Calismalarin Icerik ve Yontem Agismdan
Incelenmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Recep Tayyip Erdogan Universitesi, 2015), 10.

2 fsmail Caligkan, “Tefsir Alaninda Yapilan Doktora Tezleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Tiirkiye
Aragtirmalan Literatiir Dergisi 9/18 (2011), 464.

3 Mahmut Bozan, “Lisansiistii Egitimde Nitelik Arayislar1”, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi 4/2 (2012), 177.
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Genel nitelikli calismalarda lisansiistii egitimin genel durumu ve sorunlari ele
alinmaktadir. Bu hususta 6rnek olarak Kasim Karatiirk'iin “Tiirkiye’de Lisansiistii
Ogretim, Sorunlar1 ve Coziim Onerileri” baglikli makalesi verilebilir. 1989 yilina
kadar Tiirkiye’deki lisanstistii 6gretimi kalkinma planlar ve ilgili mevzuat agisindan
inceleyen Karatiirk, 6gretim yonetmeligini incelerken 1987-1988 yillarinda 6gretim
iiyesi ve dgrenciler hakkinda istatistikler {izerinden degerlendirmeler yapmustir.®
Calisma yurt disinda lisansiistii egitim sorunlarina da temas etmesi agisindan
onemlidir. Ayni sekilde “Tiirkiye’de Lisansiistii Egitim: Sorunlar ve Co6ziim
Onerileri” baglikli makalede de lisansiistii egitimin dnemi ve gelisimini saglayan
etkenlerin yani sira Ogretim {iiyesi, kiitiiphane hizmeti ve arag-gere¢ kabilinden

sorunlara isaret edilir.®

Diger taraftan Necati Agiralioglu'nun kaleme aldig:
“Turkiye’de Lisansiistii Egitim” adli makale gerek Tiirkiye'de lisansiistii egitim
tarihini gerekse Amerika ve Avrupa tilkeleri ile Tiirkiye'nin lisansiistii egitimini
mukayese etmesi agisindan dikkate degerdir.® Buna ilaveten Marie Laure Dijelic ‘in
Avrupa doktora programlarimi ele aldigi “PhD Education: Challenges and
Opportunities of Europeanization” ¢alismast Avrupa modelini sunmasi agisindan
ilgi gekicidir.” Bu ¢aligmalardan daha kapsaml olan “Tiirkiye’de Lisansiistii Egitim
ve Lisanstistii Egitime Felsefi Bir Bakis” bashikli makale ise 2018 yilima kadar
Tiirkiye’deki lisansiistii egitim durumunu hem niceliksel hem de niteliksel olarak
ortaya koymaktadir.® Durmus Giinay’in hazirladig1 bu galismada 2000-2017 yillar
arasinda lisansiistii programlara kayitli 6grenciler ve mezuniyet durumlari hakkinda
istatiksel veriler bulunur. Ayrica calismada 2017-2018 oOgretim yili itibariyla
lisanstistii 0grencilerin {iniversitelere gore dagilimi ele alimir. Farkli tilkelerle
istatiksel veriler iizerinden mukayeselerin yapildig1 ¢alismada sorunlar onceki
calismalardan farkli olarak nitelikli akademisyen sorunun yani sira ilgisizlik,
ciddiyet sorunu, 6grencide yeterli istek olmayisi, mobbing, etik ihlaller, sonuglarin
faydaya doniistiiriilmemesi vb. gibi sorunlar agisindan ele alinir ve meselenin felsefi
olarak degerlendirmesi yapilir. Ancak bu arastirmalar lisansiistii egitimin
Tiirkiye’deki durumunu genel olarak ortaya koymasina ragmen tefsir lisansiistii
doktora programi hususunda bu arastirmanin konusunu yeterli diizeyde ihtiva
etmemektedir.

Murat Ozdemirin hazirladigi “Nitel Veri Analizi: Sosyal Bilimlerde
Yontembilim Sorunsali Uzerine Bir Calisma” adli makale ise lisansiistii tezlerdeki
sorunlar1 yontem meselesi tizerinden ele almasi agisindan bu makalenin konusuyla

4 Kasim Karakiitiik, “Tiirkiye’de Lisanstistii Ogretim, Sorunlar1 ve Coziim Onerileri”, Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi 22/1 (1989), 519-524.

5 Sedat Karaman - Fehim Bakirci, “Tiirkiye’de Lisansiistii Egitim: Sorunlar ve Céziim Onerileri”, Sosyal
Bilimler Arastirmalart Dergisi 2 (2010), 94-114.

6 Necati Agiralioglu, “Tiirkiye’de Lisansiistii Ogretim”, Yiiksek Ogretim ve Bilim Dergisi 3/1 (2013), 1-9.

7 Marie Laure Djelic, “PhD Education: Challenges and Opportunities of Europeanization”, European
Universities in Transition: Issues, Models and Cases, ed. Carmelo Mazza vd. (Northampton: Edward Elgar
Publishing, 2008), 49-69.

8 Durmus Giinay, “Tiirkiye’de Lisansiistii Egitim ve Lisansiistii Egitime Felsefi Bir Bakis”, Universite
Aragtirmalar: Dergisi 1/2 (2018), 87.
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alakalidir.® Ancak galisma genel nitelikli oldugundan tefsir 6zelinde yontemsel
veriler sunmak konusunda bu arastirmadaki beklentileri saglayamamaktadir.

Ozel olarak fizik, matematik, fen bilgisi egitimi vb. alanlarda tamamlanan
tezler hakkinda incelemeler de yapilmistir. Bu hususta “Tiirkiye’de Rekreasyon
Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi (1985-2010 Dénemi)”,*
“Tiirkiye’de Pazarlama Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Analitik Incelemesi”**
ve “Lisansiistii Egitime Mliskin Ogrenci Degerlendirmeleri: Bilgisayar ve C)gretim
Teknolojileri Egitimi Boliimii Lisansiistii Ogrencileri C)rnegi”12 baglikli calismalar
ornek olabilir. Bunlarin yani sira 2016 yilinda Manisa’da diizenlenen 1. Uluslararasi
Lisansiistii Egitim Kongresi'nde lisansiistii egitim meseleleri saghk bilimleri

merkezinde ele alinmaktadir.*?

flahiyat 6zelinde lisansiistii calismalar igerisinde Ilahiyat Fakiilteleri Tezler
katalogu tezler hakkinda bibliyografik bilgiler sunmasi agisindan 6ne cikar.'
Bunlarin yani sira ilahiyat temel alaninda belirli alanlar 6zelinde calismalar da
mevcuttur. Bunlar icerisinde “Tiirkiye’de Din Egitimi Alaninda Yapilan Lisanstistii
Calismalarin Icerik ve Yontem Acisindan Incelenmesi”*® baslikli yiiksek lisans tezi
tefsirle ilgili calismalar agisindan yonlendirici olmustur. Tefsir 6zelinde ise “Tefsir

716 ageri

Akademisyenleri Biyografisi (Sahislar, Tezler, Kitaplar, Makaleler, Tebligler)
aragtirmacilar i¢in kaynak teskil eder. Ayrica tefsir 6zelinde 6nce calistay olarak
hazirlanan ardindan sempozyumu gergeklestirilen “Uluslararast Sempozyum
Kur’an Aragtirmalarinda Akademik Tezler”’ baglikli ilmi toplant: lisanstistii tefsir
egitimine bir¢ok yonden farkindaligi saglamasi agisindan muteberdir. Ancak bu
sempozyumda ileri siiriilen sorunlarin ve Onerilerin sonraki siirece yansimalari
agisindan tefsir tezlerinin 2018 yilindan sonraki durumunu ortaya koyacak ayr1 bir

calismaya ihtiya¢ duyulmustur. Bu makale 2018-2021 yillar1 arasinda tefsir alaninda

9 Murat Ozdemir, “Nitel Veri Analizi: Sosyal Bilimlerde Yontem Sorunsali”, Eskisehir Osmangazi
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 11/1 (2010), 323-343.

10 Giiney Cetinkaya, “Tiirkiye’de Rekreasyon Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin incelenmesi (1985-
2010 Donemi)”, Journal of New World Sciences Academy 6/1 (2011), 13-24.

1 Elif Tugba Sahin vd., “Tiirkiye’de Pazarlama Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Analitik
Incelemesi”, Finans Ekonomi ve Sosyal Aragtirmalar Dergisi 4/3 (2019), 260-269.

2 Meltem Kurtoglu Erden - Siileyman Sadi Seferoglu, “Lisansiistii Egitime Iliskin Ogrenci
Degerlendirmeleri: Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Bliimii Lisanstistii Ogrencileri Ornegi”,
Milli Egitim 50/230 (2020), 939-958.

13 Ayse Aktas vd. (ed.), 1. Uluslararas: Lisansiistii Egitim Kongresi (12-14 Mayis 2016, Manisa) (PDF: Manisa
Celal Bayar Universitesi, 2016).

14 fsmail E. Eriinsal vd., llahiyat Fakiilteleri Tezler Katalogu (1953-2010) (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2012).

15 Tiirkan, Tiirkiye'’de Din Egitimi Alamnda Yapilan Lisansiistii Cahismalarn Icerik ve Yontem Acisindan
Incelenmesi.

16 Omer Kara, Tefsir Akademisyenleri Biyografisi (Sahislar, Tezler, Kitaplar, Makaleler, Tebligler) (Bursa: KURAV
Yayinlari, 2007).

17 Bilal Gokkir vd. (ed.), Uluslararast Sempozyum Kur'an Arastirmalarinda Akademik Tezler (Istanbul: Erkam
Yayin, 2018). Ayrica bk. Abdulcabbar Adigiizel, “Lisansiistii Tefsir Tezlerinin Tematik Tasnifi ve
Degerlendirilmesi”, Uluslararas: Sempozyum Kur'an Aragtirmalarinda Akademik Tezler, (Istanbul: Erkam
Yayin, 2018), 1/267-288.
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hazirlanan 116 doktora tezi ile siurli tutulmustur. Tezlerin tespitinde veri
toplanirken makalenin kapsami sadece YOKTEZ veri tabanindaki tezlerle
sinirlandirilmistir. Dolayisiyla arastirma orneklemi zikredilen 116 tezden ibarettir.
Arastirmada tezlerin en temel meselelerinden biri olan metodoloji degerlendirilirken
tez inceleme formu olusturulmustur. Arastirmada betimsel inceleme ve kesitsel
tarama yontemi kullanilmaktadir.

1. Tefsir Doktora Tezlerinde Bilimsel Arastirmanin Temel Unsurlarinin
Belirtilme Durumlar

Lisansiistii tezler bilimsel arastirma kriterlerine uygun olarak hazirlarr.
Sosyal bilimler arasinda yer alan tefsir alanindaki tezlerin bu kriterleri saglamas:
beklenir. Tiirkiye’de ilk doktora 1937 yilinda Ankara Ziraat Enstitiisii’'nde yapilir.*®
Tefsir kiirsiisiin ilk asistam Ismail Cerrahoglu ise doktorasini 1960 yilinda usta-girak
iligkisi seklinde tamamlar.'® Tefsirin ilk tezlerinde nitel aragtirmanin tercih edildigi
goriiliir. Nitekim c¢ogu nitel arastirmaci arastirma yapmayr deneyimli bir
aragtirmacimin yaninda ¢irak roliinde ¢alisarak 6grenmistir.?°

Bu arastirmada 2018-2021 yillar1 arasinda tefsir anabilim dalinda hazirlanan
doktora tezleri 6rneklem olarak secilmistir. Dolayisiyla lisanstistii programda tefsirin
miistakil bir alan olmadig1 Temel Islam Bilimleri alaninda hazirlanan tefsir tezleri bu
arastirmanin sinirina girmemektedir. Boylelikle tefsirin miistakil bir anabilim dal
oldugu ve bu nedenle lisansiistii ders doneminde sadece tefsir derslerine
odaklanarak egitim veren enstitiilerdeki tefsir doktora tezlerinin metodoloji
agisindan genel durumu ortaya koyulmaya calisilmistir. Tefsir anabilim dalinda
tamamlanan 116 doktora tezinin betimsel durumlar1 incelendiginde en fazla tezin 26
adet tezle Ankara Universitesi'nde hazirlandig1 goriilmiistiir. Ardindan 15 tezle
Marmara Universitesi ve 14 tezle Necmettin Erbakan Universitesi en fazla doktora
tezi hazirlayan ikinci ve {igilincli tniversiteler olarak tespit edilmistir. Bunlara
ilaveten tezlerin 10'u Erciyes, 9u Van, 6’s1 Istanbul, 5 Gaziantep iiniversitelerine
aittir. Ayrica belirtilen yillar arasinda Uludag ve Dicle iiniversitelerinin yediser,
Ataturk, nénii ve Harran tiniversitelerinin tiger, Sakarya ve Firat {iniversitelerinin
ikiser ve Siileyman Demirel, Eskisehir, Canakkale ve Kahraman Maras Siitcii Imam
birer tamamlanmis doktora tezi bulunur. Ancak sayisal farkliliklar, tefsirin doktora
programlarinda agilis yillarinin ayni olmamasi ile irtibatli olabilir. Nitekim daha
fazla doktora tezinin tamamlandig1 tiniversiteler digerlerine gore tefsirin daha
onceden doktora programinin bulundugu koklii {iniversitelerdir. Ancak Atatiirk
Universitesi gibi uzun siire tefsirin miistakil oldugu bazi koklii iiniversitelerde
tamamlanan doktora tezlerinin sayisinda ciddi azalmalar goriiliir. Burada da uzman

18 Agiralioglu, “Tiirkiye’de Lisansiistii Ogretim”, 1.

19 Caligkan, “Tefsir Alaninda Yapilan Doktora Tezleri Uzerine Bir Degerlendirme”, 465.

20 W. Lawrence Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri Nitel ve Nicel Arastirmalar (Ankara: Yayimodasi
Yayincilik, 2014), 1/225.
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hocalarin sayisinin azalmasinin etkisi onemli bir etken olabilir. Diger taraftan tefsirin
miistakil bir alan olmadig1 ve Temel Islam Bilimleri icerisinde hazirlanan tefsir tezleri
dahil edildiginde sayilar farklilasacaktir. Ancak bu arastirmanin alans, tefsir anabilim
daliin miistakil oldugu enstitiilerde tamamlanan tezlerle smirlandirilmistir.

Incelenen 116 tezin 6 tanesinin yazari yabanci uyruklu olup sdz konusu
tezlerin ikisi Ankara Universitesi’'nde, digerleri ise Marmara, Uludag, Necmettin
Erbakan ve Van Yiiziincii Y1l {iniversitelerinde hazirlanmistir. Diger taraftan 116
tezin danismanlarindan %92,24 kadarmin unvani profesordiir. Buna gore tezlerin
besinin danismanin unvani dogent, dordiiniinki ise doktor o6gretim iiyesidir.
Dolayistyla 2018-2021 yillar1 arasindaki tefsir doktora tezlerinin ¢ok biiyiik bir kismi,
unvani profesdér olan hocalarn danismanliginda tamamlanmistir. Ote yandan
tezlerin onunu (%8,62) yabanci uyruklu 6grenciler hazirlamistir. Zikredilen tezler
Ankara, Marmara, Uludag, Necmettin Erbakan ve Van Yiiziinci Yil
iniversitelerinde tamamlanmistir. Yabanci o6grencilerin  tamamladigl tezler
acisindan da Ankara Universitesi 6ne ¢cikmaktadir.

Tefsir doktora tezlerinde bilimsel arastirma yontemlerini kullanma agisindan
bazi simirhiliklar ortaya g¢ikmistir. Arastirmamizin bu boliimiinde tefsir doktora
tezlerinin son durumunu ortaya koymak {izere tezler dncelikle bilimsel arastirmanin
temel unsurlart acgisindan incelenmektedir. Bu minvalde ilk asamada tezlerde
aragtirma problemi, konu, amag, 6nem ve sinirliliklar; ikinci asamada ise literatiir
degerlendirmesi, arastirma evren ve Ornekleminin Dbelirtilme durumlar
degerlendirilmektedir. Diger taraftan tezlerin icindekiler boliimleri arastirmanin
temel unsurlar1 agisindan ayrica incelenmesi beklenen bir husustur. Ancak
i¢indekiler kismi1 miistakil olarak ayr1 bir ¢calismanin kapsamini olusturacagindan bu
aragtirmanin kapsamina dahil edilmemistir. Buna ilaveten her ne kadar zikri gecen
her iki asamadaki unsurlarin mantiksal siraya gore tezlerde yer almasi, calismalarin
niteligi agisindan 6nemli olsa da gerek tezlerin hazirlandig1 enstitii yonetmeliklerinin
gerekse tez yazarlart veya danismanlarinin tercihleri nedeniyle bu calismada
arastirma problemi, konusu ve amaci gibi temel unsurlarin standart bir siraya gore
hazirlanip hazirlanmadig1 meselesi {izerinde durulmamaktadir. Zira incelenen
doktora tezlerinde temel unsurlara yer verilmesi agisindan dahi gelistirilmeye ihtiyag
duyulan hususlar tespit edilmistir.

1.1. Tefsir Doktora Tezlerinde “Problem”, “Konu”, “Amacg”, “Onem” ve
“Sinirliliklar”in Belirtilme Durumlar

Aragtirmanin bu kisminda 2018-2021 yillar1 arasinda tefsir alaninda
hazirlanan 116 doktora tezinin problem, konu, amag, énem ve simrliliklar gibi
bilimsel arastirmalar icin temel unsurlar ayri ayri incelenmektedir. Buna gore
problem agisindan tezler incelenirken problemin agiktan belirtilmesi esas
almmaktadir. Ayrica tezlerde temel arastirma sorulari ve alt arastirma sorularina yer
verilip verilmedigi tizerinde durulmaktadir.



Tiirkiye’de 2018-2021 Yillar1 Arasinda Tamamlanan Tefsir Doktora Tezlerinin
Metodolojik Olarak Incelenmesi 9

Bilimsel arastirmalarda giris boliimiinde arastirmanin konusu, amaci,
smnirhiliklari, kapsami, yontemi ve literatiir degerlendirmesi gibi hususlar yer
almalidir. Aragtirmacilar giris boltimiinde ¢alismanin kapsamini, smirliliklarim ve
alan igindeki yerini ortaya koyarak calismaya ge¢meden once hazirlik niteliginde
veriler sunmaktadir. Buna mukabil giris boliimii teze dair hazirlayict bir boliim
oldugundan bu boéliimde dogrudan konuya girilmesi veya arastirma konusunun bir
evresinin giris boliimiinden baslatilmasi arastirmanin niteligi acisindan muteber
degildir. Zira konuya dogrudan ya da dolayli olarak baslanan girislerde arastirmanin
mevcut literatiirdeki yerine ve mahiyetine dair beklentiler sunulamamaktadir. Bu da
aragtirmanin alan katkisin1 ortaya koyma konusunda yetersiz verilere neden
olmaktadir. S6z gelimi “x eseri” hakkinda degerlendirme yapmay1 hedefleyen bir
aragtirmada giris boliimiinde konunun amag ve kapsami belirtildikten sonra “x
eserinin miiellifinin hayat1” hakkinda malumat verilerek girise devam edilmesi girig
boliimiiniin sinirlarim1 asmaktadir. Bunun yerine eserin miiellifinin hayatina dair
bilgi verilmesi gerekli goriilityorsa bu verilerin birinci béliimde yer almasi beklenir.
Dolayisiyla giris boliimii konuya girmeden 6nce hazirlik verileri sunan teknik bir
boliimdiir. Konuya birinci boliimden baslanmas: arastirmanin anlasilmasi agisindan
daha tutarlidir. Nitekim Islam medeniyetinin yazili kiiltiiriindeki “mukaddime”
gelenegi, esere nasil baslanacagina dair 6rneklik teskil edebilir. Bu acidan akademik
calismalardaki giris boliimleri gerek gelenek gerekse arastirma kriterleri dikkate
almarak hazirlanabilir.

Konu ile ilgili degerlendirme yapilirken tezlerin giris boliimiinde konuya girip
girmedikleri gozlemlenmektedir. Bu kapsamda 2018-2021 yillar1 arasinda incelenen
116 doktora tezinden 38’inde (%32,76) giris boliimiinde konuya dogrudan girildigi
tespit edilmistir. Temel Islam Bilimleri'nde oldugu gibi tefsirde de tezlerde arastirma
kriterlerindeki farkindaliga bagh olarak son yillardaki giris boliimlerinin ¢ogunda
(%67,24) konuya dogrudan baslanmadig goriilmiistiir. Bu tezlerin niteligi acisindan
olumlu bir durumdur. Ne var ki giris boliimiinde konuya baslanmayan tezlerde
genel olarak giris bdliimlerinin arastirma bittikten sonra ylizeysel olarak
hazirlandiklar1 dikkat ceker. Bu durumun ortaya c¢ikmasinda arastirmacilarin
giristen ziyade konuya odaklanmalar1 ve tezlerin sinirli bir siirede bitirilmesi gibi
etkenler s6z konusu olabilir. Bu etkenlere doktora tez yazim siiresinin uzun olarak
goriliip ilk yillardan itibaren teze yogunlasmak konusunda sergilenen esnek
tavirlari da ilave etmek miimkiindiir. Dolayisiyla tezlerin giris boliimlerinin yeterli
diizeyde olmamasimin etkenleri artirilabilir. Ancak tezin ilgi ¢ekip alana katk:
saglamasi agisindan giris boliimlerine 6zel zaman ayrilmas: hatta giris kisminin
arastirmanin sonunda degil basinda detayli bir sekilde hazirlanmasi beklenir.

Incelenen tezlerin %32,76 kadarinda ise giris boliimiinde birinci béliime dair
verilerle konuya baglanmasi tezlerde bu geleneginin devam ettigini gostermektedir.
Ayrica %32,76 oranindaki tezlerin yaris1 Cumhuriyet Donemi tefsir tarihinin koklii
{iniversitelerinden biri olan Ankara Universitesi'nde hazirlanmistir. Ancak Ankara
Universitesi'nde 2018-2021 yillar1 arasinda diger iiniversitelerden ok daha fazla tez
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hazirlanmistir. Dolayisiyla oranlardaki fazlalik hazirlanan tez sayisina paralel olarak
yansir. S0z konusu tezlerin diger yarisi ise Atatiirk, Erciyes, Marmara, Istanbul,
Uludag, Necmettin Erbakan, Van, Gaziantep, Dicle ve Harran {iiniversitelerinde
goriilmektedir.

Doktora tezlerinin giris béliimlerinde aranan ilk hususlar arastirma problemi,
arastirmanin onemi, amaci ve sinirliliklarina dair verilerdir. Arastirma konumuz
olan 116 doktora tezinin giris boliimleri bu hususlar agisindan incelenmistir. Bu
tezlerden sadece birinde s6z konusu veriler giris degil, 6zet bdliimiinde yer
aldigindan bu tezin incelemesi 6zet boliimii {izerinden gergeklesmistir.** Buna gore
incelenen tezlerinin genel durumunu su tabloda belirtmek miimkiindyir:

Tablo 1: Doktora Tezlerinde Problem, Amag, Onem ve Simirhiliklarin Belirtme

Durumu
Doktora Tezlerinde Problem, Amag,
Onem ve Sinirliliklarin Belirtilme Durumu
. Arastirma Unsuru

Belirtme =

Problem Amag Onem Sinirliliklar
Durumu

say1 % sayl1 % say1 % sayl1 %

Evet 65 | %56,03 115 %99,14 | 111 | %95,69 16 %13,79
Hayir 51 | %43,97 1 %0,86 5 %4,31 100 | %86,21
Toplam 116 | %100 116 %100 116 %100 116 %100

Arastirma problemi bir tezin temel sorununu ortaya koyar. Bu sorun
iizerinden alandaki bir mesele akademik olarak incelenmektedir. Bu sayede
arastirmaci ele aldig1 sorunla ilgili bulgularna gore alam ile ilgili iddialar 6ne
siirmektedir. Biitiin bunlar neticesinde tezin alana katki saglamas1 hedeflenmektedir.
Bu baglamda incelenen 116 tezin %56,03’iinde (say1 65) arastirma problemi
belirtilmistir. Ancak problemin ifade edilmesi konusunda tezlerde ortak bir teamdil
bulunmamaktadir. Bazi tezlerde temel problemin yani sira alt arastirma sorulari
vurgulanmis olmasina ragmen bazi tezlerde sadece probleme yer verilmistir. Gerek
problem gerekse alt arastirma sorulari agisindan problemi detayli bir sekilde belirten
ornek doktora tezlerinin biiyiik bir kismi Ankara Universitesi'nde hazirlanmistir.
Dolayisiyla Ankara Universitesi'nde tezin birinci boliimiine dair bilgilerin giris
boliimiinde ele alindigi tezlerin bulunmasina ragmen aragtirma probleminin nitelikli
bir gekilde sunulmasina dair 6rnek c¢alismalar da bulunur. Nitekim “Kur’an-1
Kerim’de C-H-L Kokiiniin Semantik Analizi”?® isimli doktora tezi, arastirmanin
problemi ve alt arastirma sorularina dair tefsir arastirmacilari igin ornek teskil

21 Ozet boliimii aragtirmanin konusu, problemi, amaci ve yéntemine dair veriler agisindan gahismanin
tanitimimn yapildigr boliimdiir. Ancak &zetteki bu kabilden bilgilerin sadece 6zet boliimiinde degil aym
zamanda giris boliimiinde de zikredilmesi beklenir.

2 Hatice Merve Caligkan Baser, Kur’'dn-1 Kerim’'de C-H-L Kokiiniin Semantik Analizi (Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2020), 1, 2.
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edebilir. Bu hususta “Bilimsel Tefsir A¢isindan Kur’an’m 1'caz1”? baslikli doktora
tezi de arastirma sorulari agisindan nitelikli bir 6rnek olarak kabul edilebilir. Buna
mukabil tezlerin %43,97’sinde arastirma problemi ifade edilmemistir. Tefsir
alanindaki son yillardaki tezlerin incelendigi dikkate alindiginda bu tezlerin
azimsanmayacak bir kisminin “sorun” merkezli hazirlanmadigini gosterebilir. Bu da
ilahiyat temel alanindaki ¢alismalarin bilimselligi hususunda tartismalara neden
olabilir. Halbuki arastirmacilarin doktora derecesini elde ettigi bu calismalarda
aragtirma problemini belirtmeleri beklenir.

Incelenen 116 tezin biri istisna edilirse her birinde arastirmanin amacinin
vurgulandig tespit edilmistir. Bu tezlerle ilgili beklentiyi ve niteligi saglayan bir
neticedir. Ote yandan arastirmanin énemi konusunda tezlerin %95,69'u (say1: 111)
olumlu sonug gostermistir. Buna gore bes doktora tezinde arastirmanin dneminin
belirtilmedigi tespit edilmistir. Esasinda arastirmanin ikna edici ve alana katkis:
agisindan “6nem” kismi belirtilmesi zorunlu alanlar arasindadar.

Aragtirmanin sinirliliklarini belirtme hususunda doktora tezlerinde amag ve
onem kisminda oldugu gibi olumlu bir sonug elde edilememistir. Degerlendirilen
tezlerin sadece %13,79’sinda (say1: 16) arastirmanin sinirliliklar: ifade edilmistir. Bu
hususta ornek olarak “Abdiilgani en-Nablusi ve Tefsirciligi” baslikli doktora tezi
aragtirmanin simrliliklart ve arastirmada karsilasilan problemlerin belirtilmesi
acisindan 6rnek olabilir.>* Buna mukabil ele alinan doktora tezlerinin %86,21’sinde
aragtirmanin sinirhiliklara dair veriye rastlanmamaktadir. Bu durumda tezlerin
biiytik bir kisminda arastirma simurliliklarinin belirtilmemesi biiyiik bir eksiklik
olarak goriilmektedir.

Netice itibariyla tefsir alaminda degerlendirilen 116 doktora tezinde
arastirma tezlerin neredeyse yariya yakini (%43,97) arastirma probleminin
belirtilmesi hususunda sorunlu goriilebilir. Buna karsin arastirmanin amag ve
Oneminin belirtilmesi a¢isindan s6z konusu tezler ¢cok daha olumlu bir seviyededir.
Ancak arastirma smirhiliklarinin belirtilmesi meselesi arastirma problemine nazaran
daha kritik bir durumdadir. Tezlerin s6z konusu kriterlerin hepsine saglayacak
nitelikte olmasi beklenir.

1.2. Tefsir Doktora Tezlerinde “Literatiir Degerlendirmesi”, “Evren” ve
“Orneklem”in Belirtilme Durumlar

2018-2021 yillar1 arasinda tamamlanan 116 tefsir doktora tezi, bilimsel
aragtirmanin temel unsurlar1 agisindan incelenirken ikinci asamada literatiir
degerlendirmesi, arastirma evreni ve Orneklemi dikkate alinmustir. Literatiir

2 Mehmet Zeki Dogan, Bilimsel Tefsir Agistndan Kur'én’m [‘cazi (Van: Yiiziincii Y1l Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020), 2, 3.

24 Mehmet Zahit Tiglioglu, Abdiilgani en-Nablusi ve Tefsirciligi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2021), 6-8.
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degerlendirmesi arastirmanin mevcut literatiir igerisinde bulundugu yeri gosterir.
Literatiirii inceleyen bir arastirmaci alandaki sorunlari, ele alinmayi bekleyen
meseleleri ve mevcut literatiire destek vermek veya hatalar1 verileri tashih etmek
hususunda arayisa girer. Diger taraftan arastirma evreni ise arastirmanin kapsamin
ve sinrlarini ortaya koyar. Buna ilaveten arastirma oOrneklemi mevcut kapsam
icinden tercih edilen Ornekleri sunar. Bu hususlar agisindan 116 tefsir doktora tezi
incelendiginde su sekilde bir tablo ortaya ¢ikar:

Tablo 2: Doktora Tezlerinde Evren ve Orneklemin Belirtme Durumu

Doktora Tezlerinde Literatiir Degerlendirmesi,
Evren ve Orneklemin Belirtilme Durumu

Belirtm Arastirma Unsuru
Dill‘umlj Literatiir Degerlendirmesi Evren Orneklem

say1 % say1 % sayl1 %
Evet 67 %57,76 92 %79,31 21 %18,10
Hayir 35 %30,17 24 %20,69 95 %81,90
Kismen 14 %12,07 - - - -
Toplam 116 %100 116 %100 116 %100

Incelenen tefsir doktora tezlerinde literatiir degerlendirmesine yer vermeleri
agisindan “evet”, “hayir” ve “kismen” olmak ii¢ sonug gozlemlenmistir. Bunlardan
“kismen” ile konu hakkinda yapilan ¢alismalarin zikredilmesine ragmen s6z konusu
calismalar hakkinda herhangi bir degerlendirmenin yapilmadigr c¢alismalar
kastedilmektedir.

Bu kisimda literatiir degerlendirmesi siirecinde, tezleri incelerken sadece
arastirmada kullanilan kaynaklarin belirtilmesi yeterli olmadigindan, mevcut
literatiir igerisinde arastirmaya yer acilmasi ve arastirma hakkinda yapilan
calismalarla ilgili siurli da olsa degerlendirme yapilmasi esas almmuistir. Bu
durumda herhangi bir degerlendirmenin olmadig1 ancak arastirmada kullanilan
kaynaklarin belirtildigi calismalar “kismen” kapsaminda incelenmistir.

Arastirmada  kullamilan  kaynaklar zaten kaynak¢a  boliimiinde
zikredildiginden literatiir degerlendirmesi kisminda kaynaklar igerisinde hazirlanan
tezin bulundugu yerin, kaynaklardan farkli olarak alana saglamasi amacglanan
katkilarin belirtilmesi beklenir. Buna gore tezlerin %57,76'sinda (say1: 67) literatiir
degerlendirmesi yapilmistir. Bu da onceki yillara nazaran farkindaliga bagli olarak
tamamlanan tezlerin yarisindan fazlasinda tezin mevcut literatiirdeki yerine dair
hassasiyetin olusmaya bagladigimi gdstermesi agisindan &nemlidir. Ote yandan
tezlerin %12,07’sinde (say1: 14) literatiir bilgisi verilmesine ragmen degerlendirme
s0z konusu olmamuistir. Bunlara mukabil tezlerin %30,17’sinde (say1: 35) literatiir
hakkinda hig¢bir veri bulunmamaktadir. Bu da tezlerin ciddi bir oranin literatiir
degerlendirmesini nitelikli bir sekilde karsilayamadigimni gosterir. Bu durumun
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nedenleri arasinda literatiir degerlendirmesinin “arastirmada kullanilan kaynaklar”
seklinde algilanmasi 6ne siiriilebilir.

Arastirma evren ve Orneklemi hazirlanan tezlerin neredeyse tamaminda
agikca belirtilmemistir. Buna ragmen Tablo 2’deki veriler hazirlanirken arastirma
evren ve Orneklemin tistil kapali olarak tespit edildigi tezlerde evren ve 6rneklemin
bulundugu kabul edilmistir. Bu minvalde 116 tezin %79,31 (say1:: 92) kadarinda
aragtirma evreni konunun kapsami baglaminda yiizeysel olarak verilmistir. Ancak
tezlerin %20,69 oraninda (say1: 24), arastirma evreni kismi agiktan ya da tistii kapali
olarak hicbir sekilde belirtilmemistir. Bu durum arastirma evreni boliimiine agirlik
verilmesi gerektigini gosterir. Ote yandan aragtirma &rneklemi konusunda aragtirma
evrenine gore daha kritik sonuglar tespit edilmistir. Nitekim incelenen tezlerin
sadece %18,10 kadarinda (say1: 21) 6rneklem yiizeysel de olsa belirtilmistir. S6z
konusu tezlerin %81,90 kadarinda (say:: 95) arastirma Orneklemine temas
edilmemistir. O halde arastirma 6rnekleminin tefsir aragtirmacilar: tarafindan ihmal
edilen bir husus oldugu gozlemlenmistir.

Ele alinan tezlerde literatiir degerlendirmesi ile ilgili isaret edilen hususlara
0zen gosterilmesi beklenir. Bunun yani1 sira arastirma evreni ve drneklemine dair
verilerin yeterli Olclide sunulamadig goriilmiistiir. Netice itibariyla ozellikle
arastirma ornekleminin belirtilmesi, tefsir doktora tezlerinde gelistirilmeyi bekleyen
bir husus olarak bulunmaktadir.

2. Tefsir Doktora Tezlerinde Bilimsel Arastirma Yontem ve Tekniklerinin
Belirtilme Durumlan

Sosyal bilimlerin fizik, kimya ve biyoloji gibi fen bilimlerine kiyasla ne kadar
bilimsel oldugu tizerinde durulan bir tartisma konusudur. Esasinda sosyal bilimleri
bilimsel yapan aragtirma metodolojisidir.”® Buna gére ¢alismamizin bu kisminda
sosyal bilimler kategorisinde itibar edilen tefsir alanindaki doktora tezleri, toplumsal
arastirma yontem ve tekniklerinin kullanilmas: acisindan incelenmektedir. Bu
minvalde oOncelikle tefsir doktora tezlerinde bilimsel arastirma yontemlerini
tizerinde durulmaktadir. Bu asamada gerek tezlerde bilimsel arastirma
yontemlerinin kullanilip kullanilmamas1 gerekse hangi yontemlerin kullanildig:
analiz edilmektedir. Ardindan tefsir doktora tezleri, bilimsel aragtirma veri toplama
ve ¢oziimleme teknikleri agisindan ele alinmaktadir.

2.1. Tefsir Doktora Tezlerinde Bilimsel Arastirma Yéntemlerinin Belirtilme
Durumlar

Yontem bir arastirmanin nasil ortaya koyuldugunu gostermesi agisindan
akademik caligmalarin temel unsurlari arasinda kabul edilir. Bu boliimde tefsir

25 Neuman, Toplumsal Arastirma Yontemleri Nitel ve Nicel Arastirmalar, 1/ 118.
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alanindaki 116 doktora tezi bilimsel arastirma yontemlerine miiracaat edilmesi
agisindan  incelenmektedir. S6z konusu tezlerde hangi yontemleri kullamldig:
hususunda tez yazarlarinin giris boliimlerinde ifade ettikleri yontem adlar
degerlendirmeye tabi tutulmaktadir. Ancak bununla birlikte tezlerde belirtilmeyen
baz1 yontem ve tekniklerin yazarlar tarafindan yontemin tiirii belirtilmeksizin
uygulandig tespit edilmistir. Arastirmamizda bu kisimlar “belirtilmemis” olarak
degil tespit edilen yontem ve teknigin adi verilerek kaydedilmistir. Dolayisiyla
yazarlarin uyguladiklari yontemleri belirtmemeleri de ilgili yillardaki tefsir doktora
tezlerinin kritik bir sorunu olarak goriilmektedir. Bu durum yazarlarm hangi
yontemi kullandiklarinin farkinda olmadiklarini gosterebilir. Ayrica arastirmanin en
temel unsurlarindan olan yontemin zikredilmemis olmasi ciddi bir sorundur. Buna
ragmen bu arastirmada daha verimli bir tablo ortaya koymak amaciyla tez
yazarlarinin zikretmeden kullandiklari yontemlere isaret edilmektedir. 2018-2021
yillar1 arasindaki tefsir doktora tezlerinde kullanilan yontemler su sekildedir:

Tablo 3: Doktora Tezlerinde Yontemin Belirtilme Durumu

Doktora Tezlerinde Yontemin Belirtilme Durumu

. Tez Yazim Yili
BD‘:;:ITS 2018 2019 2020 2021 Toplam
sayl | % | say1 % say1 % say1 % say1 %
Evet 16 64 15 62,50 16 57,14 27 69,23 74 63,79
Hayir 9 36 9 37,50 12 42,86 12 30,77 42 36,21
Toplam 25 100 | 24 100 28 100 39 100 116 100

Daha 6nce de isaret edildigi tizere bilimsel bir yontem uygulanmasina ragmen
yontemin adi belirtilmeyen tezlerin yontemleri oldugu dikkate alindiginda, tabloda
“hayir” ile arastirmada kullanilacak yontemin hi¢ belirtilmedigi ve bilimsel
yontemin kullanilmadig1 calismalar kastedilmektedir. Ustelik bazi tezlerde yontem
bashig1 bulunmasina ragmen yontemin admin zikredilmedigi goriilmektedir. Bu
durum teknik anlamdaki en temel mesele agisindan tezlerin sorunlu goriilmesine
neden olmaktadir.

Doktora tezlerinde yontemin belirtilme durumu hakkindaki tabloya gore
2018 yilinda incelenen tezlerin %36’sinda (say1: 9), 2019 yilinda %37,50’sinde (say:
9), 2020 yilinda %42’sinde (say1: 12) tezlerde kullanilan yontem belirtilmemistir. Bu
s0z konusu yillarda yontemi belirtmeme agisindan yillara gore bir artis oldugunu
gosterir. Pandemi donemini de igine alan bu siiregte tezlerin en temel unsuru olan
yontem hususunda ciddi sorunlar goriilmiistiir. Ustelik baz1 tezlerde tez yazarlart
tarafindan yontem belirtiimemis olmasma ragmen tezin incelenmesi neticesinde
tespit edilen yontemler de tabloya eklenmistir. Bu oranin 2021 yilinda %30,77ye
(sayr: 12) diismiis olmasi olumlu bir gelisme olarak kendini gosterir. Ancak soz
konusu yillarda incelenen tezlerin toplam %63,79 kadarinda (say1: 74) tezlerde
kullanilan yontem belirtilmistir. Bu da toplamada %36,21 oraninda tezin yontem
agisindan sorunlu oldugu sonucunu ortaya gikarir.
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Sosyal bilimlerde kullanilan yontemlere miiracaat etme hususunda Temel
Islam Bilimleri'nde ihtisas yapan arastirmacilarin felsefe ve din bilimlerindeki
aragtirmacilara nazaran daha pasif olduklari tespit edilmistir. Temel Islam
Bilimleri'ndeki arastirmacilar bu acig1 kapatmak {izere yontem kisminda sosyal
bilimlerin diger alanlarinda kullanilmayan ancak kendi alanlarinda faydalandiklari
baz1 yontemler var saymaktadir. Nitekim tefsir alaninda ihtisas yapanlarin tezlerinin
yontem boliimlerinde konulu tefsir, hermenétik ve semantik gibi itibar ettikleri
yontemler s6z konusudur. Bunlarin arastirma yontemi olarak kabul edilmesi
meselesi tartisma konusudur. Bu arastirmada sosyal bilimlerde s6z konusu
yontemlere itibar edilmediginden bu yontemler “diger” bashg1 ile ifade
edilmektedir. Dolayisiyla bu arastirmada yontem kisimlari incelenirken sosyal
bilimlerde kullanilan arastirma yontemlerinin yar sira tefsircilerin arastirmalarinda
tercih ettigi baz1 6zel yontemler de dikkate alinmaktadir. Bu minvalde bilinen
arastirma yontemlerinden farkli olarak tez yazarlarinin yontem olarak ifade ettikleri
etimolojik inceleme, dilbilimsel tefsir, konulu tefsir, edebi tefsir, bilimsel tefsir,
belagat, semantik ve tahkik gibi yontemeler de degerlendirmeye girmektedir. Buna
gore doktora tezlerinde kullanilan yontemleri su sekilde analiz etmek miimkiindiir:

Tablo 4: Doktora Tezlerinde Kullanilan Yontem

Doktora Tezlerinde Kullanilan Yontem
Tez Yazim Yili Toplam
Yontem 2018 2019 2020 2021 sayl1
Dokiiman Inceleme 1 4 3 9 17
Gozlem 1 1
Literatiir Tarama 5 1 4 5 15
Betimsel 5 4 2 13
Icerik Analizi 5 5 1 11
Soylem Analizi 1 1
Tarihi Aragtirma 2 2
Mukayese 1 3 4 13
Nitel (Timevarim) 1 1
Nicel (Tiimdengelim) 1 1
Karma 1 1
Teorik/Uygulamali 1 1
Diger: Etimolojik Inceleme 2 2
Diger: Dilbilimsel Tefsir 1
Diger: Belagat 1
Diger: Konulu Tefsir 2 2
Diger: Edebi Tefsir 1 1
Diger: Bilimsel Tefsir 1 1
Diger: Semantik 1 1 2 4
Diger: Tahkik 3
Toplam 26 20 19 27 92
Belirtilmemis 9 9 12 12 42
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2018-2021 yillar1 arasinda incelenen tefsir doktora tezlerinde dokiiman
inceleme, gozlem, literatiir tarama, betimsel, icerik analizi, sdylem analizi, tarihi
arastirma, mukayese, nitel, nicel, karma ve teorik/uygulamali y&ntemlerin
kullanildig: tespit edilmistir. Bunlara ilaveten daha 6nce ifade edildigi {izere tabloda
“diger” baslig1 altinda etimolojik inceleme, dilbilimsel tefsir ve semantik gibi tefsir
Ozelinde baz1 yontemler dikkat cekmektedir.

S6z konusu yontemler igerisinde en ¢ok miiracaat edilen yontem dokiiman
incelemedir. Dokiiman incelemesi genellikle “A miifessirinin B Konusu Hakkindaki
Goriisleri” baslikh tezlerde uygulanir. Bu ¢alismalarda eserler dokiiman inceleme
metoduna gore degerlendirilmektedir. Dokiiman inceleme c¢alismalarina tefsir
arastirmacilariin istifade edebilecegi nitelikli bir 6rnek olarak “Mushaf Basimina
Yansiyan Yoniiyle Secavendi’nin Vakf Sisteminin Yeniden Okunmasi Elestiriler-
Teklifler”2 baslikli doktora tezini vermek miimkiindyiir.

Dokiiman inceleme yonteminden sonra tefsir tezlerinde ikinci sirada
kullanilan yontem literatiir taramadir. Bu yonteme gore de bir konu etrafindaki
eserler tarihi siireci icerisinde tespit edilip o konu iizerinden yine eserler merkezinde
degerlendirmeler yapilmaktadir. Bir meselenin belirli bir zaman araligindaki
durumu hususundaki ¢alismalar igin literatiir taramaya miiracaat edilir. Bu hususta
“Kur’an’t Anlamanin Imkani: Erken Dénem Dil Verilerinin Kronolojik Degeri”?
baslikli doktora tezi nitelikli bir 6rnek olarak sunulabilir.

Bu iki yontemden sonra tefsir alaninda ihtisas yapan tez yazarlarmn
mukayese ve betimsel analiz yonetimlerini tercih ettikleri gozlenir. Mukayese
calismalar1 cogunlukla eserlerin bazen de konularin mukayesesi olarak ortaya cikar.
Betimsel calismalar ise yazarin bir iddia ortaya koymasindan ziyade mevcut olani
tasvir ettigi calismalardir. Betimsel ¢alismalar “tasviri” veya “deskriptif” olarak da
isimlendirilir. Bu ¢alismalar lisansiistii ilk tecriibe olan yiiksek lisans tezleri
agisindan istifadeli olsa da alana daha fazla katkinin beklendigi doktora ¢alismalar:
agisindan yetersiz kalmaktadir. Calismanin mahiyetinin betimsel yontemi gerekli
kildig1 durumlarda hazirlanan doktora tezlerinin betimsel yontemi nitelikli bir
sekilde ortaya koymalar1 beklenir. Tefsir doktora tezlerinde betimsel ¢alismalarin en
¢ok kullanilan yodntemler arasinda olmasi tefsir doktora tezleri cihetinde
gelistirilmeyi bekleyen bir durumdur.

Incelenen tezlerde zikredilen yontemler arasinda igerik analizi yéntemi de &ne
cikar. Ancak icerik analizi yonteminin sosyal bilimlerin diger alanlarindaki
arastirmacilar kadar tatbik edilemedigi tespit edilmistir. Tez yazarlar1 her ne kadar
igerik analizi yontemini kullanacaklarini iddia etseler de yazarlar yontemin tatbiki
hususunda herhangi bir yardimci programa miiracaat etmedikleri gibi yontemin

26 Muhammed Coskun, Mushaf Bastmina Yanstyan Yoniiyle Secdvendi'nin Vakf Sisteminin Yeniden Okunmas
Elestiriler-Teklifler (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018).

27 Hiiseyin Oral, Kur'dn’t Anlamanin Imkani: Erken Dénem Dil Verilerinin Kronolojik Degeri (Kayseri: Erciyes
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020).
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uygulanmast konusunda yeterli performansi gosterememektedirler. Bu da igerik
analizi yonteminin kullanilacaginin iddia edilmesine ragmen yoOntemin
uygulanamadigini gosterir. Aym1 durum sdylem analizi yontemi i¢in de soz
konusudur. Ancak igerik analizine nazaran sdylem analizine daha az miiracaat
edilmektedir. Buna ragmen nadiren de olsa metin analizi yontemini program
vasitasiyla uygulayan tez 6rnegi de mevcuttur. Bu hususta “Nahl Stresi'nin Igeriksel
ve Bicimsel Analizi”? ve “Ibn Haldin'un Kur’an Anlay1s1”? adli doktora tezleri
aragtirmacilarin istifade edebilecegi 6rnekler olarak zikredilebilir.

Tefsir doktora tezlerinde gozlem metoduna diger metotlara kiyasla daha az
miiracaat edildigi goriilmiistiir. Bununla birlikte tez yazarlari nitel metotlardan
tiimevarim ve nicel metotlardan tiimden gelim metodunu daha az belirtmektedirler.
Ayrica nitel ve nicel yontemin birlikte kullanildi1g1 karma metotta da durum boyledir.
Halbuki her ne kadar tez yazarlar1 belirtmese de incelenen tezlerde tiimevarim veya
tiimdengelim yontemlerinin uygulandigina dair ornekler tespit edilmistir. Bu da tez
yazarlarinin uyguladiklar1 yontemin farkinda olmadiklarini gosterebilir. Nitekim
tezler degerlendirildiginde yazarlarin daha ¢ok yontemlerle ilgili alt yapisinin
bulunmadig1 anlasilmaktadir.

Esasinda tabloda “diger” bashig: ile belirtilen yontemler sosyal bilimlerde
yontem olarak itibar gormemektedir. Ancak tefsir arastirmalarinda bu yontemlere
0zel olarak miiracaat edilmektedir. Bu hususta ilgili yillarda 6ne ¢ikan yontemler
semantik ve tahkik olarak goriiliir. Sozciiklerin ve ciimlelerin anlamlarin inceleyen
semantik cagdas donemdeki tefsir arastirmalarinda uygulamr. Tahkik ise yazma
eserlerin edisyon kritigine yonelik ¢alismalar1 ifade eder. Tahkikin bilimsel bir
yontem olarak tezde kullanilmasi i¢in gerek eser gerekse miiellif hakkinda verileri
ihtiva etmesi gerekir. Bu durumda sadece yazma eserin nesredilmesine dair
calismalarin bilimsel bir tez olarak sunulmasi tartismali kalir. Tefsir arastirmacilar
cagdas donemde tefsire mahsus olan konulu, edebi, etimolojik, dilbilimsel ve
bilimsel tefsir gibi yontemleri de kullanirlar. Ancak bu yontemler sosyal bilimlerdeki
aragtirma yontemlerinden ayr kalmaktadir.

2018-2021 yillar arasinda incelenen tefsir doktora tezlerinde sosyal bilimlerde
kullanilan goriisme, deneysel calisma, anket, alan arastirmasi, tarama arastirmasi,
teorik arastirma ve uygulamali arastirma gibi yontemlerin kullanilmadig tespit
edilmistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda tefsir arastirmalarinda genellikle eserler,
miiellifler veya bir konu eksenindeki goriisler {iizerinden c¢alismalarin
hazirlanmasinin tesiri olabilir. Ayrica tefsirin salt nakli ilim olarak kabul edilmesi,
calismalarda nakle daha fazla 6nem verilmesine ve tenkit metodunun ihmal
edilmesine neden olmustur. Diger taraftan herhangi bir eser incelemesi hakkinda

28 Hasan Yiicel, Nahl Siiresi’nin Iceriksel ve Bigimsel Analizi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018).
» Siimeyye Seving, [bn Haldin'un Kur'én Anlayisi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020).
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hazirlanan ¢alismalarda tez yazarinin degil incelenen eserin yontemini 6ne ¢ikaran
tezler bulunabilir. Ancak incelenen eserin yontemi tezin yontemini sunmamaktadir.
Bu nedenle tezin hazirlandig1 yontemin miistakil olarak belirtilmesi beklenir.

2.2. Tefsir Doktora Tezlerinde Bilimsel Arastirma Veri Toplama ve
Coziimleme Tekniklerinin Belirtilme Durumlar

Tefsir doktora tezlerinde bilimsel arastirma yontemlerinden veri toplama ve
¢oziimleme teknikleri, yontemlere gore daha az kullanilmaktadir. Arastirmanin bu
kisminda sadece veri toplama yontemleri ile ilgili tabloyu sunmaktayiz. Zira tefsir
doktora tezlerinde veri ¢oziimleme tekniklerini sunan birka¢ tez bulunmaktadir.
Ilgili yillarda tamamlanan tefsir doktora tezlerinde veri toplama teknikleri su tabloda
gosterilebilir:

Tablo 5: Doktora Tezlerinde Veri Toplama Tekniginin Belirtilme Durumu

Doktora Tezlerinde Veri Toplama Tekniginin Belirtilme Durumu

. Tez Yazim Yili
B;:::EZ 2018 2019 2020 2021 Toplam
say1 % say1 % say1 % say1 % say1 %
Evet 3 12 0 0 1 3,57% 0 0 4 3,45%
Hayir 22 88 24 100 27 | 9643% | 39 100 112 | 96,55%
Toplam 25 | 100% | 24 | 100% | 28 100% 39 | 100% | 116 100%

Tabloya gore tezlerin %96,55 (say1: 112) gibi ¢ok biiyiik bir miktarinda veri
toplama teknikleri hicbir sekilde belirtilmemistir. Ayrica incelenen yillar ilerledik¢e
veri toplama teknigini kullanim sikliginin azaldig1 goriilmektedir. Bu tezlerin veri
toplama teknikleri acisindan ok fazla destege ihtiyaci oldugunu gosterir. Incelenen
tezlerin sadece dordiinde bazi veri toplama teknikleri zikredilir. Buna gore tezlerde
kullanilan veri toplama teknigi sadece “literatiir tarama” olarak ifade edilmistir.
Buna mukabil sosyal bilimlerde kullanilan anket, basar1 testi, dokiiman inceleme
formu, goriisme formu, gozlem formu ve Olgek gibi tekniklerin hicbirinin
belirtilmedigi tespit edilmistir. Halbuki mevcut ¢alismalarda en azindan dokiiman
inceleme formunun kullanilmasi beklenirdi. Tez yazarlari belirli kriterlere gore
dokiimani incelerken bir form hazirlamis olabilirler. Ancak dokiimani incelerken
kagmilmaz olarak yaptiklari bu hazirligin bir arastirma formu oldugunun farkinda
olmayabilirler. Bundan sonraki dokiiman inceleme yonteminin kullanildig1 tez
aragtirmalarinda 6nceden hazirlanan dokiiman inceleme formunun da belirtilmesi
Onerilir. Ayrica bagari testi, gézlem formu ve 6l¢ek gibi tekniklerin kullanilmas tefsir
tezlerinin bilimsel niteligi agisindan katk: sunabilir.

Incelenen tefsir doktora tezlerinde veri ¢oziimleme teknikleri siirl olarak
belirtilmigtir. Ayrica arastirmacilar genellikle bunlarin veri ¢oziimleme teknigi
oldugunu ifade etmemistir. Bu minvalde doktora tezlerinde icerik analizi, betimsel
analiz, frekans/ytizde ve korelasyon gibi veri ¢ozitimleme yontemlerinin kullanildig:
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tespit edilmistir. Bunlarin bazilar1 ayni tezlerde goriilmiistiir. Nitekim zikri gecen
teknikler, incelenen 116 tezin sadece yedisinde gozlemlenmistir. Buna mukabil
anova, ki-kare, LSD, t-testi ve Tukey gibi veri ¢6ziimleme tekniklerine hi¢ miiracaat
edilmemistir. Netice itibariyla tefsir doktora tezlerinin en fazla sorunlu oldugu
alanin veri toplama ve veri ¢6zlimleme teknikleri oldugu tespit edilmistir.
Aragtirmacilarin bu konular hakkinda farkindaligina bagh olarak tefsir alaninda
bilimsel agcidan daha nitelikli ¢calismalarin hazirlanmasi beklenir.

Sonug

Tefsir alaninda ihtisas yapan arastirmacilarin sosyal bilimlerde kullanilan
arastirma yontemlerini yeterli diizeyde kullanip kullanamadiklar1 tartisma
konusudur. Bu sadece tefsir alaninda degil Temel Islam Bilimlerinin diger
alanlarinda bir sorun olarak goriilmektedir. Bu arastirmada lisansiistii diizeydeki
tefsir doktora tezlerinin arastirma yontemleri agisindan mevcut durumunun
arastirilmast amaglanmistir. Bu hususta daha 6nce az sayida hazirlanan ¢alismaya
katki saglamasi beklentisiyle 2018-2021 yillar1 arasinda tefsir anabilim dalinda
tamamlanan 116 doktora tezinin durumu incelenmistir. Her ne kadar miistakil
olarak tefsir alaninda degil Temel Islam Bilimleri alani icerisinde hazirlanan nitelikli
calismalar bulunsa da gerek makalenin sinir1 agisindan gerekse bu makalenin tefsir
tezlerini metodolojik olarak degerlendiren baslangi¢ calismalarindan biri olmasi
nedeniyle miistakil olarak tefsir anabilim dalinda tamamlanmayan tefsir doktora
tezleri bu arastirmaya dahil edilmemistir. Arastirmada tezler yontem bakimindan
incelenirken kapsaml bir tez inceleme formu olusturulmus ve arastirmada betimsel
inceleme ve kesitsel tarama metotlar1 kullanilmistir.

Incelenen 116 tefsir doktora tezinin betimsel durumuna gore en fazla tezin
Ankara Universitesi'nde hazirlandig: tespit edilmistir. Bu tezler arasinda %8,62
oraninda yabanci dgrencilerin hazirladig1 tezler bulunur. Ote yandan 116 tezin
danismanlarinin  biiytik bir kisminin unvami profesordiir. Bununla birlikte
danismanlarin besi dogent, dordii doktor 6gretim {iyesidir.

Ankara Universitesi'nde hazirlanan tezler birkac acidan 6ne ¢ikmistir. Buna
gore Ankara Universitesi, tezlerde problem ve alt problemlerin zikredilmesi
agisindan diger {iniversitelerin oniine ge¢mistir. Ancak degerlendirilen tezlerin girig
béliimiinde konuya dogrudan baslayan tezlerin ¢ogu da Ankara Universitesinde
tamamlanmigtir. Buna mukabil arastirmacilara giris boliimiinde konu, problem,
literatiir degerlendirmesi basliklarina yer vermeleri ve konuyla ilgili verileri tezin
birinci boliimiinden itibaren ele almalar1 6nerilmistir.

Degerlendirilen tezlerin bilimsel aragtirmanin temel unsurlarindan olan
arastirma problemini belirtme hususunda yaklasik yarisinin (%43,97) sorunlu
oldugu ve arastirma problemi ya da alt problemleri dile getirmedikleri tespit
edilmistir. Bununla birlikte aragtirmanin 6nem ve amacinin belirtilmesine dair daha
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olumlu sonuglar ortaya ¢iksa da arastirmanin smirlhiliklarinin ifade edilmedigi
gorilmiistiir.

Incelenen tezlerin literatiir degerlendirme kisimlar1 da bilimsel arastirma
yontemleri acisindan sorunludur. Zira degerlendirme sonuglarina gore tezlerin bir
kisminda sadece kullanilan kaynaklar zikredilmekte ancak herhangi bir literatiir
degerlendirmesi ya da tezin mevcut literatiir igerisindeki yerine isaret
edilmemektedir. Tezlerin bir diger kisminda ise literatiire dair hicbir veriye
rastlanmamaktadir. 116 tezin %57,76 kadarinda literatiir degerlendirmesi yeterli
niteliktedir. Arastirma evreni ve Orneklemi konusunda sonuclarin daha kritik
oldugu gozlemlenmistir.

S6z konusu tefsir doktora tezlerinde arastirma yontemi hususu gelistirilmeyi
bekleyen ayri bir meseledir. Ilgili tezlerde siirli oranda arastirma yontemine
miiracaat edildigi sonucuna ulasilmistir. Bununla birlikte sosyal bilimlerde
kullanilmamasina ragmen tefsir alaninda 6zel olarak tercih edilen baz1 ¢agdas
yontemlere de isaret edilmistir.

116 doktora tezinin en problemli meselesi ise arastirma teknikleridir.
Arastirmacilar birkag istisna disinda veri toplama ve ¢oziimleme tekniklerinden
istifade etmemiglerdir. Arastirma teknikleri de tefsir doktora tezleri agisindan
gelistirilmeyi bekleyen bir husus olarak tespit edilmistir.

Bu arastirmada tezlerin giris boliimleri Ozelinde inceleme yapilmistir.
Arastirmacilara Ornek olmasi icin zikredilen calismalar metodolojik agindan
beklenen kistaslar1 saglamaktadir. Bununla birlikte tezlerin igindekiler boliimleri ve
muhtevalarinin arastirilmasi mistakil bir calisma konusudur. Son olarak tefsir
doktora tezlerindeki verilerle yiiksek lisans tezleri ve tefsirin miistakil bir alan olarak
bulunmadig1 Temel Islam Bilimleri anabilim dalinda hazirlanan tefsir tezlerinin
verilerini mukayese etmek {izere 0zel c¢alismalarin hazirlanmas: tefsir
aragtirmalarinin nitelikli hale gelmesine katki saglayabilir.
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