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Miiteahhir Dénem Keldminda Ma‘dimun Tasavvurunun Keyfiyeti

Baglaminda Gergeklesen Ma‘d{imun Tamimlanmasiyla ilgili Tartigmalar+

Oz » Miiteahhir(in dénemi keldmim diger dénemlerden ayiran en énemli géstergelerden biri metafizik
meselelerin ele alindigi umir-1 Amme bahisleridir. Keldm ilminin MegsAl felsefeyle etkilesimi neticesinde birgok
kavram soz konusu bahislerde kelamcilar eliyle yeniden irdelenmistir. Bu kavramlar arasinda en genel ve en
kapsamli olmas: sebebiyle varlik kavrami ve varhik kavraminin karsit1 sayilmasi sebebiyle yokluk kavrami 6n plana
¢ikmistir, Varlikla ilgili pek ¢cok meselenin islendigi bu bahislerde varlik kavramina paralel olarak yokluk kavramiyla
ilgili de pek ¢ok konu ele alinmistir. Bu baglamda yapilan calisma, ma‘dimla ilgili islenen konular arasindan
ma‘dlimun tasavvuruna bagh olarak gerceklesen ma‘dimun tanimlanabilme imkanyla ilgili tartismalari ele almakta
ve bu tartigmalar tespit etmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Keldm, Ma‘d{im, Tasavvur, Tarum, Bedihi, Kesbi, Lafzi, Hakik{.

The Discussions on the Definition of Ma‘diim in the Context of the Arbitrariness of the Conception of
Ma‘diim in the Mutahahkhirun Kalam

Abstract » One of the most important indicators that distinguishes the kalam of the Mutahahkhirtin period
from other periods is the ‘umiir al-‘amma, in which metaphysical issues are discussed. As a result of the interaction
of kalam with Peripatetic philosophy, many concepts are re-examined by theologians in these discussions. Among
these concepts, the concept of existence, which is the most general and comprehensive one, and the concept of non-
existence, which is considered the opposite of existence, come to the fore. In parallel to the concept of existence,
many issues related to the concept of non-existence are also discussed in these chapters. In this context, this study
aims to identify the discussions on the possibility of defining ma‘dtim, which is realized depending on the conception
of ma‘diim, among the issues related to ma‘diim and aims to determine these discussions.

Keywords: Kalam, Ma‘dlim, Conception, Definition, Bedihi, Kesbi, Lafz1, HaqiqL.

Giris

Miiteahhir donem kelamcilari arasinda tasavvurunun nasil gergeklestigine bagli olarak
varlik kavraminin tanimlanip tanimlanamayacagi tartisma konusu olmustur. Bu tartismalarda
yokluk kavrami varlik kavramiyla beraber ele alinmis ve yokluk kavraminin tanimlanip
tanimlanamayacagi tartismasi da ortiilii bir sekilde bu tartismanin igine dahil edilmistir. Bu
sebeple varlik kavraminin tanimlanmasiyla ilgili ortaya ¢ikan bu tartismalar' ayni zamanda

*  Bu ¢alisma, tarafimizca hazirlanan “Miiteahhir Dénem Keldminda Ma‘dim Problemi” baslikhi doktora tezinden
yararlanilarak {iretilmistir.

! Ebu Abdillah (EbiVl-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahreddin RAZ1, e/-Mebahisii’l-mesrikiyye i
ilmi’l-ilahiyyat ve't-tabiiyyat, thk., Muhammed Mu’tasim Billah el-Bagdadi (Kum: Zevi'l-Kurb3, 2007), 1/97-106;
Ebu Abdilldh (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahreddin RAzZl, Muhassalu efkari’l-
miitekaddimin ve'l-miiteahhirin mine’l-ulem3 ve’l-hiikema vel-miitekellimin (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyati'l-
Ezheriyye, ts.), 52-55; Ebu Abdilldh (Ebii'l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahreddin R4z,
Me’4limu usili'd-din, thk. Taha Abdiirratf Sa’d (Liibnan: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, ts.), 29; Ebu Abdillah (Ebii’l-Fazl)
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yokluk kavrami i¢in de s6z konusu olmustur. Bu baglamda varlik kavraminin tanimlanma
imkani1 konusunda genel hatlariyla ti¢ farkli goriis ileri stirtilmiistiir: Birincisi, varlik kavraminin
tasavvuru bedihidir. Bu takdirde varligin yalnizca lafzi tarifi yapilabilir. ikincisi, varlik
kavraminin tasavvuru kesbidir. Bu durumda varligin hakiki tarifinin yapilmasi gerekir.
Uciinciisii, varlik kavrami ne bedihi olarak ne de kesb1 olarak tasavvur edilir. Yani asla tasavvur
edilemez.” Bu haldeyse hicbir sekilde tarifi miimkiin degildir.

Yukaridaki goriislerden hareketle ma‘diimun tasavvurunun bedihi-kesbi olusuna bagli
olarak ma‘dimun tanimlanip tanimlanamayacag; ile ilgili ti¢ farkli goriis ortaya ¢ikmis olur.
Birinci goriise gore ma‘diimun tasavvuru bedthidir. Dolayisiyla yalnizca lafzi olarak tarifi
yapilabilir. Tkinci goriise gére ma‘diimun tasavvuru kesbi oldugu icin hakiki olarak tanimi
yapilabilir. Ugiincii gériise gore ise ma‘dimun ne bedihi ne de kesbi tasavvuru miimkiin
olmadigi i¢in hicbir sekilde tanimlanamaz. Bu goriislerden hareketle ma‘dimun
tanimlanmasiyla ilgili tartismalari lafzl veya hakiki olarak tanimlanabilmesi ve higbir sekilde
tanimlanamamas: seklinde iki ana goriiste toplamak miimkiindiir.

Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahreddin RAZ1, Kitdbu’l-Mulahhas fi’l-Mantik ve’l-Hikme (Sistematik
Ontoloji), ¢ev. Ismail Hanoglu (Ankara: Elis Yayinlari, 2020), 42-44; Eb{ Ca‘fer Nasiriiddin Muhammed b.
Muhammed b. Hasen T{isi, Tecridii’l-akéid, thk. Abbas Siileyman (iskenderiye: Daru’l-Ma'rifeti’l-Camiiyye, 1996),
63; Eb{l Sald Nasiriiddin Abdullah b. Omer b. Muhammed Kadi Beyzavi, Tavali ul-envir min metéli’i’l-enzar, thk.
Abbas Silleyman (Beyrut: Daru’l-Cil, 1991), 77-78; Muhammed b. Esref el-Hiiseyni Semseddin es-Semerkandj, es-
Sahaifii’l-ilahiyye, thk, Ahmed Abdurrahman es-Serif (Kuveyt: Mektebetii'l-Felah, 1985), 73-76; Muhammed b.
Esref el-Hiiseyni Semseddin es-Semerkandl, e/-Ma’arif f7 serhi’s-Sahaif, thk. Abdullah Muhammed Abdullah
ismail - Nazir Muhammed en-Nazir iyAd (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Tiirds, 2015), 1/383-392;
Cemaliiddin Hasen (Hiiseyn) b. Yaisuf b. Al ibni'l-Mutahhar Hilli, Kesfii -murdd 7 serhi Tecridi’l-i tikad (Beyrut:
Miiessesetii’l-A’lemi li'l-Matbuat, 1988), 4-6; Ebu’s-Sena Mahm{id b. Abdurrahman b. Ahmed Semseddin isfahant,
Tesdidii’l-kava’id fi serhi Tecridi’l-akdid, thk. Halid b. Hammad el-Advani (Kuveyt: Darii’z-Ziy4, 2012), 1/182-192;
Sa’diiddin Mes'ud b. Omer Teftazan?, Serhu l-Makasid, thk. Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1998),
1/297-303; Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevékif; thk. Mahmud Omer
Dimyatl (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1998), 2/77-112; Abdiirrezzak b. Ali Lahici, Sevdrikiil-ilhdm fi serhi
Tecridi’l-kelim, thk. Esed Alizade (Kum: Miiessesetii’l-imam es-Sadik, 2012), 1/97-125.

? Ciircani, Serhu’l-Mevékif, 2/77; Lahici, Sevdrikii’-ilhdm, 1/97. Dérdiincii bir goriis olarak varlik kavraminin
kendisinin bedih? oldugu ancak varlik kavraminin bedthi oldugu hakkindaki hitkmiin kesbi oldugu zikredilmistir.
Bunun i¢in bk. Muhammed Cafer Ser{’atmedar el-Esterabadi, e/-Berdhinii’l-kéti’a i serhi Tecridi’l-ak4idi’s-s4t1 a,
thk. Merkezii’'l-Ebhas ve’d-Dirasati’l-islami (Kum: Miiessese-i Bustin-i Kitab, 1424), 1/81. Buradan hareketle
yokluk kavraminin tasavvuru bedih? olmakla birlikte yokluk kavraminin bedihi oldugu hiikmiiniin verilmesinin
kesbi oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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1. Ma‘dimun Tanimlanabilmesi
1.1. Bedihi Tasavvura Dayali Lafz{ Tarif

Ma‘diim kavraminin tasavvuru bedihidir. Dolayisiyla o, hicbir caba ve ugrasiya gerek
kalmadan kendiliginden tasavvur edilebilir. Ciinkii bedihilik bunu gerektirir. Yani bununla
insan zihninin ma‘dim dendiginde kafasinda kendiliginden ma‘dtima iliskin bir tasavvurun
ortaya ¢itkmasi kastedilir. Glinkii o, varlik kavraminin kiinhiiyle tasavvur edildigi’ gibi varlik
kavramina nispetle de olsa tasavvur edilebilmektedir. Bu baglamda bedihi tasavvurlar
onermelere dayanilarak elde edilmez. Insanlar bu gercekleri grenme yoluyla da elde etmez.
Glinkii onlar kazamlmamus, fitrl olarak ortaya c¢ikmis seylerdir. Insanoglu bu gercekleri
kendinde hazir olarak bulur ve sliphe gétiirmeyecek bir sekilde kabullenir. Bundan dolay1 o
gergeklere itiraz edilemez* ve onun herhangi bir tanimi yapilamaz. Yapilan tarifler lafzidir. Zira
bedihi olan bir seyin tanimlanmasi ona dikkat ¢ekme yoluyla gerceklesir. Ciinkii zaten
biitiiniiyle tasavvur edilmistir.’

Tarifin tanmimlanan seyden daha agik olan kavram ve tanimlara dayanmasi gerekir.® Ancak
lafzi tarif lafzin bir manaya deléleti agik olmasina ragmen bu manaya delaleti daha agik olan
baska bir lafizla agiklanmasi demektir.” Halbuki yokluktan baska kendisini tanimlayacak daha
acik ve genel bir kavram yoktur. Dolayisiyla ma‘diim asil itibariyle tasavvuru bedihi sayildig
icin tarif edilememekle beraber ona isaret etmek suretiyle ancak lafzi olarak tanimi yapilabilir.
Bu agidan onun mutlak anlamda tanimlanamazligi, varlik kavraminin en bariz ve en genel
kavram olmasindan dolay1 mantiksal agidan tanimlanamayacag: ilkesine dayanir. Zira varlik
kavraminin hakiki taniminin yapilabilmesi icin cins ve faslinin olmasi gerekir. Oysa onun ne
cinsi ne de fash vardir. Varlik, ne sekilde ifade edilirse edilsin onu tanimlayan kavramlardan
daha kapsayici olmayi siirdiirecektir.’

> Mustakim Arici, Fahreddin Razi Sonrasi Metafizik Diistince: Katibi Ornegi (Istanbul: Klasik Yaymlari, 2015), 162.

*  Ebii'l-Hasan Seyfeddin Ali b. Muhammed b. Salim Amid?, Ebkdru’l-efkér £ usili'd-din, thk. Ahmed Muhammed

el-Mehd? (Kahire: Daru’l-Kiitiib ve'l-Vesaiki’'l-Kavmiyye, 2004), 3/380.

Arici, Razi Sonrasi Metatizik Diistince, 162.

ibrahim Kalin, Varlik ve idrak Molla Sadra’nin Bilgi Tasavvury, ¢ev. Nurullah Koltas (Istanbul: Klasik Yayinlari,

2015), 89.

7 Ebii'l-Hasan Seyfeddin Ali b. Muhammed b. Salim Amidi, e/-Miibin £ serhi medni elf3zi’l-hijkems’ ve’l-
miitekellimin, thk. Hasan Mahm(id es-$afil (Kahire: Mektebetu Vehbe, 1993), 74; Ebii’l-Hasen Alf b. Muhammed
b. Al Seyyid Serif Ciircani, et-7arif3t, thk. ibrahim el-Ebyari (Kahire: Daru’r-Reyyan li’t-Tiiras, 1983), 85.

8  Egref Altas, Fahreddin er-Razi’nin Ibn Sina Yorumu ve Elestirisi (iz Yayincilik, 2016), 318; Aric1, Razi Sonrasi
Metafizik Diisiince, 162-163. Benzer bir agiklama icin bk, RAZY, e/-Mebihisii’l-mesrikiyye, 1/100-101.
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Varligin karsiti olmasi sebebiyle yokluk kavrami hakkinda da benzer hiikiimler uygulanir.
Buna gore yokluk kavraminin varlik gibi apacik bir kavram olmasi itibariyle
tanimlanamayacagini, cinsinin ve fashimin olmamasi sebebiyle tam taniminin yapilamayacagini
ve nasil tammlanirsa tamimlansin tarifte kullanilan kavramlardan daha kapsayici olacagini
soylemek miimkiindiir. Nitekim tasavvurlardaki bazi seyler varlik ve yoklugun tasavvur edilme
ilkeleridir ve onlar kendi kendilerine tasavvur edilir. Tarif edilmek istendiginde bu, aslinda
bilinmeyen bir seyi tarif etmek degil bir isim veya isaret yoluyla uyarmak ve hatirlatmaktur.
Zira tasavvur edilenler kendisinden 6nce gelen bir tasavvura ihtiyag duysaydi onlar sonsuza
kadar gider ve kisir dongiiye girerlerdi.’ Burada dikkat edilecek nokta ma‘dimun tasavvurunun
bedihi olmasi sebebiyle herhangi bir tanima ihtiya¢ duymamasi, ¢iinkii kendisinden daha a¢ik
bir kavram olmamasina ragmen kismen de olsa lafzi olarak tanimlanma imkanmna sahip
olmasidur.

Varlik kavraminin tasavvurunun bedihi olmasi sebebiyle tanimlanamayacagi konusunda
ti¢ farkli delil kullanilmis ancak bu {i¢ delilden yalmizca birinde varlik kavramiyla beraber
yokluk kavraminin bedihiligi ele alinmistir. Bu sebeple sadece bu delille ilgili hususlara yer
verilecektir.

Bir seyin varligi veya yoklugunun tasdiki bedthidir. Bu tasdikten 6nce varlik ve yokluk
kavramlarinin tasavvur edilmesi bu tasdiki onaylamalidir. O halde “Bir sey vardir veya yoktur.”
onermesi bedihi ise 6nermede bahsi gecen mefthumlarin tasavvurlar: da bedihi olur.'® Buna gore
bu tasdik, varlik ve yokluk kavramlarinin tasavvur edilmesine dayanir. Bedihi olan bir seyin
kendi nefsine dayandigi sey 6ncelikle bedihi olmalidir." Dolayisiyla buradan tasdikin dayandig

°  ibn Sin4, Kitdbu's-Sif4 Metafizik I, gev. Ekrem Demirli - Omer Tiirker (Istanbul: Litera Yaymlari, 2004), 1/82-84.

1 RazA, el-Mebshisiil-mesrikivye, 1/98. Razi el-Muhassal adli eserinde bu delilin benzerini su sekilde
aktarmaktadir; “Varlik ve yokluk kavramlarinin tasavvuru bedthidir. Ciinkii s6z konusu tasdik varhgin ve
yoklugun tasavvuruna baglidir. Dolayisiyla bedthinin bagh oldugu kavramlarin da bdyle olmas: daha evladir.”
Bunun i¢in bk. R4zi, e/-Muhassal, 54. Bu delilin farkli eserlerdeki benzer veya ayni formlari igin ayrica bk. TGs?,
Tecridii’l-akéid, 63; Eb( Sald Nasiriidddin Abdullah b. Omer b. Muhammed KAd1 Beyzavi, Misbahii’l-ervih fi
usiili’d-din, thk. Sald Fiide (Amman: Daru’r-Razi, 2007), 86; KAd1 Beyzavi, Tavéliiil-envér, 77-78; Semseddin es-
Semerkandi, es-Sahdifii’l-ildhiyye, 74; Cemaliiddin Hasen (Hiiseyn) b. Y@suf b. Al ibnii'l-Mutahhar Hilli,
Nihdyetii’-merdm fi ilmi’l-keldm, thk. Fazil el-Irfan (Kum: Miiessesetii’l-imam es-Sadik, 2009), 1/19; Hilli, Kesfii -
murdd, 5; Semseddin isfahani, Tesdidii’l-kav4’id, 1/187; Ebii'l-Fazl Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed b.
Abdiilgaffar icl, e-Mevakif £ ilmi’l-kelsm (Beyrut: Alemiyl-Kiitiib, ts.), 43; Teftazani, Serhu’l-Makasid, 1/298;
Ciircani, Serhu’l-Mevakit, 2/85-86; Alaiiddin Ali b. Muhammed Kuscu, es-Serhu’l-cedid ale’t-Tecrid (Istanbul:
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kili¢ Ali Pasa, 537), 4b.

"' RAZ, el-Meélim, 23. Baz1 kelamcilar varlik ve yokluk kavraminin bedihi olduguna dair bir delil getirmeden

kavramlarin tasavvurunun bedih? oldugu én kabuliiyle meseleyi ele almiglardir. Esiriiddin Mufaddal b. Omer b.

Mufaddal Ebheri, Kesfii’l-Hakaik fi Tahriri'd-Dekéik (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 2453), 86a;
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varlik ve yoklugun tasavvurunun da bedihi oldugu sonucu ¢ikar."” Zira varlik ve yokluk
kavramlar1 bedihi olan 6nermenin pargalaridir. Biitiinii bedihi olan bir seyin parcalar1 da bediht
sayilir.

Birtakim eklentiler yapilarak gelistirilen s6z konusu bu 6nermenin farkli bicimleri
mevcuttur. Ornegin, varlik ve yoklugu birbirinden farkli iki sey olduguna dair tasavvur, birligin
tasavvuruna baglidir. Birlik de bedihi bir kavramdir. Buna gére s6z konusu 6nermenin bedih?
olmasi varlk, yokluk, birlik gibi kavramlarin bedihi olusuna bagli oldugundan &nermeyi
onceleyen kavramlarin da bedihi olmasi gerekir.” Dolayisiyla s6z konusu 6nermenin 6geleri
olan varlik ve yokluk mefhumlari, bu kavramlarin birbirinden baskalig, ikilik mefhumu ve
ikiligin iliskili say1ldig1 birlik methumu seklindeki unsurlar 6nermenin i¢inde bedihi bir sekilde
tasavvur edilmektedir. Ciinkii 6nerme bu unsurlardan meydana gelmektedir. S6z gelimi varlik,
yokluk ve birlik gibi mefhumlarin tasavvurlar: 6nermeden énce gelmekte buna bagli olarak
onermenin kendisi de bedthi olmaktadir. Aksi kabul edilecek olursa bedihi olan 6nerme kesbi
tasavvurlara bagl olacak bu da énermenin bedihiligini engelleyecektir.*

Mantiksal bir diizlemden yola ¢ikilarak kavramlarin bedihi oldugu sonucuna ulasilmasinin
nedeni, insan zihninin icbari bir sekilde seylerin ya var olduklarina ya da yok olduklarina iliskin
hiikiim vermesinden kaynaklanmaktadir.” Bu hiikiimdeki tasdikin mutlak olarak bedihi oldugu
varsayildiginda onun bir hiiccete ihtiyaci kalmaz. Aksi halde yani bedihi oldugu varsayilmadig
takdirde bir anlama gelmez. Zira 6nermenin mutlak bir sekilde bedihi oldugunu ifade etmek
onermenin bir kisminin bedihi sayilmasiyla ilgili bilginin elde edilmesine degil o kismin
bilgisinin bedihi olmasina baglidir.'* Ancak bu delil bazi kelamcilar tarafindan elestirilmistir. Bu
elestiriler bedihi olan bir 6nermede kavramlarinin tasavvurlarinin kesbi olabilecegi ve
kavramlarin bedihiligi 6nermenin kendisiyle ispatlanmasi sebebiyle bir seyin kendisiyle
ispatlanmamasi gerektigi tizerinde yogunlagmaktadir.

Necmiiddin el-Katibi, Hikmetii’l-ayn (Variik Hikmeti), cev. Salih Aydin (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanlig1, 2016), 55; Ahmet Siiruri, Taskdprizddenin el-Medlim’i ve Kelimi Gériisleri (Istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2011), 45.

Esref Altas, “Varlik Kavraminin Bedahetine Delil Getirilebilir mi? Miiteahhirin Dénemi Merkezli Bir Tartisma”,
Isldm Arastirmalari Dergisi30 (2013), 71.

KAadi Beyzavi, 7avalii’l-envar, 77.

12

13

Y Bilal Taskin, fslam Diisiincesinde Varlik Tartismalar: Sadeddin et-Teftdzani Merkezli Bir Inceleme (Istanbul; 1z

Yayncilik, 2020), 68-69.
> Veysel Kaya, “Fahreddin er-Razi’nin Varlik Gériisii”, Islam Diisiincesinin Déniisiim (aginda Fahreddin er-Razi,
ed. Omer Tiirker - Osman Demir (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2013), 453.

16 KAadiBeyzavi, Tavalii’l-envar, 77.

166 Journal of Eskisehir Osmangazi University Faculty of Theology



Yavuz, Ma'diimun Tasavvurunun Keyfiyeti Baglaminda Gerceklesen Ma ‘diimun Tanimlanmasiyla llgili Tartismalar

Bedihi sayilan bir 6nermede 6nermeyi saglayan kavramlarin, konularin veyahut konu ve
yiiklemin bedihi olmasina gerek var midir? sorusu Snermenin bedihi olmasini saglayan
kavramlarin kesbi olabilecegi iddiasindan kaynaklanmaktadir. Yani varlik ve yokluk gibi
kavramlar kesbl olabilmektedir. Bu baglamda tasdikin, 6nermenin bir kismunin hakiki
tasavvuruna degil, herhangi yolla gerceklesen tasavvuruna baglh oldugu dolayisiyla 6nermenin
bir kisminin tasavvurunun onun apagikli§ini gerektirmeyecegi baglaminda bir itiraz gelebilir."”
Baska bir deyisle “Bilinenlerin var ya da yok olmasi apagiktir.” 6nermesiyle bilinenlerin varlik
ve yokluk durumlarinin bilgisinin birbiriyle celiski arz etmeyecegi kastedilebilir ki bu
gecerlidir. Fakat yukaridaki yargida celiskinin olmamasi varlik ve yokluk kavramlarinin bedihi
olmasini zorunlu kilmaz. Zira bedihi bir tasdik, tasavvurlar: kesbi yolla elde edilmis olsa da her
iki tarafin tasavvuruyla meydana gelir. Yani apacik bir tasdik illaki bedihi tasavvurlardan
meydana gelmez. O, kesbi tasavvur yoluyla da elde edilebilir. Ciinkii bir tasdikin bedihi
olabilmesi icin zihnin iki tasavvur arasinda nispet kurmas: yeterlidir. Ancak s6z konusu
onermeyle bilinenlerin her bir tasavvura nispetinin de apagik kabul edildigi ifade ediliyorsa bu
dogru degildir. O halde delile dayanmayan bu gegersiz argiiman kavramlarin bedaheti i¢in delil
olamaz."

Bedihi bir 6nermenin kavramlarinin da bedihi olmasina gerek yoktur. Zira mantik ilminde
bedihi 6nermelerin kesbi kavramlar {izerine de bina edilebilecegi ispatlanmistir. Ancak tekil
kavramlarin tasavvurunun eksik olmast yani itibarlardan biriyle bilinebilir olmasi miimkiindiir.
Burada tanimdan kastedilen kavramin biitliniinii yani kemalini elde etmektir.” Zira tasdikin
her bir tarafinin tasavvurunun ya da bir tarafinin tasavvurunun kesbi olmasi ancak yarginin
kendisinin bedihi olmasi miimkiindiir.”’ Bu durumda bedihi olana dayanan seylerin de bedihi
olmasi gerektigi iddiasi kabul edilemez. Zira ona gére bedihi bir Snermenin taraflari bazen kesbi
olabilmektedir. Eger bu konuda bir delil kabul edilecekse énermenin herhangi bir yénden
tasavvurunun bedthi oldugu goriisii tercih edilmelidir ve bu konuda zaten higbir tartisma
yoktur.”!

Bu elestiriler bedihi 6nermenin kavramlarinin kesbi olabilecegine bu sebeple 6nermenin
biitiiniiyle degil bir yoniiyle veya bir itibarla bedihi olarak tasavvur edilebilecegine
odaklanmaktadir. Bubaglamda varlik ve yokluk kavramlarinin bir yonden tasavvurunun yeterli

7 KAadiBeyzavi, Tavaliu’l-envir, 77.

8 Aricl, Razi Sonrasi Metafizik Diisiince, 163.
¥ Hilll, Kesfiil-murad, 5-6. Bedihi onermelerde kavramlarin bedihi olmasina gerek olmadigi aksine bu kavramlarin
kesbi olabilecegi yoniindeki iddiasi i¢in ayrica bk. Hilli, Nikdyetii’l-merdm, 1/19.

®  Ciircani, Serhu’l-Mevakit, 2/86.

2 Kuscu, es-Serhu’l-cedid (Kilig Ali Pasa, 537), 5a.
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oldugu® ve tartismanin yalnizca kavramlarin kiinhiiyle tasavvurunda gergeklestigi*’ sonucuna
varilabilir.

Ma‘dlimun tasavvurunun bedihi oldugu deliline yoneltilen elestirilerin bir digeri, delilin
miisaddere* icermesidir. Onermeye gore konu ve yiiklemin kiinhiiyle tasavvuru tasdikin bir
parcasiysa ve bedihi bir tasdikin bedihi tasavvurlara dayanmasi gerekliyse varlik veya yokluk
kavraminin bedahetine delil getirmenin bir anlami var midir? Zira zaten iki celisigin beraber
onaylanamayacaklari bir nermede kavramlar biitiiniiyle tasavvur edilmistir ve hatta bu apagik
bir tasavvurdur. O halde delil, ispatlanmak istenen seyi 6nciil olarak esas almaktadir. Bagka bir
ifadeyle 6nciildeki 6nermenin bir tarafi olan yoklugun tasavvuru bedihi sayildigindan yoklugun
tasavvur edilmesinin bedihi olmasi, delilin biitiiniiniin bir pargasi olarak kilinmigtir.”

Varlik ve yokluk kavramlarinin tasavvurunun bedihi oldugu Snermesinin zimninda
kavramlarin bedihiligini ispat etmek amaciyla ileri siiriilen 6nerme yer alir. Zira 6nermenin
delilde dile getirilmesi, bir seyi kendisi ile kanitlamak yani miisddere ale’l-matliib demektir.*
Kaldi ki 6nerme igin yer verilen delil kanitlanmak istenen hiitkme bir fayda saglamayacaktir.
Zira dnerme o yargiyla ilgili biitiin tasavvurlari kapsamamaktadir. Onerme sadece yargidan
yani yarg bildiren nispetin dogrulugunu veya yanlishgini kabul etmekten ibarettir.”

S6z konusu onermeyle ilgili olarak bu tasdikin mutlak olarak bedihi ya da hiikkmiin iki
tarafin tasavvurundan sonra bedihi sayilmasinin miisddere oldugu itirazina®® karsilik bu
tasdikin mutlak olarak bedihi oldugu ve miisadere de icermedigi belirtilmistir. Ciinkii tasdikin
bedihiligi pargalari olan varlik ve yoklugun bedihiligine dayanmaktadir. Ayrica tasdikin
bedihiligini bilmek, parcalarinin bedihiligini bilmeye bagli degildir. Aksine kavramlar onun
ardindan gelmektedir.” Ancak bir Onermenin taraflarinin bedihi oldugu bilinmeden o
Onermenin biitiin taraflariyla bedihi oldugunu bilmek imkan dahilinde degildir.*® Bu sebeple
Onerme miisdere igerir. Zira Onermenin bitiiniintin bilinmesi parcalarinin bilinmesine

2 1ci, el-Mevakit, 44.

B Clircani, Serhu’l-Mevakit, 2/87.
**  Miisadere, kiyas ile ispat edilmek istenen 6nermeyi ispat etmek icin kurulan kiyasta 6nermenin kendisini, onu
olusturan lafizlar1 es anlamhilari ile degistirerek kullanmaktir. Bunun icin bk. Amidi, e/-Miibin, 90; Ciircani, et-
Ta'rif4t, 277; ilyas Celebi - Bekir Topaloglu, Kelam Terimleri S6zIiigii (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2015), 238.

»  Altas, “Varlik Kavraminin Bedahetine Delil Getirilebilir mi?”, 73-74.

% Teftazani, Serhu’l-Mak4sid, 1/298.

7 Teftazani, Serhu’l-Makasid, 1/199.

% ici, el-Mevakit, 43.

2 ici, el-Mevakit, 43.

*®  Semseddin Isfahan, Tesdidii’l-kavaid, 1: 190.
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baglanmistir. Bu da 6nermenin igeriginde kavramlarin bedihiligine iliskin delilin var oldugu
gosterir. Ancak bu tasdikin akli yetersiz olanlar ve ¢ocuklar gibi kesb gerceklestirmeleri
miimkiin olmayan sahislarda gerceklestigi bilindiginde onun kisimlarinin hepsinin bedthi olusu
icmali bir sekilde bilinebilir.** Dolayisiyla bir seyin biitiintiniin bedihi olabilmesi i¢in o seyin
kisimlarinin da bedihi olmasi gerektigi en azindan icmali bir sekilde bilinmelidir. Buradan
hareketle, bir seyin biitiiniiniin bedihi oldugu bilgisinden dolay1 o seyin parcalarinin bedthi
olmalarinin ayr1 ayn bilinmesi zorunluluk sayilamaz.’” Baska bir ifadeyle onun kisimlarindan
her birinin apagik sayilldigin ifade eden tiimel 6nciilii bilmek, onun &zellikle bir kisminin
bedihiliginin bilgisine bagli degildir ki bu takdirde miisddere gerekmez. Tiimelin bilgisi 6zellikle
her bir ferdin durumuyla ilgili bilgiden elde edildiginde tiimelle fertlerin yargisina delil
getirilmez. Oyle ki varlik ile yokluk kavramlarinin, bu kavramlara konu olan seylerin ve bahsi
gecen Onermenin mutlak bir sekilde bedihi oldugu bilindigi icin bu 6nermenin bedihiligiyle
kavramlardan herhangi birinin bedihiligine delil getirilmez. Clinkii bu bir kisirdéngtdiir.”

icmalen bilinmeden kaynaklanan parcalar arasi kurulan timellik tikellik iliskisine
elestiriler yoneltilmistir. Zira bahsi gecen 6nerme ile kavramlarin bedihf oldugunun bilinmesi
arasindaki iliskinin ttimel-tikel iliskisi olmadigi iddia edilmistir. Bu sebeple onlarin
bedihiliginin bilgisine tiimel bir akil yiiriitme yoluyla ulasilamaz. Aksine &nerme ile bilgi
arasindaki iligki biitiin-parca iliskisidir. Buna gére de bir biitiinii bilmek onun parcalarini
bilmeyi gerektirir. O halde bir 6nermenin bedihi olmasi, onun kisimlarinin da bedihi olmasi
anlamina gelmesinde oldugu gibi bedihi bir sekilde bilinen bir 6nermenin, kisimlarinin da
bedihi olusunu bilmek zorunludur. Dolayisiyla 6nermede gegen hiikiim i¢in bir seyin kendisiyle
ispat edilmesi anlamina gelen miisdderenin olmadig1 séylemek dogru degildir. Zira 6nerme
hem kavramlarin tasavvurunun bedihiligini hem de bu bedahetin bilgisini barindirmaktadir.*

icmalen bilinenin delille tafsilen bilinmesi seklindeki kiyasa dayali temellendirilen bu
onermede bilinen sey (bir seyin mevcut ya da ma‘diim olmasi 6nermesinin bedihi olusu) ile
bilinmesi delillendirilmek istenen sey (kavramlarin tasavvur edilmesinin bedihi olusunun
bilgisi) arasindaki baglanti biitiin-parca iliskisidir. Halbuki bu iliski tiimel-tikel iliskisine
dayandirilmaktadir. Tlk goriise gore biitiin parcayi gerektirdigi icin biitiin konusundaki apacik
bilgi parca igin de gecerli olurken ikinci goriiste biitiin, onu meydana getiren kisimlarin tiimeli

U Clircant, Serhu’l-Mevékit, 2/86-87.

2 Ebii'l-Hasen Al b. Muhammed b. Alf Seyyid Serif Ciircani, Hésiyetii't-Tecrid (Tesdidiil-kava’id fi serhi Tecridi’l-
akdid'in icinde), thk. Esref Altas vd. (istanbul: Nesriyatu Vakfi’d-Diyaneti’'t-Tiirki, 2020), 2/53.

3 Clircani, Serhu’l-Mevakit, 2/87.

* Teftazani, Serhu’l-Makéasid, 1/298-299.
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seklinde degerlendirilmesi sebebiyle biitiine ait bilgi tiim haliyle parcayr kapsamaz.?*
Muhtemelen tiimellik ve tikellik iliskisi araciligiyla 6nermenin misadare oldugu konusunda
getirilen elestiriler bertaraf edilmek istenmis olabilir.

Tasavvuru bedihi sayildig1 icin ma‘diimun bir yénden tanimimn yapilabilecegi seklindeki
bahsi gecen goriis, yoklugun tanmiminin hakiki bir sekilde yapilabilecegini iddia edenler
tarafindan elestirilmistir. Bu baglamda onlarin bedihi 6nermeleri kanitlamadiklar: gibi bedthi
tasavvurlarin tarifiyle de ugrasmadiklari sdylenmistir. Hatta kavramlarin tasavvurlari bedthi
gortldiigi icin tanimlanmasina gerek olmadigi halde tanim denemelerinin yapilmasi onlarin
bedihi degil kesbi oldugunu gosterir.*® Dolayisiyla kavramlarin hakiki olarak tarif edilebilecegi
iddia edilmistir.

S6z konusu elestirilere, kavramlarin tarifinin, yoklugun tasavvurunu sekillendirmek igin
olmadig1, bunun da onun bedihi olusunu nefyetmeyecegi, aksine varlik ve yokluk kavramlarinin
tarifinin o kavramlarin ne demek istedigini diger tasavvur edilenlerden belirginlestirmek ve
kisinin kendisinin bilhassa ona ulagmasini saglamak icin ifade edildigi seklinde cevap
verilmistir.”” Dolayisiyla kavramlarin tarifi lafzidir ve amaci tasdik vermektir. Bedihi kavramlar
ise ancak lafiz bakimindan tarif edilebilir. Clinkii bedihi olanlar zihinde bedihi bir sekilde ortaya
ciksa da 6zel bir lafzin delalet edileni ve o lafizla kastedileni agisindan bilinmeyeni olabilir. Bu
sebeple o lafzin delalet ettigi ve onunla kastedildigi seyin bilgisi i¢cin bedihi olanin taniminin
yapilmasi gerekir.*® Sonug itibariyle ma‘diim kavrami tamimlanabilmekle beraber bu tarifler
lafzidir. Hakiki bir sekilde onun tarihi yapilamaz.

1.2. Kesbi Tasavvura Dayali Hakiki Tarif

Birtakim caba, kazanim ve nazar yoluyla elde edilen tasavvur, kesbi tasavvurdur. Bu
tasavvura gore ma‘diim kendiliginden tasavvur edilmez. Ciinkii ister tasavvur isterse tasdik
olsun akil, ma‘dlimu tasavvur edebilmek icin herhangi bir duyudan veya baska bir seyden
yardim almalidir.”” Ma‘dlimun tasavvurunun kesbi oldugunun iddia etmek onun tasavvurunun
bedihi oldugunu reddetmek demektir. Bu sebeple bu goriis, ma‘dimun tasavvurunun kesbi
olmasi sebebiyle tanimlanmasi gerektigine dayanmaktadir. Zira kavramlarin tasavvuru bediht
sayildig1 zaman tarifin bilinmeyen bir seyin kavramsal bilgisini vermeyi amaglamasi nedeniyle

% Taskin, [slam Diisiincesinde Varlik Tartismalar, 73-74.

% 1cl, el-Mevékif 45.

7 1dl, el-Mevakif; 45-46.

®  Clircani, Serhu’l-Mevakit, 2/106.
**  Clircani, Serhu’l-Mevakit, 1/102.
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onun hakiki bir tarifinin yapilmasi ve yeni bir bilgi vermesi miimkiin degildir.”” Dolayisiyla
tasavvuru birtakim ¢aba ve kazanim yoluyla elde edilen kavramlarin tam tarifi (Aakiki)
yapilabilir. Buna gore bedihi kavramlar yalnizca lafzi olarak tanimlanabilirken kesbi kavramlar
hem hakiki hem de lafzi olarak tanimlanma imkanina sahiptir.” Buradan hareketle bu goriise
sahip kelamcilar yoklugun hakiki tanimini yapmaya calismuslardir.

” o«

Yapilan bu tanimlar igerisinde “Ma‘dim, menfiyyu’l ayndir.”, “Ma‘d{im, kendisinden haber
1743

verilmesi miimkiin olmayandir.”* ve “Ma‘dlim, ne fiil ne de miinfail olandir.”* seklindeki tig
tanim 6ne ¢ikmis ve kaynaklarda kimler oldugu net olarak belirtilmemekle beraber bu hakiki
tanmimlar hem kelamcilara hem de felsefecilere nispet edilmistir.” Bu ¢ercevede ilk tanimin
kelamcilara, ikinci tanimin felsefecilere,” ikinci tanim gibi ii¢lincii tanimin da felsefecilere ait
oldugu dile getirilmistir. “Ma‘dim, fail veya miinfail seklinde taksim edilemeyendir.”,
“Ma‘d(im, hadis ve kadim seklinde taksim edilemeyendir.” seklinde hakiki tanimlar da yapilmis
ve bunlar da felsefecilere dayandirilmistir.*

Yoklugun hakiki olarak taniminin yapilabilecegini iddia edenlere yoklugun ancak lafzi
olarak tarifinin yapilacagini savunan kelamcilar tarafindan birtakim elestiriler yoneltilmistir.
Buna gore tamimda kullanilan kelimeler kendilerinin es anlamlisiyla ifade edildigi igin
kavramlarin kendisinden alindigi dolayisiyla yapilan tamimlarin kisirdongii icerdigi ve

“ Omer Tiirker, Varlik Nedir? Islam Filozoflarinin Varlik Tasavvuru (Istanbul: Ketebe Yayinevi, 2019), 35.

1 Semseddin isfahani, Tesdidii’l-kava’id, 1/185.

2 Tsl, Tecridii’l-akéid, 63; Hilli, Kestii’l-murad, 4; Semseddin isfahani, Tesdidii’l-kava’id, 1/182.

# Clircani, Serhu’l-Mevakif, 1998, 2/110-111; Kuscu, es-Serhu’l-cedid (Kili¢ Ali Pasa, 537), 2a; Lahicl, Sevarikii’l-
ilhdm, 1/102-103. Ugiincii tanimla ilgili Semseddin isfehani mevcudun fail ma‘dimun miinfail seklinde
tanimlandig1 ifade etmistir. Ancak bu tarumi hatal bulan Ciircani, onu “Mevcut fail veya miinfail olandur,
ma‘dim ise hem fail hem de miinfail olmayandir.” seklinde diizeltmistir. Bunun igin bk. Semseddin Isfahanf,
Tesdidii’l-kava’id, 1/183; Ciircani, Hasiyetii t-Tecrid, 2/42.

“ Amidi’nin yer verdigi bir bilgiye gore felsefeciler, tek bir Snermede hem varligin hem de yoklugun ayni zamanda
birlikte bulunmasinin miimkiin olmadigi bilgisinin bedthi oldugu ve insan zihninin bunu hicbir nazari ¢ikarimda
bulunmadan akil edebilecegi goriisiindedirler. Ona gore dnermenin bedihi olusunun kabulii yani birinci goriis
felsefecilere aittir. Amid?’nin bu nispeti sebebiyle onun énermenin kesbi oldugunu diisiindiigiinii varsaymak
miimkiindiir. Ginkii bu goris felsefecilere aittir derken kelamcilarin béyle diistinmedigine atif yapmus olabilir.
Nitekim varlik ve yokluk kavramlarinin miisterek olup olmadigi konusunda felsefecilere ait oldugunu sdyledigi
goriise katilmadigini, ashabinin usuliine gére bunun dogru olmadigini aktarmistir. Bunun igin bk. Amidd,
Ebkéru’l-efkar, 1/219-220.

* Hilli, Kesfii’l-murad, 4, Semseddin isfahani, Tesdidii’l-kavad'id, 1/182.

“  Lahict, Sevdrikii’l-ilhdm, 1/103.
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tammlarin hakiki degil ancak lafzi olabilecegi sdylenmistir.” ilaveten sz konusu tanimlarin bir
seyin daha kapali olanla tarifinden ibaret oldugu® ve kisirdongii icermesi sebebiyle de batil
sayildigi dile getirilmistir.”

Ma‘diimu tanimlamak icin kullanilan tariflerin,  bir kavramin kendisiyle veya
esanlamlisiyla tarif edilmesine yani biri digerinden daha agik olmayan baska kelimelerle
tamimlanmasina yol a¢gtig1 dogrudur. Ancak sunu da ifade etmek gerekir ki ma‘dim gibi kiill,
kapsami kestirilemeyen, sinirlandirilamayan ve anlami tizerinde anlagilamayan kavramlarin
tanimlanmasi giig bir istir. Bu gii¢liik konunun uzman ve otoriteleri tarafindan kabul edilen bir
husustur. Dolayisiyla bu gibi kavramlarda tariften ziyade ma‘diimun vasiflanmasi ve ma‘diim
hakkinda aciklayici bilgi verilebilmesi {izerinde durulmustur.® Dolayisiyla bedihi veya kesbi
herhangi bir yolla tasavvur edilen ma‘diimun lafzi ya da hakiki bir taniminin yapilmasi
gereklidir.

2. Ma‘dimun Tanimlanamamasi

Ma‘d{im kavrami gerek bedihi gerekse kesbi olarak hicbir sekilde tasavvur edilemedigi igin
tamimi yapilamaz. Zira yoklugun tasavvuru igin yapilmasi gereken zihni ayrigsmayi kisir
dongiiye diismeden gergeklestirmek miimkiin degildir. Yoklugun diisiiniilebilmesi igin varligin
distintilmesi gerekir. Halbuki yokluk ancak varliga nispetle distiniilebilmektedir. Dolayisiyla
her birinin tasavvuru digerinin tasavvuruna dayali oldugundan ne varligin ne de yoklugun
distintilebilmesi miimkiindiir.>* Bu takdirde tasavvuru miimkiin olmayan seylerin de higbir
sekilde tanimi yapilamaz.

Kaynaklarda mevctidun dolayisiyla ma‘diimun tanimlanamayacagini iddia edenlerin kim
olduklar: tam olarak belli degildir. Onlara gore “Bir sey ya vardir ya da yoktur.” 6nermesi kesin
bilgi vermez. Bunun sebebi ma‘diimun tasavvur edilemeyisindendir. Zira ma‘dim tasavvur
edilemez. Tasavvur edilen seyler ayrismistir. Ayrisan seyler de sabittir. Bu takdirde ma‘dim,
ma‘dlim olmaktan ¢ikmakta, sabit oldugu i¢in mevcut kabul edilmektedir ki bu bir ¢eliskidir.”

Y TGsl, Tecridiil-akdid, 63; Hilll, Kesfiil-murdd, 4; Semseddin isfahani, Tesdidii’l-kavad’id, 1/183; Ciircans,
Hisiyetii t-Tecrid, 2/42-43; Kuscu, es-Serhu’l-cedid (Kilig Ali Pasa, 537), 2a-2b; Lahici, Sevarikii’l-ilhdm, 1/103.

8 Ciircani, Serhu’l-Mevéakif, 2/111; Siiruri, Taskoprizide nin el-Mealim’;, 45.

¥ Hilli, Kesfii’-murad, 4.

%0 Cagfer Karadas, Bakillini’ye Gore Allah ve Alem Tasavvuru(Bursa: Arasta Yaymlari, 2003), 26-27; Cagfer Karadas,

Keldm Diistincesinde Evren ve Insan (Bursa; Emin Yayinlari, 2011), 17.

U 1dl, el-Mevakif, 46; Clircani, Serhu’l-Mevakit; 2/107-108.

52

Muhammet Ali Koca, Miiteahhiriin Donemi Es'ariyye Keldminda Ma'dimun Seyiyyeti ve Mahiyetlerin
Yaratilmisligi Problemi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2013), 54.
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Dolayisiyla bu goriise gore icinde celiski barindiran bir énermeden yola ¢ikilarak kavramlarin
tasavvur edilecegi ve bu tasavvura dayanilarak 6nermede gegen kavramlarin ister lafzl isterse
hakiki bir sekilde tanimlanabilecegi savunulamaz.

Sonug

insan akli varlik kavraminin kapsadigi somut seylerden yola ¢ikarak zihninde birtakim
tasavvurlar iretebilir. Zihninde olusan bu tasavvurlar hakkinda birtakim hiikiimler verebilir ve
nispetler kurabilir. Bu sebeple varlik ve yokluk kavramlarimin tasavvur edilmedigini ve
tasavvur edilmedigi i¢in tanimlanmadigini mutlak anlamda iddia etmek dogru degildir. Bu
baglamda ma‘dimun tasavvurunu bedihi gérenler ve kesbi gorenler igin ortak bir nokta vardir
ki her iki taraf da kavramlarin tasavvurunu miimkiin goriir ve bu tasavvurlara bagli olarak
ma‘dlimun tanimlanacagini iddia eder. Ayrildiklar1 nokta tasavvurun kesbi mi yoksa bedihi mi
olarak gergeklestigindedir.

Ma‘diim kavramimin beddheten tasavvur edildigini savunan kelamcilar arasindaki en
belirgin tartisma kavramlarin kiinhen mi yoksa bir yénden mi tasavvur edildigi noktasindadir.
Mutlak olarak biitiiniiyle tasavvur edildigini iddia edenler olsa da ¢ogunluk bir yénden
tasavvurun yeterli oldugunu belirterek 6nermenin anlasilmasini saglayacak derecede iginde
barindirdig1 kavramlarin belli bir nispet veya itibarla bilinebilecegini ifade etmislerdir. Clinkii
kavramlarin kiinhiiyle tasavvur edildigini iddia etmek, bir yoniiyle tasavvur edildigini iddia
etmekten hem ispati agisindan hem de anlasilmasi a¢isindan daha zordur. Muhtemelen bunun
farkinda olan kelamcilarin hakiki olarak tasavvur etmenin yaninda bir yénden de tasavvurun
miimkiin olduguna yer vermeleri bunun gostergesidir. Kaldi ki varlik kavrami bir yana
yoklugun varliga nispetle bilinmesi ve tasavvur edilmesi, onun bir nispetle veya bir yonle
bilindigini ve tasavvur edildigini gostermektedir. Bu sebeple yokluk kavraminin hakiki olarak
mutlak bir sekilde bedihi olmasa bile onunla ilgili hiikiimlerin varliga nispetle
bilinebilmesinden dolayi bu itibarla bedihi oldugunu séylemek miimkiindiir.

Ma‘dlimun tasavvurunu bedihi gérmek bir anlamda ma‘dimun tanimlanamayacag
anlamina gelebilmektedir. Ancak s6z konusu goriisii ma‘dimun hicbir sekilde
tanmimlanamayacagi goriisiinden ayiran nokta, bir yénden de olsa tanimlanabilecegine imkan
vermesidir. Ma‘dim hangi sekilde tanimlanirsa tanimlansin insan zihni kavramlar1 anlamak ve
anlamlandirmak i¢in bir yénden de olsa tanimlamaya ve betimlemeye ihtiyag duyar. Es anlamli
kelimelerle tanimlanma ¢abasi dahi olsa bir kavram anlasiliyorsa, zihinde onunla ilgili bir seyler
olusuyor ve c¢agrisim yapiyorsa bir kavramin tanimlanmasi daha uygundur. Kaldi ki bir
kavramin hicbir yonden tanimlanamayacagini iddia etmek bile onun hakkinda bilgi vermek
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demektir. Dolayisiyla kavramlarin tanimlanmasina imkin taninmalidir. Bir seyin taniminin
elde edilmesi miimkiin degil diye o seyin tanimlanmasim terk etmek de dogru bir yaklasim
degildir.
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The Discussions on the Definition of Ma‘diim in the Context of the Arbitrariness of the Conception of
Ma‘diim in the Mutahahkhirun Kalam

Research Assistant Ph.D. Sercan YAVUZ

Extended Summary

Due to the influence of Peripatetic philosophy on kalam, the topics of ‘umiir al-amma became a major focus of
the later kalam period. Addressing such abstract and general concepts as existence, non-existence, and quiddity or
essence (mahiyyah), topics of ‘umir al-amma were reconsidered by theologians and often appeared in the
introduction of their works. The notion of existence is one of the most common concepts in ‘umir al-amma, not
only because it is quite comprehensive but also because it is intertwined with other notions. Its relative significance
also brings some related concepts, such as non-existence, to the forefront. Non-existence is included as a subject
in‘umdr al-amma as it is the opposite of existence. Therefore, the debates on existence directly affect non-existence.

Theologians have discussed many issues related to existence, such as the definition of existence, the
conception of existence, the commonly accepted meaning of existence, the relation between existence and essence,
and mental existence (wujiid al-dhihni). In these discussions, the issues related to the definition of existence are
addressed based on the conception of existence, and whether the concept of non-existence could be defined
implicitly became a part of this discussion. Therefore, these discussions on the definition of existence also encompass
the notion of non-existence. Based on these discussions, three views have been put forward about the definition of
existence. According to the first view, since the notion of existence is considered to be self-evident, it defies an easy
definition. It can only be described verbally. According to the second view, since the conception of existence is
considered acquisitional (kasbi), it can be defined verbally. According to the third view, because existence cannot be
conceptualized in any way, neither in a self-evident way nor in an acquisitional sense, it is impossible to define it. In
line with this, three different views have emerged regarding the definition of ma‘diim, depending on whether it is
conceptualized in a self-evident way or through acquisition. The first is that, since the conception of the non-existent
is self-evident, it can only be described in words, not in essence. Second, since the conception of the ma‘dim is
regarded as acquisitional, it can be defined verbally. Thirdly, since ma‘diim is neither self-evident nor acquisitional,
it is not possible to define it in any way. Based on these views, it is possible to categorize the discussions on the
definition of ma‘dim into two: its definition depending on the self-evident/acquisitional conceptualization and the
inability to define it without conceptualization.

The self-evident conception of ma‘diim refers to the spontaneous formation of this notion in the human mind,
and concepts that arise spontaneously do not need to be defined directly because they are self-evident. Therefore,
the theologians who hold this view argue that ma‘dim does not need to be defined; it can only be defined verbally
to draw attention to it. This is because concepts that arise spontaneously in the mind do not need a definition.
Similarly, as no other concept can describe the concept of ma‘dam better than itself, there is no need to define it.
The verbal description is not intended for providing information about an unknown thing, but for providing some
reminders that will evoke it and draw attention to it. Therefore, since its conception is self-evident, it cannot be
defined in essence.
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What is meant by the acquisitional conception of ma‘diim is the conception by the human mind through
endevour, acquisition, and intuition. According to this perspective, as ma‘dim cannot be conceptualized
spontaneously, it needs to be defined or described. In this case, because ma‘diim is conceptualized in an acquisitional
sense, it can be defined in essence, and what is defined in essence can also be defined verbally. In other words, since
its conception is based on some effort and acquisition, it needs to be defined directly. Therefore, a verbal definition
of ma‘diim can be offered. It is quite easy to define something verbally if it can be defined in essence.

The claim that ma‘diim cannot be defined is based on the fact that it can hardly be conceptualized. This is
because non-existence can be perceived in relation to existence; in other words, the conception of non-existence
depends on that of existence. In this case, since the conception of one depends on the conception of the other,
neither existence nor non-existence can be conceived. Therefore, an inconceivable concept cannot be defined in any
way.

Guided by the views outlined above, this study addresses the discussions and criticisms regarding the
possibility of defining ma‘diim based on how it is conceptualized. Based on these discussions, criticisms, and the
corresponding responses to these criticisms, this study discusses whether it is possible to define the notion of
ma‘dim or not.

Keywords: Kalam, Ma‘diim, Conception, Definition, Bediht, Kesbi, Lafzi, HagiqL.
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