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CEKTE DUZENLEME YERI VE iBRAZ SURELERI

Ummii Giilsiim CELIK?!
OZET

Cek, 6100 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nda sinirhi olarak sayilan kambiyo senedi
tirlerinden biridir. Para yerine kullanilabilmesi, nakit tagima sorununu ortadan kaldirmasi gibi
kolayliklar saglamasindan dolay1 oOzellikle ticari hayatta kullanimi yaygindir. Tasidigi
onemden dolay1 diger kambiyo senetleri gibi ¢ek de kanunda 6zel olarak diizenlenmistir. Ceke
iliskin farkli kanunlarda diizenlemeler olmakla birlikte temel diizenlemeler TTK’da yer
almaktadir. TTK’da ¢eke iliskin olarak siki sekil sartlar1 6ngoriilmiistiir. Bu sekil sartlar
senedin ¢ek vasfin1 tasimasi i¢in bulunmasi zorunlu olan unsurlardir. Bu unsurlarin
bulunmamasi halinde senet ¢ek vasfim kazanamayacaktir. Bu sekil sartlarindan biri de
diizenleme yeridir. Cekte diizenleme yerinin bulunmasi zorunlu olup kanunda bu unsur
alternatifli olarak ongoriilmiistiir. Ayrica bir diizenleme yerinin belirtilmemis olmasi halinde
diizenleyenin adinin yaninda bir yer yazili olmasi halinde bu yer diizenleme yeri olarak kabul
edilmektedir. Senedin ¢ek vasfim kazanmasi i¢in bulunmasi gerekli olan bu unsur c¢ek
hukukunda farkli islevlere de sahiptir. Diizenleme yeri ile 6deme yerinin ayn1 veya farkl
yerler olmasina gore ¢ekin ibraz siiresi de degigsmektedir. Ayrica kambiyo senetlerine 6zgii
haciz yoluna basvurulmas: halinde ¢ekin diizenlendigi yerdeki icra daireleri de yetkili
olmaktadir. Cek uluslararasi alanda kullanilabildiginden yabancilik unsuru tasiyan bir ¢ekten
kaynaklanan uyusmazliklarda uygulanacak hukuk kurallar1 belirlenirken de diizenleme yeri
hukuku bazi kosullar altinda uygulanacak hukuk olabilmektedir. Bu c¢alismada c¢ekte

diizenleme yerinin farkli fonksiyonlari ele alinarak incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Cek, Zorunlu Sekil Sartlari, Diizenleme Yeri, Ibraz Siireleri,

Uygulanacak Hukuk.

tAvukat, DUHF Ozel Hukuk ABD Tezli Yiiksek Lisans Ogrencisi.
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ABSTRACT

A cheque is one of the types of exchange notes that are considered limited in the Turkish
Commercial Code No. 6100. It is especially common to use it in commercial life because it
can be used instead of money and provides convenience such as eliminating the problem of
carrying cash. Due to the importance it carries, the cheque, like other bills of exchange, is
specially regulated in the law. Although there are regulations in different laws related to the
check, the basic regulations are contained in the Turkish Commercial Code. Strict form
requirements are stipulated in the Turkish Commercial Code regarding the cheque. Such
conditions are the elements that must be present in order for the deed to carry the quality of
the check. In the absence of these elements, the promissory note will not be able to qualify as
a check. One of the conditions of this form is the location of the arrangement. It is mandatory
to have a place of arrangement in the check and this element is stipulated in the law as an
alternative. In addition, if a place of arrangement is not specified, if a place is written next to
the name of the organizer, this place is considered a place of arrangement. This element,
which must be present in order for the deed to acquire the Czech qualification, also has
different functions in Czech law. Depending on whether the place of arrangement and the
place of payment are the same or different places, the paycheck submission time also changes.
In addition, in case of applying for the foreclosure method specific to exchange notes, the
enforcement offices at the place where the check is issued are also authorized. Since the
cheque can be used internationally, the rules of law to be applied in disputes arising from a
cheque with a foreign element are determined, and the law of the place of regulation may be
the law to be applied under some conditions. In this study, the different functions of the place

of arrangement of the check will be examined by considering.

Keywords: Check, Mandatory Form Requirements, Place of Issuance, Submission Periods,

Applicable Law.
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GIRIS

Cek, kiymetli evrakin 6zel bir tiiriinii olusturan kambiyo senetlerindendir. Kambiyo
senetleri kanunda sinirli sayida diizenlenmis olup bunlar police, bono ve cektir. Ticaret
Kanunu’nun kiymetli evraka ayrilmis olan 3. Kitabinda ayr1 bir kisimda 6zel hiikiimlerle
diizenlenmislerdir. Tasidiklart 6nem dolayisiyla kanun koyucu kambiyo senetlerini sik1 sekil
sartlarina tabi tutmustur. Bu kambiyo senetlerinden ¢alisma konumuzu olusturan ¢ek, police
ve bononun aksine bir kredi aract olmayip 6deme araci niteliginde oldugundan 6zellikle ticari
hayatta nakit para yerine kullanilmaktadir. Yalnizca iilkemizde degil diinyada yaygin bir
kullanom alan1 olan ¢ek, nakit yerine kullanilabilmesi ve sagladig1i diger kolayliklar
dolayisiyla da gittikge genisleyen bir kullanim alan1 bulunmaktadir. Tasidig1 6nem dolayisiyla
Ticaret Kanunu ile ¢eke iliskin 6zel diizenlemeler hiikiim altina alinmis ayrica yalnizca ¢geke
iligkin diizenlemelerin yer aldigi Cek Kanunu kabul edilerek yiriirliige konulmustur. Bu
diizenlemelerde ¢ekin tabi oldugu sekil sartlar1 yer almaktadir. Kanunda yer verilen bu sekil
sartlar1 bir senedin ¢ek vasfin1 kazanabilmesi i¢in bulunmasi gereken zorunlu unsurlari
olusturmaktadir. Bu zorunlu sekil sartlarindan biri diizenleme yeri olup kanunda alternatifli
olarak 6ngdriilmiis bir sekil sartidir. Nitekim senet metninde diizenleme yeri olarak ayrica bir
yerin yazilmamis olmast ¢eki dogrudan gecersiz kilmayacak, bu halde diizenleyenin adinin
yaninda bir yer yazili olmasi halinde bu yer diizenleme yeri olarak kabul edilecektir. Ancak
burada da bir yer yazili olmamasi halinde senet ¢ek vasfin1 kazanamayacaktir. Senedin ¢ek
vasfini kazanmasina etki eden bir unsur olan diizenleme yerinin tespiti olduk¢a 6nem arz

etmektedir.

Cekte diizenleme yerinin idari bir birim olmasi ve bu idari birimin kisaltilarak
yazilmasi konusunda gerek doktrinde gerek ictihatlarda tartismali olan ve istikrar
kazanamamig bir konudur. Calismamizda c¢ekin tanimi, hukuki ve ekonomik niteligine
degindikten sonra c¢ekte diizenleme yeri ele alinacak olup diizenleme yerinin mevzuatimizda
diizenlenisi, diizenleme yerinin belirlenmesi noktasinda doktrindeki tartismali noktalar
ictihatlarla birlikte incelenecektir. Diizenleme yerinin tespiti konusu ayrintili olarak ele
alindiktan sonra icra iflas hukukunda kambiyo senetlerine 6zgii takip yolu medeni usul
hukukundaki yetki kurallariyla birlikte ele alinacak ve diizenleme yerinin yetkili icra

dairesinin belirlenmesi acisindan 6nemine deginilecektir. Ayrica diizenleme yerinin 6nem arz

ettigi diger konular olan ibraz siirelerinin belirlenmesi ve yabancilik unsurunun s6z konusu
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oldugu c¢eklere iliskin ihtilaflarin ¢éziimiinde kullanilacak hukuk kurallarinin belirlenmesinde
diizenleme yerinin etkisi ele alinarak diizenleme yerinin farkli hukuk disiplinlerine etkisine

dikkat cekilecektir.

I-GENEL OLARAK CEK ve CEKIN ZORUNLU UNSURLARI

Turk Ticaret Kanunu’nun 6 kisimdan olusan 3. Kitabi, kiymetli evraka ayrilmis olup
kambiyo senetleri Dordiincti Kisimda(md. 670-823) diizenlenmistir. Kanun koyucu kambiyo
senetlerine iliskin kisim altinda police, bono ve ceki dizenlemistir. Cek hukuku kiymetli
evrak hukukunun temel dizenleme alanlarindan birini olusturmaktadir. Diger kambiyo
senetlerinin aksine cek, kredi degil bir 6deme araci niteligindedir.? Odeme araci niteliginde
olmasi dolayisiyla nakit tasima ihtiyacim ortadan kaldirmak gibi kullanicilarina birgok
kolaylik saglamaktadir. Sagladig:1 kolayliklardan dolay1 6zellikle ticari hayatta yaygin olarak
kullamlmaktadir.® Kullamminin yaygin olmasindan otiirii diger iki kambiyo senedinden farkli
olarak ceke iliskin 0zel bir kanun yapilmasi ihtiyact dogmus ve bu ihtiyaci karsilamak igin
ceke iliskin 6zel diizenlemelerin yer aldig1 5941 sayili Cek Kanunu kabul edilmistir. Ceke

iliskin, Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk Bor¢lar Kanunu, icra-iflas Kanunu®, Tirk Ceza Kanunu®

’KENDIGELEN, Abuzer: Cek Hukuku, On Iki Levha Yaymnlari, 5. Baski, 2019, istanbul, s. 47;
ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN, Kiymetli Evrak Hukuku, Vedat Yaymcilik, 12. Baski, 2019,
Istanbul, s. 260; BAHTIY AR, Mehmet. Kiymetli Evrak Hukuku, Beta Yaymlari, 14. Baski, 2016, Istanbul, s.
125.

SKAMACI, Ekin Cansu/ ONDER, Fahrettin: “Kambiyo Senetleri Ile Makbuz Senetlerinin Benzer ve Farkli
Yonleri”, Stleyman Demirel Universitesi Hukuk Fakltesi Dergisi, C 11, S 1, Y 2021, s. 229-253.

45941 sayil Cek Kanunu 14.12.2009 tarihinde kabul edilerek, 20.12.2009 tarihli Resmi Gazetede yayilanarak
yiiriirliige girmis olup halen yiirtirliiktedir.

S[IK’da kambiyo senetlerine 6zgii 6zel bir takip usulii diizenlenmistir. Kambiyo senetleri diger takip yollarindan
ayr1 6zel olarak diizenlenmis olan kambiyo senetlerine 6zgii takip yollarina tabidir. Bu takip yollarma &6zgi
kurallar iki boliim seklinde diizenlenmistir. icra-iflas Hukukunda kambiyo senetlerine &zgii takip yollari, haciz
yolu (IIK 168-170b) ve iflas yolu (1IK 171 vd.) olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. Bu 6zel takip yollarmin her
ikisi de, IIK’nin “Iflas yolu ile takip” baglikh altinc1 béliimiinde hiikiim altina alinmustir.

®Kambiyo senetleri TCK anlaminda resmi belge niteliginde olup “Kamu Giivenine Kars1 Suglar’(md. 197 vd.)
bagligi altinda Resmi Belge Sahtecilik Sucu kapsaminda diizenlenmistir. Kanun koyucu tasidiklart 6nem
dolayisiyla kambiyo senetlerini de resmi belge niteliginde kabul ederek bu belgelere iliskin sahteciligi resmi
belgede sahtecilik kapsaminda cezalandirmaktadir. Yargitay ictihatlari da TTK’da sayilan unsurlar tagryan ve
kambiyo senedi niteliginde olan kiymetli evrakta yapilan sahteciligi resmi belgede sahtecilik olarak kabul
etmektedir. “Yargitay Ictihadi Birlestirme Kurulunun 14.12.1992 tarihli ve 1/5 ile Yargitay Ceza Genel
Kurulunun 24.03.1998 tarihli ve 51/106 Sayili kararlarinda agiklandigi iizere; kambiyo senetlerinde yapilan

98



Ummii Giilsiim CELIK, Cekte Diizenleme Yeri ve fbraz Siireleri

gibi muhtelif kanunlarda da hiikiim bulunmakla birlikte temel diizenlemeler TTK ve CekK’da

yer almaktadir.
A.Cek Kavrami

Cekin tanimina iligkin doktrinde bir goriis birligi mevcut degildir. Ayli/Yardimcioglu
ceki, “diizenleyen tarafindan ¢ekle isleyen hesabin bulundugu bankaya (muhataba) hitaben
vazilan, tizerinde yazili belli tutardaki paranin, lehine ¢ek diizenlenmis sahsa (lehtara) ya da
¢eki ondan usuliine uygun devralan sahsa (hamile) kayitsiz ve sartsiz 6denmesi konusunda bir
havaleyi ihtiva eden, kiymetli evrak niteligine sahip senet” seklinde tanimlamaktayken
Poroy/Tekinalp “TTK'da ongériilen siki sekil sartlarina bagl olarak diizenlenen, para
bor¢larini édeme amacina ozgiilenmis, yazili ve soyut bir havale’® Bahtiyar, “ekonomik
agidan nakit kullanilmaksizin 6deme yapilmasina imkan taniyan bir ddeme araci”®; Domanic
ise ¢eki, “miinhaswran bir bankaya hitaben yazilabilen, kanuni sekil sartlarina tabi, kiymetli
evraktan madut ve sadece nakde taallik edebilen hususi bir havale senedi”® seklinde

tanimlamaktadir. Her ne kadar g¢ekin tanimina iliskin bir goriis birligi mevcut olmasa da

sahteciligin resmi belgede yapilmis sayilabilmesi igin, ilgili kambiyo senedinin Tiirk Ticaret Kanunu'nda
ongoriilen biitiin unsurlart tasimast gerekir. Aksi takdirde yasal unsurlart tasimayan bir kambiyo senedinde
sahtecilik yapilmast halinde fiil, dzel belgede sahtecilik sucunu olusturacaktir. 6102 Sayili Kanun'un 776.
maddesi uyarinca ¢ek metninde bulunmasi gerekli zorunlu unsurlardan olan "keside yeri" bulunmamasi halinde
senedin ozel belge niteliginde olacagi, dosya igerisinde bulunan su¢a konu ¢ek fotokopisi Uzerinde heyetimizce
yapilan gozlemde ¢ekin keside yerinin belirtilmedigi bu nedenle ¢eK vasfinda bulunmadigi anlasildigindan,
samigin eyleminin TCK'nin 207. maddesi uyarinca ozel belgede sahtecilik su¢unu olusturacagi gozetilmeden,
resmi belgede sahtecilik su¢undan mahkumiyet hiikmii kurulmasi...” (Yargitay 11. CD, 2018/6691 E. ,
2022/12638 K. , 15.06.2022 T. ; Yargitay 11. CD, 2018/830 E. , 2020/5468 K., T. 03.10.2020; Yargitay 11.
CD, 2021/37260 E. , 2021/10371 K. , 22.11.2021 T. /KiB, E.T. 02.10.2022). Ayrintih Bilgi icin Bkz.
TEZCAN/ERDEM/ONOK: Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinlari, 15. Bask1, 2017, s. 898 vd.
; AKDOGAN, Cem Alper: “Belgede Sahtecilik Suclarinda Belge Kavrami”, Turkish Buisness Journal, C 3, S
5,Y 2022, s. 14-31; GORKEMLI, Burcu: “Ceza Hukukundaki Sahtecilik Suclary Ile Vergi Ceza Hukukundaki
Sahte Belge DUzenleme-Kullanma Sucu”, TAAD, S 47, Y 2021, s. 407-434.

TAYLI, Ali/ YARDIMCIOGLU, Didem. “Cekte Diizenleme Tarihi ve Onemi”, Dokuz Eylil Universitesi
Hukuk Fakiltesi Dergisi, C. 16, Ozel Say1 2014, B 2015, s. 3195; Cekin tanim: konusunda bir gdriis birligi
saglanamadigindan farkli goriisler i¢in ayrica bkz: CEBECI, Emine. “Cekin Ziya1 ve Iptali”,Yiiksek Lisans
Tezi, Atatiirk Universitesi Ozel Hukuk Ana Bilim Dali, 2014, s. 7-8; POROY/TEKINALP, Kiymetli Evrak
Hukuku Esaslan, Vedat Yayincilik, Gézden Gegirilmis ve Yeniden Yazilmus 22. Baski, Istanbul, 2018, 5.310
vd.; BAHTIYAR, s. 128.

SPOROY/TEKINALP, 5.310.

Ayrica bkz. BAHTIYAR, s. 128.
YDOMANIC, Hayri: Kiymetli Evrak Hukuku, Fakiilteler Matbaas, 2. Baski, istanbul, 1975.
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yapilan tanimlardan da anlasilacagi lizere ¢ekin temelinde bir havale iliskisi oldugu kabul

gormektedir. Bu husus doktrin ve Yargitay!! tarafindan tartismasizca kabul edilmektedir.
B.Hukuki Niteligi
1.Kambiyo Senedi Niteligi

Kambiyo senetleri, TTK’nin kiymetli evraka ayirdigi, Ugiincii Kitabinin Dérdiincii
Kisminda diizenlenmistir. Kambiyo senetleri olarak nitelendirilen kiymetli evraklar kanunda
sinirht olarak sayilmustir. Bunlar; polige, bono ve cektir.!? Kiymetli evraklar farkl olgiitler
dikkate alinmak suretiyle siniflandiriimaktadir. Bu siniflandirmalardan igerdikleri hakkin
tiirline gore yapilan kiymetli evrak siniflandirmasinda?® para alacagini temsil eden senetler'*
alt baslig1 bulunmaktadir. Bu siniflandirma dikkate alindiginda polige, bono ve ¢ekten ibaret
kambiyo senetlerinin bu siniflandirma tiiriine girdigi ve kambiyo senetlerinin alacak hakki

iceren senetlerden oldugu goriilmektedir?®,

Kambiyo senetlerine iligskin diizenlemeler incelendiginde uygulamasi daha az olmasina

ragmen policenin detayli olarak diizenlendigi ancak uygulamasi daha ¢ok olmasina ragmen

¢ek(TTK md.780-823) ve bonoya(TTK md.671-675) tahsis edilmis sinirli diizenleme oldugu

W« Kiymetli evrak olmasinmn yamnda kambiyo senedi olan ¢ek; Kanun'da éngériilen stk sekil sartlarina bagh

olarak diizenlenen, para bor¢larini 6deme amacina dzgiilenmis, yazili ve soyut bir havaledir”( YHGK, 2021/19-
659 E. , 2022/82 K., 09.02.2022 T.); “...Cek, kanunun ongordiigii belirli sekil sartlarina bagli, soyut ve kayitsiz
sartsiz bir bedelin 6denmesi konusunda sadece bankalar iizerine diizenlenebilen, kiymetli evraktan sayilan ozel
bir havaledir”( YHGK, 2017/19-1789 E. , 2021/1292 K. , 21.10.2021 T. / KiB, E.T. 04.10.2022).
PKENDIGELEN/KIRCA, Kiymetli Evrak Hukuku Genel Esaslar/Kambiyo Senetleri, On Iki Levha
Yayinlari, 1. Baski, Kasim 2019, Istanbul, s.58.

BKENDIGELEN/KIRCA, 5.58; POROY/TEKINALP, s. 51 vd.

Y“Temsil ettigi hakkin tiirii bakimindan kiymetli evraklar simiflandwmast kendi icinde iki alt tirii ihtiva
etmektedir. Bu alt tiirlerden biri alacak senetlerini olusturmaktayken digeri emtia senetlerini olusturmaktadir.
Alacak senetlerinde senet bir alacak hakkini igerir. Bu alacak hakkinin konusu bir miktar para veya baska bir
edim olabilir. Konusu para olan alacak hakki bir miktar paranin édenmesine; konusu para disinda bir edim olan
alacak hakki ise, bir miktar paranin 6denmesinden baska bir edimin yerine getirilmesi talebine iliskindir.
Konusunu bir miktar paranin édenmesi olan para alacagi senetlerinin en bilinen 6rnekleri kambiyo senetleri
olarak nitelendirilen police, bono ve gektir.” Ayrica Bkz. ULGEN/HELVACI/KAY A/NOMER ERTAN, s. 23;
BAHTIYAR, s. 44.

SBAHTIYAR, s. 44; POROY/TEKINALP, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, Vedat Yayincilik, Gézden
Gegirilmis ve Yeniden Yazilnus 22. Baski, 2018, Istanbul. 5.6-7; KENDIGELEN/KIRCA, s.7.
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goriilmektedir. Bunun nedenine bakildiginda ise kambiyo senetleri diizenlenirken Isvigre
Hukuku'nun esas almmasidir. Isvicre Hukuku’nun takiben tarihi gelisimden hareket
edilmistir.'® Kanunda ayrintili olarak poligeye iliskin hiikiimler diizenlenmis ve TTK 818.
md. ile ¢ek hakkinda poligeye iliskin hiikiimlere atif yapmakla yetinilmistir.” Ancak yukarida
deginmis oldugumuz iizere ozellikle ticari hayatta ¢ekin kullanimi olduk¢a yaygindir. Bu
nedenle ceke iliskin kanuni diizenleme ihtiyacindan kaynakli olarak CekK kabul edilmistir.
Bu kanun 6zel nitelikteki bir kanun olup miinhasiran ¢ek hukukuna iliskin diizenlemeler

hitkme baglanmustir.
2.Havale Niteligi

Cekin hukuki niteligine bakildiginda, ¢ekte polige ve bono gibi iiglii bir iliski oldugu
ve c¢ekin bir havale araci oldugu goriilmektedir. Bu husus yukarida yer verilen c¢ek
tanimlarindan da anlasilabilmektedir. Ancak ¢ekteki havale iligkisi alelade bir havale olmayip;
nitelikli bir havale iliskisidir.'® Cunki diger kambiyo senetlerinde oldugu gibi, ¢ek de siki
sekil sartlarina tabidir. Diger kambiyo senetlerinde oldugu gibi ¢ekin de yazili olmasi ve
ozellikle kayitsiz ve sartsiz bir ddeme emrini igermesi yasal bir zorunluluktur.’® Ayrica
cekteki tiglii iliskinin muhatap tarafin1 her zaman igin bir banka olusturmak zorundadir.?
Cekin alelade havale?den bir diger fark: ise diizenleyenin 6dememeden sorumlu olmasi ve bu

sorumluluktan kurtulamamasidir.

KENDIGELEN/KIRCA, s.139; Kanuni diizenlemede police detayl olarak diizenlenmis, bono ve ¢eke iliskin
olarak 6zel diizenlemeler ayrica hiikme baglanmustir. Ozel diizenlemeleri disinda kalan hususlara iliskin olarak
da poligeye iligkin hiikiimlere atif yapilmakla yetinilmistir.

Y"BOZER, Ali /GOLE, Celal: Kiymetli Evrak Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 8.
Baski, Ankara, 2018, s. 221.

18 Gerek Doktrinde gerekse Yargitay ictihatlarinda ¢ekin tanimu ydniinden tartismasiz olarak cekin bir havale
iliskisine dayandig1 kabul edilmektedir. Ornek Yargitay kararlari igin bkz. “Cekin Tanimi” boliimii Dn. 16.

9 AYLI/'Y ARDIMCIOGLU, s 3198; ULGEN/HELVACI/KAY A/NOMER ERTAN, s 260.

2Bu zorunluluk, TTK md. 782’de hiikiim altina alinmus oldugundan bu konuda herhangi bir duraksama sz
konusu degildir. Banka kavramindan ne anlasilmasi gerektigi ise CekK’da 5411 Sayili Bankacilik Kanunu’na
atif yapilmak suretiyle diizenlenmistir.

2lHavale 6098 sayili TBK’nin 555. Maddesinde ““ “Havale, havale edenin, kendi hesabina, para, kiymetli evrak
ya da diger bir misli esyayr havale alicisina vermek tizere havale odeyicisini; bunlart kendi adina kabul etmek
tizere havale alicisimi yetkili kildigi bir hukuki islemdir.” seklinde tanimlanmustir. Ancak cekteki havalede

muhatabin her zaman igin bir banka olmasi zorunlu olmasi, havaleye konu olarak yalnizca belirli bir paranin
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3. Ekonomik Islevi ve Odeme Araci Niteligi

Cek, police ve bono gibi, kiymetli evrakin 6zel bir tiirii mahiyetinde olan ve kanunda
ozel olarak dizenlenen kambiyo senetlerindendir??2. Kambiyo senetleri, igerdikleri hakkin
tirtine gore yapilan kiymetli evrak siniflandirmasinda alacak hakkini i¢eren senetler arasinda
yer almaktadir.?® Cek yaygin bir kullamm alanina sahiptir. Ustelik yalmz bizim iilkemizde
degil, diinya genelinde yaygin bir kullanim alanina sahiptir.?* Ekonomik islevi agisindan
bakildiginda ¢ek, bir 6deme aracidir.?® Polige ve bono ekonomik islevi agisindan kredi
aractyken ¢ek bir kredi araci olmayip ddeme araci mahiyetindedir.?® Cek araciligiyla 6deme
yapilabilmesi, diizenleyeni nakit tagima sorunundan kurtarmakta ve boylelikle bir¢ok kolaylik
saglamakta ve bir¢ok riske karsi da korumaktadir. Bu sayede diizenleyen ¢alinma, kaybolma

ve yanlig sayma gibi risklere karsi korunmakta, nakit para tasima yiikiinden kurtulmaktadir.?’

kayitsiz sartsiz havalesinin s6z konusu olmasi ve daha bir¢ok yoniiyle ¢ekteki havale, alelade havaleden
farklidir. Cekteki havalenin nitelikli bir havale iligkisi igerdigi kanun hiikiimlerinden anlasilabilmekle doktrin ve
Yargitay ictihatlar1 ile de kabul edilmektedir. TBK’da havale diizenlemesine iligkin ayrintili bilgi i¢in bkz.
ISLAMOGLU, Giilsah: “Havale”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, C 14, S 2, Y 2019, s. 525-552.
22K ambiyo senetlerinin kiymetli evrak hukukundaki Onemini anlatmak igin
ULGEN/HELVACI/KAY AINOMER ERTAN: “Kiymetli evrak icerisinde kambiyo senetleri(police, bono, ¢ek) o
denli 6nemli bir yer isgal etmektedir ki; aynen “Medeni Hukuk=Ozel Hukuk” érneginde oldugu gibi bunlar
bazen birbirinin miiteradifi(es anlamlisy) olarak kullaniimaktadir” ifadelerini kullanmaktadir. Adi gegen
hukukgularin kullandig1 ifadeler kambiyo senetlerinin kiymetli evrak hukukundaki 6nemini ortaya koyar
niteliktedir. Tasidiklar1 bu 6nem dolayisiyla TTK’da da kambiyo senetlerine iligkin hiikiimler ayrica ve 6zel
olarak diizenlenmistir. Ayrica kambiyo senetlerine iliskin Icra-iflas Hukukumuzda ayri bir takip yolu da
mevcuttur.

ZKAMACI/ONER, s. 234; OZTAN, Firat: Kiymetli Evrak Hukuku, Yetkin Yaymlar, 25. Baski, 2021,
Ankara, s. 32 vd.; POROY/TEKINALP, s. 51 vd.

24Cekin tarihsel gelisimine bakildiginda ¢ok uzun siireden beri yaygin olarak kullanildigi gorilmektedir.
Giiniimiizde modern g¢ekten farkli olmakla birlikte kisilerin altin, giimiiy vb. degerli madenleri ve kagit
banknotlarin1 sarraf, banker gibi kisilere birakarak karsiliginda kisilerin bizzat imzaladig1 yazili borg ikrar
niteligindeki senetlerin, duyulan giiven dolayisiyla 6deme aract olarak kullanilmaya baglanmasiyla gintmuizdeki
¢eklerin temeli atilmuis olmaktadir. Bu senetler ¢ek hukukunun gelisimine 6n ayak olmustur. Cekin tarihsel
gelisimine iliskin, Ayrintih Bilgi icin Bkz. KENDIGELEN, s. 13 vd. ; DEMIRCI, Serdar: “Tiirk Hukukunda
Elektronik Ceke Dogru, Diinii ve Bugiiniiyle Cek” , Ankara Barosu Dergisi, 2020/3, s. 1-48.

ZBAHTIYAR, s. 125.

2JLGEN/HELVACI/KAY A/NOMER ERTAN, s. 260.

2T BAHTIYAR, s. 125; AYLI/Y ARDIMCIOGLU, s. 3200.
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Bu nedenle bir kambiyo senedi tlrii olan ¢ek, glvenilir bir 6deme araci niteligindedir.?®
Ustelik paramn bankada tutulmasina imkan saglamak suretiyle s6z konusu paradan faiz geliri

elde edilmesini de kolaylagtirmaktadir.

Doktrinde ¢ek ekonomik islevi yoniinden 6deme araci olarak da tanimlanmasina?®
ragmen TTK c¢ekin o6deme araci olduguna iliskin agik bir diizenlemeyi hiikme
baglamamistir.®®* Ancak yorum yoluyla kanun koyucunun ¢ekin ddeme araci olmasini
arzuladigit sonucuna varmak miimkiindiir. Nitekim police ve bonoya vade kaydi
konulabildiginden bunlarin kredi araci olduklar1 kabul edilmektedir.3® Ancak TTK md.
795/1’de , “Cek goriildiigiinde ddenir. Buna aykiri herhangi bir kayit yazilmamis
hikmundedir’ diizenlemesiyle ¢ekte vadeyi yasaklanus bulunmaktadir.®? Cekte vade kayd:

BDEMIRCI, Serdar: “Tiirk Hukukunda Elektronik Ceke Dogru, Diinii ve Bugiiniiyle Cek” , Ankara Barosu
Dergisi, 2020/3, s. 1-48; Ayrica Yargitay da ictihatlarinda ¢ekin 6deme araci olduguna vurgu yapmaktadir.
Omek Yargitay karari icin bkz. “Cek bir 6deme aract oldugundan gekte vade olmaz, ibraz sireleri kanunda
olabildigince kisa tutulmustur. Cek muhatap bankaca goriildiigiinde odenir”(YHGK, 2021/19-659 E. , 2022/82
K., 08.02.2022 T. /KIB, E.T. 05.10.2022).

PIMREGUN, Oguz: Kiymetli Evrak Hukuku, 3. Bask, Istanbul, 2003, . 119.

OKOLE, Mehmet/GORGULU, Fatma: “Son Diizenlemeler Isiginda Cekin Sekil Sartlart ve Ceke Dayali
Kambiyo Senetlerine Ozgii Takip Yollari”, Dicle Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, C.21, S. 35, Y. 2016, s.
79-157.

$1Kanunda her ne kadar gekte vade yasaklanmis olsa da uygulamada gekin diizenleme tarihinin ileri bir tarih
olarak gdsterilmesi suretiyle bir tiir vade olusturuldugu goriilmektedir. Odeme araci olarak kullanilmasinda
kolaylik saglayan vade kaydi yasagi, diizenleme tarihinin ileri bir tarih olarak gosterilmesiyle asilnmis olmaktadir.
Boylelikle gekte bir tir vade meydana getirilerek kredi ve teminat amactyla kullanilmaktadir. Ileri tarihli geke
iliskin ayrintili bilgi icin bkz. YILDIRIM, Ali Haydar: “Tiirk Hukuku’nda Vadeli Cek(ileri Tarihli Cek) ve
Bunun Dogurdugu Sonuclarlara ili;kin Bazi Tespitler”, Gazi Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C 21, S 4,
Y 2017, s. 91-119; POROY/ TEKINALP, 379-381; Ayrica gekin ileri tarihli diizenlenmesinden kaynakli olarak
uygulamada bir tiir vadeli ¢ek yaratilmasindan dolayr doktrinde “vadeli ¢ek” kavraminin kullanildigi da
goriilmektedir. Buna iliskin bkz. BAHTIYAR, Mehmet. “5941 Sayii Cek Kanunu Acisindan Ileri Tarihli
Cek”, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1, S.2, Y. 2013, s. 47-58.

32Her ne kadar uygulamada ceklerde diizenleme tarihi olarak ileri bir tarih gosterilerek bir tiir vade yaratilmis
olsa da Yargitay bu hususun c¢ekin bir kredi degil 6deme araci olma niteligini ortadan kaldirmayacagini
vurgulamaktadir. Ornek karar ici bkz. “Ticari hayatta yaygin olarak ileri tarihli gek diizenlenerek cekin kredi
veya teminat aract olarak kullanildigr goriilmektedir. Bu  kullamim seklinin dahi ¢ekin 6deme aract olma
ozelligini ortadan kaldiramayacagi unutulmamaldir. Cek muhatap banka tarafindan goriildiigiinde mesru hamil
olan kisive nakden édenir.” (YHGK, 2021/19-659 E. , 2022/82 K. , 08.02.2022 T. / KIB, E.T. 05.10.2022);
POROY/ TEKINALP, 379-381.
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yasaklandigindan ¢ekin kredi araci olmasindan ziyade bir 6deme araci olarak kullanilmasinin

arzu edildigini sdylemek miimkiindiir.33

C.Cekin Zorunlu Unsurlari

Cekin yaygin bir kullanim alanina sahip olmasi, diizenlenerek tedavile ¢ikarilmasinin
kisilere birtakim agir sorumluluklar yiiklemektedir. Bu nedenle bu agir sorumlulugu
hafifletmek ve dolasim giivenligini saglanmak igin ¢ek i¢in de diger kambiyo senetlerinde
oldugu gibi siki sekil sartlar1 ongoriilmiistiir.>* Cekin gegerliligine iliskin bu sekil sartlar:
TTK’nin ¢eke iliskin 6zel hiikiimlere tahsis edilen maddelerinden 780 ve 781. maddelerinde
diizenlenmistir. Bir ¢ekin gecerlilik kazanabilmesi i¢in kanunda sayilan bu zorunlu unsurlari
tasimasi ve ¢ekin gegersizligine neden olacak unsurlar1 biinyesinde bulundurmamasi gerekir.
Bir senedin ¢ek vasfini tagiyabilmesi i¢in bulunmasi gereken zorunlu unsurlar TTK m. 780 ve
CekK’da sayilmistir. Bu iki kanun ¢eke iliskin hiikiimleri diizenleyen iki temel kanundur. Her
iki kanun da ¢ekin sekil sartlarina iliskin diizenlemeler igermektedir. Bir senedin ¢ek niteligini
kazanabilmesi i¢in tasimasi gereken unsurlar TTK m. 780°de sayilmistir. Bu unsurlardan ikisi
alternatifli olarak diizenlenmistir. Ceke iliskin 6zel diizenlemeleri igeren CekK’nin 2.
maddesinde de ¢ekin tagimasi gereken unsurlar tek tek sayilmistir. Ancak TTK’da sayilan
unsurlar1 tastyan bir ¢ekin CekK’da yer alan unsurlari tagimamasi ¢ekin gecerliligini
etkilemeyecektir.® Bagska bir deyisle CekK’daki unsurlarin eksikligi ¢ekin gegersizligine yol

agmayacaktir.®

TTK’da ¢ekin zorunlu gegerlilik kosullar1 olarak; ¢ek kelimesi®’, belirli bir bedelin3®

ddenmesine iliskin kayitsiz-sartsiz havale®®, muhatabin ticaret unvam?, diizenleme tarihi*?,

BGENCTURK, Muharrem: “Cek Kanununda Diizenlenen Yeni Sisteme Gire Ileri Tarihli Cekler Uzerine Bir
Degerlendirme”, EUHFD, C 15, S 1-2, Y 2011, s. 120-159; YILDIRIM, s. 91 vd. ; AYLI/YARDIMCIOGLU, s.
3196; ULGEN/HELVACI/KAY A/NOMER ERTAN, s. 262; POROY/ TEKINALP, s. 309 vd.
#KOLE/GORGULU, s. 80.

BHELVACI, Mehmet/AKSU, Raziye: “Cekte Baski Tarihinin Muhatap Bankamn Sorumluluguna Etkisi”,
MUHF-HAD, C23, S 2, s. 223-248.

%Bu hiikiim CekK md. 2/9 hiikmii ile acik¢a diizenlenmistir. Boylelikle TTK daki unsurlarin varligi senede gek
vasfini kazandirmak i¢in yeterli olmaktadir. CekK’daki unsurlarin eksikligi senedin ¢ek vasfini kazanmasina etki
etmeyecektir.

3Senette ¢ek kelimesinin gegmesi zorunlu olmakla birlikte bunun Tiirkce olmasi zorunlu degildir. Senet yabanci
bir dilde diizenlenmis ise o dilde ¢ek karsiligi olan sbzciik senede yazilmalidir. Ayrica ¢ek kelimesi senet

metnine higbir kisaltma yapilmadan yazilmali ve bu kelime yerine ayni anlama gelse dahi bagka bir kelime
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diizenleyenin imzas1*’, seri numarasi ve karekod*, duzenleme yeri ile 6deme yerleri

sayllmistir. Bunlardan diizenleme yeri ile 6deme yeri alternatifli unsurlar olarak hiikkme

kullanilmamalidir. Ayrintili  bilgi i¢in  bkz. ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN, s. 270;
KENDIGELEN, s. 92; Biilow, SchG Art. 1 Rn. 2(KENDIGELEN, Cek Hukuku, s. 92 dn. 125’ten naklen).
3Cekin konusunu ancak bir para bedelinin ddenmesi olusturabilir; para disinda herhangi bir misli esya veya
kiymetli evrak, altin, fon ya da menkul kiymet ¢ekin konusunu olusturamaz; KENDIGELEN, s. 94-95;
PULASLI, Hasan: Kiymetli Evrak Hukuku, Adalet Yayinevi, 7. Baski, Adana, 2005, s. 170.

¥Cekteki havale iligkisi alelade bir havale olmayip nitelikli bir iliski niteligindedir. Cekteki havale uygulamada
“0deyiniz” seklinde ifade edilmektedir. Cekler alacak hakki iceren senetler olup s6z konusu alacagin belirli bir
miktar para olmas1 gerekmektedir. Ayrica ¢ekte belirli bir miktarin ddenmesine iligskin havalenin higbir kayda ve
sarta baglanmamasi da gecerlilik kosuludur. Ornegin bir satim sézlesmesinde taraflardan birinin borcunun ifasi
amaciyla karsi tarafa ¢ek vermis olmasi halinde “satiga konu malin teslimi halinde”, “karsi tarafin borcunu ifa
etmesi halinde” ya da “kars1 tarafin edimini eksiksiz yerine getirmesi halinde X tl 6deyiniz” seklinde havaleler
kayda ve sarta baglandig1 icin ¢eki gegersiz kilacaktir. Ayrica “0deyecegim” gibi taahhiitler havale niteliginde
olmadigi  i¢in yine ¢ekin  gecersizligi ile  sonuglanacaktir. ~ Ayrintili  bilgi  i¢in  bkz;
ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN, s. 271; BOZER / GOLE, s. 243-244; TUNA, E/ GOC
GURBUZ, D: Ticaret Hukuku Prensipleri Kiymetli Evrak, Ankara, 2018, s:268; ... Sozlesme ve protokol
iceriginden, dayanak ¢eklerin tahsilini, (...mallarin teslimi, teslim edilen mallarin marka ve kaliteleri, hukuki ve
mali sorumluluk yiiklenilmesi, édemenin imkansiz hale gelmesi durumu vs... ) belli bazi kosullara ve edimlere
baglamldig1 goriilmektedir. Bu durumda TTK nun 692/2. maddesinde belirtilen kayitsiz sartsiz muayyen bir
bedelin édenmesi i¢in havaleyi ihtiva ettiginden sé6z etmek miimkiin degildir” (Y argitay 12. HD. , 2007/1426 E.
, 2007/4773 K., 15.03.2007 T./KiB, E.T. 06.10.2022).

40 Cekte muhatap TTK md. 782 hiikmii uyarinca ancak bir banka olabilir. Ancak bu zorunluluk Tiirkiye’de
odenecek ¢ekler icin gegerlidir. Bazi iilkelerde ¢ekte muhatabin gergek kisi olmast da miimkiindiir. Bu nedenle
kanunda bu hiikkiim ayrica diizenlenmistir. Bu diizenlemenin temelinde ise c¢ekin 6deme yeri hukukuna tabi
olmasindan kaynaklanmaktadir. Banka kavramindan ise, Bankacilik Kanununa tabi miiessese anlagilmalidir;
KOLE/GORGULU, s. 91.

“IPoligenin aksine gekte vade degil ibraz siireleri vardir. Cek bir 6deme araci olup muhatap bankaya ibrazi
halinde 6denmektedir. Diizenleme tarihi 6zellikle ibraz siirelerini belirlemek agsindan 6nem tasimaktadir. Cilinki
ibraz siiresi diizenleme tarihi itibariyle islemeye baslamaktadir; BAHTIYAR, Mehmet: “Yargitay Kararlart
Isiginda Kambiyo Senetlerinde Keside Tarihi ve imkdns:zllgl”, Makaleler I, Istanbul 2008, s. 237; AYLI,
Ali/YARDIMCIOGLU, Didem: “Cekte Diizenleme Tarihi ve Onemi”, Dokuz Eylil Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi, C. 16, Ozel Say1 2014, B. 2015, s. 3195-3239.

“2TBK uyarinca elektronik imza da elle atilan imza ile ayn1 sonuglari dogurmaktadir. Ancak TTK’da kambiyo

senetlerinde imzanin elle atilan 1slak imza olmasi kosulu bulunmaktadir. bu nedenle bir kambiyo senedi tiirii olan
¢ekin elektronik imza ile imzalanmasi miimkiin olmayip senedin ¢ek vasfini kazanabilmesi igin imzanin mutlaka
diizenleyen tarafindan elle atilan 1slak imza olmalidir; KENDIGELEN, s. 242.

4Bu iki unsur daha &nce g¢ekte bulunmasi zorunlu unsurlar olmayip ihtiyari olarak bulunabilecek unsurlar
arasinda yer almaktaydi. Ancak 6728 Sayili Kanun ile TTK md. 780’de sayilan unsurlara bu iki yeni unsur
eklenmistir. Buna gore banka tarafindan verilen karekod ve seri numarasinin ¢ek {iizerinde bulunmasi

gerekmektedir. Daha once ¢ekin ihtiyari unsurlar1 arasinda bulunan bu iki unsur zorunlu hale getirilerek piyasada
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baglanmistir. Bu nedenle ¢ek metninde diizenleme yeri ile 6deme yerinin yazilmamis olmasi
ceki hemen gecersiz kilmayacaktir. Kanunda bunlara alternatif olarak Ongoriilen kosulun
saglanip saglanmadigina bakilacak, eger alternatif kosul saglanmiyorsa s6z konusu senet ¢ek

vasfin1 kazanamayacaktir. Bu iki unsur asagida ayrintili olarak incelenecektir.

II-CEKTE DUZENLEME YERI ve ONEMI
A.Cekte Dlzenleme Yeri

1.Genel Olarak

TTK md. 780/1 hiilkmii uyarinca, ¢ekte bulunmasi gereken zorunlu sekil sartlarindan
biri de diizenleme yeridir. Cekin diizenlendigi yerin senet metninde gosterilmesi zorunludur*.
Ancak cekte dlizenleme yerinin gosterilmemis olmasi ¢eki hemen gegersiz kilmayacaktir.
Kanun koyucu diizenleme yerine alternatif de belirleyerek hiikkme baglamistir. Bagka bir
deyisle senede agikca yazilmamus olsalar da eksiklikleri baska bir yoldan giderilebilen
kayitlardan biri olan c¢ekte diizenleme yeri alternatif zorunlu Kkayitlar igerisinde
degerlendirilir.*® Diizenleme yerinin, alternatifi olan zorunlu bir unsur olarak diizenlenmis

olmasi dolayisiyla, diizenleme yeri unsuru acisindan kati sekilcilikten vazgecildigini

ceke duyulan giivenin arttiritlmasi ve karsiliksiz ¢ekin engellenmesi amaclanmustir;
ULGEN/HELVACI/KAY AINOMER ERTAN, s.282.

4 “Davaci taraf hamili bulundugu cekleri bankaya ibraz ettiginde davali bankaca édeme yapimadigini ileri
strerek, her ¢ek yaprag: icin bankamin Yasa geregi édemesi gereken meblag: talep etmistir. Davali banka vekili
ise dava konusu 4 adet gekte keside yeri yazili olmayip TTK'min 692. ve 693. maddeleri uyarinca ek vasfi
bulunmadigimi savunarak, davanin reddini istemistir. 3167 sayilh Yasa'min 5. maddesine gore "Cekin ibrazinda
karsiigimin tamamen ddenmemesi veya GeK hamili tarafindan kismi édemenin kabul edilmemesi halinde, ibraz
tarihi ile dememe nedeni ¢ekin dizerine yazilir ve ¢ek, iizerine imzasi alinarak hamiline geri verilir". Yine ayn
Yasa'min 10. maddesinde "Muhatap banka, siresinde ibraz edilen ¢ekin karsiiginin bulunmamast halinde
her ¢ek yapragi icin 410,00 TL édeme yapmakla  yiikiimliidiir"  hitkmii - diizenlenmistir. Bankanin ibraz
edilen gekin karsiligini -varsa- odeme yiikiimliiliigii ¢ekin slresinde ibraz edilmesi, zoruniu unsurlarimn
bulunmast halindedir. Cekin unsurlar: ve bu unsurlarin bulunmamasi durumunda uygulanacak kurallar TTK 'nin
692. ve 693. maddelerinde diizenlenmigstir. Buna gore keside yeri bulunmayan Gekin ¢ek vasfi tasimadigr kabul
edilir. "Kegside yeri yazili olmayan ¢eki banka ddemez ise, bu eylemin sonucu muhatap banka sorumlu
olmaz" (Yargitay 11. HD. 2009/11458 E. 2011/4034 K. 07.04.2011 T./KIB, E.T. 27.07.2022)
®KARAAHMETOGLU, Ismail Ozgiin: “Bonoda Diizenleme Yeri”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C 25, S 2, Y 2021, s. 165-209.
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sdylemek mimkundiir.*® Kanun koyucu ¢ekte diizenleme yeri olarak bir yer isminin ayrica ve
acikca belirtilmemis olmasi halinde TTK md. 781/3 hiikmii uyarinca diizenleyenin adinin
yaninda yazili olan yeri diizenleme yeri saymaktadir. Belirtmek gerekir ki, TTK md. 781/3°te
“diizenleyenin adi yaminda yazili olan yer” denilmektedir. Ancak TTK md. 780/1-(f)’de
sadece “diizenleyenin imzasi’ndan soz edildigi i¢in hukukgularca bu hiikiimdeki “adi”
ibaresinin imzay1 da kapsayacak sekilde genis yorumlanmasi gerektigi belirtilmektedir.4’
Ayrica dikkat edilmelidir ki kanun koyucu diizenleyenin adinin yaninda yazili yerden soz
etmektedir. Dolayisiyla 6nemli olan diizenleyenin adinin ya da imzasmin yaninda bir yerin
bulunmasidir.*® Dolayisiyla muhatabin ticaret unvaninda yazili yer, lehtarin ya da avalistin

adinin yamnda gosterilen yerler®®

, diizenleyenin ticaret unvaninda bulunan yerler ile
uyusmazlik halinde yetkili yargi merciine iliskin yapilan yetki s6zlesmelerinde yer alan yerler
diizenleme yeri olarak kabul edilmeyecektir.5° Yargitay 6niine gelen bir uyusmazlikta “6702
Sayili TTK'min 780. maddesi uyarinca; diizenlenme yeri ¢ekin sekli unsurlarimdandir. Yine
ayni  Kanun'un 781/3. maddesi geregince; diizenlenme Yyeri gésterilmemis olan Gek,
diizenleyenin ~ adi  yaminda  yazili  olan yerde  diizenlenmis sayilr.  Belirtilen
sebeplerle ¢ekin sekli unsuru olan diizenlenme yerinin, yetki sozlesmesi ile tespit
edilen yer olarak kabulii miimkiin degildir.”® demek suretiyle yetki sdzlesmesi ile belirtilen
yerin diizenleme yeri olarak kabul edilemeyecegine vurgu yapmistir. Bagka bir kararda ise
“Olayda, 22.12.1980 tarihli takip dayanag: belge metninde TTK. 692/5 maddesinde yazili
"keside yeri" unsuru yazilmamistir. TTK. 692 /son fikrasi uyarinca, metinde keside yeri yok
ise, bu ¢ek ( kesidecinin ad ve soyadmin yazili oldugu yerde ) ¢ekilmis sayulr. 22.12.1980
tarihli belgede kesidecinin ad ve soyadi yaninda boyle bir yer dahi gosterilmemigstir. O halde,

bu unsurun noksanligi nedeniyle bu belgeyi "¢ek" niteliginde saymak olanagi kalmamaktadir.

“MOROGLU, Erdogan: “Kambiyo Senetlerinde Diizenleme Yeri”, Prof. Dr. Fahiman Tekil’in Anisina
Armagan, Istanbul, 2003, s 87; OZTAN, s. 471.

4’KENDIGELEN, s.116; GOLE, s. 226; KOLE/GORGULU, s. 94-95; AYLI/YARDIMCIOGLU, s. 3204;
MOROGLU, Diizenleme Yeri, s. 155.

“KENDIGELEN, s.116.

4 MOROGLU, Erdogan/ KENDIGELEN, Abuzer: I¢tihath-Notlu Tiirk Ticaret Kanunu ve flgili Mevzuat,
On Iki Levha Yayinlari, Giincellestirilmis 10. Baski, Istanbul, 2014, s. 671; KANDEMIR, Zeynep: Kambiyo
Senetlerinde islemlerin Ayakta Tutulmas ilkesinin Gériiniim Bicimleri ve Bu Senetlerde Bulunabilecek
Zorunlu ve Thtiyari Unsurlar, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul, 2011, s. 94.

50 KENDIGELEN, s. 116-117.

Slyargitay 12. HD, 2015/33937 E. , 2016/13587 K. , 09.05.2016 T. /KiB, E.T. 09.10.2022.
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Metindeki "Iskenderun" kelimesi muhatap bankanin bulundugu yerdir; "6deme yeri” ile
"keside yeri" unsurlarini birbirine karistrmamak lazimdir. "> ifadeleriyle diizenleme yeri ile
O6deme yerinin karistirilmamasi gerektigine vurgu yapmistir. Somut olayda alternatif olarak
diizenleyenin adinin yaninda bir yer ismi yer almayip ddeme yeri olarak gdsterilen yerin
diizenleme yeri olarak kabul edilmeyeceginden bahisle uyusmazliga konu senedin ¢ek vasfina

haiz olmadigina karar vermistir.

Yukarida, ¢ekte diizenleyenin imzasinin bulunmasinin zorunlu bir sekil sart1 olduguna
ve bu imzanin mutlaka 1slak imza seklinde olmasi gerektigini belirtmistik. Burada deginilmesi
gereken bir diger husus ise diizenleme yerinin matbu olarak gosterilen bir yer olup
olamayacagidir. Baska bir deyisle diizenleme yerinin elle yazilmasinin zorunlu olup olmadig:
hususuna deginmekte fayda vardir. Nitekim bankalar tarafindan bos c¢ek yapraklar
hazirlanirken genellikle diizenleyenin adinin yaninda basili olarak bir diizenleme yeri
gosterilmektedir. Cekte yer alan diizenleyenin adinin yanindaki matbu adres, basili olarak
gosterilen bu diizenleme yeri sekil sart1 olan diizenleme yeri unsuru olarak kabul edilebilir. 3
Ustelik diizenleyenin imza atarken kase kullanmasi halinde bu kasede yer alan yer ismi de
diizenleme yeri kosulunu saglamaktadir. Bu nedenle diizenleme yerinin elle yazilmasinin

zorunlu olmadig1 sonucuna varmak miimkiindiir. Yargitay ictihatlar1 da bu yondedir.

Somut olayda cekte diizenleme yeri yazmamakta ancak matbu olarak diizenleyenin
isminin yaninda basili bir yer ismi bulunmaktadir. Bunun {lizerine Yargitay: “...cek Uzerinde
kesideci tarafindan ag¢ik¢a bir keside yeri belirlemesi yapilmamis ise, kesidecinin adinin
yvaninda yazili olan yerde keside edildiginin kabulii yasal zorunluluktur. Somut olayda, takip
konusu ¢ekin sol alt kégesinde kesidecinin ayni zamanda T.C. kimlik numarasi da olan vergi
kimlik numarasiyla kesidecinin banka Iban numarasi yaninda "Carsamba/Samsun" ibaresi
yver almaktadir. Bu durumda icra takibine konu c¢ekin keside yerinin, kesidecinin kimlik
bilgileri  yaminda  yazilh bulunan "Carsamba/Samsun”  oldugunun kabulii

254

zorunludur. *seklinde hiiklim kurmak suretiyle matbu olarak bulunan bu yer isminin

diizenleme yeri olarak kabulii gerektigine karar vermistir.

2.Diizenleme Yerinin Idari Bir Birim Olarak Gésterilmesi Gerekliligi

2YHGK, 1982/12-579 E. , 1984/524 K. , 09.05.1984 T./ KiB, E.T. 09.10.2022.
SKENDIGELEN, s. 118.
%Y HGK, 2013/12-374 E. , 2013/1584 K. , 15.11.2013 T./ KiB, E.T. 09.10.2022.
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Cekte diizenleme yerinin bulunmasi zorunludur. Kanunda bu kosul agikca yer
almaktadir. DUzenleme yerinin ¢ekin zorunlu sekil sartlarindan olmasi ve eksikliginin senetin
¢ek vasfin1 kazanmasina engel olacak olmasi dolayisiyla tereddiitten uzak bir sekilde tespiti
onem arz etmektedir. Cekte dizenleme vyeri olarak mutlaka bir malki idari birimin
gosterilmesi gerekir.>> Aksi takdirde diizenleme yerinin tespiti miimkiin olmayacagindan
senet ¢cek vasfim kazanmayacaktir. Ancak miilki idari birimden ne anlasilmasi gerektigi
konusunda doktrinde bir goriis birligi mevcut degildir. Baska bir ifadeyle “miilki idari birim”
ile kast edilenin sadece il veya ilgeler mi oldugu; yoksa kasaba, kdy, belde adlar1 gibi yerlesim
birimi adlarinin da ¢eke yazilmasinin miimkiin olup olmadig1 hususunda doktrinde tartigmalar
bulunmaktadir. Bazi hukukgular, mutlaka il adinin yazilmasimin gerekli olmadigi, ¢ekin
diizenlendigi ilce, kdy vb. yerlerin isimlerinin diizenleme yeri olarak yazilmasinin yeterli
oldugunu savunurken® bazi hukukgular ise diizenleme yerinin mutlaka idari birim olarak
gosterilmesi gerektigini bu nedenle de yalnizca il ve ilge isimlerinin miilki idari biri kavramini

7

karsilayacag goriisiinii ° savunmaktadirlar.58

Diizenleme yerinin bir milki birim olarak gosterilmesi gerekir. Bu durum Yargitay
kararlarinda da vurgulanmaktadir. Ancak Yargitay kararlarma bakildiginda Yargitay’in miilki
idari birim kavrami olarak tlizel kisiligi haiz idari birimleri diizenleme yeri olarak kabul

ettigini gérmekteyiz.>

“442 Sayih Koy Kanunun 7. maddesi ve Anayasanin 127. maddesi hiikiimlerine gore
idari birim mahalli idareler ile belediye ve kéy kamu tiizel kisisi olarak belirlenmistir. Somut
olayda gozlendigi gibi ( Kizilay ) semt niteliginde olup yukarida agiklanan ozellikleri
tasimadigindan TTK nun 688/6 maddesinde belirtilen tanzim yeri niteliginde degildir. %

Yargitay, yer verdigimiz kararda da goriildiigii tizere Koy Kanunu ve Anayasa hiikiimlerine

atif yapmak suretiyle miilki idare birim kavramini belirlemektedir.

SSKENDIGELEN, s. 118-119; ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN, s. 278-279.

% KARAHAN, Sami/ ARI, Zekeriyya/ BOZGEYIK, Hayri/ SARAC, Tahir/ UNAL, Miicahit: Kiymetli Evrak
Hukuku, 3. Baski, Konya, 2015, s. 347.

57 PULASLL s. 258.

58 BOZER/GOLE, s. 26; KENDIGELEN, s. 94: AYLI/Y ARDIMCIOGLU, s 3205.

9K ENDIGELEN, s. 119.

% Yargitay 12. HD, 2003/16098 E. , 2003/19885 K. , 13.10.2003 T./ KiB, E.T. 09.10.2022.
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“...Duzenleme yerinin ise; idari birim ( kent, ilce, bucak, kiéy gibi ) adi olarak
gosterilmesi zorunlu bulunmaktadir. ...dUzenleme yeri gosterilmemis olan ek, diizenleyenin
adi  yaminda  yazili  olan yerde  diizenlenmis sayilir.  Somut  olayda, takibe
dayanak cekte diizenleme yerinin “...” olarak belirlendigi, belirlenen keside yerinin “... ilinde
bir cadde” ismi oldugu, buna gére dlzenleme yerinin idari birim olarak gésterilmedigi,
ayrica GeKi diizenleyenin  adinin  yaninda da herhangi bir idari birimin yer almadig
dolayisiyla, ¢ekin, kambiyo senedi niteligi bulunmadigi anlasildigindan bu belge kambiyo

takibine konu edilemez... 81

“Miilki idare swurlarmmi gosterir gsekilde (kéy, ilge, il) keside yerinin yazilmasi
halinde ¢ekin resmi belge niteligi tasiyabilecegi somut olayda oldugu gibi keside yeri olarak
mahalle-semt isimlerinin yazilmasi halinde ise "resmi belge" niteligini kazanmayacagi nazara
alimmaksizin; ilce vasfinda olmayan "Kozyatagi” semt isminin keside yeri olarak yazilmasi
nedeniyle, suca konu ¢ekin "ozel belge" kabul edilmesi yerine yazili sekilde "resmi belgede

sahtecilik” sucundan karar verilmesi, %

“Dosya kapsamina gére; ¢ekte yer alan kesideci imzaswina itiraz edilmemistir ve

"K.Pasa" seklinde yer alan keside yerinin herhangi bir idari birimi cagristrmadigi... "%

Ozet olarak yer verdigimiz kararlarda Yargitay 6niine gelen uyusmazliklarda gekte diizenleme
yerinin gosterilmesinin ve bu diizenleme yerinin idari birim ( kent, ilge, bucak, kdy gibi ) adi
olarak gdsterilmesinin zorunlu olduguna vurgu yapmistir. Somut olaylarda senet metninde
diizenleme yeri olarak cadde ve semt isimleri gosterilmis olup cadde bu isimlerin idari bir
birimi ifade etmediginden bahisle s6z konusu senedin ¢ek vasfin1 tagimadigina karar
vermistir. Benzer yondeki baska kararlarinda Yargitay “Cemberlitag’®, “Kizilay”®,
isimlerinin idari bir birim ifade etmedigini bu nedenle de diizenleme yeri olarak kabul
edilemeyecegine karar vermistir. Ancak doktrinde Moroglu, mahalle adlarinin cografi bir ad

ve bir idari birim ifade ettigini bu nedenle ¢ekte diizenleme yeri olarak mahalle adinin

yazilabilecegini savunmaktadir.®® Bu nedenle Moroglu, “Atakdy”ii bir idari birim olarak

61 Yargitay 12. HD. E. 2016/16912 K. 2017/9208 T. 13.6.2017/ E.T. 27.07.2022.

2y argitay 15. CD , 2012/8033 E. , 2014/1593 K. , 30.01.2014 T./ KiB, E.T. 09.10.2022.

8 YHGK, 2008/12-416 E. , 2008/416 K. , 04.06.2008 T./ KiB, E.T. 09.10.2022.

SYargitay 6. CD , 1997/4697 E. , 1997/4803 K. , 06.05.1997 T./ KiB, E.T. 09.10.2022.

Yargitay 12. HD , 2003/16098 E. , 2003/19885 K. , 13.10.2003 T./ KiB, E.T. 09.10.2022.
MOROGLU, Diizenleme Yeri, s. 159; Benzer yonde baska bir goriis icin bkz. BOZER/GOLE, s. 273.
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kabul etmeyen igtihati dolayisiyla Yargitay’i elestirmektedir.®” Kendigelen ise ceklerde
dizenleme yerinin ibraz sirelerine etki etmesi ve aym isimde birden ¢ok mahalle adinin
olabilecegi, bu nedenle ibraz siirelerinin belirlenmesinde sorun yasanabilecegi gerekcesiyle
Moroglu’nun bu gériisiine ¢ekinceyle yaklagmaktadir.%8 Narbay aym sorunun ilgeler agisindan
da s6z konusu olabilecegini, nitekim ayni ismi tagtyan birden ¢ok ilge oldugunu, bdyle bir
durumun ise diizenleme yerinin tespitinde duraksamaya yol agacagini bu nedenle de ¢eki
gecersiz kilacag1 goriisiinii ileri siirmektedir.%® Doktrinde ileri siiriilen tiim bu goriisler hakli
gerekcelere dayandirilmakla birlikte kambiyo senetlerinin, dolayisiyla ¢ekin siki sekil
sartlarina tabi oldugu ve bu sekilciligin, tasidiklar1 dnemden kaynaklanmasi karsisinda
diizenleme yerinin her tiirlii tereddiitten uzak olacak sekilde il olarak gosterilmesi daha yararl
olacaktir. Ciinkii ¢ekte diizenleme yeri senedin ¢ek vasfini kazanabilmesine etki edebilecek
onemdedir. Yalmzca ilge ismine yer verilmesi riskli olup c¢ekin gecersizligiyle

sonuclanabilmektedir.

Cekte diizenleme yerinin bulunmasi zorunlu olup diizenleme yerinin duraksamaya yer
vermeyecek sekilde belirlenebiliyor olmasi gerekmektedir. Diizenleme yeri gerek c¢eke
uygulanacak hukukun belirlenmesi gerekse ibraz surelerinin tespiti gibi bircok konunun
tespiti acisindan Onem arz etmektedir. Bu nedenle diizenleme yerinin dogru tespiti ¢ok
onemlidir. Cekte gosterilen diizenleme yerinin gergcekten mevcut bulunan bir yer olmasi
gerekmekte, ancak bu yerin cekin gercekten fiilen diizenlendigi yer olma zorunlulugu

bulunmamaktadir.”®

Cek Uzerinde diizenleme yeri olarak birden fazla yer gosterilmesi halinde diizenleme
yerinin tespiti miimkiin olmayacagindan bu durum ¢eki gegersiz kilacaktir.”™ Ayrica ¢ek
tizerinde bir diizenleme yerinin yazili bulunmasi zorunlu olmakla birlikte bu yerin ¢ekin

gergekte diizenlendigi yer olmasi zorunlulugu bulunmamaktadir.”2 Onemli olan gercek bir yer

Yargitay 12. HD.’nin 06.02.1997 tarih ve 688/1273 sayili karari (Moroglu, Diizenleme Yeri, s. 93);
MOROGLU, Diizenleme Yeri, s. 93-94; Moroglu'nun Yargitay’1 elestirdigi karar icin bkz: Yargitay 12.
HD.’nin 21.05.2001 tarih ve 8025/8935 sayil1 karart.

8KENDIGELEN, s. 120.

NARBAY, s. 39(KENDIGELEN, Cek Hukuku, s. 120, dn. 255ten naklen).

" ULGEN/HELVACI/KAY AINOMER ERTAN, 5.279; AYLI/Y ARDIMCIOGLU, s 3207.

" ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN, s. 278; KENDIGELEN, s. 121.

MOROGLU, Diizenleme Yeri, s. 157; KENDIGELEN, s. 121; ULGEN/HELVACI/KAY AINOMER ERTAN,
s. 279; KOLE/GORGULU, s. ..
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adinin yazili bulunmasidir. Bu nedenle gerg¢ekte var olmayan bir yer isminin yazili olmasi

halinde bu yer diizenleme yeri olarak kabul edilmeyecek ve ¢ek gecersiz olacaktir.
3.Diizenleme Yerinin Kisaltilarak Y azilmasi

Cekteki diger tiim unsurlar gibi diizenleme yerinin de acik ve anlasilir olmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda idari bir birim olarak gosterilmesi gereken diizenleme yerini

kisaltilmak suretiyle yazilip yazilamayacagini ele almakta fayda vardir.

Mulki idare birimleri diizenleme yeri olarak yazilirken agikga anlasilir olmak
kosuluyla kisaltilabilir. Yargitay, 14.12.1992 giin ve 1991/1-1992/5 Sayil1 i¢tihad1 Birlestirme
Kararinda “Sikit sekilcilik kanunun aradigi zorunlu unsurlart ¢ek yapragi iizerine yazmayi
gerektirir. Zira ¢ek, kesideci ile lehtar arasinda havale iliskisi doguran bir akittir. Kesideci
ceki diizenlemekle o konudaki iradesini beyan etmis olmaktadir. Irade beyani olmadan ¢ekin
viicut bulmast miimkiin degidir. Bu irade beyaninin anlasilabilir olmasit en onemli ozelligidir.
Kanun beyan igin yazili olmasi disinda baskaca bir sekil sarti koymamistir. Cekin bu niteligi
dikkate alindiginda, kesidecinin ¢ekte kisaltma kullanmasint engelleyen bir diizenleme
olmadig1 séylenebilir. Bunun gibi keside yerinin yazilmasi da bir irade beyani oldugundan
anlasilabilir olmasi kosulu ile bu irade beyanimin kisaltilarak yazilmasi da miimkiindiir.
Okundugunda hi¢bir duraksama soz konusu olmaksizin anlamlar: belirlenebilin kisaltmalarin
keside yeri olarak yazilmasi ¢eki sadece bu kisaltma sebebiyle gecersiz hale getirmez.
G.antep, S.urfa, Kmaras, G.hacikoy, S.kochisar ve S.karahisar gibi kisaltmalarin neyi ifade
ettikleri kolaylikla ve hi¢chir tartismaya yol acilmaksizin belirlenebilecek niteliktedirler. O
halde anlamlarinda hi¢chir duraksama olmayan kisaltmalarin keside yeri olarak yazilmasi
halinde ¢ek bu niteligini korumali, buna karsin ne anlama geldigi bilinmeyen kisaltmalarin
vazilmasi halinde kegide yeri gosterilmemis sayimalidir. Bu konudaki 6l¢ii kesidecinin irade
beyanmnin hi¢bir kuskuya yer vermeyecek sekilde anlasilabilir olup olmamasidir... Bu itibarla
ceklerde keside yerinin hi¢bir duraksamaya meydan vermeyecek sekilde anlasilabilir olmasi
kosulu ile kisaltilmig olarak yazilmasi halinde sadece bu nedenle c¢ekin gecgersiz
sayilamayacag dogrultusunda ictihatlarin birlestirilmesine karar verilmelidir.” yonindeki
karariyla diizenleme yerinin kisaltilarak yazilmis olmasimin ¢eki tek basina gecersiz
kilmayacagini, belirgin ve duraksamaya yer vermeyecek sekilde diizenleme yerinin tespit

edilebildigi hallerde kisaltma yapilabilecegini belirterek bu yondeki igtihatlarin
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birlestirilmesine karar vermistir.”® Dolayistyla 6nemli olan cekin diizenleme yerinin kuskuya

yer vermeyecek sekilde anlasilabilmesidir. "

“Somut olayda, takip dayanagi ¢cekte keside yerinin “T.Reis” seklinde yazildigi, bu durumda,
yukarda aciklandigi iizere keside yerinin hicbir kusku ve duraksamaya yer vermeyecek
agiklikta yer almadigi goriilmektedir. Sozii edilen kisaltma, herhangi bir tereddiide meydan
vermeyecek sekilde bir idari birimi gostermediginden keside yeri olarak kabulii miimkiin
degildir. Bu durumda, takip dayanag ¢ekte keside yeri unsuru bulunmadigindan anilan belge

kambiyo senedi vasfi tasimamaktadr.”™®

“Diyarbakir ilinin “D.BAKIR” seklinde kisaltilmasinin herkes tarafindan yaygin halde
kullamildigi, noterliklerce, icra mudirliklerinde, mahkemelerde, avukatlarca ve Devletin tiim
resmi birimlerinde bile bu kisaltmanin kullaniminin olagan hale geldigi, “D.BAKIR”
seklindeki kisaltmanin 14.12.1992 giin ve 1991/1-1992/5 Sayili Ictihadi Birlestirme
Kararinda agiklanan ilkelere gore belirgin ve duraksamaya yer vermeyecek “Diyarbakir”
ilinin anlasildigi, aksinin kabulii halinde bu hususun kotii niyetli kisilerin suistimaline a¢ik

oldugu

“Bu ilkeler 1s1ginda somut olaya bakildiginda; ¢ekin én yiiziinde keside tarihi yaninda kegside
veri "K.Pasa" olarak gosterilmig, kesidecinin ¢ekin alt sol késesinde bulunan kagsesinde ise
acikca "Kemalpasa-IZMIR" yazilmistir. Su durumda kegside yerinin cek kapsamindan hicbir

duraksamaya yer vermeyecek sekilde anlasildiginda kusku bulunmamaktadir.”"’

Yukarida yer verilen kararlar da dikkate alindiginda Yargitay, G.antep, S.urfa, K.maras,
G.hacikdy, S.koghisar ve S.karahisar,”® D.Bakir™, Ist.8 , K.kale®! gibi kisaltmalar1 herhangi

7314.12.1992 giin ve 1991/1-1992/5 Sayih YIBK (KiB, E.T. 27.07.2022).

"CELIK OZTURK, s.41.

SYargitay 12. HD. , 2016/7826 E. , 2016/25961 K. , 22.12.2016 T./KiB, E.T. 10.10.2022.

®YHGK, 2017/12-1153 E.,2018/1192K., 13.06.2018 T./KIB, E.T. 10.10.2022.

TYHGK, 2016/12-416 E., 2008/416 K. , 04.06.2008 T./KiB, E.T. 10.10.2022.

78 Buraya kadar saydigimiz kisaltmalar s6z konusu YIBK’nda dogrudan zikredilen kisaltmalardir.

™ Ayni kisaltmaya iliskin yakin tarihli Yargitay kararlan icin bkz. Yargitay 12. HD. , 2019/6460 E. ,
2019/11296 K. , 27.06.2019 T. ; Yargitay 19. HD. , 2016/15495 E. , 2018/482 K. , 08.02.2018 T.

8 yargitay 12. HD. , 2002/7519 E. , 2002/8727 K. , 26.04.2002 T. ; Yargitay 12. HD. , 2001/21842 E. ,
2002/381 K., 17.01.2002 T.
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bir duraksamaya yer vermeksizin anlasilir oldugundan bahisle gegerli saymisken “ada”®?,
“Adap”83, “Adp”84, “AIS”SS, “Ant”86, “Al‘d”87, “Band’,88, “BIK”SQ, “ErZ”QO’ “Esk”g]_, ‘cisk”921
“Istan”%, “K.eli”%, “K.sel”%, “TRB”%, “Zong”?¥, “0.s.m.”% kisaltmalarim ise diizenleme

yerini belirlerken duraksamaya ve karisikliga yol acacagini belirterek kabul etmemistir.

Cekte diizenleme yeri ¢ekin zorunlu bir unsuru olup bu unsurun eksikligi senedin ¢ek
vasfin1 etkilemektedir. Uygulamada oOzellikle ¢ekin diizenlendigi yerin miilki idari birim
olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi tartismasi olmakta ve diizenleme yerinin
kisaltilarak yazilmasi halinde bircok sorun yasanmaktadir. Ayrica diizenleme yeri olarak
gosterilen isimde birden fazla yer bulunmasi durumu da bir baska sorun teskil etmektedir.
Tum bu durumlar birlikte degerlendirildiginde ¢ekteki diizenleme yerinin dnemi dolayisiyla,
diizenleme yeri olarak belirtilen yerin kisaltilmadan yazilmasi ve il disinda bir idari birimin
diizenleme yeri olarak belirtilmesi halinde bu birimin baghi bulundugu il ve ilgenin de

belirtilmesi faydali olacak ve kisilerin hak kaybina ugramasina engel olacaktir.

8 yargitay 10. CD. , 2002/957 E. , 2002/13866 K. , 26.03.2002 T. ; YCGK , 2003/10-197 E. , 2003/204 K. ,
08.07.2003 T.

8yargitay 10. CD. , 2004/10554 E. , 2004/11932 K., 29.11.2004 T.

8 Yargitay 10. CD. , 2002/26358 E. , 2003/18201 K. , 30.06.2003 T.

8 Yargitay 10. CD. , 2004/1493 E. , 2004/7980 K. , 05.07.2004 T.

8 Yargitay 10. CD. , 2004/6790 E. , 2004/9086 K. , 27.09.2004 T.

8 Yargitay 10. CD. , 2005/17243 E. , 2007/8253 K. , 03.07.2007 T.

8yargitay 12. HD. , 2010/4259 E. , 2010/16408 K. , 24.06.2010 T.

8 Yargitay 12. HD. , 1992/2071 E. , 1992/8825 K. , 26.06.1992 T.

® Yargitay 10. CD. , 1997/1956 E. , 1997/1879 K. , 18.02.1997 T.

% Yargitay 10. CD. , 2004/6263 E. , 2004/07326 K. , 21.06.2004 T.

! Yargitay 10. CD. , 2007/23161 E. , 2010/1301 K. , 26.01.2010 T. ; Yargitay 10. CD. , 2004/20037 E. ,
2005/5141 K. , 30.05.2005 T.

%2 yargitay 10. CD. , 1998/7770 E. , 1998/8641 K. , 28.09.1998 T.

% Yargitay 12. HD. , 2003/3726 E. , 2003/6657 K. , 28.03.2003 T.

%Yargitay 10. CD. , 1996/1847 E. , 1996/2353 K. , 12.03.1996 T.

% Yargitay 10. CD. , 2006/12754 E. , 2007/14239 K. , 04.12.2007 T.

% Yargitay 19. HD. , 2002/6679 E. , 2003/9693 K. , 13.10.2003 T.

yargitay 10. CD. , 2001/12946 E. , 2001/ 21775K., 02.10.2001 T.

% Yargitay 10. CD. , 2004/13446 E. , 2005/2013 K. , 28.02.2005 T.
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1. B.DUZENLEME YERININ CEK HUKUKUNDAKI iSLEVI
2. 1.CEKTE DUZENLEME YERININ iBRAZ SURELERINE ETKIiSI
1.1.Genel Olarak

Kambiyo senetlerinden polige ve bono ekonomik islevi yoniinden kredi araci iken ¢ek
bir 6deme araci olarak diizenlenmistir.®® Diger kambiyo senetlerinin aksine ¢ek kredi araci
olarak degil 6deme araci olarak diisiiniildiigii i¢cin ¢ekte vade bulunmaz.'® Cekler icin TTK
md. 796’da kisa ibraz siireleri belirlenmistir. Cekin, 6denmek lzere TTK md. 796’da
dizenlenen bu ibraz sireleri i¢cinde muhatap bankaya veya takas odasina ibraz edilmesi
gerekmektedir.?? Kanundaki ibraz siireleri 6deme yeri ile diizenleme yerinin farkli olmasi
ihtimallerine gore diizenlenmistir. Kanunda {i¢ farkli ibraz siiresi hiikme baglanmis olup bu
siirelerin belirlenmesinde ¢ekteki diizenleme ve ddeme yerleri esas alinmistir.'%2 Baska bir
deyisle, kanundaki ibraz siireleri, ¢ekteki diizenleme yeri ile 6deme yerlerinin farkli yerler
olup olmamasi secenekleri baz alinarak belirlenmistir. Bu nedenle diizenleme yerinin ibraz

stirelerine etkisini agiklayabilmek i¢in oncelikle 6deme yerinin ele alinmasi gerekmektedir.

1.2.0deme Yeri

Odeme yeri de dizenleme yeri gibi ¢ekte yer almasi gereken ancak alternatifi
bulunabilen bir unsurdur. Odeme yerinin belirlenmesi 6zellikle ibraz siiresinin belirlenmesi

agisindan 6nem tasimaktadir.

TTK 780/1-(d)’ de ¢ekin 6deme yerinin gosterilmesi gerektigine isaret edilmekle
birlikte, ¢ek metninde ddeme yerinin agik¢a yazilmamig olmasi, ¢ekin gegerliligini dogrudan
etkileyen hususlardan degildir.’®® Cekte 6deme yerine iliskin agiklik bulunmamasi halinde ne
olacagina dair diizenleme TTK md. 781/2°de yer almaktadir. TTK’ya gore: “Cekte agiklik

yoksa, muhatabin ticaret unvani yaninda gésterilen yer odeme yeri sayuir. Muhatabin ticaret

% KENDIGELEN, s. 260.

100NARBAY, Safak: “3167 Sayili Ceklerle Ilgili Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamillerinin Korunmast
Hakkinda Kanun’da Degisiklik Yapan 4814 Sayith Kanunun “Cekte Sekil Sartlart” ve “Muhatabin Odeme
Yiikiimliiliigii” Konulart A¢isindan Incelenmesi”, AUEHFD, C 7, S 1-2, Y 2003, s. 467-496; YIKAR, Mehmet
Emin: “Cekten Dogan Borcun Gétiiriilecek Borgtan Aranilacak Borca Doniigmesi Sorunu”, YUHFD, C 18, S
2,Y 2021, s. 1247-1263.

101 DOMANIC, s. 440; KENDIGELEN, s. 270-271; GENCTURK, s. 126; BOZER/GOLE, s. 368.
12KENDIGELEN, s. 279.

13JLGEN/HELVACI/KAY A/NOMER ERTAN, s. 275.
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unvani yaninda birden fazla yer gosterildigi takdirde, ek, ilk gosterilen yerde odenir. Béyle

bir agiklik ve baska bir kayit da yoksa, ¢cek muhatabin merkezinin bulundugu yerde édenir.”

Ilgili hiikiimden anlasilacag: {izere kanunda 6deme yeri bakimindan alternatifli bir
sistem kabul edilmigstir. Uygulamada kullanilan ¢eklere bakildiginda ayrica bir 6deme yerinin
belirtilmedigi goriilmektedir. Cek Kanunu 2/5 hiikmii uyarinca ¢ek defterlerini basma yetkisi
bankalardadir.’% Hukukumuzda bankalar ancak anonim sirket seklinde kurulmak suretiyle
faaliyette bulunabilir.!% Anonim sirketlerin ise TTK geregi ticaret siciline tescil ve ilan
edilmis bir merkezlerinin bulunmasi zorunludur(TTK md. 339/2-a, 354/1-b). Kanun geregi
ceklerde muhatap ancak bir banka olacagindan ve ¢ek defterini basma yetkisi de bankalarda
bulundugundan her haliikarda ¢ek yaprag: iizerinde muhatabin adinin yaninda bir yer ismi
yazacaktir. 26.02.2003 tarihli degisiklikle Cek Kanunu’na eklenen hiikmiin ardindan gek
hesabinin bulundugu subenin adinin ¢ek defterinin her bir yapraginda yer almasi kanuni bir
zorunluluk haline gelmistir. Bankalarca basilan bu ¢ek defterlerinin her bir yapragma gek
hesabinin bulundugu banka subesinin adinin yazilmasi eklenen bu hiikiim uyarinca
zorunludur(Gek Kanunu md. 2/7).1% Bgylelikle ¢ek yapraginda ¢ekin basildigi subenin
adinin yer almast ve TTK’nin ilgili hitkmii bir arada degerlendirildiginde bu sube ad1 6deme
yeri olarak nitelendirilebilmektedir. Bu durum da diizenleyeni ¢ek yapragina ayrica ddeme
yeri yazma zorunlulugundan kurtarmaktadir. 1% Dolayisiyla ¢eklerde 6deme yerinin tespiti
her zaman igin miimkiin olacaktir.}®® Odeme yerinin alternatifli bir unsur olmas: ve kanuni

diizenlemeler neticesinde bu sonuca varilabilmektedir.

Cekte tdeme yerinin de diizenleme yerinde oldugu gibi bir mulki idari birim olarak

gosterilmesi gerekir.'% Ayrica agik bir adres yazilmasi, agik bir adres gosterilmesi gerekli

IMHELVACI/AKSU, s. 225 vd. ; CATIKKAS, Ozgiir/ DURAN, Hiisamettin: “5941 Sayili Cek Kanunu’nda
Bankalarn Yiikiimliiliikleri”, Maliye Finansal Yazilari, S 95,Y 2012, s. 23-58.

105 5411 sayili Bankacilik Kanunu md. 7/1-a hilkkml.

16NARBAY, s. 472; UNKAYA, Giliimser: “Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamillerinin
Korunmas1” Hakkindaki Yasaya Gore Cekle ilgili Islemler”, Oneri Dergisi, C2,S9,Y 1998, s. 57-59.
WKENDIGELEN, s. 84; AYLI/YARDIMCIOGLU, s 3203.

108 KENDIGELEN, s. 104.

1M iilki idari birimden ne anlasilmas1 gerektigi konusunda bir goriis birligi mevcut degildir. Ancak Yargitay
ictihatlarina bakildiginda Yargitay miilki idari birim olarak tiizel kisiligi haiz bulunan idari birimleri miilki idari
birim olarak kabul etmekte ve bu igtihatlarina dayanak olarak da Anayasa ve K6y Kanunu’nun ilgili hiikiimlerini

dayanak gostermektedir. Ayritili Bilgi igin Bkz. “Cekte Diizenleme Yeri” alt baglig1.
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degildir.'’® Cekte bir 6deme yerinin gosterilmesi, ¢cekin mutlaka gosterilen bu yerde ibraz
edilmesi gerektigi anlamina gelmemektedir. Cek Kanunu md. 3/1°e gore: ““ Karsiligi bulunan
¢ek, hesabin bulundugu muhatap bankanin herhangi bir subesine ibraz edildiginde hamilin
varsa vergi kimlik numarasi saptandiktan sonra édenir.” Dolayisiyla ¢ek, hesabin bulundugu
muhatap bankanin herhangi bir subesine ibraz edilebilir.!** Bu sebeple cekin tizerinde 6deme
yerinin gosterilmis olmasi, ¢ekin nerede ibraz edileceginin degil, TTK md. 796’da dngoriilen
ibraz siirelerinden hangisinin uygulanacaginin tespiti bakimindan énem arz eder.'*? Ayrica
cekin fiziki olarak ibraz edilmeksizin sadece ¢ek bilgileri lizerinden bankalararasi takas
odalar1 araciligr ile elektronik ortamda muhatap bankaya gonderilerek islem goérmesi TTK

798¢ gore takas odasina ibraz hiikmiindedir.3

1.3.ibraz Siireleri

Ibraz, muhatabin ¢eki gérmesine, gegerlilik unsurlarini incelemesine, ibraz edenin hak
sahibi olup olmadiginin belirlemesine ve sonunda da ona ddeme yapilmasina olanak saglar. 14
Cek bir ibraz senedidir ve muhatap bankadan ¢ek karsiliginin 6denmesinin talep edilebilmesi

icin cekin, kanunda belirlenmis olan siireler igerisinde ibraz edilmesi gerekir.!*®

Police ve bononun aksine ¢ekte kabul yoktur.'® Bu husus ise kanun koyucunun diger
kambiyo senetlerinin aksine ¢ekin kredi araci degil bir 6deme araci olmasini dngérmesinden
ileri gelmektedir.''” TTK geregi ¢eke konulan vade kayd: veya vadeye isaret eden sair kayitlar
gecersizdir.*'® Kanun koyucunun bu iradesi TTK md. 795’te “cek goriildiigiinde odenir”

hiilkmiinden de ¢ikarilabilmektedir. Bu nedenlerle ¢ekte vade olamayacagi icin kabul de s6z

10 KENDIGELEN, s. 104.

WAYDIN, Hanife/ BADAK, Zehra: “Cekin Odeme Icin Ibrazinda Muhatap Bankamn Yiikiimliiliikleri”,
Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C 20, S 41, Y 2021, s. 898-923.

112 JLGEN/HELVACI/KAY AINOMER ERTAN, s. 276.

113 JLGEN/HELVACI/KAY AINOMER ERTAN, s. 275.

114 JLGEN/HELVACI/KAY AINOMER ERTAN, s.322.

USSARIKAYA, Sinan/ SARIKAYA, Merve: “7226 Sayili Kanun Gecici Madde 1’in Cek Ibraz Siirelerine
Etkisi”, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi C 25, S 1, Y 2021, s. 243-266;
KENDIGELEN, s. 270; OZTAN, s. 1152 vd.

USTTK md. 784: “Cek hakkinda kabul islemi yapilamaz. Cek iizerine yazilmig bir kabul kaydi, yazilmamis

sayilir.”(mevzuat. gov.tr/erisim tarihi:02.05.2021)
1T KENDIGELEN, s. 47; POROY/TEKINALP, s. 311-312; PULASLI, s. 282; AYDIN/BADAK, s. 903.

YWTTK md. 786: “Cekte ongériilen herhangi bir faiz sarti yazilmanus sayihr.” HUKmU ile cekte kabull
yasaklayan TTK md. 784 hiikmii ¢ekte vadenin kabul edilmedigini ortaya koymaktadir.
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konusu olmayacaktir.!'® Kabul yerine ¢ekte ibraz s6z konusudur. Police ve bonodaki kabul
sureleri ibraz stirelerine gore daha uzundur.?° Cekte ibraz stireleri(10 giin, 1 ay, 3 ay) ise daha
kisadir. Odeme araci niteligi sebebiyle kanun koyucu cekte kisa ibraz streleri belirlemeyi

tercih etmistir.

TTK uyarinca hamil, ¢eki belirli siireler i¢cinde(ibraz siireleri) muhatap bankaya ibraz
etmelidir.'?! Cekin muhatabi esasen banka tiizel kisiligi oldugu igin, ibraz, ¢ek hesabinin
bulundugu banka subesine yapilabilecegi gibi bu bankanin bagka bir subesine de
yapilabilir.1?2

TTK md. 796°da ¢ek igin Ug¢ tur ibraz siresi dizenlenmektedir. Bu ibraz sureleri
cekteki diizenleme yeri ile 6deme yeri esas alinarak belirlenir. Buna gore c¢ekin diizenlendigi
yer ile O0deme yerinin aynmi olmasi halinde, baska bir deyisle ¢ek diizenlendigi yerde
ddenecekse ibraz suresi on giin, diizenlendigi yerden baska bir yerde ddenecekse bir ay icinde
muhatap bankaya ibraz edilmesi gerekmektedir.'?® “Ayni yer” kavramindan ne anlasilmasi
gerektigine iliskin doktrinde ve uygulamada gériis birligi yoktur.'>* Aym yer veya farkl yer
belirlenirken doktrinde ve uygulamada bazen il sinir1 bazen de biiyiiksehir belediye sinir1 esas
alinmaktadir.'?® Ancak goriilebildigi kadariyla bugiin i¢cin hem 6gretide hem de uygulamada
hakim olan gorlis, amilan 10 giinliik siirenin il veya il¢e sinirlarina bakilmaksizin tayin
olunmasi yéniindedir.'?® Ornegin Kendigelen il sinirlarinin dikkate alinmasi gerektigini ifade
etmektedir.'?” Bahtiyar da kansikliklarin 6nlenebilmesi i¢in aym yer kavramindan il

stmirlarmin  anlagilmas: gerektigini belirterek?® Kendigelen/Ulgen/Helvaci/Kaya ile ayni

119 AYDIN/BADAK, s. 903.

120 SARIKAYA, s. 247.

ITOPALOGLU, Mustafa. “Cek Hukukunda Siireler ve Bu Siirelerin Asilmasinin Sonuglart”, Adana Barosu
05-09 Nisan 2005 Avukatlar Haftas1 Etkinlikleri’'nde sunulan teblig metni S.1(mtopaloglu.av.tr adresinden
03.05.2021 tarihinde alinmustir.); AYDIN/BADAK, s. 906.

12CekK md. 3/1: “Karsiligi bulunan ¢ek, hesabin bulundugu muhatap bankanin herhangi bir subesine ibraz
edildiginde hamilin varsa vergi kimlik numarasi saptandiktan sonra édenir.”

1ZSARIKAYA, s. 247-248.

124 Konuya dair tartigmalarin ayrmtili bir degerlendirmesi igin bkz. Narbay s. 35 vd.(KENDIGELEN, Cek
Hukuku, s. 280 dn. 90°dan naklen).

125 TOPALOGLU, Mustafa. “Cek Hukukunda Siireler ve Bu Siirelerin Asilmasinin Sonuglart” Tebligi.

126 JLGEN/HELVACI/KAY A/NOMER ERTAN, s.324.

127 KENDIGELEN, s. 284

128 BAHTIY AR, s. 146.
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goriisii benimsemektedir. 6360 sayili kanun ¢ergevesinde biiyiiksehir belediyelerinin sinirlari
il miilki sinirlar1 olarak belirlendigi i¢in biiyiiksehir belediye sinirlari igerisinde yer alan
ilgelerin tamamimin ayni yer olarak nitelendirilmesi gerektigi belirtilmektedir.’?® Bu kanun
degisikliginden sonra Biiyiiksehir Belediyesinin smirlari il sinirlart olarak belirlendigi igin
ildeki butlin ilceler aym yer kavramina dahil olarak kabul edilmelidir. Ancak her il
Biiyiiksehir olmadigi i¢in bu iller bakimindan nasil bir uygulama olmasi gerektigi sorunu
ortaya ¢ikmaktadir. Bu konuda OZTAN, ilce sinirlarmmin esas alimmasim, biiyiiksehir
belediyesi bulunan yerlerde ise anilan belediyenin simirlart igindeki ilgelerin ayni yer
olduklarmin kabul edilmesini Onermektedir.'*Genel itibariyle hukukumuzda “ayni yer”

kavramu il sinir1 olarak kabul edilmistir.13!

Diizenleme yeri ile 6deme yerinin farkli olmasi halinde iki tiir ibraz stresi s6z konusu
olmaktadir. Cekin Odenecegi iilkeden baska bir Ulkede diizenlenmis olmasi halinde,
dizenlenme yeri ile 6deme yeri aym kitada ise bir ay, ayr1 kitalarda ise U¢ ay i¢cinde muhatap
bankaya ibrazi gerekmektedir. TTK 796/2 hikmi ile bir Avrupa Ulkesinde duzenlenip de
Akdeniz’e sahili bulunan bir tlkede 6denecek olan ve ayni sekilde Akdeniz’e sahili olan bir
ulkede dizenlenip bir Avrupa Ulkesinde 6denmesi gereken ceklerin ayni kitada diizenlenmis
sayilacagi hikkme baglamaktadir.’®? Bagka bir deyisle Cek hukuku uygulamasinda Akdeniz’e
sahili olan tiim tilkeler Avrupa kitasinda sayilir.'3® Goriildiigii iizere ibraz stirelerinin tespiti,

cekin Uzerinde yazili bulunan diizenlenme ve 6deme yerlerine bakilarak yapilmaktadir.!34

129 CELIK OZTURK, s. 79.

130 OZTAN, s. 273.

131 AYDIN/BADAK, s. 907.

12 SARIKAY A, s. 247; KENDIGELEN, s. 270 vd. ; ULGEN/HELVACI/KAY A/NOMER ERTAN, s.324-325.
133 ULGEN/HELVACI/KAY A/INOMER ERTAN, s.325.

134 By ihtimalleri bir 6rnekle somutlastiracak olursak;

Birinci ihtimal: Diyarbakir ili Sur il¢esinde diizenlenen bir ¢ek, 6deme yerinin Lice ilgesi olmasi halinde ibraz
stiresi 10 gilindiir. Ciinkii Diyarbakir ili biiyiiksehir olup hem Sur il¢esi hem de Lice ilgesi Diyarbakir ilinin
ilgeleri olup biiyiiksehir belediyesinin sinirlar igerisindedir. Suan ki uygulamadan dolayr da diizenleme yeri ile
6deme yeri ayni olarak kabul edildiginden ibraz siiresi 10 giin olur.

Ikinci ihtimal: Diyarbakir ilinde diizenlenen bir ¢ekin 6deme yerinin Mardin olmasi halinde ise ibraz siiresi 1 ay
olur. Ciinkii diizenleme yeri ile 6deme yeri farkl illerdir.

Ucgiincii ihtimal: Diizenleme yeri Diyarbakir olan bir ¢ekin 6deme yerinin italya olmas1 halinde ibraz siiresi 1 ay
olur. Ciinkii diizenleme yeri Tiirkiye(Diyarbakir ili)’dir ve Tiirkiye, Akdeniz’e sahili olan bir iilkedir. Italya ise

Avrupa kitasinda yer alan bir {ilkedir. Kanunun agik hiikmii geregi Akdeniz’e sahili olan iilkeler ile Avrupa
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Cekin muhatap bankanin herhangi bir subesine ibraz edilebilmesi imkan1 oldugundan ibraz,
Uzerine ¢ek cekilen bankanin baska bir subesine yapilabilirse de fiilen bu ibrazin nerede
yapildigi ibraz siirelerinin tespiti bakimindan 6nem arz etmeyecek, ¢ekin tizerinde yazili olan

duizenlenme ve 6deme yerleri esas alinacaktir.**®

Kisinin bagvuru haklarin1 kullanabilmesi i¢in ¢ekin siiresi i¢cinde muhatap bankaya
ibraz edilmesi gerekir. Cekteki ibraz sireleri ise, police ve bonodaki kabul sirelerine gore
daha kisadir. Bu sebeple kisilerin hak kaybina ugramamalar1 i¢in ibraz siiresinin dogru tespit
edilmesi ¢ok dnemlidir. S6z konusu ibraz sureleri ise ¢cek metninde yer alan diizenleme ve

odeme yerlerine gore tespit edilmektedir.
3. C.CEKTE DUZENLEME YERI ILE ICRA-IFLAS HUKUKU ILiSKiSi
1.Genel Olarak

Kambiyo senetleri, tasidiklar: 6nem dolayisiyla Tiirk hukukunda bir¢ok bakimdan 6zel
hiikiimlere baglanmistir. Kambiyo senetlerine iliskin bu 6zel hiikiimlerden bir kismi 2004
Sayili icra iflas Kanunu’nda yer almaktadir. IIK’da kambiyo senetlerinden dogan alacagin
cebri icra yolu ile takibine iliskin 6zel diizenlemeler yer almaktadir. Kambiyo senetlerinin
icerdikleri alacak hakkinin devredilebilirligi, soyutluk ilkesinden kaynakli olarak alacagin
varliginin ispatinin gerekmemesi, yaygin bir kullanim alanma sahip olmalari, kambiyo
senetlerinden cekin bir 6deme araci olmasi yoniiyle 6zellikle ticari iligskilerde para yerine
kullanilmasi, kullanicisini bir¢ok riske karsi koruyarak ona birgok acidan kolaylik saglamasi
gibi nedenlerden dolay1r bu senetlerin igerdikleri hakkin takibi noktasinda senet alacaklisi

lehine kolaylastirilmis bir takip usuliiniin kabullinii gerektirmistir.3

[iK’da kambiyo senetlerine 6zgii olmak iizere ayr takip yollar1 hiikme baglanmistir.

Icra ve iflas hukukumuzda kambiyo senetlerine 6zgii takip yollari, haciz yolu (1IK 168-170b)

kitasinda yer alan iilkeler ¢ek hukuku uygulamasinda ayni kita olarak degerlendirilir. Odeme yerinin Brezilya
olmasi ihtimalinde ise Tiirkiye ile Brezilya’nin farkli kitalarda olmas1 sebebiyle ibraz siiresi 3 ay olacaktir.

135 BOZER/GOLE, s. 371; SARIKAYA, s. 247.

1% HELVACI, s. 165.
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ve iflas yolu (11K 171 vd.) ile olmak (izere ikiye ayrilmaktadir.23” Hem haciz yolu hem de iflas

yolu 1iK’nin “iflas yolu ile takip” bashg altinda diizenlenmistir. 3

Kambiyo senetlerine iliskin duzenlenen takip yolu 6zel bir takip yolu olup bu yolla
takip yapabilmek igin takibe konu alacagin dayandigi belgenin TTK anlaminda kambiyo
senedi vasfim tasimasi gerekmektedir(iIK md. 167/1).1% Takip konusu alacagin dayandig
belge, kambiyo senedi degil ise, o alacak i¢in kambiyo senetlerine 6zgii haciz yoluyla takibe
girisilemez.**% Ancak senet kambiyo senedi vasfini tasgimasi halinde alacaklinin bu yolla takip
yapmasi zorunlulugu bulunmamaktadir.!** Elindeki senede dayanarak genel haciz yoluyla

takip de yapabilir.142

1.1.Kambiyo Senetlerine Ozgii Takip Yollarinda icra Dairesinin Yetkisi

BT HELVACI, s. 165.

138 PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES: icra ve iflas Hukuku Ders Kitabi, On iki
Levha Yayinlari, 6. Baski, Istanbul, 2019, s. 255; ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI: icra
ve iflas Hukuku, Yetkin Yayinlari, 6. Bask1, Ankara, 2020, s. 365.

YUY AR, Talih: “Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yolu Takipte Odeme Emrinin Icerigi(IIK. 168)”, TBB
Dergisi, 2013(108), s. 363-376; KOLE/GORGULU, s. 112; ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR
AYVAZ/HANAGAS], s. 365; Konuya iliskin Ornek Yargitay Kararlar I¢in Bkz. “Jera ve Iflas Kanunu'nun (
IIK ) 167. maddesinin 1. fikrasina gore alacaklimn kambiyo senetlerine 6zgi haciz yolu ile takip yapabilmesi
icin alacagimn mutlaka bir kambiyo senedine bagli olmast gerekir. IIK'mn 168. maddesinin 3 ve 170/a
maddesinin 1. fikrasina gore kambiyo senetlerine 6zgu haciz yolu ile takipte bor¢lu odeme emrinin tebliginden
itibaren bes giin i¢inde icra mahkemesine basvurarak, takibe dayanak senedin kambiyo senedi niteliginde
olmadigim  veya  alacaklimin kambiyo hukuku  mucibince takip hakkina ~ sahip  bulunmadigini  ileri
siirerek takibin iptalini talep edebilir.”(YHGK, 2018/12-410 E. , 2022/736 K. , 26.05.2022 T./ KiB, E.T.
15.10.2022); “Somut olayda, takibe dayanak yapilan senette “is bu senedim .... mukabilinde” ibaresi mevcut
olup, “bono” veya “‘emre yazili senet” kelimesini icermemektedir. Bu durumda, takibe konu
belgenin kambiyo senedi niteliginde olmadigi anlasilmaktadr.” (Y argitay 12 HD , 2021/10487 E. , 2022/4250
K., 31.03.2022 T./ KiB, E.T. 15.10.2022); “Takibe konu belgede ¢deme yeri ve keside yeri yazilmamigstir.
Odeyecek olarak gosterilen kimsenin adi soyadi yaminda adres veya yer bilgisi de olmadigindan buna bagl
olarak da odeme yeri ve tanzim yeri eksikligi giderilememektedir. Bu hdliyle takibe konu belge bono unsurlarin
tam olarak igermediginden bonoya dayali bir alacagin varligindan soz edilemez.” .”(YHGK nun, 2019/19-122
E., 2022/400 K. , 29.03.2022 T. Kararmm kars1 oy yazisi/ KiB, E.T. 15.10.2022)

140 HELVACI, s. 166; BORU, Levent: “Bonoya Dayali Kambiyo Senetlerine Ozgii Haciz Yolu Ile Takipte
Yetki”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 65(1) 2016, s. 137-182.

141 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s. 365; BORU, s. 139.

12 HELVACI, s. 165; CICEKLI, Ali Fuat: “Kambiyo Senetlerine Ozgii Haciz Yoluyla Takipte Menfi Tespit
Davasimin Nitelikleri”, Stleyman Demirel Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, C 11, S 2, Y 2021, s. 893-901.
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Kambiyo senetlerine 06zgili takip yollarina bagvurabilmek igin Oncelikle alacagin
dayanag1 olan senedin TTK uyarinca kambiyo vasfini tasimas1 ve bu vasfin1 kaybetmemis
olmas gerekir.'** Kambiyo vasfina haiz bir senedi elinde bulunduran kisi, alacagim bu takip
yoluyla icra takibine konu etmek istedigi takdirde yetkili icra dairesinin hangi yerdeki icra
dairesi oldugu ve kambiyo senetlerine 0zgli 6zel bir takip yolu diizenlemis olan kanun

koyucunun yetki hususunda 6zel bir hitkiim 6ngormiis olup olmadigi diisiiniilmektedir.

Gorev, bir davaya konu itibariyle hangi mahkemenin bakacagiyla, yetki ise bir davaya
yer itibariyle neredeki mahkemenin bakacagiyla ilgilidir.1** Medeni usul hukukunda gorev
kamu dizeninden olup(HMK md. 1) 6neminden dolayr kanunda bir dava sarti olarak
diizenlenmisken yetki, kesin yetki halleri haricinde, kamu diizeninden olmayip dava sarti
niteliginde degildir.}*® Bagka bir deyisle kural olarak yetki kurallart kamu diizenine iligkin
olmayip davanin yetkisiz mahkemede agilmasi halinde yetkisizlik itirazinda bulunulmasi
gerekmektedir. Kesin  yetki halleri disinda mahkemece resen gbéz  Oniinde
bulundurulamayacagindan yetkisiz mahkemede dava acilmasi halinde itiraz edilmemesi

yetkisiz mahkemenin yetkili hale gelmesiyle sonuglanacaktir.

Kambiyo senetlerine 06zgili takip yollarina bagvurabilmek i¢in Oncelikle alacagin
dayanag1 olan senedin TTK uyarinca kambiyo vasfini tasimas1 ve bu vasfin1 kaybetmemis
olmasi gerekir.'4® Kambiyo vasfina haiz bir senedi elinde bulunduran kisi, alacagini bu takip
yoluyla icra takibine konu etmek istedigi takdirde yetkili icra dairesinin hangi yerdeki icra
dairesi oldugu ve kambiyo senetlerine 6zgii 6zel bir takip yolu diizenlemis olan kanun

koyucunun yetki hususunda 6zel bir hiikiim 6ngérmiis olup olmadig: diisiiniilmektedir.

[iIK md. 50°de yetki hususu hiikkme baglanmustir. Bu hiikiimde para veya teminat
borcundan kaynaklanan takiplerde yetkiye iliskin olarak 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri

Kanunu’nun yetkiye dair hikimlerinin kiyas yoluyla uygulanacagina yer verilmis ve “takibe

143 KOLE/GORGULU, s. 112-113.

PEKCANITEZ, Hakan: Medeni Usul Hukuku, 1. Cilt, On iki Levha Yaynlari, 15. Baski, istanbul, 2017. s.
233; ATALVERMENEK/ERDOGAN, Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2018, s. 158; KURU,
Baki: Medeni Usul Hukuku El Kitaby, 1. Cilt, Yetkin Yayinlari, Ankara,2020, s. 118.

YKURU, Baki: “Hukuk Usuliinde Gérevsizlik ve Yetkisizlik Uzerine Yapilacak Muameleler”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C 24, S 1, Y 1967, s. 155-181.

146 KOLE/GORGULU, s. 112-113.
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esas olan akdin yapildigi icra dairesi de takibe yetkilidir”**’" demek suretiyle kambiyo
senedinin diizenlendigi yerdeki icra dairesinin de yetkili oldugu diizenlenmistir. Bdylece
kambiyo senetlerinden dogan davalarda mahkemelerin yetkisine dair esaslar, I[iK md. 50/1 c.
1 atfi geregi, icra dairelerinin yetkisi bakimindan da gegerli olmakla birlikte IiK md. 50/1 c. 2
uyarinca diizenleme yerindeki icra daireleri de yetkili hale gelmektedir.1*® HMK md. 6 genel
yetki kuralini diizenlemekte; davalimn davanin agildig: tarihteki yerlesim yeri mahkemesi
genel yetkili mahkeme olarak hiilkme baglanmaktadir. Genel yetki kurali kiyasen icra
dairesinin yetkisine uygulandiginda, kambiyo senetlerine dayali takiplerde genel yetkili icra
dairesi, kambiyo senedi bor¢lusunun yerlesim yeridir.'*® HMK’da genel yetki kurali diginda
0zel yetki kurallar1 da bulunmaktadir. Bu kurallarin varligi genel yetki kuralin1 ortadan
kaldirmamaktadir.®® Ozel yetki kurallar1 genel yetki kurallariyla birlikte uygulama alam
bulmaktadir. HMK’nin 10. Maddesi 6zel yetki kurallarindan birini ihtiva etmekte olup bu
hiikiim kambiyo senetlerine 6zgli takip yolar1 bakimindan da uygulanabilmektedir. Bu
hikimde, sozlesmeden dogan dava ve takiplerin, sozlesmenin ifa edilecegi Yyer
mahkemesinde de acilabilecegi 6ngoriilmiistiir.’®> Kambiyo senetlerine dayali takipte 6zel
yetkili icra daireleri, HMK md. 10’un kiyasen uygulanmasiyla, senedin &deme yerinin
bulundugu yer icra daireleridir.15? Bu takip yolunda iliskin olarak IIK md. 50/1°de de bir dzel
yetki kurali hilkme baglanmistir. Kambiyo senedinin diizenlendigi yerdeki icra dairesi de bu

hiikkiim uyarinca yetkili olan bir diger icra dairesidir. ' Goériildiigii iizere, kambiyo

W7 [iK md. 50/1 son ciimle.

148 TUZEMEN ATIK, s. 5.

1 TUZEMEN ATIK, s. 5.

IOATALI/ERMENEK/ERDOGAN: Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2018, s. 202;
GORGUN/BORU/TORAMAN/KODAKOGLU: Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yaynlari, 8. Baski, Ankara,
2019, s. 159.

IATALVERMENEK/ERDOGAN, s. 204; GORGUN/BORU/TORAMAN/KODAKOGLU, s. 160;
ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s. 366.

12 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGAS], s. 366; YIKAR, s. 1253.

153 TUZEMEN ATIK, s. 5; ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s. 366; “Buna gore, bonoya
dayali kambiyo  senetlerine 6zgli  haciz  yolu ile takip genel yetkili yer  olan  bor¢lunun  yerlesim
yerindeki icra dairesinde ( HMK m.6 ), bonoda éngoriilen 6deme yerinde ( HMK. m 10 ), ayrica IIK'nin 50.
maddesinin 1. fikrasi uyarinca bononun tanzim edildigi yerdeki icra dairesinde yapilabilir.”(YHGK, 2019/12-
177 E., 2022/676 K. , 18.05.2022 T./ KiB, E.T. 15.10.2022).
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senetlerinde yetkili icra dairesini tespit edebilmek icin hem genel yetki kurallarindan hem de

para borcu iceren bu senetlerde ifa yerinden hareket etmek gerekir.'>

Kambiyo senetleri alacak senetleri olup bu alacak bir miktar paradan olusmaktadir. %
Para borglarinda ifa yeri ise TBK md. 89/1-1 hiikmii uyarinca, kural olarak, alacaklinin 6deme
zamanindaki yerlesim vyeridir.'® TBK md. 89 kapsaminda para borglarinda ifa yeri,
alacaklinin ifa zamanindaki yerlesim yeridir. Kambiyo senetleri, bir para borcu igermesine
ragmen bu kurala istisna teskil etmektedir.®®” Bu nedenle kambiyo senetlerinden dogan
alacaklar icin TBK md. 89/1 hikmi uygulanamaz.®® Baska bir deyisle kambiyo senedi
alacaklist TBK hiikmiine dayanarak kendi yerlesim yerinde takip baslatamaz. Kambiyo
senetleri ile takipte yetkili icra daireleri HMK md. 6, 10 ve IIK md. 50/1 hiikiimlerine gore
belirlenecek olup bu hiikiimler uyarinca bor¢lunun yerlesim yeri, diizenleme ve O6deme

yerindeki icra daireleri yetkili olacaktir.

Gorev, bir davaya konu itibariyle hangi mahkemenin bakacagiyla, yetki ise bir davaya
yer itibariyle neredeki mahkemenin, icra takipleri bakimindan ise neredeki icra dairesinin
bakacagiyla ilgilidir.?®® Medeni usul hukukunda gérev kamu diizeninden olup(HMK md. 1)
oneminden dolay1 kanunda bir dava sarti olarak diizenlenmisken yetki, kesin yetki halleri
haricinde, kamu diizeninden olmayip dava sart1 niteliginde degildir.*®° Baska bir deyisle kural
olarak yetki kurallar1 kamu diizenine iliskin olmayip davanin yetkisiz mahkemede agilmasi
veya takibin yetkisiz icra dairesinde baslatilmasi halinde yetkisizlik itirazinda bulunulmasi
gerekmektedir. Kesin  yetki halleri disinda mahkemece resen gbz Oniinde

bulundurulamayacagindan yetkisiz mahkemede dava ac¢ilmasi halinde itiraz edilmemesi

15 TUZEMEN ATIK, s. 5.

155 JLGEN/HELVACI/KAY A/NOMER ERTAN, s. 23 vd.

1% EREN, Fikret: Borglar Hukuku Genel Hukiimler, Yetkin Yayinlari, 20. Baski, Ankara, 2016.

157 TUZEMEN ATIK, Ebru: “Kambiyo Senetlerindeki Yetki Kaydi ve Bu Kaydin Tacir veya Kamu Tiizel Kisisi
Olmayan Avalist ve Cirantalara Etkisi”, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, C.
25,S2,Y 2021, s. 1-46.

158 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGAS]I, s. 366.

19pEKCANITEZ, Hakan: Medeni Usul Hukuku, 1. Cilt, On iki Levha Yaynlari, 15. Baski, Istanbul, 2017. s.
233; ATALVERMENEK/ERDOGAN, s. 158: KURU, Baki: Medeni Usul Hukuku El Kitabi, 1. Cilt, Yetkin
Yaylari, Ankara, 2020, s. 118.

0KURU, Baki: “Hukuk Usuliinde Gérevsizlik ve Yetkisizlik Uzerine Yapilacak Muameleler”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C 24, S 1, Y 1967, s. 155-181.
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yetkisiz mahkemenin yetkili hale gelmesiyle sonuglanacaktir. Ayni sekilde kambiyo
senetlerine 6zgi takip yoluna bagvurulmasi halinde icra miidiirii tarafindan re’sen gz oniinde
bulundurulmas: gereken hususlar arasinda yetki bulunmamaktadir. Icra miidiirii ancak takip
talebinin 11K md. 58%%°deki kosullar1 tasiyip tastmadigimi ve md. 168/1'62’deki hususlar1
resen inceleme yiikiimliliigi bulunmaktadir. Bu nedenle icra midiirii séz konusu takip
bakimindan icra dairesinin yetkili olup olmadigim goz dniinde bulunduramayacaktir. icra
miidiirliniin takip talebini alirken yetki hususunu re’sen goéz oniinde bulundurmasi séz konusu
olmayacagmdan yetkisiz bir icra dairesinde de icra takibi baslatilmasi miimkiindiir. IIK md.
50’nin yetki yoniinden HMK’ya atfi dolayisiyla yetkisiz bir icra dairesinde takip baslatiimasi
halinde nasil bir yol izlenecegine iliskin olarak HMK’daki yetki kurallarina bakilacaktir.
HMK md. 19 hiikkmii uyarinca yetki itirazinda yetkili mahkemenin gosterilmesi gerekir.
dolayisiyla takip bor¢lusunun yetkiye itiraz etmesi halinde birden fazla yetkili icra dairesi
bulundugundan takip talebinde yetkili icra dairesini de belirtmelidir. Baska bir ifadeyle takip
borglusu yetkiye itiraz etmek istedigi takdirde HMK md. 19/2 hiikkmii geregi yetkili icra

dairesini de belirtmek zorundadir.1®® Aksi halde yetki itiraz1 gegerli olmayacaktir.

81T akip talebi icra dairesine yazili veya sézlii olarak ya da elektronik ortamda yapilir. Talepte sunlar gosterilir:
1. Alacaklimin ve varsa kanuni temsilcisinin ve vekilinin adi, soyadi; alacakli veya vekili adina édemenin
yapilacagi banka adi ile hesap bilgileri; varsa Tiirkive Cumhuriyeti kimlik numarast veya vergi kimlik numarasi,
sohret ve yerlesim yeri; alacakli yabanct memlekette oturuyorsa Tiirkiye'de gosterecegi yerlesim yeri (Yerlegim
yeri gosteremezse icra dairesinin bulundugu yer yerlesim yeri sayilir.);

2. Borglunun ve varsa kanuni temsilcisinin adi, soyadi, alacakl tarafindan biliniyorsa Tiirkiye Cumhuriyeti
kimlik numarasi veya vergi kimlik numarasi, sohret ve yerlesim yeri; Bir terekeye karsi yapilan taleplerde
kendilerine tebligat yapilacak miras¢ilarm adi, soyadi, biliniyorsa Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarast veya
vergi kimlik numarasi, séhret ve yerlesim yerleri,

3. Alacagin veya istenen teminatin Tiirk parasiyla tutari ve faizli alacaklarda faizin miktari ile islemeye
basladig giin, alacak veya teminat yabanct para ise alacagin hangi tarihteki kur iizerinden talep edildigi ve
faizi;

4. Senet, senet yoksa borcun sebebi;

5. Takip yollarindan hangisinin secildigi; Alacak belgeye dayanmakta ise, belgenin aslinin veya alacakli yahut
miimessili tarafindan tasdik edilmig, bor¢lu sayisindan bir fazla orneginin takip talebi aninda icra dairesine
tevdii mecburidir.

162 By hiikiim uyarinca kambiyo senetlerine 6zgii takip yoluna bagvurulmasi halinde icra miidiirii md. 58’deki
unsurlara ek olarak senedin kambiyo vasfini tasiyip tasimadigini ve vadesinin gelip gelmedigini resen kontrol
etme ylikiimliiliigii bulunmaktadir.

183 “muteriz bor¢lu sirketin icra mahkemesinde yetki itirazinda bulunurken, bor¢lu sirket merkezinin bulundugu

Antalya  veya ¢ekin  keside yeri olan  Samsun Icra Daireleri'nin yetkili oldugunu ileri  siirerek
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4. D.CEKTE DUZENLEME YERININ CEKE UYGULANACAK HUKUK
KURALLARININ BELIRLENMESINE ETKISI

Yukarida deginmis oldugumuz iizere yaygin bir kullanim alanina sahip olan cek,
yalnizca iilkemizde degil diinyanin bir¢cok yerinde kullanilmaktadir. Cekin diizenlenmis
oldugu iilke disinda da tedaviil etmesi ¢ok sik goriilen bir durumdur.*%4 Dolayisiyla ¢ekle ilgili
islemlerin farkl: iilkelerin sinirlari i¢inde yapilmasi gerekebilir. Uluslararast alanda kullanilan
bu ¢eklerde yabancilik unsurunun varligi kagmilmaz olmaktadir. Bu durum ortaya ¢ikan
uyusmazliga hangi hukukun uygulanacagi gibi ¢esitli kanunlar ihtilafi sorunlarini ortaya
cikarmaktadir. Yabancilik unsuru'®® tasiyan bir ¢eke iliskin uyusmazlik ¢ikmasi ve bu
uyusmazligin Tiirk mahkemelerinde dava konusu edilmesi s6z konusu uyusmazliga hangi
hukukun uygulanacagini giindeme getirmektedir. Yabancilik unsuru tasiyan bir uyusmazlikta
hangi hukukun uygulanacagini belirleme islemi vasiflandirma olarak nitelendirilmektedir. 166
Yabancilik unsuru tagiyan bir 6zel hukuk uyusmazligina uygulanacak hukukun belirlenmesine
iliskin usul ve esaslar 5718 sayili Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun®’ ile diizenlenmis olmasina ragmen yabancilik unsuru tasiyan kambiyo senetlerine

(¢ek, polige, bono) iliskin uyusmazliklarda uygulanacak hukukun tespitini saglayan kanunlar

Istanbul Icra Dairesi'nin yetkisine itiraz ettigi, ancak birden fazla olarak ifade ettigi yetkili icra dairelerinden
hangisini segtigini belirtmedigi anlagilmistir. Bu durumda muteriz bor¢lu sirket, yetki itirazinda, HMK'nin 19/2.
maddesinde yazili "birden fazla yetkili mahkeme varsa sectigi mahkemeyi bildirir" hiikmiinii yerine
getirmemigtir. Bu nedenle, bor¢lunun yetki itirazimin gegersiz oldugunun kabulii...”(Yargitay 12 HD,
2021/10179 E. , 2022/3189 K. , 14.03.2022 T./ KiB, E.T. 16.10.2022); “...itiraz eden bor¢lu ...'a édeme
emrinin 23.07.2019 tarihinde Bagcilar/Istanbul adresinde teblig edildigi, siiresinde bor¢lunun yetki itirazinda
bulundugu,  itirazinda yetkili icra dairesi olarak  gésterdigi  Bakirkoy Icra Dairelerinin yetkili oldugu...”
Yargitay 12 HD, 2021/4849 E. , 2021/10662 K. , 25.11.2021 T./ KiB, E.T. 16.10.2022)

4AYGUN, Mesut: “Giincel Gelismelerin Isiginda Cekten Dogan Yabanci Unsurlu Uyusmazhiklara
Uygulanacak Hukukun Tespiti”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 61(3), Y 2012, s. 925-972.

165y abancilik unsuru, mahkemenin hukukundan farkli bir devletin hukuku ile baglantilisin1 saglayan maddi vakia
veya taraf iradesinden dogabilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. CELIKEL/ERDEM: Milletleraras1 Ozel
Hukuk, Beta Yayinlari, 15. Baski, Istanbul, 2018, s. 5.

66CELIKEL/ERDEM, s. 74.

1675718 sayili Kanun 27.11.2007 tarihinde kabul edilerek 26728 sayili Resmi Gazetede yayimlanmak suretiyle

yuriirliige girmistir.

126


https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/files/tc6100.htm#19

Ummii Giilsiim CELIK, Cekte Diizenleme Yeri ve fbraz Siireleri

ihtilafi kurallan MOHUK ’te degil TTK’da hiikiim altma alinmstir.168 Kambiyo senetlerinden
polige ve bonoya iligkin kanunlar ihtilafi kurallart TTK nin “Kanunlar Ihtilafi” baslikli 766 ila
775.maddeleri arasinda diizenlenmisken c¢eke iliskin kanunlar ihtilafi kurallar1 ise 819 vd.
hiikiimlerinde diizenlenmistir. Ceke iliskin kanunlar ihtilafi kurallar1 yukarida da belirtildigi
gibi TTK’da yer almaktadir. Ancak, Turk Ticaret Kanununda kanunlar ihtilafina iligskin
hilkiim bulunmayan hallerde'®®, genel diizenleme niteliginde olan MOHUK hiikimleri

uygulanacagma dikkat edilmelidir.1"

Ceke iliskin yabanci unsurlu bir uyusmazlik s6z konusu oldugu takdirde kanunlar
ihtilafi suretiyle vasiflandirma yaparak uygulanacak hukukun belirlenebilmesi i¢in dncelikle
uyusmazliga konu senedin ¢ek vasfini tagiyip tasimadigi tespit edilmelil’* daha sonra TTK

md. 819 vd. hiikiimlerinden yararlanarak uygulanacak hukuk kurallar1 belirlenmelidir. 172

Kambiyo senetlerinin sekli agidan gegerliliklerine uygulanacak hukuk, police, bono ve
gekler acisindan benzer hiikiimlerle diizenlenmis olmakla birlikte ¢ekler agisindan

uygulanacak hukukun belirlenmesinde alternatifli bir sistem benimsenmistir.

TTK m. 820 hikmine gore, “Ceke ait bor¢lanmalarin sekli, bu bor¢lanmalarin imza
edilmig oldugu Ulkenin hukukuna gore belirlenir. Bununla beraber 6deme yeri hukukunun

ongordugii sekle uyulmas: yeterlidir.
767 inci maddenin ikinci ve Gglncu fikralar: da uygulanir.”

Goriildiigii tizere, md. 820 hiikmii ile yabancilik unsuru tasiyan bir ¢ekin seKil
acisindan gecerliligine, imzalandig1 yerin hukuku uygulanacaktir. Police ve bonoda oldugu

gibi, ¢ek acisindan da sekle uygulanacak hukuk yoniinden LRA (Logus Regit Actum) kural

18SENSOZ MALKOC, Ebru: “Tiirk Kanunlar Ihtilafi Kurallarina Gore Yabancilik Unsuru Tastyan Bonoya
Baglh Uyusmazlhiklara Uygulanacak Hukuk”, Public and Private International Law Bulletin, Prof. Cemal
Sanli’ya Armagan, istanbul Universitesi Yayinevi, 40(2), s. 1569-1611.

19TTK &zel kanun, MOHUK genel kanun niteliginde oldugu i¢in TTK’da hiikiim olmas1 halinde 6zel kanun
oncelikli oldugu icin TTK hiikiimleri uygulanacaktir. TTK’da hiikiim bulunmamasi halinde ise MOHUK
hiikiimleri uygulanacaktir.

OAYGUN, s. 928.

IERKAN, Mustafa: “Kambiyo Senetlerinin Sekil Bakimindan Gecerliligine Uygulanacak Hukuk:
Tamamlayict Kuralda Vatandashk Faktorii”, Arastirma Makalesi, s. 751-768; AYGUN, s. 928.

12SENSOZ MALKOC, s. 1579.
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benimsenmistir.!”® Bu durumda, ceke iliskin bir bor¢lanmanm sekil agisindan gecerli
olabilmesi icin, imza yeri hukukunun éngérdiigii sekil sartlarina uygun olmasi gerekir.'’
Fakat imza yeri hukuku, bagka bir deyisle ¢ekin diizenlendigi yerin hukukunun uygulanmasi
zorunlu kilimmamistir. Cekin 6denecegi yerin hukukunun da uygulanabilecegi diizenlenmekle
diizenleme yeri hukuku veya 6deme yeri hukukunu se¢me imkani taninmistir. Dolayisiyla
police ve bono i¢in LRA kuralinin uygulanmasi zorunlu iken, ¢ekler agisindan LRA kurali

yumusatiimistir.t’

5. SONUGC

Cek, kiymetli evrakin 6zel bir tiirlinii olusturan ve kanunda kambiyo senedi olarak
nitelendirilen ii¢ tiir senetten biridir. Kambiyo senetleri sik1 sekil sartlarina baglanmistir. S6z
konusu sekil sartlarinin eksikligi senedin ¢ek vasfin1 kazanmasini engeller. Bu caligsma ile ele
aldigimiz diizenleme yeri de kanunda ¢ekin zorunlu sekil sartlar1 arasinda sayilmis olmakla
birlikte eksikligi senedin ¢ek vasfini kazanmasinm1i dogrudan engellemez. Diizenleme yeri,
alternatifli olarak bulunmasi zorunlu bir unsurdur. Diizenleme yeri olarak ayrica bir yer
belirtilmemis olmas1 halinde kanun koyucu, diizenleyenin adinin yaninda bir yer yazili olmasi
halinde bu yerin diizenleme yeri olarak kabul edilecegini hilkme baglamistir. Bu nedenle
cekte diizenleme yerinin dogru bir sekilde tespiti dnemlidir. Diizenleme yeri olarak yazilacak
yerin miilki bir idari birim olmasi gerektigi, gerek Yargitay gerek doktrin tarafindan kabul
edilmekle birlikte miilki idari birim kavramindan ne anlagilmasi gerektigi konusunda bir goriis
birligi mevcut degildir. Ayrica idari birim adinin kisaltilarak yazilip yazilamayacagi,
yazilmasi halinde bu durumun senedin ¢ek vasfina etkisi konusu da tartigmalidir. Her ne kadar
Yargitay hi¢bir duraksamaya yer vermeyecek sekilde neresi oldugu anlasilabilen idari birim
isimlerinin kisaltilarak yazilabilecegi konusunda ictihatlarin birlestirilmesine karar vermisse
de bu kararin soruna kalic1 bir ¢oziim getiremedigi gerekgesiyle doktrinde bazi hukukcularca
elestirilmektedir.

Cek, diger kambiyo senetlerinin aksine kredi degil 6deme araci olmasi dolayisiyla para

yerine kullanilabilmesi, diizenleyeni nakit tasima sorunundan kurtarmasi ve sagladigi bir¢ok

L ocus Regit Actum(LRA) kurali, hukuki islemin sekline yapildigi yer hukukunun uygulanmasidir. Bu kural
Ozellikle uluslararasi iligkilerin gelismesiyle bir iilkede yapilan islemin diger iilkelerde de gegerli olmasini ve
boylelikle yapilan isleme giivenlik saglanmasina imkan vermektedir. Ayrmtili Bilgi Icin Bkz.
CELIKEL/ERDEM, s. 35; AYGUN, s. 950.

174 ERKAN, s. 755.

SAYGUN, s. 950 vd. ; CELIKEL/ERDEM, s. 35 vd.
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kolaylik sayesinde yaygin bir kullanima sahiptir. Yaygin bir kullanima sahip olmasi ve
tasidigt 6nem dolayisiyla bircok kanunda g¢ek ve diger kambiyo senetlerine iliskin Ozel
hiikiimler mevcuttur. TTK ve CekK’da ceke iliskin temel hiikiimler yer almakta olup diger
hukuk disiplinlerini ilgilendiren yénleriyle ilgili kanunlarda da hiikiimler mevcuttur. Icra ve
iflas hukukunda kambiyo senetlerine 6zgii olmak iizere ayr bir takip yolu diizenlenmistir. Bir
senedi bu yolla takibe konu edebilmek icin dncelikle senedin TTK anlaminda kambiyo senedi
vasfina haiz olmasi gerekir. Bu yolla takipte yetkiye iliskin olarak 11K, HMK’nin yetkiye
iliskin hiikiimlerine atif yapmakta ve ayrica ¢ekin diizenlendigi yerdeki icra dairesinin de
yetkili olacagini hilkme baglamaktadir. Dolayisiyla ¢ekteki diizenleme yeri yetki konusunda
senet alacaklisina ek bir imkan saglamaktadir. Ayrica ¢ekte diizenleme yerinin etki ettigi bir
diger husus ise ibraz siirelerinin belirlenmesidir. Nitekim c¢ek bir 6deme aracit olarak
ongoriildiigli icin ¢ekte vade so6z konusu degildir. Bunun yerine ¢ekte kisa ibraz siireleri
Ongoriilmiistiir. Kanunda {i¢ tiir ibraz siiresi belirlenmis olup bu siireler ¢ekteki diizenleme
yeri ile 6deme yerinin farkli yerler olup olmamasina goére belirlenmektedir. Cek hamilinin
¢eke iliskin haklarmi kullanabilmesi i¢in kanunda Ongoriilen ibraz siiresi igerisinde g¢eki
O0deme i¢in muhataba ibraz etmek zorundadir. Siiresinde ibraz edilmemesi halinde senet ¢ek
vasfini yitirecektir. Dolayisiyla c¢ekteki ibraz siirelerinin dogru tespiti 6nem arz etmektedir.
Goriildiigii lizere ¢ekte diizenleme yeri yalnizca senedin ¢ek vasfim etkilememektedir. Ay
zamanda kambiyo senetlerine 6zgii takip yollarinda yetkili icra dairesinin belirlenmesinde,
cekin muhatap bankaya hangi siirelerde ibraz edileceginin belirlenmesine de etki etmektedir.
Yaygin bir kullanim alanina sahip olan ¢ek, uluslararasi ticarette de kullanilmakta, boylelikle
bir lilkede diizenlenen c¢ek baska bir iilkede tedaviile ¢ikarilabilmektedir. Yabancilik unusur
tastyan bir senede uygulanacak hukukun belirlenebilmesi i¢in dncelikle senedin ¢ek vasfini
tastylp tasimadigi belirlenmelidir. Bilinyesinde yabancilik unsuru barindiran ¢eklerde sekle
iliskin kaynaklanan uyusmazliklarda LRA kurali dolayisiyla diizenleme yeri hukukuna gore
senedin sekle uygun olarak yapilip yapilmadigi belirlenmektedir. Ceklerin sekline iliskin
diizenleme yeri hukukunun uygulanmasi zorunlu olmamakla birlikte 6deme yeri hukuku ile

secimlik olarak uygulanabilecek bir hukuk olarak hiikkme baglanmustir.
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