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Son vyillarda sosyal bilimler alaninda ve o0zellikle Kdiltlirel Cahsmalar
disiplininde edebiyat-siyaset iliskisini merkeze alan bircok c¢alisma
yayinlanmistir. Bu makale ise, edebiyat ve siyaset iliskisine Ahmet Bike’nin
Deli ibram Divani adli romani lizerinden bakmayi &nermektedir. Bu cercevede
de Gramsci'nin teorisinden ve kavram setinden yararlanilmaktadir. Burada
amag, hem Gramsci’nin teorisini romanin somut tarihsel seyrine gére daha
anlasilir kilmak hem de Ahmet Biike’nin romaninin arkasinda isledigini
disundiuglimiiz sosyal ve politik yaplyi teorik agidan daha da
gorindrlestirmektir. Bu bakimdan makalede hegemonya, tarihsel blok, karsi
hegemonya olgulari gergevesinde Deli ibram Divani romaninin sundugu
perspektif incelenmis ve romanin yine Gramsciyen anlamda Ulusal-Halkgi bir
edebiyatin olanaklariyla 6rtiismesinin kanitlari ele alinmistir.
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roman
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Deli Ibram Divam Isiginda Hegemonyanin Kurulusu ve Karsi Hegemonya Olanaklar:

CONSTITUTION OF HEGEMONY AND THE POSSIBILITIES OF COUNTER-
HEGEMONY IN THE LIGHT OF DELI IBRAM DIVANI

Abstract

In recent years, in the field of social sciences, especially in the cultural studies
discipline, many studies have been published focusing on the nature of
literature-politics relations. This article suggests evaluating the relationship
between the literature and politics by specifically focusing on Deli ibram
Divani, a recent novel of Ahmet Biike. For this purpose, it makes Gramscian
theory and the concepts central in analyzing the novel. The main goals are
both to clarify the Gramscian theory according to the historical evolution of
the novel and to make visible the social and political structure that operates
through the novel from a theoretical perspective. Therefore, in the frame of
such concepts as hegemony, historical bloc, counter-hegemony, it is
evaluated and analyzed from the perspective suggested by the Deli ibram
Divani. It also takes into consideration the reasons that explain why it is
possible to locate the novel as an example of National-Popular literature in a
Gramscian sense.

Keywords: Literature, politics, hegemony, historical bloc, national popular
novel

Giris

Bu makale, edebiyat ile siyaset arasindaki iliskiyi Italyan Marksist, siyaset ve
diisiince insan1 Antonio Gramsci’nin hegemonya kurami ve karst hegemonya
icin gelistirdigi tezler ¢ercevesinde, cagdas Tiirk edebiyatinin 6nemli
isimlerinden Ahmet Biike’nin 2021 yilinin sonlarinda yayimlanan ilk romani
Deli Ibram Divani iizerinden tartismay1 amaglamaktadir. S6z konusu eserin
Secilmesinin temel nedeni; i¢inde akan hikayenin barindirdig: temel zitliklar
ve toplumsal-siyasal iliskileri sahnelerken ortaya koydugu temel mesajlar
bakimindan, bize gore, Gramsciyen bir roman olarak adlandirilmasinin
miimkiin olmasidir.

Bu anlamda makale; Gramsciyen temalar ve kavramlar ¢er¢evesinde
edebiyat ile siyaset arasindaki iligskiyi; hegemonyanin ne oldugunu ve nasil

isledigini/neleri igerdigini, siyaset/iktidar olgusunun sinirlarinin hangi sosyal
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giicler tarafindan ne tiir ittifaklar temelinde sekillendirildigini, buna itiraz
olarak gelisme potansiyeli barindiran karst hegemonya pratiklerinin hangi
strateji ve taktikler ¢ergevesinde kurulabilecegi konusunu, merkezine Deli
Ibram Divan’m alarak islemeyi amaglamaktadir. Dolayistyla amacimiz, bir
romanin edebi agidan ¢dziimlenmesinin Stesinde, bu roman ve iginde igleyen
siyasal gondermeler/zitliklar araciligiyla, Gramsciyen teoriyi romanin
akisinda smamak, bu teori ve kavram seti araciligiyla esere bakmaya
caligmaktir.

Bunun i¢in makalede Oncelikle Gramsci’nin hegemonya teorisi
aciklanacak ve ardindan bu teorinin Deli [bram Divami adli romanin
¢oziimlenmesi agisindan hangi katkilart sundugu ele alinacaktir. Yerel ve
mikro Olgekte iktidar ve hegemonya iliskilerinin nasil kuruldugunu, bunun
maddi/ekonomik ag¢idan nasil orgiitlendigini, siniflarin konumunu ve
iligkilerini, ittifaklarin kurulusuna bagl olarak iktidar blogunun olusumunu
romandaki seyir iizerinden ele alan izleyen bdliimlerde, “siyaset” olgusunun
bildik tanimlariyla “siyaset olma” arasindaki farklar da tartisilacak ve romanin
anahtari olarak gordiiglimiiz “siyaset olma” tarifi lizerinden hegemonyanin ve
karst hegemonyanin ingasinin olanaklar1 gézden gegirilecektir.

1. Hegemonya Teorisi

Aciktir ki Gramsciyen teori kendine ait bir kavram setine sahiptir ve bu
teorinin  igleyisinde ‘“hegemonya”nin anahtar bir kavram oldugu
bilinmektedir. Bu nedenle bu kavramlastirma anlasilmadan, krize giren
hegemonya karsisinda iktidar blogunun baski ve riza kollarma sahip
terazisinin hangi tarafina agirligimi1 koyarak yonetmeyi sectigi sorusuna yanit
verme olanagi da zayiflamaktadir.

Her seyden once Italyan komiinist hareketinin énderlerinden Gramsci,
Mussolini fasizmi tarafindan hapsedildigi donemde, hapishanede Marksist
kuram acisindan bugiin de birgok kuramsal agilima ve tartigmaya kapi
aralayan fikirlerini gelistirmis ve bu defterler Oliimiinden yillar sonra
basilabilmistir®. Bir bolimii Hapishane Defterleri adiyla yayimlanan bu
defterlerde Gramsci, sinif egemenliginin insa edilme yollarina iligkin iki tarza
isaret etmektedir: Bu iki hakimiyet tarzindan biri, baskinin/zor giiciiniin 6ne
ciktigr tahakkiim iken, digeri riza unsurunun 6n plana gectigi hegemonya
momentidir. Jessop’un da belirttigi gibi tahakkiim momenti, “halk kitlelerini
belirli bir iiretim tarzinin talepleri ile uyumlu ve itaatkdr hale getirmek icin
baskici bir aygitin kullanimini gerektirir” (Jessop, 2008: 77).

% Bu konuda ayrintil1 bilgi igin bkz. Fiori, 1989.
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Hegemonya momenti ise, riza unsurunun baskiya gore one alindig1, ikna
ve onay mekanizmalarimin daha belirleyici héale geldigi kosullara isaret
etmektedir. Ancak burada Onemle vurgulamak gerekir ki hegemonya
momenti, salt rizaya dayali olmaktan cok, zorla donatilmis riza olarak
belirmektedir. Gramsci’nin ifadesiyle, “hegemonyamin ‘normal’  tatbiki,
‘zor’'un ‘riza’min oOniine ge¢medigi, ‘zor’ ile ‘riza’min birbirini karsilikl
olarak dengeleyip birlestigi kosullarla tamimlanw” (Gramsci, 1971: 80).

Hapishane Defterleri’nde Gramsci, entelektiiel, ahlaki ve siyasal
hegemonyanin kurulus kosullar lizerine odaklanmig (Callinicos, 2007: 319)
ve kavrami, “siniflar icerisindeki ve siniflar arasindaki iliskileri irdelemek
icin ortaya koymugstur” (Hall vd., 1985: 12). Hegemonya kosullar1 {izerine
odaklanan Gramsci’nin izleginde, bu kavramla kosut olarak, sivil toplumun
konumu, devlet, egemen simiflarin diizenlerini kurmalari ve siirdiirmelerinde
ideolojinin rolii ve sermayenin genislemesi gibi konular da yer almstir
(Morton, 2007: 87-88).

Peki bu kavramin tarihsel gelisimi nasildir? Kavrami ilk defa Gramsci mi
kullanmigtir? Bu sorulara da kisaca yanit vermek gerekir. Bocock’un da ifade
ettigi gibi hegemonya kavrami, 1883-1884 yillarinda Rusya’da Plekhanov
tarafindan, Carligin yikilmast amacmna doniik strateji ¢ergevesinde
kullanilmas; ilerleyen kullanimlarinda proletaryanin ve siyasal temsilcilerinin
Carligin polis devletinden kurtulmak isteyen koyli, aydin ve burjuva
katmanlariyla ittifakina ve dnderligine isaret etmek amacini tagimis (Bocock,
1986: 25) ve ardindan Lenin tarafindan, ozellikle de Ne Yapmali? adh
calismasinda is¢i sinifinin devrim siirecindeki olasi miittefikleri tizerindeki
siyasal stratejisine isaret etmek i¢in kullamima sokulmustur. Yetis’in de
belirttigi tizere, “Lenin, diger simiflarin ve sumf kesimlerinin ¢ikarlarini
gozetmeyen, sonugta yalnizca sanayi proletaryasinda somutlanabilecek bir
isci simifi tammindan tiretilen “saf” sosyalist devrim propagandasin
hegemonik etkinlik acisindan elverissiz bir yontem olarak olumsuzluyordu”
(Yetis, 1996:7-8). Gramsci Lenin’in kavrama atfettigi bu anlamdan hareket
etmis; ancak Lenin’den devraldigi kavramin anlamimi genisleterek yeniden
yorumlamistir (Adamson, 1980: 100).

Bu yeniden yorumlama siirecinde kavram, ittifaklarla iligkili anlamindan
yonetme tarziyla ilgili bir anlama dogru evrilmeye baglamistir. Oyle ki Lenin
kavram, proleteryanin yoksul koyliiliik ile ittifakinda sahip oldugu onderlik
cergevesinde ele alirken (Hall vd., 1985: 13), Gramsci kavramin bu anlamini
sahiplense de “sivil toplum alaminda hegemonya icin savasim verilmesi
gerektigine inandigi icin bunun kapsanmim genisletmistir” (Hall vd., 1985:
13).
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Bu genel teorik ve tarihsel agiklamanin ardindan, hegemonya kavraminin
teorik ¢oziimlemede hangi acilardan Onem tasidigini, ¢oziimleme ve
pratik/uygulama yoniinden hangi kolayliklar1 sagladigini acgiklamanin da
gerekli oldugunu diisiiniiyoruz.

Oncelikle, siyasetin isleyisinde, iktidar mekanizmalarinin kurulusunda
ve yeniden {iretiminde kilit 6neme sahip olan hegemonya kavrami,
yonetenlerin nasil olup da kendi dar ¢ikarlarini toplumun genel ¢ikart gibi
gosterebildigini  anlamaya ve bu bakimdan da salt iktisadi
¢oziimlemenin/indirgemenin Gtesine gegmeye olanak saglamaktadir. Ciinkii
Sassoon’un da belirttigi gibi, “Gramsci’ye gére modern kosullar altinda bir
swif, hakimiyetini basitce ozel bir gii¢ diizeni (organizasyon) araciligiyla
degil; fakat dar c¢ikarlarinin otesine gecebildigi, ahlaki ve entelektiiel bir
liderlik kullanabildigi ve Gramsci’nin tarihsel blok dedigi bir toplumsal
giicler bloku seklinde birlesmis cesitli miittefiklerle (belirli simirlar i¢inde)
uzlagmalar yapabildigi icin stirdiirebilir” (Sassoon, 2002: 274).

Dolayisiyla hegemonya, Gramsciyen teoride tasidigi “zorun golgesinde
riza” anlami gergevesinde, salt baskiya dayali bir yonetim anlayisinin otesine
gecerek, yonetenlerin nasil olup da kitlelerin rizasini kazanabildigini, 6rnegin
onlar1 miilksiizlestirir ve iscilestiricken ya da ge¢im araglarindan
yoksunlagtirirken buna hangi araclarla ve nasil destek saglayabildigini
anlamak adina da kritik 6neme sahip bir kavramdir. Eagleton’un sozleriyle
ifade edersek, “Gramsci’nin goriisiince, hegemonya olugturmak, toplumsal
yasamda birisinin kendi “diinya goriisii”’nii bir biitiin olarak toplum
biinyesine bastan sona yayarak ve boylece kendi ¢ikar ile toplumun ¢ikarin
biiyiik dlgiide esitleyerek, ahlaki, siyasi ve entelektiiel liderlik kurmasi
demektir” (Eagleton, 2005: 168).

Ikincisi, Gramsci’nin hegemonya kavramimin simif iliskilerindeki yerine
bakarken, onun hem iktidar blogu igindeki roliine hem de iktidar blogunda
hegemonyasimi tesis eden egemen sinif boliigliniin diger bagimli simf
kesimleri tizerinde uyguladig liderlik pratiklerine génderme yapmasi, bu
makaledeki ¢éziimlememiz agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu eksende
ele alindiginda kavramin ¢ifte anlami goze carpmaktadir: Oncelikle
hegemonya egemen sinif boliiklerinden birinin ahlaki ve entelektiiel liderligi
ele gecirerek egemen sinifin 6biir miittefik fraksiyonlari {izerinde uyguladigi
sivil toplumdaki bir siirectir. Bu anlamda hegemonya iktidar blogu tizerinde
belirli bir sermaye fraksiyonunun Onderligine gonderme yapar. Diger
yandansa hegemonya egemen siniflarla bagimli siniflar arasindaki bir iligkidir
(Carnoy, 2001: 257). Nitekim Deli Ibram Divani’nda da 6zellikle iktidar
blogunun olusumunda ve buradaki hegemonik fraksiyonun iktidar blogunda
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hakimiyeti sagladiktan sonra bagimli siniflarla kurdugu iliskide bu cifte
asamay1 agiklikla gormek miimkiindiir. Ancak yine de belirtmek gerekir ki bu
cifte asamanin mutlaka ardisik, diiz bir ¢izgi lizerinde gergeklesmesi zorunlu
degildir. iki siirec eszamanl1 olabilir; hakim fraksiyon, yeni bir tarihsel blok
olustururken ve kendi birikim stratejisi etrafinda yeni bir iktidar blogu insa
ederken, bu iktidar blogundaki hegemonyasini garanti altina alabilmek i¢in
bagimli siniflar icinde destek arayabilir, destegini/onaylanisini artirip goriiniir
kilan eylemlere girisebilir ve bagimli smiflar i¢inde sahip oldugu
hegemonyanin derecesine giivenerek bunu iktidar blogu i¢indeki konumunu,
hegemonyasini saglamlastirmak ya da genisletmek i¢in kullanabilir.

Uciinciisii, ikinci boyutla baglantili olarak hegemonya olgusu,
Gramsci’nin sivil toplumcu yorumlarinda siklikla ihmal edilse de maddi bir
siirece gdnderme yapmaktadir. Ideolojik diizeyde kitlelerin rizalarmin
iiretilmesi, kitlelerin egemen simiflarin inga ettikleri hegemonya projelerine
onay vermeleri salt manevi ya da duygusal bir olgu degildir. Bu siire¢ ayni1
zamanda maddi/ekonomik niteliktedir, “...zira hegemonya etik-politik olsa da
ayni zamanda iktisadi de olmalidir, ister istemez iktisadi etkinligin asil
cekirdeginde yer alan yonetici grubun icra ettigi can alici isleve
dayanmalidir” (Gramsci, 2010: 258). Gramsciyen hegemonya kuraminda
riza, kitlelerin yoneten smiflarin hegemonya projelerinden maddi bir taviz ya
da kazanim elde etmelerine de baglidir. Ekmek belirleyicidir. Nitekim Deli
Ibram Divam adli romanda hem hegemonyanin insasinda maddi siireclerin
roline hem de bu hegemonya projesi ¢oziilirken karsi hegemonya
potansiyelinin belirmesinde maddi kazanimlarin emekgi kitleler aleyhine
gelismeye baglamasinin etkisine dair 6nemli ipuglar1 bulunmaktadir.

Dordiincii olarak bu kavram, ozellikle klasik siyaset kavram ve
olgusunun/isleyisinin, yani giindelik yasamda bildik aktorler eliyle yiiriitiilen
ve agirlikli olarak segimler ve siyasal partiler/liderler araciligiyla isleyen
siyaset sahnesinin kapsaminin genisletilmesine, siyasal olanin bu anilanlarin
Otesinde bir ydnetme kabiliyetine, riza {iretme potansiyeline, sinifsal
cikarlarin eklemlenmesi yoluyla yeni bir tarihsel blok insa edilmesine tekabiil
edecek sekilde bir anlam genislemesine ugramasina da olanak saglamaktadir.
Raymond Williams’in da belirttigi gibi, “hegemonya diisiincesi, genis
anlamiyla, bu durumda, se¢cim politikalari ve kamuoyunun onemli oldugu,
toplumsal pratigin gercekte egemen sinifin gereksinimlerini ifade eden belli
egemen diistincelere riza gostermeye dayali goriildiigii toplumlarda, ozellikle
onemlidir” (Williams, 2006: 175).

Besinci ve son olarak Gramsci’nin hegemonya kurami, sivil toplumda
rizanin insasina vurgu yaptigi kadar, onun devlete iliskin kavrayisini1 anlamak
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icin de Onemli bir ugraktir. Gramsci’nin politik toplumla sivil toplum
arasindaki birlige vurgu yapacak bicimde gelistirdigi integral (biitlinciil)
devlet anlayisi, klasik burjuva kamu-6zel ayrimini sinifsal iglevlerin birligi
iizerinden asma yolunu izler. Oyle ki Gramsci’de ‘biitiinciil devlet’
kavramlastirmasi siyasetin liberal yorumlarina igkin kuvvetler ayriligi
yaklagimimi asmak adma gelistirilmistir (Morton, 2007: 89). Dolayistyla
Gramsci biitiinciil devlet anlayis1 sayesinde, “bicimsel nitelikteki ‘kamu’ ile
‘ozel’ arasindaki gercek iligkiyi gostermektedir. Bu, O’nu, soyut siyaset ve
hukuk anlayisint yikmaya gotiiriir” (Hall vd., 1985: 8). Bu yaklagimin, Deli
Ibram Divami’nda gelistirilen ve cesitli asamalarda karsimiza farkli simf
kesimlerinin sdzciileri tarafindan ¢ikarilan “siyaset” taniminin anlagilabilmesi
adina da biiyiik 6nem tasidigini diisiinmekteyiz. Oyle ki, Ahmet Biike’nin
makaleye konu ettigimiz romaninda “siyaset” kavraminin ¢ogunlukla, maddi
stirecleri ve riza dinamiklerini de igeren bir yonetme kabiliyeti olarak,
hegemonya olgusunu karsilayacak sekilde, bir bakima esanlamlis1 olarak
kullanildigini ifade etmek miimkiindiir.

2. 1k Birikim’den “Siyaset Olma”ya Deli Ibram Divani

Hegemonya olgusunun bu boyutlarin1 gézden gecirdikten sonra, simdi bu
olgunun sdziinii ettigimiz bes ayagini Ahmet Biike’nin Deli /bram Divam
adimi tagiyan romani iizerinden tartisip sinayabiliriz. Basta belirtmek gerekir
ki romanda Kd&stence Adasi gibi bir mikro evrende gecimlik ekonomiden
kapitalist ekonomiye gegis siirecinin tarihsel gelisimi sergilenmektedir®. Bu
acidan roman, Marx’1n “ilkel birikim” kavramlastirmasiyla paralel bir tarihsel
sahne insa etmekte ve bunu Zina Mehmet karakterinin devletin zorlama
giiclinli de yanina alarak giristigi ilk birikim siirecinin isaretlerini vererek
yapmakta ve bu ilk birikim siirecinin ekonomi dis1 zor mekanizmalarindan ve
miilkstlizlestirme/is¢gilestirme pratiklerinden yararlanma bakimindan o “ilk”
asamada kalmayip stireklilik gosterdigini de Zina Mehmet’in torunu Eczaci
Stileyman’in  hegemonya projesi lizerinden anlatmaktadir. Dolayisiyla
romanda, “ekonomi dig1 zor”a yaslanan ilkel birikim olgusunun sermaye
birikiminin ilk asamasinda goriilen ve sonradan “serbest piyasa” ve
“sozlesme” iliskileri “ekonomik™ alana tasininca geriledigini ifade eden bir
ardigik gelisme yaklagiminin aksine, daha ziyade David Harvey’in gelistirdigi
cerceve iginde ilkel birikimin siirekliligi olgusu vurgulanmaktadir®.

4 Roman1 bu gergevede ele alan bir degerlendirme igin bkz. Yildirim, 2022. Bu gergevede
yakin zamanda yaymlanan yeni bir ¢aligma i¢in ayrica bkz. Bozkurt ve Tamgorii, 2022.

5 Harvey’in “miilksiizlestirme/el koyarak birikim” anlayisi gergevesinde ilkel birikim
teorisine getirdigi katki i¢in bkz. Harvey, 2011. Ayrica bu devamlilik iliskisinin kamu
arazilerine el koyma pratigi icinde nasil isledigini ele alan giincel bir ¢alisma i¢in, bkz.
Mutioglu Ozkesen, 2022.
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flkel birikim olgusunun ekonomi dis1 zora yaslanan kurucu vasfi bir
birikim stratejisi olarak romanin arka planinda gii¢lii bir sekilde kendisini
hissettirerek islese de roman 6ziinde bu sinifsal temelde insa edilen iktidar
blogunun yonetmeyi nasil siirdiirdiigiinii goriiniir kilarak ilerlemektedir.
Eczac1 Siileyman, ada 6l¢eginde, dedesinden devraldigi sermayenin izinde,
nasil bir hegemonya stratejisi izlemektedir, hem yerel iktidar odaklarini hem
de halkin emek¢i katmanlarini hangi yontemlerle kendi projesi etrafinda
toplayip bu duruma riza iiretmektedir ve riza gostermeyenlere karsi hangi
baski mekanizmalarimi devreye sokmaktadir? Buradan bakinca Eczaci
Siileyman’in sahsinda sordugumuz bu sorulara romanda verilen ya da
sezdirilen yanitlarin, Gramsci’nin hegemonya ve kars1 hegemonya teorisinin
daha iyi anlasilmasi adina 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz.

Bu noktada Gramsci’nin hegemonya teorisi yeniden devreye
girmektedir. Yukarida da ifade ettigimiz {lizere hegemonya salt baski/zor
dinamigiyle islememektedir. Dolayisiyla Eczaci Siileyman’in birikim
stratejisini ve hegemonya projesinin devamliligini giivence altina alacak
sekilde bir “zorun golgesinde riza” imalati mekanizmasinin inga edilmesi
zorunludur. Bu noktada da maddi zorun yaninda ideolojik aygitlar ve
sOylemler devreye girmektedir.

Zira Eczac1 Siileyman, dedesinden devraldigi smifsal mirasi,
kapitalizmin yeni asamasina 6zgii eklemleme stratejileri temelinde ilerletme
ve sermaye birikiminde tekelci bir pozisyon iiretme adina daha “hegemonik”
bir projeye sahiptir. Bu noktada Eczaci Sileyman’in stratejisi bellidir:
Oncelikle “siyaset olmak”. Dedesinden aldig1 tek miras, sahip oldugu iktisadi
zenginlik degildir; bir diger miras, bu zenginligi korumanin ve pekistirmenin
hegemonik yollarina dair nasihattir. Tam da burada sunulan “siyaset”
taniminin, Gramsci’nin siyaset ve iktidar olgularinin klasik ve dar sinirlarim
genisleten miidahalesinde oldugu gibi, hegemonya kurma olgusuyla esanlamli
olarak dedesi Zina Mehmet’ten torun Eczaci Siilleyman’a kaldigi
anlagilmaktadir. Biike, romanda bunu su sozlerle acar: “Eczact Siileyman’a
gelince, mirasyedi olmadi hi¢. Hatta dedesinin en miihim 6giidiinii kulagina
kiipe yapti: ‘Evladim sakin siyasete girme, sen siyaset ol!” Boylece belediye
reislerini gelen riizgarlarin yoniine gore o belirledi, destekled i (Biike, 2021:
54).

Burada “siyasete girmek” ile “siyaset olmak” arasindaki ayrim 6zellikle

dikkat g¢ekicidir. “Siyasete girmek”, bildik/dar anlamiyla, giindelik siyasal
partiler, kurumlar ve aktorler ile onlarin sdylemsel miicadelesi etrafinda insa
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edilen sahneye génderme yapmaktadir®. Ancak dede Zina Mehmet’in torunu
Eczac1 Siilleyman’a nasihati, bunun risklerini ve eksiklerini giindeme getiren
bir niteliktedir. Sermaye sinifindan birinin hegemonik iligkiler araciligiyla
“hep yoneten olmak”, yani “siyaset olmak™ arayisindan vazgecerek dogrudan
idarecilige, particilige soyunmasinin sermayenin uzun vadeli ¢ikarlar
acisindan kalic1 kazanimlar sunamayacagi yoniinde bir uyar1 sezilmektedir bu
veciz ciimlede. “Siyaset olmak” ise, dogrudan bir partiyle ya da ideolojiyle
bag kurmak yerine, riizgar1 hem kollayip belirlemek hem de belirlenemedigi
durumlarda da o riizgara gore yeniden konum alacak bir esneklige sahip olup
yelkenleri yeniden sisirmeyi basarabilmektir. Boylece Makyavelci bir
pragmatizmin ve siyaset anlayisinin her kosulda yonetmeyi siirdiirebilmek
adma benimsendigi ifade edilebilir’.

Bu faydaci siyaset taniminda ickin olan “hegemonik olma”, “her
donemin kazanani, yon vereni olma” arzusunun dar anlamda “siyasete
girmek” sahnesini de belirledigi ve hatta kapsayarak astigi yine romandaki
orneklerde karsimiza ¢ikmaktadir. Demek ki torun Eczaci Siileyman, riizgarin
yoniini ve kuvvetini belirleyebilmek, belirleyemedigi durumlarda ise bu
esintiden yararlanabilmek igin, yani hep “siyaset olmak” igin “siyasete
girmek” olgusunu zithigin diger tarafina yerlestirmemekte, tek partili ddonemin
yiikseleni dedesinden farkli olarak, ¢ok partili yasama gegisle birlikte
kitlelerin rizasina daha fazla gereksinim duyulmaya baslandigi donemde,
“siyasete girmek” olgusunu “siyaset olmak”, hem iktidar blogu i¢inde hem de
kitlelerle iktidar blogu arasindaki iligkilerde hegemonik bir pozisyon elde
etmek igin yeniden yorumlamaktadir. Oyleyse her donem “siyaset olmak”,
yani hegemonik kalabilmek i¢in de stratejik ve taktik esneklik gelistirmek
gerektigi aciktir. Bu, Eczaci’nin sinifsal konumuyla uyumlu bir hegemonik
bilince sahip oldugunun da isaretidir. Eczaci Siileyman, sadece Eczaci
Siileyman degildir.

6 Aslhinda romanda hakim simiflarin klasik siyaset ile siyasal hegemonya arasima gektikleri

ayrim ¢izgisini goriiniir kilmak i¢in kullanilan bu veciz ikilige dair, gercek hayatta iktidar
blogundan diglanan toplum kesimlerinin, tabandan yurttag hareketlerinin de farkindalik
sahibi oldugunu cesitli sosyal bilim arastirmalarinda gézlemlemek miimkiin. Onur Eyliil
Kara’nin saha ¢aligmasi sirasindaki goriismelerinden birinde, Ankara’da 100. Y1l Mahalle
Inisiyatifi’nden bir yurttagin yaptig1 ikili siyaset ayrimmin bu anlamda Zina Mehmet’in
hakim siniflar adina yaptig1 ayrimla ortiigtiigiine dikkat ¢ekmek isteriz 6rnegin. Soyle der
goriisiilen yurttas: “Siyaset deyince iki sey geliyor aklima. Bir, bildigimiz, genel toplumda
kullanilan anlamuyla siyaset. I;ste partiler var, baskanlar: var, hiikiimet var, meclis var,
yasalar var, bunlarin birbirlerine karsi atismalart var falan, béyle bir siyaset... Bir de
bunlarin  éOtesinde, bizim yasamimizin nasil gsekillenecegi, belki siyaset olarak
tammlayabilir miyiz? O tarz seyler geliyor” (Kara, 2019: 90).

Eczaci Siileyman’in diizenini kuran ve siirdiiren bdylesi bir Makyavelci pragmatizmin ve
esnekligin, kars: hegemonya bahsinde Deli Ibram’1n stratejisinde de karsimiza gikacagini
belirtelim.

~
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Ornegin bu taktik esneklik, izmir’de Yusuf Reis ile Memduh karakterinin
sohbetleri sirasinda, Memduh’un yeni partide yer alan Galip Hoca’y1
kargilayanlar arasinda Eczaci Siileyman’in da oldugunu aktardigi satirlarda ve
Yusuf Reis’in buna gosterdigi tepkide belirgin kilinmaktadir. Memduh,
Eczaci Siileyman Bey’i karsilama heyetinin en 6niinde gordiigiinii aktarinca,
tepkisini ifade etmek igin s6yle der Yusuf Reis: “Ulan o herif kirk yillik
Halk¢iydi. Deyyusun onde gidenidir. Taze dedin, yeni dedin de yine bize
kokmugs yemegi yedireceksiniz galiba” (Biike, 2021: 84).

Yusuf Reis’in agzindan aktarilan satirlardan, bir yandan her déneme ve
giice gore mevzilenme esnekligi bakimindan Eczaci Siileyman’in Gramsciyen
anlamda “hegemonik olma” arayisina gére hem devlet iktidariyla hem de
kitlelerle yeni siyaset arasindaki iliskide hegemonik bir pozisyon almay1
arzuladigt sonucunu c¢ikarabiliyoruz. Diger yandan bu satirlar, bizi
Gramsciyen bir roman olarak goriip adlandirdigimiz Deli Ibram Divani’nda
bir bagka kavrama da gétiirmekte: Pasif Devrim.

Gramsci, Carnoy’un da belirttigi lizere pasif devrim ifadesini, “egemen
siif hegemonyasimi stirdiirmek, kitlelerin siyasal ve iktisadi kurumlar
tizerinde baskida bulunmasini énlemek amaciyla deviet iktidarinin siirekli
yeniden diizenlenmesini ve ast siniflarla iliskisini anlatmak igin kullanir”
(Carnoy, 2001: 264). Gramsci bu kavramu, italyan Risorgimentosu’nun ayirt
edici oOzelliklerini ¢oziimlemek i¢in Vincenzo Cuoco’dan uyarlamustir.
Cuoco’nun muhafazakarligi i¢inde kavram, “eger en temel yapilarum
korumak istiyorsa, toplum degismek zorundadir” anlayigina yaslanir (Fatton,
1986: 731). Ancak Gramsci bir siire sonra kavramin daha genel bir anlam
kazanabilecegini ve ‘Jakoben moment’ten yoksun olan ulus devletlerin
modernlesme  siireglerini  Fransiz Devrimi’nden ayirt etmek igin
kullanabilecegini fark etmistir (Thomas, 2006: 12).

Boylece Gramsci pasif devrim kavramint modern Avrupa devletlerinin
Fransiz Devrimi 6rneginde oldugu gibi devrimci patlamalar yerine kiiciik
reform dalgalar1 yoluyla dogusunun (Gramsci, 1971: 115) etkilerini
incelerken devreye sokmustur. Nitekim Simon’un da belirttigi gibi, Italyan
Risorgimento siireci ile Fransiz Devrimi arasindaki zitliklar, Gramsci’yi pasif
devrim kavramin1 gelistirmeye yoneltmistir (Simon, 1991: 53). Bu dogrultuda
da Gramsci Italyan egemen smifinin ve devletinin 1848°den sonraki dogusunu
bir pasif devrim siireci olarak gérmiistiir (Bkz. Gramsci, 1971: 59).

Bu anlamda Sassoon, ‘pasif devrim’in, egemen siniflarin goreli olarak
hegemonyasinin zayifladigi kosullarda yeni popiiler unsurlarin igerilmesi
siirecine gonderme yaptigini belirtmektedir (Sassoon, 1987: 135). Dahasi,
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Buci-Glucksman’in da altini ¢izdigi gibi, belirli bir dereceye kadar her pasif
devrim bir tiir ‘muhafazakar ya da ilimli reformizm’ olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu durum egemen sinifin sinirli dozlarda, reformist bir
cer¢evede bagimli siniflarin taleplerini karsilayarak sinif ¢eliskilerini notralize
etme arayiglarindan da bagimsiz degildir (Buci-Glucksman, 1979: 208).

Bu baglamda pasif devrimi Morton’un tanimlamasiyla paralel bir
cercevede anlamak miimkiindiir. Kurulu siyasal diizende biiyiik degisikliklere
gitmeden, iktidar blogunun var olan sosyal ve kurumsal bigimler altinda
sosyo-ekonomik degisim siireglerini yonetmesi olarak pasif devrim,
“kapitalist toplumsal iliskilerin yasamsal unsurlarinin ortadan kaldirilmayip
yeni bigimler altinda yeniden iiretildikleri, kapitalist iiretim iligkileriyle
uyumlu bicimde devlet iktidarinin ve kurumsal ¢ergevenin giiclendirildigi kriz
donemlerinde kapitalizmin ayakta kalmasimin ve yeniden oOrgiitlenmesinin
teorisidir” (Morton, 2003: 632)°,

Yusuf Reis’in yukarida aktardigimiz ifadelerinin bu bakimdan bir “pasif
devrim” siireci olarak Demokrat Parti’nin yiikselisine gonderme yaptigini
ifade edebiliriz. “Taze dedin, yeni dedin” vurgularinin ardinda kirk yillik
Halkg¢1 Eczaci Siileyman’in oldugu bir degisimin i¢inde tagidigi sinifsal gizi,
Yusuf Reis bir bakima bu sozlerle agiga vurmaktadir. Egemen siniflar yeni
doéneme gore konum almakta, 6zellikle ikinci Diinya Savasi ve sonrasi yeni
donemde toplumda olusan ekonomik ve siyasal hognutsuzluklarin asagidan
yukariya daha biiyiik degisimleri, devrimsel doniisiimleri tetiklemesinin
Oniine gegmek i¢in, yoneten siiflar sinirli bir degisim programini yukaridan
asagiya devreye sokarak, bu program cergevesinde de kitlelerin rizasini
kazanarak, onlara kismi maddi kazanimlar sunarak ve ideolojik aygitlarla ikna
ederek; Ozetle kitleleri siyasal anlamda pasiflestirip degisim programini
egemen siniflar lehine yiirlitme anlaminda “pasif devrim” arayisina
uyumlanmaktadir. Romanda Eczaci Siileyman karakterinin bu siirecin
sembolii olarak sunuldugunu ifade edebiliriz®. Ozetle Eczaci Siileyman,
kitleleri pasiflestirecek bir degisim programinin hegemonik niteligini sezerek

8 Gramsciyen teorinin bu makalede 6ne ¢ikarilan temel kavram setinin tarihsel gelisimi ve
aciklamasi i¢in, yine Pasif Devrim olgusunun Gramsciyen teorideki konumu i¢in Yildirim,
2010’a bakilabilir.

Hakim siniflarin ellerindeki sinifsal imtiyazlar1 ve serveti koruyabilmek igin, kapiya
dayanan degisim siirecini kitleleri digarida birakarak kendilerinin baslatmalariyla ilgili
“pasif devrim” tartigmasinin edebiyatta en 6nemli ve ilk drneklerinden birisi, elbette yine
Gramsci’nin memleketi olan Italya’dan gelmistir. Giuseppe Tomasi di Lampedusa’nin
Leopar adli romanidir bu 6rnek. Soylu sinifi temsil eden kahramani, “her seyin oldugu gibi
kalmasim istiyorsak her seyi degistirmeliyiz” der ve bu, pasif devrimin en veciz ifadesi
olarak goriilebilir. Bkz. Lampedusa, 2020. Eser 1963’te Luchino Visconti tarafindan yine
ayn1 isimle beyaz perdeye de uyarlanmistir.

©
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yeni iktidar blokunun yerel insasinda en 6nde yer almak i¢in hamlesini
yapmis, eski donemde de yeni donemde de ayricaliklilar iginde kalmasin

saglayacak “siyaset olma”, “glice gére konumlanma” anlayisiyla, hizli ve
esnek bir bicimde hareket etmistir.

Ifade ettigimiz iizere Deli Ibram Divani’nda, klasik siyaset anlayisini
Gramsciyen tarzda sarsip yeniden yapilandiran yaklasimin bir diger uzantisi
da siyasetin salt bir sdylem miicadelesi olarak ya da ideolojik/manevi araglar
temelinde anlagilmasina yol acan dar tanimlarin Gtesine gegmesi, siyaset
olma/hegemonya kurma ile maddi siiregler arasindaki bagi gériintir kilmasidir.
Bu noktanin biraz daha agilmasi gerektigini diisiiniiyoruz.

Her seyden oOnce, dedesinin izinde giden Eczaci Siileyman’in her
donemin ydneteni, hegemonik iktidar1 olma, yani “siyaset olma” arayis
kendiliginden bir yonetme ya da hakimiyet kurma hirsinin uzantis1 degildir.
Burada “siyaset olma”, sermaye birikiminin devamliliin1 saglama, kazanilan
serveti koruma ve ¢ogaltma arayisinin; yani kisaca maddi/ekonomik ¢ikar
temelinin hizmetindedir. Bu anlamiyla “siyaset olma”, ekonomik nedenlerle
ve maddi hedeflerle baglhh kilinmig bir biitiinliige gonderme yapar.
Gramsci’nin yap1 ile iistyap1 arasindaki diyalektik birlige isaret ederek
gelistirdigi Tarihsel Blok kavrami ile uyumlu bir “siyaset olma” anlayisidir
bu. Maddi temelden, sermaye birikiminden bagimsiz ve kendinden menkul bir
siyaset sahnesinin 6tesine ge¢meye, siyaseti ekonomiye indirgemeden fakat
yapt ile istyapr arasindaki diyalektik etkilesimden de soyutlamadan ele
almaya, sinifsal ~ perspektiften  degerlendirmeye gagiran  bir
kavramsallastirma/kuramsallagtirma arayisidir karsimiza c¢ikan. Bilindigi
iizere Gramsci’ye gore “yapiyla iistyapr arasindaki iligkilerin irdelenmesi,
tarihsel blok kavramimin ozsel gortintimiidiir” (Portelli, 1982: 4). Gramsci,
yapiyla iistyap1 arasindaki bu bag1 “organik” olarak nitelemektedir.

Roman boyunca siyasetin bu maddi temeline génderme yapan ornekler
siklikla karsimiza ¢ikmaktadir. Bu, iktidar blogu i¢inde Eczaci Siilleyman’in
miilkstizlestirip iscilestirdigi, gecim araglarindan mahrum biraktigi balikgilari
kendi endiistrisine, oradan da ticaret yoluyla kiiresel iktisadi zincire
eklemleyerek tekellesme arayisina baglanirken, kitlelerin rizasim1 kazanma
stirecinde de karsimiza ¢ikan bir yandir. Eczaci Siileyman, yunus aviyla
birlikte kendisinin iktidar blokunun tekellesmis bileseni haline gelmesini
saglayacak endiistriyel “atilim”1 kendi zenginlesmesi, kendi dar iktisadi ¢ikar1
temelinde anlatmaz emekg¢i, yoksul kitlelere. Bu anlamda yine “hegemonik”
bir sdylemdir kurdugu. Aslinda bu isi kendisi, kendi zenginlesmesi i¢in degil;
ada halki i¢in, gelisme/kalkinma i¢in, “milli dava” i¢in istemektedir. Burada
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Eczac1 Siileyman, kendi dar smifsal ¢ikarini digsallagtirmakta ve toplumun
genelinin ¢ikar1 haline getirecek bir stratejik miidahale yapmaktadir.

Ornegin Eczaci Siileyman, projesi i¢in, Heyet-i Nasiha etrafinda toplanan
yerel iktidar blogunun tiim bilesenlerini hegemonyanin hem zor hem de riza
unsurunu garanti altina almak adina seferber etmektedir. Dalyanci kahvesinde
kitleleri Eczac1 Siileyman’in projesine eklemlemek icin yapilan toplantida
Lagimecilarin Zaim’in s6zleri de bunu kanitlar niteliktedir:

“Her kayikta dort cift kiirekei, bir silahgi, bir yekeci olacak. Ayrica fabrikada
da caligsacak insana ihtiya¢ var. Siileyman Bey’in niyeti orada daha ¢ok
kadinlar1 ise almak. Niye? Daha fazla eve ekmek girsin diye. Her aileden en
fazla bir kisiyi av i¢in alacaklar. Giinliik yevmiye var, bir de aksam her kay1gin
yekun hasadina gore tesvik verilecek... Ayrica Siilleyman Bey dedi ki, isler iyi
giderse ava katilan ailelerin kendi baliklar1 igin aldiklar1 buzdan fiyat kirdirma
diisiiniiyorum. Yani bu is bizim basimizda devlet kusu gibi déniiyor. Urkiitiip
kagirmazsak kursagimiz biraz lokma goriir” (Biike, 2021: 115).

Aym sekilde, Eczaci Siilleyman’in da yeni girisimini kendi dar ¢ikarinin
Otesine gegen bir hegemonik sdylemle, Kkitlelerin maddi O6zlemlerine
seslenerek, onlarin rizasii bu maddi temel etrafinda kazanacak sekilde
sunmaya hazirlandig1 dikkat ¢cekmektedir. Elinde yunus yagi kavanozuyla
yazihanedeki boy aynasinin karsisina gegerek yaptigi konugmada sinifsal ve
hegemonik bir bilincin, buna uygun stratejinin izleri apagik goriinmektedir:

“Iste, ‘dedi’, sayin baskan, kiymetli vekil arkadaslarim, iste bu elimde gormiis
oldugunuz siviyr alelade bir mamul olarak telakki etmeyiniz... Bu
memleketimize ‘makus talihindir’ diye giydirilen o deli gomleginin diinyaya
ragmen yirtillp atilmasinin  nisanesidir. Bu ilerlemedir, biiyiimedir,
tirnaklartyla yolu agan miitesebbisin Leyla’sina kavustugunda doktigii
gdzyasidir. Ve sanmayiniz ki bu bir avug insanin kar ve kazang istiyakindan
viicut bulmaktadir. Tam aksine, necip milletimizin her bir ferdinin etiyle,
fikriyle istedigi zaferdir. Zira aziz milletimiz kendine as, is ve nafaka olarak
donen her hamlenin tereddiitsiiz miittefikidir. Ezclimle, bu elimde gormiis
oldugunuz esya aslinda atiye aittir. Istikbaldeki yol, baraj, koprii, tren hatlari,
havalimanlar1 ve dahi biiyiik temellerle dokiilecek hudutsuz harcin neset ettigi
ruhtur...” (Bike, 2021: 134-135).

Kendi dar simifsal c¢ikarimi halkin genel ¢ikarinin uzantist olarak
sunmanin hegemonik bilincine sahip olan Eczacit Siileyman “siyaset”
tanimini, iktidar blogundaki diger bilesenlere/miittefiklere ya da potansiyel
olarak boynu vurulup iktidar blogu igine satin alinarak etkisizlestirilmek
istenen unsurlara karsi ise acgik¢a para ile, 6zel ¢ikar ile, servet ve sermaye
birikimi ile iliskisi temelinde sunmaktadir. Ornegin, Eczac1 Siileyman’in
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sermaye birikimi projesine itiraz eden ve sonrasinda da dldiiriilen Balik¢i’nin
oglu Terzi Osman yillar sonra adaya dondiigiinde Eczaci Siileyman’in
hegemonik diizeninde sarsilma emareleri bag gdostermistir. Eczaci, Osman’1
yerel iktidar bloguna dahil etmek, kisacasi maddi temelde satin alip
etkisizlestirmek istemektedir. Once maddi temelde “trasformismo”°, yani
Gramsciyen anlamda diizen igine devsirme, satin alma, riza ve ikna ile sorunu
¢ozme yolunu arar; ardindan da Osman bunu kabul etmezse, arkasinda
hizaladig1 devletin ekonomik ve ekonomi dis1t zor giiciliyle istedigini
yapabilecegini ifade eder; bu anlamda konusmanin genel seyri, “zorun
goblgesinde riza” olarak hegemonya insa siireglerinin pratik bir 6zeti gibidir.
Eczaci Siileyman, Terzi Osman’1 bertaraf etmek ve Kostence’den gdndermek
icin bedelinin on katina arazisini almayi teklif ederken, devletin Soke
Ovasi’na su getirdigini belirtir ve devam eder: “Yiiz binlerce doniim simdi
senlendi. Pamuk hasadina yetisemiyorlar... Bu ne demek biliyor musun?
Hudutsuz para demek, siyaset demek, daha ¢ok kazanmak demek!” (Biike,
2021: 198).

Gortildiigii  tizere iktidar blogunun disinda kalanlara, kitlelerin
zenginlesmesi, lilkenin kalkinmasi olarak sunulan olgu; iktidar blogu i¢inde
siyaseti tanimlamaya geldiginde, 6zel ¢ikar olarak, para ve servet olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Siyasetin maddi temelinin oldukg¢a veciz bir bigcimde
ifade edildigi bu satirlarda siyaset, iktidar blogu bilesenleri i¢in hudutsuz para,
daha ¢ok kazang, yani sermaye birikimi anlamina gelmektedir. Burada da
Gramsciyen anlamda genigletilmig siyaset taniminin ve bunun maddi
temelinin goriiniir kilindig1 agiktir.

Demek ki Eczaci Siileyman’da simif bilinci hem iktidar blogu i¢ine hem
de iktidar blogu ile bu blok disinda kalan halk kitleleri arasindaki iligkiye gore

10 Burada trasformismo olgusu Gramsci tarafindan, iktidar blogunun hegemonyasini tehdit
eden unsurlarm pasiflestirilmesi, diizen icine sogurulmasi, devsirilmesi anlaminda italyan
tarihselligi tizerinden ele alinmaktadir. Sassoon’un da belirttigi gibi pasif unsur, devrimci
bir karsit unsurun devrimei potansiyelinin boynunun vurulmasiyla gelisiminin dnlenmesini
de igermektedir (Sassoon, 1987: 207). Bu baglamda bakildiginda pasif devrim Gramsci’nin
kavramlastirmasinda, “burjuva egemenligini tehdit eden rakip toplumsal giiglerin nétralize
edilmelerini ya da eklemlenmelerini amaglayan bir burjuva hegemonyast bigimi” (Shields,
2006: 477) olarak belirmektedir. Gramsci, burjuvazinin bagimli siniflarin kendi organik
aydinlarin1  olusturmasimi  engellemeye yonelik politikasin1 ~ ‘transformizm’  olarak
nitelemekteydi (Yetis, 2002: 232). Diger yandan Portelli’nin de belirttigi gibi bu organik
bir stiregti: “ast suflarla hi¢hir uzlasmayr kabul etmeyen ve onlarin politik dnderlerini
kendi siyasal sinifina katmak iizere onlardan aswran yonetici sinifin politikasini dile
getirmekteydi” (Portelli, 1982: 82). Bu bakimdan kavramm Gramsciyen diisiincede
“egemen sinifin, bagimh sinif katmanlarinin kimi unsurlarinin taleplerini emdigi, terciime
ettigi ya da eklemledigi siire¢lere isaret ettigi” (Munck, 1996: 43-44) de ifade edilmelidir.

137



memleket Siyaset Yonetim (MSY), Cilt 18, Sayr 39, Haziran 2023, 124-165.

bir “siyaset olma”, ikili hegemonya kurma niteliklerine sahiptir. Bu da yine
Gramsci’nin egemen sinif hegemonyasina iliskin saptamalariyla uyumlu bir
karakter olarak Eczaci Siileyman’1 ve siyasal esnekligini anlamamiza yarayan
onemli bir boyuttur.

3. Eczaca Siileyman’in Diizeninde Zorla Donanmis Riza

Gramsci’nin hegemonya kuraminin besli katkisindan s6z ettigimiz satirlarda
da degindigimiz {izere, hegemonya kurami, iktidar olgusunun sinifsal
niteligini anlamamiza yol actig1 gibi, ayn1 zamanda bunun kurulusunun ve
siirdiiriilmesinin hem iktidar blogu i¢inde hem de iktidar blogu ile bu blogun
disinda kalan, yonetme siireclerinden dislanmig halk kitleleri arasindaki
iligkilerin niteligini ve igleyisini anlamamiza fayda saglar. Bu anlamiyla,
dedesinden devraldig1 siyasal, sosyal ve ekonomik sermayeyi daha da
genisletmeyi amaclayan, bunun i¢in de Kdstence halkini miilksiizlestirmeyi,
emegi, dogayi, igindeki tiim canlilar1 metalastirarak somiirmeyi hedefleyen
Eczac1 Siilleyman’in diizenini tek basma kurmasi miimkiin degildir. Bu
noktaya bir dnceki boliime gore daha detayli bakmak, kurulu diizenin tek
kisiye bagli gorilip bu sekilde, bir sahis etrafinda ¢oziimlenmesinin
zayifliklarini da elestirel zeminde anlamaya fayda saglayabilir.

Hatirlatmak gerekir ki Eczaci Siileyman’in yeni diizeni ya da “siyaset
olma” ozelligiyle kurdugu hegemonya, Gramsci’nin zorun golgesinde riza
taniminin somut olarak izindedir. Her seyden dnce Eczaci Siilleyman, birikim
modeline Kdstence halkinin itiraz edecegi tiim kanallar1 gerek zor gerekse
ikna yoluyla kapatmak istemektedir. Bunun i¢in yapacagi ilk sey, yerel iktidar
blogunu kendi hegemonya projesi etrafinda seferber etmektir. Daha ileri
gidersek, Gramsci’nin biitiinciil devlet kavramlastirmasindan hatirlanacag
iizere, siyasal toplumla sivil toplumu eklemleyerek, genisletilmis anlamda
“devlet” haline gelmesi, bu temsili ve gergek iktidar1 kendi projesi etrafinda
seferber etmesidir s6z konusu olan.

Yukarida da degindigimiz ilizere Gramsci’nin biitlinciil devlet
kavramlagtirmasi, diktatorliik ve hegemonya ya da zor ile riza momentlerinin
birlesimi anlamina gelmekte ve hegemonyanin zor aygitina yaslanmadan
ayakta durabilecegi yoniindeki yanilsamay1 da asmay1 hedeflemektedir. Bu
bakimdan Gramsci’de biitiinciil devletin “baskict iktidarla silahlannis
hegemonya” (Bocock, 1986: 28) durumuna isaret ettigi goriilmektedir'®. Belki

11 Bununla birlikte Gramsci’nin Defterler’de devlete iliskin ii¢ farkl1 yaklagim gelistirdigi de
goriilmektedir. Bunun i¢in bkz. Bocock, 1986: 28-30. Buna gore Defterler’de devlet, ilk
yaklagimda sivil toplumun ziddidir, ikincisinde sivil toplumu da kapsamaktadir,
tgiinciisiinde ise sivil toplumla aynidir (Bkz., Anderson, 1988: 28).
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de tam bu nedenle, Gramsci’ye gore hegemonya kavrami, sadece bu giicii
kullanan smifla degil, ayn1 zamanda bu giiciin kullaniminda izlenen yontemle
de tanimlanmaktadir (Fontana, 2001: 32).

Boyle bir “biitiinciil devlet”in Kostence yerel Olceginde, ticaretten
sanayiye dogru gecis yapmak ve uluslararasi kapitalist zincire de
eklemlenerek tekellesmek isteyen bir sermaye fraksiyonu etrafinda nasil
olustugunu anlamak, bir bakima kapitalizm ile devlet arasindaki iligkinin
coziimlenmesine, diger yandan da yonetenlerin maddi agidan kitleleri
somiiriirken nasil olup da bu siirece kitlelerin rizasim1 kazanabildikleri
sorusuna yanit verme girisimine katki saglayabilecektir.

Eczac1 Siileyman’in bu anlamda stratejisi ve taktigi bellidir: Once iktidar
blogunu kendi projesi etrafinda toplayacak, buradan elde ettigi kuvvet
birikimiyle hem somut baskiyla hem de soyut “zorlama” mesajiyla kitlelerin
itirazlarin1 bertaraf edecektir. Bu noktada, Eczaci Siilleyman’in yerel iktidar
blogunda ii¢ ayakli bir hegemonya insa ettigi, bu ayaklarin her birini hem
zorun hem de rizanin liretiminde somut duruma goére goriiniir kildig1 ya da
kullandigi mesaji roman boyunca verilmektedir. Oyle ki romanda bu ii¢
ayagm kimlerden olustugu, halkin Eczaci Siileyman’in projesinin “glicii’ne
inandirilmasinda bu {i¢ ayagin nasil bir islev gordiigii, Eczaci’nin projesine
itirazda yalmzlastirilan Demirci Asim ile Balik¢1 arasindaki diyalogda,
Eczaci’nin projesinin halka anlatilacagi kahvedeki toplantiya, bir faydasi
olmayacagi i¢in gitmemeyi Oneren Asim’in, “Niyeymis?” sorusuyla itiraz
eden Balik¢r’ya verdigi su veciz yamit araciligiyla aktarilir: “Ne faydasi
olacak? Kag¢ giindiir tartip biciyoruz. Paramin sahabi, devletin sahabt,
diyanetin sahabi... Hepsi bu is olacak diyor. Halk dedigin bunlarin yiiriidiigii
yere basar adimini zaten. Biz gidip konugsak ne olacak?” (Biike, 2021: 113-
114).

Burada ifade edilen iktidar blogunun {i¢ ayagi (paranin, devletin,
diyanetin sahabi) toplamda Gramsci’nin zor ile rizay1 ve politik toplum ile
sivil toplumu kaynastiran biitiinciil devlet taniminin yereldeki yansimasidir.
Sermaye, devlet/zor giicii olarak politik toplum ve ideolojik aygitlar. Eczaci
Siileyman’in, projesine itiraz edecek halk kitleleri arasinda algilanigsinda, bu
ii¢ ayakli iktidar blogunun somut ve gergek “siyaset”i, arkasi saglam
“girisimci”si olarak goriilmesi onemlidir. Zira bu goriiniim gii¢ gosterisidir ve
bu gii¢ gosterisi ayn1 zamanda halk kitlelerinin giice kosmasini, giice riza
gostermesini de saglamaktadir. Bu ii¢ ayak roman boyunca en ¢ok da Sehir
Kuliibii’nde bir araya gelir ya da bir araya geldigi buranin 6niinde, etrafinda
goriiniirlestirilir. Eczaci Siileyman kaymakamla, jandarma komutaniyla,
bag6gretmenle, savcl ve hakimle, bina disinda miiftii ile hep burada birlikte
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goriliniir, projeye ii¢ ayakli destek bu ortamda pekistirilir ve halk arasinda
gorlintir kilinir (Bkz, Biike, 2021: 73-75). Ayrica yerel siyasal iktidarin
temsilcisi olarak belediye reisi de Eczaci’nin yanindadir (Biike, 2021: 77).

Kuskusuz ki Eczaci Siileyman’in adayi, dogayi, insan1 ve diger tiim
canlilar1 bir meta haline getirip somiirmesine karsi ¢ikislarin cilizligl, bir
onceki bolimde anlattigimiz lizere, maddi ac¢idan adanin gelisecegi, para
gorecegi yoniindeki hegemonik stratejinin basarili olmasinin yaninda, biraz da
bu gii¢ gosterisinin sonucudur. Karsi ¢ikmanin yolu yoktur, ¢linkii zaten
Eczac1 Siilleyman artik sadece Eczaci Siilleyman degildir. Devlet, servet ve
diyanet onun yanindadir. Bu gii¢ gosterisi araciligiyla baghi basina bir riza
tiretiminin gergeklestigi, itirazlarin cilizlastirildigr ve yalmzlastirildigi agiktir.
Nitekim yunusun “yagimi ayri, kemigini ayri” isleyecek sekilde “fabrika
kuracak” ve “dedesi Zina Mehmet’e rahmet okutacak” (Biike, 2021: 72).
Eczaci’nin projesine karsi somut itirazlarin sadece Demirci Asim ile
Balik¢i’dan gelmesi de karsit unsurlarin  yalnizlastirilarak  boynunun
vurulmasini, 6zetle tasfiye edilmesini kolaylastiracaktir. Bdylesi bir tasfiyenin
ileride gelebilecek itirazlari bastirma gorevi de gordiigli, emsal olarak
isletildigi, bu zorun goélgesinde rizanin iiretildigi ifade edilmelidir.

Eczac1 Siileyman’in diizeninde yunuslara acimasizlik ile Asim’a,
Balik¢r’ya, Balik¢i’nin evine ve ailesine acimasizlik ayni diizlemdedir. Vahset
ve cinayet, somiirii iligkilerinin derinlesmesinde bir aragtir; bu ugurda, amaca
giden yolda her sey miibahtir. Eczac1 Siileyman’in Makyavelci diizeninde
Gramsciyen anlamda bir “etik politik” projenin uzun vadeli basar1 sans1, ancak
maddi vaatlerinin ger¢eklesmesine ve bu ger¢evede de gecimlik araglarindan
edilen yoksul balik¢ilarin, ada halkinin “ahlaki ekonomi”sinin !? yerine
onerilen kapitalist meta iliskilerinin yerlesmesine dayali bu vaatlerin somut
olarak uygulanmasina baglidir.

Bu noktada, karsit unsurlarin zor yoluyla sindirilmesinde, legal ile illegal
arasindaki smirlarin ve kamu ile 0Ozel arasindaki ayrimlarin Eczaci
Stileyman’1n onciiliiglindeki bu yeni iktidar blogu eliyle kaldirilmasinin pay1
biiyiiktiir. Zor bir yandan devletin resmi siddet tekeli eliyle (jandarma)
seferber edilmekte, diger yandan da resmi siddet tekelinin digindaki
tetikgilerin, devletin zor giiciiniin golgesine siginarak Eczaci’nin diizenine
itirazlar bertaraf edenlerin korundugu izlenimiyle pekistirilmektedir. Demirci
Asim ile Balik¢1’nin ailesinin vahsice tasfiye edilmesi siirecinde gercek sucu
ve sugluyu dnlememe, cezalandirmama konusunda jandarma ile yargisal zor
aygit1 olarak mahkemelerin ortiilii ittifakinin roliiniin oldugu agiktir.

12 «“Ahlaki ekonomi” kavramu i¢in bkz. E.P. Thompson, 2006.
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Devletle sermaye, legal ile illegal, kamu ile 6zel arasindaki sinirlar
Kostence 6zelinde siliklestiren bu mesaj, yillar sonra adaya donen Balik¢i’nin
oglu Terzi Osman’in adadan gitmesi ig¢in uygulanan basingta da karsimiza
cikar. Jandarma, Osman’in koyunu taciz eder. Eczaci, Osman’in adadan
gitmesi i¢in ekonomik satin alma yollarini kullanir. Taviz ve ikna siireclerinin
Otesinde, jandarma eliyle karakola ¢ekilir Osman. Nezarette gegirdigi siirenin
ardindan jandarma komutaninin huzuruna cikarilir. Osman’in izmir’e geri
donmesi telkinini sezdirdikten sonra sozlerine sdyle devam eder jandarma
komutani: “Seninle ilgili sikayetler birikince Eczaci Siileyman Bey'le
goriistiim. Bu is nereye varir dedim” (Biike, 2021: 193). Osman bunun iizerine
araya girer su kritik soruyu sorar: “Sebep? Eczact hdkim mi savct mi? Onunla
neden konugtunuz?” (Bike, 2021: 193). Yanit, Eczaci’nin yerel iktidar
blogundaki konumunu, “siyaset olma” adina elinde tuttugu giici yeniden
gbzler Oniine seren niteliktedir: “Ciinkii esraftan, kiymetli insan. Buranin
girdisini ¢iktisum biliyor” (Biike, 2021: 193). Bu diyalogun zorun golgesinde
riza olarak isledigini, silirdiigiinii belirtmek gerekir. Osman, jandarma
araciligryla, hicbir hukuksal gerekce gosterilmeden nezarete atilmstir.
Jandarmanin zoru ve tarafi/konumu agik¢a sezdirildikten sonra, bu kez
jandarma komutani araciligiyla ekonomik riza teklifi devreye girmistir.
Gramsciyen trasformismo siireci burada yine goriiniirlesir ve Eczaci
Stileyman’in sozleri, jandarma komutanmi aracilifiyla bir “zorunlu” teklif
olarak aktarilir Osman’a: “Dedi ki, Kostence 'nin huzuru kagsin istemem. Ama
Osman’in da haklari var burada. Malimi miilkiinii, ne varsa kiymetinin
lizerinde almaya talibim. Bak simdi ben aracryim burada Osman kardes. En
iyisi, herkes icin en haywlis1 bu gibi gériiniiyor” (Biike, 2021: 193).

Bu 6nemli karsilagma ve diyalog, bir yandan Eczaci’nin yerel iktidar
blogundaki konumunu, diger yandan hegemonyanin insasinda zorun
goblgesinde rizanin ve maddi/ekonomik karakterin iglevini ve son olarak da
yine Gramsciyen biitiinciil devlet teorisinin uzantisi olarak, devlet iktidariyla
sermaye iktidarinin hangi diizeylerde i¢ ice gecip eklemlendigini sergileyen
son derece etkili bir 6zet niteligindedir. Osman’in jandarma komutaninin
Eczaci ile konusmasina verdigi “Eczact hakim mi savct mi?” yaniti ise yerelde
“ben devletim” davranigina, kamusalliktan arindirilmig, 6zel ¢ikarin hizmetine
sunulmus bir devlet anlayisina da itiraz niteligindedir. Osman’in bu blok
karsisinda kamusal bir devlet arayisinda oldugu, islevlerin buna gore
tanimlandig1 bir diizeni arzuladigi, jandarma 6zelinde devletin kamunun isi
yerine Ozelin ¢ikarinin pesinde kosmasindan rahatsizlik duydugu da su
sozlerle sezdirilir nitekim: “Siz devletin isini yapin, ben kendi baligimi
tutayim. Eczact denilen adam da ne diyecekse benim yiiziime konussun”
(Biike, 2021: 194).
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Bir baska yerde yine, jandarmanin zor giicii aracilifiyla Eczaci’nin
hegemonya tesis ettigine gonderme yapilir romanda. Karadenizli tekne ustasi
ilave teknelerin Eczaci tarafindan “bilabedel” yaptirilmak istenmesine
direnince jandarma devreye girer, sonug sdyle aktarilir: “Neyse ki devreye
giren ‘sag olsun jandarma komutani’, reisi uygun sekilde ikna etti de bu
mesele de halloldu” (Biike, 2021: 131). Biitiin bunlar, Eczaci’nin iktidar blogu
icinde baski aygitlarinin roliiniin ve devletin kendi projesi etrafinda seferber
edilmesine duydugu ihtiyacin acik kamtidir. Nitekim maliyetler ve
hesaplamalar Eczaci’nin hesaplariyla tutmayinca, isler teoriden pratige
gecerken sarpa sarinca bu “zor” giicline duydugu ihtiya¢ daha da artmistir.
Oyle ki, “Késtence 'de bu konuda bir ¢atlak ses, basibozukluk ya da calisma
diizenini bozacak hi¢chir seye tahammiil edemeyecegi bir esikteydi Eczaci
Siileyman” (Biike, 2021: 131)%,

Fakat belirtmek gerekir ki, Eczaci’nin kurdugu (ya da kurmak istedigi)
diizende salt bu o6rneklerde aktardigimiz sekilde ekonomi dist zorun rolii
belirleyici degildir. Burada ekonomik zor da devrededir. Hegemonya,
kitlelerin rizasinin kazanilmasinda maddi bir siire¢ olarak islese de ekonomi
bir riza unsuru oldugu kadar zorlayic bir giigtiir de. Roman boyunca zorun bu
ikili karakteri, yine Eczaci Siileyman’in “siyaset olma” vasfinin geri plam
olarak siklikla hissettirilir. Eczac1 Siileyman, kendi projesine katilmayacak,
bagimsiz olarak gecimlik dalyanciliga devam edecek, kendi yaninda amele
olmayacak herkesi ekonomik zoru ile de tehdit etmektedir. Su sozler bunun
kamtidir: “Buz olmazsa balik Izmir’e gitmezdi. Hadi diyelim kis kiyamet
sogukta bir ihtimal kokmayacakti mal ama ya ¢ektiviye almazlarsa? Adanin
karaya tek ulasimi ¢ektiri oldugu icin kanunen onun malini tagirum, senin
malin tasimam diyemezlerdi. Lakin kanunu kim takardi burada! Savci, hakim
dedikleri adamlar mesai bitince solugu Sehir Kuliibii 'nde, Eczaci’min kumar
masasinda alryordu” (Biike, 2021: 137-138). Bu ekonomik zorlama giicii yine
romanda bir bagka vesileyle su sekilde 6zetlenir: “Eczact Siileyman dedigin
adam zaten Kostence'yi iyice kostekledi. Dalyanct ona muhtag, esnaf igin
faizci, mahkemeye, dama diisen icin sarilacag yilan. Insan kithg mi var
ortalikta? A¢higin bol, adamin bol, ekmegin kit oldugu yerde senin olmaz
dedigin is en kolayr” (Biike, 2021: 73).

13 Jandarmanin Eczaci Siileyman’in projesine itiraz edenler, riza gdstermeyenler karsisindaki
6zellesmis baski aygiti olarak sunuldugu Ornekler roman boyunca sik sik karsimiza
ctkmaktadir. Ornegin Demirci Asim kars1 durusu nedeniyle tehdit de edilir, durumu
Balik¢1’ya su sézlerle aktarir: “Bu sabah bir jandarma ¢avusuyla ii¢ er geldi. Ihbar var,
diikkanlary ariyoruz, dediler. Ortaligi altiist ettiler.... Yalniz ne hikmetse, ¢arsida sadece
benim diikkdni aradilar” (Biike, 2021: 100).
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Eczaci’nin miilksiizlestirme projesine itirazlar aglikla, ekonomik giicle,
tiretim araglariyla ve elbette ekonomi digi zorla bastirma konusundaki
kararlilign ve arkasindaki kuvvet, roman boyunca sezdirilmektedir. Bu bir
yandan da kars1 hegemonyanin boyle bir kuvvet dizilisi ve bilesimi karsisinda
hangi strateji ve taktiklere dayali olarak kurulabilecegi konusunda Deli
Ibram’1n ilerleyen béliimlerdeki dnerilerinin de tecriibeye ve giic dengesine
gore altyapisi olarak isleyecektir. Bu hatirlatmay1 yaparak, Eczaci’nin zor
giicliniin maddi niteligiyle ilgili su sozleri de son olarak ilave edebiliriz:
“Atadan, dededen kalma isimizi mi terk edelim? Bdyle sey mi olur? Kim
oluyor o yahu? Daha ne istiyor? Mali var miilkii var, her seyi var su hayatta.
Allah mi1 olmak istiyor artik? Diyor ki, ben ne istersem yaparim, kimse ses
etmeyecek, kimse karsi durmayacak. Gelen olursa aglikla terbiye ederim.
Gelen olursa nefes almasina miisaade etmem” (Biike, 2021: 138).

Romanda Eczac1 Siilleyman’in sinifsal arzulari etrafinda insa edilen yerel
iktidar blogundaki konumu, bu konumu pekistirmek i¢in sahip oldugu zor
giicliniin ekonomik ve ekonomi dis1 karakteri onemli 6rneklerle islenmistir.
Geride kalan satirlarda bu isleyisi Gramsciyen bir yorum cergevesinde ele
aldik. Bunun yaninda, Gramsciyen hegemonya teorisinin onemli katkisi,
yonetenlerin salt politik toplumun zorlama giiciiyle yonetmedigini, kitlelerin
rizasimi kazanmak igin sivil toplumda cesitli maddi ya da ideolojik araglar
seferber etmesinin de gerekli oldugunu belirtmesidir. Bunun teorik
aciklamasini makalenin ilk béliimlerinde ele almistik. Simdi de Eczaci
Siileyman  diizeninin/hegemonyasinin ingasiyla ilgilenen bu bdlimii
bitirmeden &nce, bu teorik agiklamay1 yine Deli Ibram Divan: iizerinden
smayalim ve Eczaci Siileyman’in kitlelerin nizasim kazanmak, projesi
etrafinda seferber etmek icin hangi ideolojik ara¢ ve aygitlardan
yararlandigina bakalim. Zira Eczaci Siileyman’in diizeninin sadece zora ve
zorlamaya, baskiya dayali olarak siirmesi miimkiin degildir. Oyle ki romanda
bu gergeklik, hikaye orgiisiindeki ana zitliklardan birinin tarafi ve normalin
disina ¢ikma cesareti gosteren deliligiyle karsi hegemonyanin akli olarak
sunuldugunu her firsatta hissettigimiz Deli Ibram’m su sozleriyle
Ozetlenmistir: “Eczact zeki adamdir. Neyin ne oldugunu anlamigtir... Boyle
adamlar halk onlardan korksun ister ama nefret etsin de istemezler. O iglerini
zorlastirir” (Biike, 2021: 187).

Daha 6nce Eczaci Siileyman’in kitlelerin rizasim1 kazanmak i¢in kendi
0zel/maddi ¢ikarini kitlelerin genel ¢ikarit gibi sundugunu, bunu genel bir
kalkinma, “milli bir dava” kilifiyla yansittigim aktarmistik. Bu, rizanin
imalatinda 6ne ¢ikan bir boyut. Kalkinmaci, milli sdylem etrafinda kendi
¢ikarmi dissallastirip genellestiren bu yaklagimin yaninda, Eczaci’nin kendi
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0zel ¢ikarim kitlelerin tek tek 6zel ¢ikartyla 6zdeslestiren, bir bagimlilik ve
etkilesim zinciri i¢inde, balik¢ilarin da kazanacagini, zenginlesecegini ima
eden maddi/ekonomik riza imalatina giristigi agiktir.

Hegemonyanin insasinda, hem iktidar blogu i¢indeki bilesenler arasinda
hem de iktidar blogundan dislanmis, bdyle bir projeye dahil olarak gecimlik
ekonomik araglarindan mahrum kalip Eczaci’nin yaninda iscilesecek halk
kitleleri arasinda rizanin kazanilmasinda ekonomik riza imalatinin 6nemli yer
tuttugu agiktir. Ancak Eczaci, hegemonyanin {iretiminde salt ekonomik
araglara yaslanmamakta, projesine kitleler arasindaki itirazlar1 giderebilmek
icin yerelde kamuoyu olusturabilecek tiim ideolojik aygitlar1 ve aydinlari
etrafinda seferber etmeye ¢alismakta ve bu sayede de kitleler arasindaki soru
isaretlerini ortadan kaldirip destekei siniflar1 genisletmeyi arzulamaktadir.

Eczaci Siileyman’in bu cercevede iki 6nemli girisimi bulunmaktadir.
Birincisi, adanin ileri gelenlerinden, sozii dinlenebilecek isimlerinden kurulu
bir ikna heyeti, romandaki ifadeyle bir Heyet-i Nasiha olusturmasidir. Balik¢1
bunu su sozlerle ifade eder: “Eczact Siileyman Heyet-i Nasiha kurmus.
Basdgretmen Fehmi Bey, miiftii efendi ve lagimcilarin Zaim var” (Bike, 2021:
98). Goriildiigii lizere Eczact Siileyman, erken donem Cumhuriyet romaninda
agirlikla karsimiza ¢ikan 6gretmen-imam zitlhigini kendi lehine bertaraf etmis;
“modernlesme ve karsitlar1” arasinda kurulan bir tartigma ekseninin yerine,
Eczaci Siileyman’in sinifsal projesi etrafinda ayni anda seferber edilmis bir
bagogretmen ve miiftii ile birlikte, halkin ikna edilmesi, rizasinin kazanilmasi
yoniinde bir hegemonya girisimine yonelmistir. Bu da Deli Ibram Divani’m,
cagdas bir roman olmakla birlikte, hikdyeyi konumlandirdigi donem
bakimindan bu tutumuyla yeni ve ayriksi bir konuma yerlestirmektedir. Ote
yandan, hirsh oldugu ifade edilen Lagimcilarin Zaim’in varlig1 da halk i¢inden
bir temsilcinin iktidar blogu adina halki ikna gérevine kosuldugu anlamina
gelmektedir. Bunun etkisi, baségretmen, miifti ve Lagimer evleri ikna igin
gezerken fazla itiraz gelmemesi iizerinden su sozlerle anlatilir Demirci Asim
ile Balikgr'nin Deli Ibram’m aktarimna dayali diyalogunda: “Milletin
ayagina hem devlet geliyor hem kendilerinden insanlar. Kafalar: karigmistir”
(Biike, 2021: 99).

Kuskusuz ki yerel Olgekte ve romanin donemi/tarihsel niteligi
cercevesinde, toplulugun bir araya geldigi, birbiriyle etkilesime girdigi,
kamuoyu olusturdugu alanlar sinirlidir. Erken dénem kamusal alan olarak
kamuoyunun olusturulmasinda biiyiikk bir islevi olan kahvehaneler ve
kahvehane toplantilar1 da bu anlamda Eczaci’nin ve Heyet-i Nasiha’nin halki
ikna etmesi girisiminde biiyiik bir isleve sahiptir. Eczac1 Siileyman’in riza
orgiitleme siirecinde ikinci girisimi ise dini, diyaneti, miiftiiyii devreye
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sokmas1; manevi/dinsel aygit aracilifiyla da riza iiretmeye, itirazlar1 bertaraf
etmeye calismasidir. Oyleyse iktidar blogu icinde yer alan unsurlar arasinda
kamuoyu ve hegemonya olusumunun merkezi alam1 Sehir Kuliibii, burada
olgunlastirilan sermaye birikimiyle uyumlu yerel hegemonya projesinin
iktidar blogunun disinda kalan halk smiflarina aktarildigi, bu gercevede
rzanin olusturuldugu alanlar ise kahvehane ve camidir.

Romanda miiftii efendinin Eczaci Siileyman lehine kitleler arasinda riza
iiretimindeki rolii, geleneksel halk Islam’1 icinde yer etmis ¢esitli inamislar
karsisinda resmi Islam’m sdzciiliigiinii yaparken belirginlesmektedir. Zira
balikgilar arasinda yunus kutsaldir, dalyancilarin baliktan geginmesini
saglayan, efsanelerle de bu rolii kusaktan kusaga aktarilan bir anlama sahiptir.
Bu inang ise, Eczact Siileyman’in yunus avlamaya dayali yeni endiistri
girisimini akamete ugratabilecek bir direnc etkisi yaratmaktadir. Iste {ic ayakli
iktidar blogunun “diyanet” ayagi da bir ideolojik ikna ve riza araci olarak
burada devreye girmektedir. Halk bu inanislarin batil olduguna, Islam’da yeri
olmadigina en yetkili ve resmi agizdan ikna edilecektir. Kuskusuz yerel iktidar
blogu icinde ekonomik, siyasal ve ideolojik bir eklemlenme s6z konusudur ve
yerel “diyanet” aygit1 da Eczaci Siileyman’in maddi zenginlesme projesinden
bir Olgiide yararlanmaktadir, dolayisiyla miiftiiniin halki ikna siirecinin
iizerinde yiikseldigi zeminin tamamen maddi iliskilerden ya da boyuttan
yoksun oldugunu iddia etmek gergekei olmaz. Oyle ki, Eczaci Siileyman
dedesinin tavsiyesini kulagina kiipe yapar ve siyasete girmek yerine siyaset
olmayi, diizen kurup bu diizene gore her devirde gemisini yiiriitmeyi
basarirken bunun icin devlet ve diyanet ile kismi maddi taviz iliskilerine
girmistir. Ornegin,

“Aile evlerinin oldugu Kurtulus Mahallesi’nin sonundaki arsalarina
kaymakamdan hakim ve savcilara, mal midiiriinden jandarma komutanina
kadar miithim zatin kalacag: giizel evler yapti ve devlet memurlari i¢in ¢ok ¢ok
hesapli kiralar bigerek kamuya igten destek oldu. Elbette giizel taslari
Izmir’den gelen Ermeni ustalarca yontulan husu icindeki Pazar Camisi igin
yaptig1 yardim ile hemen yanina imar edilip dine diyanete helal ettigi miiftiiliik
lojmanin1 da unutmamak lazim... Velhasil Eczac1 Siilleyman kiiciik adanin
biiylik adami sayilird1” (Biike, 2021: 54).

Bu oOmek de bize yine Gramsciyen c¢ercevede, hegemonyanin
maddi/ekonomik iligkilerden bagimsiz ya da kopuk olmadigi, insa edilmedigi
gercegini hatirlatan niteliktedir. Eczaci Siileyman devletin baski aygitlariyla
ideolojik aygitlarii yerel diizeyde kendi hegemonya projesi i¢in seferber
etmeden Once, kendi sermaye birikiminden/servetinden bir bélimiiyle bu
kesimlerle “kamusal” isler i¢in iliskilenmis, rizalarim1 kazanmig, maddi
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tavizlerle birlikte, deyim yerindeyse kaz gelecek yerden tavugu
esirgemeyecek bir gelecek yatirimi yapmustir. Gelecege doniik bu yatirimin
“siyaset olmak”, hegemonya kurmak adina etkili oldugu muhakkaktir. Bu
yoniiyle Eczaci Siileyman karakterinin yoneten smiflarin stratejik aklini
temsil ettigini belirtebiliriz.

Peki miiftii efendinin ideolojik ikna siirecindeki rolii ne olacaktir? Eczact
Siileyman’in  beklentisi nedir? Bu noktada en oOnemli diyalog, Sehir
Kuliibii’niin giris kapisinda kaymakam ile konusurken, halkin endiselerinin
giderilmesi gerektiginin altini1 ¢izen Eczaci Siileyman’in, bu sohbeti izleyen
miiftii efendiyi yardima davet etmesiyle gelisir romanda: “Oyle degil mi miiftii
efendi, siz séyleyin ne olur!” (Biike, 2021: 75).

Miiftii efendi bunun iizerine, yerel iktidar blokunun onayini almis bu
proje icin kendi ikna roliinii bir plan dahilinde agiklamaya baslar:

“Ben dalyanlar1 tek tek dolasacagim. Elbette Cuma hutbesi de var ama
malumunuz, orada bir kulaktan girip 6tekinden cikiyor edilen laflar. Simdi
neyin haram, neyin helal oldugu asikardir. Ayrica avcilik, ticaret, bunlar rizik
icin yapilan faaliyetler. Yok iye gibi, yok muhafaza edici ruh gibi sifatlar, laflar
da gilinahtir sonugta. Bunlar batil inanglar. Ama maalesef gelmis, kalmis.
Bizim de eksikligimiz olmus, anlatamamigiz” (Biike, 2021: 75).

Nitekim miiftii efendi bu yondeki ilk hamlesini, Cuma hutbesi sirasinda
Carst  Camisi’ndeki konusmasit araciligiyla yapmustir. Calismanin
erdeminden, helal kazang yollarindan soz ettikten sonra konusmasini batil
inanglara baglamis ve boylece yunus katline itiraz edenlerin inanislarini batil
kilacak sekilde Eczaci Siileyman lehine soyle devam etmistir: “Su giizide
adamizda da birtakim sozde varliklara hdsd huzurdan bir kuvvet ve kutsiyet
yakistirildigint nadir de olsa gériiyoruz. Bu batil itikatlar gayet tehlikeli ve
uzak durulmasi gereken davramglardr” (Blke, 2021: 113).

Yine de bu konusma yeterli etkiyi saglamamis olacaktir ki, dalyanci
kahvesinde gergeklestirilen toplantida Zaim konusmaya baslar, ancak
yunuslarin tiifekle vurulmasina yasl bir dalyanci itiraz eder; bir baska adam
ise “Yahu bizim toremizde var mi yunus vurmak? Leylege, yunusa el
kalkmazdi bizde hani?” (Biike, 2021: 115) diyerek itiraz1 geleneksel halk
inanc1 temelinde siirdiiriir. Benzer sekilde Heyet-i Nasiha, evleri gezerken
sinirli da olsa bu gergeveden karsi ¢ikanlar oldugunu da yine Deli Ibram
iizerinden yapilan aktarimlara dayanarak hatirlatmak gerekir: “Biz béyle kanlt
islere girmeyiz diyenler olmus. Daha ¢ok da evdeki yasl kadinlar, sizde hig
vicdan kalmadi mi, giinah nedir unuttunuz mu diye séylenmisler” (Biike,
2021: 99).
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Biitiin bu 6rneklere ragmen baslarda Eczaci Siileyman’in diizen insasina
pratik itirazlarin sinirh kaldigimi belirtmek gerekir. Eczaci Siileyman, agik
sekilde devleti ve diyaneti yanina almis, dolayisiyla zor giicliyle donanmuistir.
Demirci Asim ile Balik¢1 siddetle tasfiye edilmis, Balik¢i’nin ailesi de bu
katliamdan payini almistir. Bunun, aklinin ucundan bu diizene itiraz etmeyi
gecirecek herkese verilmis bir gozdag: oldugu agiktir. Demirci ile Balik¢i’ya
uygulanan somut zor/baski, ayn1 zamanda bir riza iiretme, sopay1 gostererek
itirazs1zlig1 temin etme aracina da doniismiistiir. Fakat tiim bunlarin, yani
Eczaci’dan ve etrafindaki ittifaklardan kaynaklanan somut zorlama giiciiniin
yaninda, rizanin iiretiminde halk siniflarinin nesnel, somut maddi kosullarinin
ve Ozlemlerinin biiylik oranda belirleyicilik kazandigimi hissederiz romanda.
Dolayisiyla bir yaniyla da bu, La Boetie nin ifadesiyle “goniillii kulluk’ olarak
da goriilmelidir (Bkz. De La Boetie, 2020). Nitekim bunun agik kaniti,
oldiiriilmeden 6nce Demirci ile Balik¢1 arasinda gecen diyalogda saklidir.
Itirazs1zl1g1 anlamaya, Heyet-i Nasiha ziyaretlerinde yunus avina tek tiik karsi
cikislarin olmasina anlam vermeye caligirlarken Baliker soyle der: “Fakirlik
¢ok boynumuzu biiktii bizim. Su Alman Harbi yedi bitirdi milleti... Bes-alti
senedir duman olduk. Insanlar kursagina girecek tek lokmay diisiiniiyor.
Aclik sofulugu bozarmus” (Biike, 2021: 99-100).

Ote yandan baslarda durum bdyle olsa da romanin ilerleyen asamalari,
ezenlerin diizenine karsi itirazlarin nasil bir karsi hegemonya potansiyeline
sahip oldugunu stratejik ve taktik Orneklerle tartisan bir zemine kapi
acmaktadir. Karamsarliktan umuda, ¢ikissizliktan ¢ikisa dogru bir yol agilir
ve tiinelin ucundaki 151k gosterilir boylece. Bu nedenle bir sonraki boliimde
kars1 hegemonyanin Orgiitlenmesiyle ilgili girisimlere, strateji ve taktiklere
yine roman1 merkeze alarak odaklanacagiz.

4. Kars1 Hegemonyanin Stratejisi, Taktigi

Yazar Ahmet Biike’nin Deli [bram Divan: adli romant, temel bir zitlik {izerine
insa edilmistir. Bu zitlik, 6ziinde sosyal ve politik diizene dairdir. Bir yaninda
Eczaci Siileyman’m diizeni vardir (ezenler), diger yanda ise Deli Ibram’in
onerdigi, Terzi Osman’m ittifak ve onctiliik ettigi, ezilenlerden yana bir diizen
tasarimi/girisimi, roman ilerledik¢e agiga g¢ikmaktadir. Nitekim romanin
sonlarma dogru, Terzi Osman Eczaci Siileyman’a meydan okuyup onu
kovduktan sonra arkasindan bu zithg acgik¢a ifade eder ki bu asama,
meselenin salt Terzi Osman’in Oldirilen ailesinin intikamini almak
istemesiyle, kisacasi bireysel davasiyla ilgili olmadiginin da iyiden iyiye
sezdirildigi, olgunun siyasallastirildigi asamadir. Catigma, zithk ya da
miicadele acik ki iki diizen, iki “siyaset” arasindadir ve kamusaldir: “Bakalim
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Deli Ibram’in Tarihi mi yiiriivecek yoksa Eczaci Siileyman’n diizeni mi
stirecek? Gérecegiz!” (Biike, 2021: 199).

Nitekim Biike de farkli mecralarda roman iizerine kendisiyle
gergeklestirilen sOylesilerde bu zithg ifade etmektedir: “Kitapta iki meta
anlati var. Biri Eczact Siileyman’in diizeni, digeri Deli Ibram’in anlattigi
hikdye. Roman bu iki ana anlatinin kavgast” (Giiven Unlii, 2021).

Dahasi, bu zithgin/diyalektigin iginden Deli Ibram’1 kapsayarak asma
modeli ¢gergevesinde Terzi Osman’1 da bir gelecek siyasetinin temsilcisi olarak
gordiigiinii sezdirmektedir Biike. Ornegin, Dogus Sarpkaya tarafindan
kendisiyle gerceklestirilen sOyleside yer alan su sozlerini bu gercevede
degerlendirmek, yorumlamak miimkiindiir: “Aslinda romanda ¢ farki:
siyaset anlayisi var: Balik¢: ve Demirci Asim bir ekip; Deli Ibram ayri ve en
son kusak Terzi Osman. Terzi Osman hepsinin hem devam: hem elestirisi
siyaseten” (Sarpkaya, 2021).

Ahmet Biike buradaki zithk okumasini karsi hegemonya cephesinden
genisleten bir soylesisinde ise soyle der: “Osman i tarafinda da ii¢ tane odak
var. Balik¢i ve Demirci Asim bir ekol. Deli Ibram ayri bir ekol. Osman ayr
bir ekol. Ayni kulvarda gidiyorlar ama ii¢ farkl siyasi ekolii temsil ediyorlar.
Osman da bunlarin hem devami hem de elestirisi. Yani siyaset anlaminda en
modernleri. Benim yazmak istedigim buydu. Osman, olmasini istedigim bir
siyasi miicadelenin, bir siyasi figiiriin simgelesmis hali” (Giiven Unlii, 2021).

Bu durumda Biike’nin romaninin edebiyat ile siyaset arasindaki iliskiyi
merkeze alacak yeni caligmalar agisindan ufuk agici bir devamlilik/kopus
cizgisi izledigini belirtmek miimkiindiir. Her seyden 6nce Biike’nin romant
bize go6re, “siyaset olma” tamimi c¢ergevesinde, Ranciere’in “siyasal”
kavramina atfettigi baglamda bir yeni “siyasal roman”dir*. Geleneksel siyasal
roman tanimi, bas zeminin klasik siyasal zitlik gergevesinde, buna bagh
siyasal aktorler arasinda kuruldugu ve konusu agik siyasal miicadele olarak
isleyen ve diger tim meseleleriyle bu alan arasindaki iliskiyi bastan goriiniir
kilan romanlar i¢in kullanilabilecek bir ifadedir. Buna karsin Biike’nin
romani, katman katman agilarak, bireysel ve toplumsal c¢eliskileri asama
asama biriktirerek, bu c¢eligkiler c¢ercevesinde Once yonetenlerin nasil
yonetmeyi basardigini, diizen kurdugunu agiklayarak ve sonunda da bu
bireysel/toplumsal dram ve c¢eligkileri bir siyasal zitligin pargasi, karsi
miicadelenin odagi haline getirerek ilerlemektedir. Bu dizilis ¢ergevesinde
Biike’nin romanina, agama asama izledigi hat bakimindan “siyasallasan

14 Ranciere tarafindan gelistirilen, siyasal olan ile siyaset kavramlari arasindaki ayrim igin
bkz. Ranciere, 2007.
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roman”, giindelik ve toplumsal hayatin iginden tiireyen acil meseleleri
“siyasallastiran roman” demeyi daha dogru buluyoruz.

Ikinci olarak, roman salt ydnetenlerin nasil yonettigiyle, kurduklari
diizenin kokusmuslugu ya da yozlasmigligiyla ilgili degildir. Burada hem bu
diizenin kurulusundaki iktisadi temele hem de bunun yaninda, zorlama ve ikna
stirecleri acisindan etrafinda nasil koalisyonlar oOrdiigiine de gonderme
yapilmaktadir. Bu anlamiyla iktidarin kurulusunu maddi bir temele
yerlestirirken, isleyisini ve devamliligimi da etrafinda ordiigii ittifaklar
ekseninde acgiklamaktadir. Bu bakimdan da yine Gramsciyen bir
“siyasallastiran roman” ile karsi karsiya oldugumuzu diisliniiyoruz. Bunun
edebiyat ve siyaset iligkisi agisindan teorik oldugu kadar, pratik siyaset
acisindan da yansimalarinin bulundugu agiktir. Biike’nin bu miidahalesi,
kiiltiirel alanda, edebi bir eser araciligiyla siyasal ve ideolojik agidan bir karsi
hegemonya olusturma yolunda biitiinciil bir miicadelenin parcasi olarak da
goriilebilir. Zira her kars1 hegemonya girisimi, hegemonya olusturan iktidar
giiclerinin nasil yonettiginin dogru ¢o6ziimlenmesine, giic dengesine,
arkalarindaki maddi temele, diizeni siirdiirmek i¢in kurduklar: ittifaklarin
dizilisine uygun bir okumay1 6n gerektirir. Biike, yaygin ve giincel siyasal
analizlerin “kisi” merkezli yliriidiigii, siyasetin “kisiler, liderler” arasindaki bir
atisma ve miicadeleye indirgendigi, yine her tiirlii gii¢ temerkiiziiniin tek
kisinin “olaganiistii” siyasal yetenekleri ve kudretiyle agiklanmaya calisildig1
bir kutsallagtirma, Schmitt’in ifadesiyle “siyasal ilahiyat” ¢aginda®®, siyaseti
bu kutsalliktan g¢ikaracak bir sekiiler, somut “siyaset olus” ¢oziimlemesi
onermektedir. Bunu, 6nce Zina Mehmet’in “ilkel birikim” siirecine, “¢Okme”
pratiklerine gonderme yaparak; ardindan ise Eczaci Siileyman’in
kurumsallastirdigi  diizenin  olusumunu, maddi/ekonomik  temelini
goriliniirlestirerek ve elbette bu diizenin devamliligi i¢in tek basma Eczaci
Stileyman’in varliginin bir anlam ifade etmedigini, etrafinda bir iktidar blogu
ve onu ayakta tutan araglar, aygitlar, kisiler ve kurumlar koalisyonu
yaratmasinin zorunlu oldugunu gostererek gerceklestirmektedir. Bu bakimdan
roman bu anlamiyla da bir Gramsciyen “siyasal hegemonya” romanidir.

Boylesi bir okuma, Eczaci Siileyman’in “tek adam” gibi goriinmesinin
oniine gecer; Eczaci Sileyman diizeninin Eczaci Siileyman’lar gittiginde de
stirebilecegine dair uyarir; siyaseti maddi ve toplumsal iliskiler temelinde,
iktidar olgusunu da bunun paralelinde ¢6ziimler ve karst hegemonyanin
sadece bir kisiye, bir kisinin iktidarmna karsitlikla, onu yerinden etmekle
kurulamayacagina gonderme yapar. Zira bir hegemonyaya karsi olmak,
dogrudan kars1 hegemonyanin da orgiitlendigi anlamina gelmez. Biike de Sol

15 Schmitt’in yaklasimu i¢in bkz. Schmitt, 2002.
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Kiiltiir sdylesisinde bu noktanin altin1 daha kalin bir bigimde su sozlerle gizer,
gorlintir kilmak ister: “Osman tek kisi. Karsisindaki giicii fiziksel olarak
tasfive etmis olabilir ama adadaki iiretim iligkileri aynen devam edecek.
Dolaywsiyla o iiretim iligkileri Osman’in bilegini biikebilir ya da Osman
Eczaciya doniigebilir. Burada adalinin kendi kaderine sahip c¢ikip, siyaset
olmasi meselesi. Siyaset olmazsan Osman seni kurtaramaz. Deli Ibram da”
(Sol Kiiltiir, 2022).

Nitekim bu nokta, romanin okuru bu siyasal zitligin igine dahil etmesiyle,
sonda romanin ucunun acik birakilmasiyla belirginlesmektedir. Deli [bram
Divani, sonu pratige, kisilerin miidahalesine/miicadelesine ve farkli
miicadelelerin sonuglarina baglanan bu ucu agik niteligiyle, Umberto Eco’ya
referansla bir “acik yapit” olarak da degerlendirilebilir kanaatindeyiz (Eco,
1992). Bu aciklik Biike’nin sadece yoruma agiklik yoluyla okuru romana
katmasindan degil, yorumun 6tesinde “gercek son”un belirlenmesi i¢in okuru
romandaki karsi hegemonyaci ¢izgide bir miicadeleye ¢agirmasindan da
kaynaklanmaktadir.

Eczaci Siileyman’in gitmesi, Kostence halkin1 kurtarmaya yetecek
midir? Bu mikro evrende kritik sorunsal budur. Yerine ne konulacaktir?
“Siyaset olma” adina hangi program, maddi temel, ekonomik diizen ve buna
dayal sinifsal ittifaklar oriilecek, yonetme eylemi nasil gerceklesecektir?
Galiba tam da biitiin bu sorular1 sordurmak icin, roman Deli ibram’in su
sozleriyle sona ermektedir: “Ulan irzi kirik Kostence, eger magan sikarsa,
siyaset olma sirasi sende...” (Blike, 2021: 204).

Bu yéniiyle, Eczaci Siileyman’in tasfiye edildigi bir diizen, ara agamadir.
Asil mesele, bagska Eczaci Silleyman’larin tiiredigi yeni bir hegemonya
diizeninin inga edilmesine karsi, Kostence halkinin kendisinin yonetmeyi
basarip basaramayacagi, kendi maddi, toplumsal ve siyasal Orgiitlenmesi
araciligiyla karsi hegemonyayr insa edip edemeyecegi, yani siyaset olup
olamayacagidir artik. Romanda bu noktanin ucu, yukaridaki alintida da
goriilecegi lizere okuru diisiinmeye ve katilmaya davet eder sekilde agik
birakilir. Nitekim burada okuru eyleyici olarak bu romanin devaminin ya da
sonunun nasil sekillenecegi konusuna/tartismasina dahil eder Biike. Yine bu
dogrultuda bir sdylesisinde ezen toplumsal siiflarin hegemonyasinin yeniden
canlanmasi olasiligina kars1 uyar1 amaciyla sdyle der: “Ciinkii kahramanlar,
gozii pek insanlar, akliyla cesaretini besleyenler onemli ama mesela Terzi
Osman adaya geri dondiigiinde ne bulacak? Eczaci Siileyman’t var eden
tretim iligkilerini. Kostenceli siyasetin kendisi olamazsa, o diizen ya Osman'in
bilegini biiker ya da yeni Eczaci o olur” (Yildiz, 2022).
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Bu bakimdan, bir adada ge¢cmekle birlikte, klasik titopyac1 edebiyattan da
ayrilir Biike’nin romani. Ada merkezli klasik iitopik romanlarda yeni diizen
biiyiik 6l¢iide kuruludur/verilidir, nasil isledigi ya da idealleserek isleyecegi
de az cok bellidir'®; Biike’nin romani ise 6nce Kostence Adasi’nda Eczaci
Siileyman’in diizeni {izerinden insani, dogayi, tiim canlilar1 meta iligkileri
cercevesinde katleden distopyay1 gostermekte, iitopya konusunda ise kapiy1
acik tutmakta, okura yorumlama ve degistirme giicli bakimindan kendisiyle
karsilasma ve tartisma zemini birakmaktadir. Bu anlamiyla Deli Ibram
Divani, gegmiste baslayan, bugiine gelen, fakat gelecek zamanda, pratikte
yazilmay1 bekleyen bir hikayenin kdpriisii olma isleviyle de tanimlanabilir.
Verili, ideal bir diizen tasarim1 yoktur burada; inga edilmesi bir yazarin iitopya
tasariminin 6nceden belirlenmis sinirlarina tabi degildir. Ne yapilacaksa simdi
ada halki tarafindan, ada halki eliyle, deneye yanila ve diise kalka yapilacak,
yol ve yordam boyle bulunacaktir.

Oyleyse Deli Ibram Divani, bir yaniyla distopya, diger yaniyla da insa
edilecek bir iitopya diizeninin isaretlerini veren, biri ya da digerine biitiinciil
sinirlartyla, kapali/degismez yapisiyla odaklanmak yerine bu ikisini hayatin
akis1 icindeki diyalektik gercekligiyle okura sunan/sezdiren 6zelligiyle de bir
“siyasal roman” olarak goriilebilir.

Artik bu ¢ercevede, romanin karsi hegemonya pratikleri agisindan sahip
oldugu perspektifi ele almaya baglayabiliriz. Az 6nce de belirttigimiz iizere,
hegemonya sadece kisilere bagli bir diizen tasarimi degildir. Bu saptama,
kisilerin roliinii yok saymak ya da kiicimsemek anlamina gelmez; fakat
hegemonya karsiti ¢izgi, karst hegemonya icin, yani “siyaset olmak” igin
bagka bir yasam modeli orgiitlemek zorundadir. Ancak kars1 hegemonyanin
kurulabilmesi de oncelikle kurulu hegemonik diizenin asindirilmasina
baghdir. Bu kisimda strateji ve taktikler devreye girer. Bu noktada,
yonetenlerin hegemonya projelerinin maddi/ekonomik temelinin sarsilmasi
kadar, sahip oldugu ittifak iliskilerinden de yoksun kilinmasi, aktif ve pasif
riza gosteren toplumsal kesimlerin rizasinin ya da yonetenlere desteginin
kesilmesini saglayacak stratejik ve taktik hamlelerin gelistirilmesi
gerekmektedir. Bu ise yine Gramsciyen gergevede giigler dengesine gore bir
stratejik akli ve oncilyii zorunlu kilar. Romanda Deli Ibram’m ge¢misin
tecriibelerinden hareketle bugiinii okuyan ve Eczaci Siileyman’in diizenini
hedefe koyacak siyaset tarzi i¢in Terzi Osman’a yol gosteren bir “stratejik
akil” olarak merkezi yer tuttugunu sdyleyebiliriz.

16 Utopya geleneginde adalarin merkezi roliinii anlamak i¢in son derece nitelikli bir calismaya
sahibiz, Bkz. Goktiirk, 2000.
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Bu stratejik aklin bir “Deli” araciligryla sunulmasinin anlam ise agiktir.
Delilik, Biike’nin de soylesilerinde siklikla vurguladig: {izere, diizen disina
c¢itkmanin, buna cesaret gostermenin isaretidir: “Bizim delimiz biraz ¢oktur.
Hatta bizde halkin dili “anormal” sozciigiine donmedigi icin, deliligi de
“normal” sozciigiiyle tamimlarlar. Yani normal ve anormal kavramlar: ters
diiz edilmigtir biraz. Ayrica norm ve diizen disi, diizenle problem yasayan ve
verili kosullara teslim olmayan insanlara da deli denir” (Yeni, 2022)".

Burada yeni bir tarihsel blok ingasi igin gerekli olan sey, nesnel durumun
ve bu yeni nesnel gergeklige gore 6znel miidahalenin yoniiniin saptanmasidir.
Terzi Osman’in babasi Balik¢i ile Demirci Asim da karst hegemonya igin
miicadele etmisler, Eczacit Siileyman’in yeni diizenini insa edis siirecine
itirazlarin1 somut bir ¢izgiye ¢ekmislerdir. Ancak acik ki yenilmislerdir. Bu
yenilgide hem Eczaci’nin hegemonyasinin tiim vaatleri ve giiciiyle birlikte
kurulus agsamasinda bir tazelige/asinmamigliga sahip olmasinin nesnel yonii,
hem de Demirci ile Balik¢i’nin giic dengelerine gore strateji ve taktik diizlem
gelistirmeyen ilk 6znel miidahalelerinin iktidar blogunda yer almayan halk
kitleleri i¢inde kolaylikla yalmizlagtirilmasmin belirleyici payr biiyiiktiir 8.
Belki de bu, Kdstence’de karst hegemonya igin miicadele eden ilk kusaklarin
“Sabirsizlik Zamanina denk diisen bir 6rnektir, ilerideki zaferlere saglanacak
temel ve birikim igin yenilgiye yazgilidir®. Oyle ki Demirci ile Balikg1’nin bu
ilk kars1i miicadeleleri, daha sonra Deli ibram ile Terzi Osman
ittifakinda/onciiliigiinde karsimiza ¢ikacak nesnel durum okumasina,
belirlenen stratejilere ve taktiklere dersleriyle birlikte alan agmistir. Bu
anlamda yeni miicadele, eskinin dersleri {izerinde, yenilgilerin ve yenilgilerin
icinde parlayan itiraz etme cesaretinin sahiplenilmesinin sonucunda
yiikselecektir. Geg¢misin tiimden yadsmmmasinin degil. Ancak gecmisin
miicadele tarzinin elestirisine de dayanacaktir bu. Nitekim Deli ibram, adaya
donen Balik¢i’nin oglu Terzi Osman’a ge¢misin derslerini bu elestirel
sahiplenme ekseninde su sozlerle aktarmaya baslar:

“Babanla Demirci Asim gelmekte olan1 gérmiislerdi... Ama babanla Asim
kafalarinin dikine giden insanlardi. Olmeyi marifet sandilar. Hayir evlat, hayir!

7 Yine bir baska soylesisinde Biike bu durumu soyle agmaktadir: “Hatta deliye ‘normal’
derler. Mesela Hatice teyzenin oglu biraz ‘normal’mis dendiginde sen anla ki o ¢ocuk biraz
deli” (Giiven Unlii, 2021).

18 Bu anlamiyla Demirci ile Balik¢r’'min ilk miidahaleleri, Rus Narodnikleri’nin
(Halkgilarmin) erken dénem miicadele tarzlarini ve bunlarin zor giiciiyle bastirilmasini
andirir. Narodnik birikim, yenilgiler ve bu yenilgilerin i¢inden yiikselecek yeni strateji ve
taktik planlar olmasa, Rusya’da devrimci siire¢ ayni hizda biiylir mitydii? Bunun 6nemli bir
soru oldugu agiktir. Rusya’da Narodnik hareketin Marksist hareketin gelisimine katkisini
ele alan iyi bir 6zet i¢in bkz. Uslu, 2017 ve Walicki, 20009.

19 Sabirsizlik Zamani adli roman igin bkz. Trifonov, 2021.
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Birinci vazifen yagamak! Eger azsan, zayifsan tutunacagin ilk dal hayat olacak.
Olmek de var ama netice aliyorsan 6l. Oyle bosa siki kahramanlik kendine
zarar. Mert adamlard1 ama akil lazim zafer i¢in (Biike, 2021: 188)”%,

Ahmet Biike roman tizerine gergeklestirilen bir sdylesisinde bu gercegi
politik olarak daha da goriiniir kilan saptamalarla soyle ifade ediyor:

“Deli Ibram miicadele geleneginin deneyimlerinden yola ¢ikarak gdriislerini
gelistiriyor. Onceki kusagin cesaretinin altini ¢iziyor ama zafer elde etmek igin
cesaretin tek basina yeterli olmadigin1 da biliyor. Ciinkii diisman gii¢lii ve
orgiitlii. Sen ise Orgiitsiiz ve zayifsin. Cesaret ve kararlilik ¢ok 6nemli ama
bunu akilcilikla birlestirmezsen, yapman gerekeni gereken zamanda
yapmazsan yenilirsin. Bunu anlatmaya calistyor Deli Ibram. Dolayisiyla
geemigin hem devami, hem de elestirisiyiz diyor. “Biz onlardan geliyoruz,
onlardan tarafiz, onlardan feyz aliyoruz ama onun elestirisiyiz” diyor ve Terzi
Osman’1 bu gériislerle yetistiriyor. En sonunda da halka doniip “Onciine giiven
ama daha onemlisi sen kaderine sahip ¢ik” diyor. Bunun adi kendi kaderine
sahip ¢ikma miicadelesi” (Kilig, 2022).

Oyleyse Deli ibram karakteri, ikinci dénemin karsi hegemonya
girisiminde hem gegmisin miicadelelerinin, hatalarinin ya da kazanimlarinin
Terzi Osman nezdinde temsil olunan gelecek kusaklara aktarilmasinin hem de
yeni miicadelenin strateji ve taktik insasinin Onciisii roliindedir. Hem yeni
nesnel durumun saptanmasinda hem de bu gergeklige gore 6znel miidahalenin
yoniiniin belirlenmesinde merkezi yer tutar Deli Ibram karakteri. Romanin
bagliginin bu adla anilmasinin da bu merkeziligi okur nezdinde daha da
goriliniir kilmaya yonelik oldugunu disiinebiliriz.

20 Bu yonde bir uyarinin Yusuf Reis tarafindan da Osman adaya dénmeden &nce yapildigini
belirtmek gerekir, biiyiik oranda Deli Ibram’m sézleriyle uyumludur: “Orada eviniz,
ocagmiz var. Bir giin istersen gidersin. Ama bil ki diisman icine gideceksin. Insan bu
diinyaya tek kerelik geliyor. Olmek, éldiirmek nereye kadar? Lakin ne olursa olsun, ister
topragina, denizine sahip ¢ik, ister bambaska hayat kur, kaya gibi saglam olmalisin. Elin
ekmek tutmali, bileginde altin bilezik olmali, sonra o bilegini de kolayca kimsenin
biikemeyecegini bilmeli. Ben demiyorum sana as, kes, ama sana goz yikan demeli ki, bunun
bir fiyati var, ya canim yanarsa” (Biike, 2021: 154). Burada Osman’in yeni donemin
miicadelesine hazirlanirken Yusuf Reis’ten aldig1 en dnemli ders, caydiriciliktir. Nitekim
Yusuf Reis ile Deli ibram’m pratikte bu caydiricilik anlayis1 gergevesinde ortaklastiklari
anlar da vardir. Ornegin, Balik¢i ile Demirci’yi “satan adam”, “onlar1 6liime siiriikleyen”
Halit’in cezasi1 Yusuf Reis ile Deli Ibram birlikte kesmislerdir. Deli Ibram bunu niye
yaptiklarini Osman’a anlatirken, hegemonya insasinda karsit giiclere “caydiricilik”
mesajinin énemini sdyle 6zetler: “Neden mi yaptik? Diismanini yere seremiyorsan onunla
is tutamin camini yakacaksin ki baskalarinin kulagina kiipe olsun. Halit, babanlar: sattiktan
sonra ¢arsida bakkal diikkant agmisti. Gerdan kirip dolasiyordu ortalikta. Var mi dyle
yagma!” (Biike, 2021: 186).
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Kald1 ki Deli Ibram’1n stratejik diizlemde ilk Gramsciyen tarzdaki dneri
ve uyarilarin1 Demirci Asim ile Balik¢1’ya uzun uzun anlattigini da belirtmek
gerekir. Bu anlamda “Sabirsizlik Zamani”nda Demirci ile Balik¢i’nin en
biiylik yanlisi, giicler dengesini ve kitleler arasindaki onaylanma seviyesini
dikkate almaksizin, “cephe savasi”na yonelmektir. Soyle uyarir Deli Ibram,
Baliker ile Demirci’yi:

“Yahu siz askerligi piyade yaptiniz. Nizami harp gordiiniiz. Bir bildiginiz
Allah Allah diye cepheden siingii hiicumu. Kargilikli agagi yukari denksen ise
yarar belki. Ama ben getecilik yaptim. Onlar yiiz idi, biz bir idik! Karsindaki
senin yiiz mislin ise ne yapacaksin? Ben size doviismeyin mi diyorum? Bak,
once o biri muhafaza edeceksin. Ciinkii bu kadarsin... Ikincisi o bir ile onun
istedigi zaman degil, sen istedigin zaman vuracaksin... O zaman sersem
sepelek gezen, safin1 bilemeyen, akli karisan, gonlii bir o yana bir bu yana
kayan ahali, ne oluyor yahu der...” (Biike, 2021: 140).

flging bir bigimde bu satirlarda Deli Ibram’in Gramsci’nin askeri olgular
ve kavramlari siyasal alana terclime ederek giindeme getirigine benzer sekilde
bir Cephe Savasi ile Mevzi Savast zithgmin karsimiza g¢iktigini goriiriiz.
Gramsci’de askeri ile politik momentlerin salt bir benzetme unsuru olarak
birbirlerine terciime edilmedigini, Gramsci’nin askeri-politik momentleri
kosullara gore yer yer biitiinlik iginde, metaforik anlamlarinin Stesinde
degerlendirdigi boliimlerin Defterler’de yer tuttugunu belirtmek gerekir?t,
Askeri ile politik alanlar arasindaki metaforik ve analitik sinirlar1 Gramsci’nin
siliklestirmesinde oldugu gibi, Deli ibram da klasik “siyaset” tarifinin disina
¢ikan bir gerceveyi stratejik miicadele dogrultusunda Balik¢1 ve Demirci ile
tartisirken sezdirir. Deli Ibram’in “cepheden siingii savas1” taktigine itiraz
etmesi, miicadeleyi askeri taktik ve benzetmeler lizerinden anlatmasi iizerine
Balik¢1 ile Demirci sdyle der: “Bak Ibram, tutturuyorsun bir harp lafi. Simdi
harp mi var? Bizim isimiz bunu mu diigimmek?” Deli Ibram’in yanit:

21 Gramsci dar/teknik anlamda askeri diizey ile askeri-politik diye adlandirdig: diizey arasinda
bir ayrim yapar Hapishane Defterleri’nde: “Tarih boyunca bu iki diizey ¢ok cesitli
kombinasyonlar halinde goziikmiislerdir. Hipotetik bir tanitlama olarak islev gorebilecek
tipik bir érnek, ulusal bagimsizligini kazanmayr amaglayan bir ulus iizerinde bir devletin
askeri baski kurmasiyla kendini gosteren iliskidir. Bu, salt askeri degil, aymi zamanda
askeri-politik bir iligkidir; gergekten ezilen halkin toplumsal ¢éziilme durumu ve halkin
cogunlugunun edilgenligi soz konusu olmasa, bu tiir bir baski a¢ikliga kavusturulamaz.
Sonug¢ olarak bagimsizlik salt askeri giilerle kazanilamaz; bagimsizlik hem askeri hem de
askeri-politik gii¢lere gerek duyar... Dolayisiyla ezilen ulus baslangigta, egemen askeri
giice, sadece ‘askeri-politik’ olan bir giicle, yani askeri bir karakter tasiyan refleksleri
kiskirtma maharetine sahip siyasal bir eylem bigimiyle karst koyar” (Gramsci, 2010: 252).
Nitekim Mustafa Kemal oOnderliginde gerceklestirilen ve kazanilan Tirk Kurtulug
Savasi’nin da ancak bu “askeri-politik” nitelikle birlikte anlagilabilecegini diisiiniiyoruz. Bu
konuda Bkz, Gawrych, 1988.
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onemlidir: “Ya, evet. Simdi siyaset zamant degil mi? Sanki birbirinden fark
var bunlarin!” (Biike, 2021: 140).

Diismana dogrudan, cepheden saldir1 politik toplumun salt zor giiciine
dayali olarak isledigi kosullarda bir islev gorebilir. Ancak geliskin kapitalist,
Batili demokratik toplumsal/siyasal yapilari inceleyen Gramsci’ye gore bu
stratejik ve taktik hamle yeterli olmayabilir; zira cepheden saldir ile yipratilsa
da cephe gerisini (yani sivil toplum alanini) tahkim ve takviye edebilen karsit
giicler, bu alandaki hakimiyetleri sayesinde yeniden hegemonya olusturabilir.
Bu nedenle sivil toplum alaninda, cephe gerisindeki mevzilerde hegemonya
miicadelesinin verilmesi zorunludur. Gramsci’nin Hapishane Defterleri’nde
tartistig1 iizere, “Mevzi savasi, gerceklikte, basitce fiiliyattaki siperlerin degil,
fakat savas alamndaki ordunun gerisinde uzanan tiim érgiitsel ve endiistriyel
bélge sisteminin meydana getirdigi bir savastir” (Gramsci, 2010: 276).

Deli Ibram’in stratejik diizlemdeki &nerilerinin Cephe Savasi yerine
Gramsciyen anlamda Mevzi Savasi anlayisina yakin oldugunu gérityoruz?.
Kald1 ki aktardigimz diyalogda Deli Ibram’mn itirazzm ifade ederken
“cepheden siingii hiicumu” ifadesini kullanmasin1 tesadif olarak
diisiinmiiyoruz. Tipki ayni tartismanin devamindaki su satirlarda “mevzi”
ifadesinin ge¢mesini tesadiifi bulmadigimiz gibi: “Kendinizi akilll,
karsinizdakini sersem sanmayn. Siz bilirsiniz bir-iki, onlar bilir on iki! Ona

gore mevzi alin” (Biike, 2021: 140).

Agik ki yazar, kars1 hegemonya tartismasinda Gramsciyen bir hat iginde
Cephe Savagi ile Mevzi Savasi, politik toplum ile sivil toplum, tahakkiim ile
hegemonya momentleri baglaminda ikinci siklarin ilkiyle biitiinlesik haldeki
onemini goriiniir kilmaya ve birinciye ancak ikincideki etkisi sayesinde ya da
oraninda erismenin miimkiin olduguna doéniik bir tartismay1 sunmak istemistir
okurlarina. Temel arayis ise akilci bir strateji cergevesinde, Onciiyii
ezdirmeyen bir yolla kars1 durusu saglamak ve saglamlagtirmaktir.

Zaten Deli Ibram’in bu tartisma sirasinda Demirci ile Balikei’ya
gore hareket etmemelerinedir. Sonug ortadadir ve simdi Terzi Osman’in ayni
hatalara diismesini dnlemek i¢in gegmisin dersleri gergevesinde, yeni somut
duruma gore stratejiyi giincellemektedir. Bu anlamda Deli Ibram, “gii¢
dengelerine gore, mevzi kazana kazana, daginik/yalniz kuvvetleri ezdirmeden
onciiyii koruma ve genisletme yoluyla akisa direnigin stratejisti olarak
Karsimiza ctkmaktadir. Kaldi ki, Osman ile birlikte bunu uygulamaya da

22 Bkz, Gramsci, 2010: 275-283 ve Sassoon, 1980: 193-203.
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gecirmektedirler. “Siyaset” belirleyenin  etrafindaki  kuvvet  yiginagini
dagitacak hamlelerle, kendi etraflarinda halka toplayacak hamleleri birlikte
gerceklestirmeleri bunun kanitidir (Y1ldirim, 2022).”

Bu noktada karsi hegemonya miicadelesinde Deli Ibram ile Terzi
Osman’1 akil ve uygulama baglaminda kaynastiran bir taktikten daha soz
etmek gerekir. Geride kalan boliimlerde, hegemonyanin kurulus siirecinde
amaca giden yolda egemen sinif katmanlarinin yerel iktidar blogunu hakim
kilmak adma Makyavelci bir pragmatizme, siyasal taktikler ve ittifaklar
bakimindan esneklige yoneldiklerini ifade etmis, bunu roman iizerinden
orneklendirmistik. Benzer bir 6neri, karsi hegemonya miicadelesinde Deli
Ibram’dan da gelir. Séyle der Osman’a: “Azsan ¢ok olmaya bakacaksin. Bir
de zayifsan hile diisiineceksin. Hile zayifin dostudur” (Biike, 2021: 194).

Ozetledigimiz olgular da gdstermektedir ki, iki tarihsel gerceklige
yaslanir Deli Ibram. Ilki, belirttigimiz sekilde, daha 6nceki miicadelelerin
artilarin1 ve eksilerini degerlendiren, bunlan kapsayarak agsmaya doniik yeni
bir tarihsel durum degerlendirmesinin aklini temsil etmeye soyunmasindan
bellidir. Ikincisi ise, nesnel diizeyde, Eczaci Siileyman’in hegemonyasinin
kurulus asamasindaki giiciiniin, maddi vaatleriyle ilgili olarak kitleler arasinda
kazandi81 onaylanma seviyesinin zayiflamaya baglamasidir. Oyle ki, romanda
bu maddi zeminin ve buna dayali riza 6rgiitleme siireglerinin zayiflamasi yine
Deli Ibram’ sézleriyle soyle ifade edilir:

“Boyle iki-ii¢ yil gitti. Yunuslart bitirdiler. Kurtulanlar buradan kact1 gitti.
Gemi kayboldu. Fabrika kapandi. Kancabaslar kizaga alindi. Insanlar ne
yapacaklarini sasirdilar. Millet dalyanina dondii ama canavar yok olunca balik
kiyilamiyordu. Aglik, sefalet basladi. Daglara gidip tiitiinciilige baslayanlar
oldu. Cogu Izmir’e goctii. Insaatlarda amele oldu, kadinlar1 hizmetci. Yani
adanin senligi bitti” (Biike, 2021: 189).

Adanin senliginin bitmesi, Eczaci’nin hegemonyasinin iktidar blogu
disindaki halk kitleleri arasinda zayiflamasinin ve ¢iplak zora dayali yonetme
seceneginin daha fazla devreye gireceginin isaretidir. Bu zor giicli karsisinda
bir yandan kitleleri kazanmak, diger yandan da iktidar blogunun zor giiciinii
zayiflatmak adina nasil bir strateji ve taktik gelistirilecegi konusunda onciiliik,
Deli ibram ile Terzi Osman’dadir ve bu yeni nesnel durum okumasina gore,
ilk donemin derslerine gore ilerleyeceklerdir.

Bu ¢erg¢eveden bakarak yeniden hatirlatmak istedigimiz “tarihsel blok”
kavrami da hegemonyanin kurulusundan ve siirdiiriilebilir kilinmasindan
bagimsiz degildir. Sotiris’in zihin agict makalesinde de ifade ettigi iizere,
tarihsel blok kavrami, hegemonyanin insasi siirecindeki stratejiye gonderme
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yapar ve bu anlamda da stratejik bir kavramdir. “Hegemonya i¢in miicadele,
yeni bir tarihsel blok ingast icin miicadele anlamina gelmektedir” (Sotiris,
2018: 95). Oyleyse bu yeni tarihsel blok insasi igin, yapi ile {istyap: arasindaki
organik birligi saglayip yeni bir hegemonyanin kurulusunda devreye sokacak
bir gruba da ihtiya¢ bulunmaktadir. Gramsci’de aydinlara atfedilen bu roliin,
romanda Deli Ibram’a, diizenin disina ¢ikma cesaretiyle dnciilesen, strateji ve
taktik sunan bir “deli”ye atfedilmesi, yukarida da bahsettigimiz {izere, oldukca
onemlidir. Deli Ibram, karsi hegemonyanmn aydmidir. Sasirtici olmasa
gerektir, zira karsi hegemonya i¢in Gramsci’nin aydinlara atfettigi rolle
uyumlu bicimde Deli Ibram ve Terzi Osman, bu aydin ve uygulayici islevini
kitleler adma onciiliik goreviyle iistlenmektedir. Oyle ki, Gramsci’nin
Hapishane Defterleri'nde yer alan su ifadeleri dogrultusunda, ibram ile
Osman’in ezenlerin diizenine karsi miicadelenin Gramsciyen anlamda oncii
aydinlar1 olarak goriilmesinin miimkiin oldugunu diisiiniiyoruz:

“Bir insan kitlesi, en genis anlamiyla kendini oOrgiitlemeksizin kendini
‘seckinlestirmez’, bagimsiz hale gelmez; aydinlar olmadan, yani drgiitleyiciler
ve liderler olmadan, bir baska deyisle fikirlerin kavramsal ve felsefi gelisimi
konusunda ‘uzmanlasmis’ bir grup insanin varligi sayesinde somut bi¢cimde
ayirt edilen kuram-pratik baginin kuramsal vechesi olmadan bir drgiitten s6z
edilemez” (Gramsci, 2010: 415).

“Aydinlar olmadan”, yani “orgiitleyiciler ve liderler olmadan”. Bu
aciklamanin, praksis felsefesiyle iliskisi agiktir. Aydinlar, salt teorik/kuramsal
acidan ideolojik hegemonya miicadelesindeki rolleriyle degil, ayn1 zamanda
“orgiitleyiciler ve liderler” olarak, siyasal hegemonya miicadelesinde, pratik
sahasinda, tarihsel blok ingasindaki katkilar1 baglaminda da tartisilmaktadir
burada. Deli Ibram ile Terzi Osman’in romanda bu “6rgiitleyicilik ve liderlik”
ozellikleri gergevesinde, karsi hegemonyanin Oncii aydinlari olarak islev
gordiiklerini yeniden belirtmekte yarar vardir bu durumda.

Eczac1 Siileyman’in halk kitleleri arasmdaki maddi propagandasinin
giderek etkisizlestigi, yani hegemonyanin maddi riza temelinin agindigi ve
yeni bir Oncli olarak Terzi Osman’in adaya dondiigii kosullarda karsi
hegemonyanin ve miicadelenin Gramsciyen tarzda orgiitlenmesinde 6ne ¢ikan
strateji ve taktikler romanda Deli Ibram araciligiyla sunuluyor, bunu
orneklerle actik. Deli Ibram’1n akilcr stratejisi gercevesinde yeniyi temsil eden
ise, babasinin yani Balik¢i’nin diistiigii hataya diigmeden Onciiliik ve liderlik
mertebesine ylikselmeye baslayan Terzi Osman oluyor. Biike bu durumu bir
sOylesisinde soyle onayliyor: “Osman yeniyi ve geleni temsil ediyor bence.
Miicadele bicimi olarak da (Deli Ibram’in ogreticiliginde elbette) babasinin
kusagindan farklilagiyor. Intikam ya da kavga siirdiirmek niyetinde degil ama
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kosullar onu bir miicadeleye siiriikliiyor. O da en dogru, akilcil ve sonug¢ alict
yontemi bulmaya ¢alisiyor. Once hayatta kalacagi ardindan da kazanacag
bir karst hatti kurmaya ¢alistyor. Zayiflar icin béyle bir yol hep miimkiindiir”
(Yeni, 2022). Hatta bu anlamda Osman’1n kars1 hegemonya siirecinde “siyaset
olma” adina baska bir tavri temsil ettigini ve bunu olumladigini da belirtiyor
Biike, su sozlerle: “Osman da bunlarin hem devami hem de elestirisi. Yani
siyaset anlaminda en modernleri. Benim yazmak istedigim buydu. Osman,
olmaswni istedigim bir siyasi miicadelenin, bir siyasi figiiriin simgelesmig
hali” (Giiven Unlii, 2021).

Son olarak, karsi hegemonyanin, yeni bir tarihsel blok olarak
orgiitlenmesi stratejisinde yine Gramsci’nin maddi siireclere atfettigi dnem
cergevesinde, romandan bir bagka 6rnege daha deginmek ve bu bolimii
tamamlamak isteriz.

Daha once de belirttigimiz lizere, yonetenlerin hegemonyasia karsi
olmak, kendiliginden alternatif bir yonetsel modelin ortaya ¢ikmasini, somiirii
ve baski iligkilerinin ortadan kaldirilmasini garanti etmez. Roman da bunun
orneklerini sona dogru iyiden iyiye hissettirmektedir. Eczaci Siilleyman’in
gitmesi, yoklugu bir hegemonya projesinin sonu olabilir; ancak yerine halkin,
yani iktidar blogundan dislananlarin lehine ve katilimiyla bir baska ekonomik,
sosyal ve siyasal model insa edilmedikge, Deli ibram’larin tarihi degil, yeni
Eczacr’larin diizeni yiiriir. Bu noktada, Eczaci’nin hegemonya insa siirecinde
maddi/ekonomik temele yaslanmasi, halki kazanmak icin
gecim/ekmek/kalkinma vaatlerini “riza” i¢in devreye sokmasi 6rneklerinde de
anlattigimiz tizere, karg1 hegemonyanin da bir maddi/ekonomik orgiitlenmesi
olmali; kapitalist sermaye birikim iligkileri temelinde hayatin, emegin,
doganin metalastirilmasi1 ve servetin tekil ellerde toplanmasi karsisinda bir
bagka ekonomik Orgiitlenmenin niivelerinin agiga ¢ikarilmasi zorunludur.
Aksi halde hegemonyaya karsitliktan karsi/alternatif, ezilenler lehine bir
hegemonya projesinin drgiitlenmesine ge¢ilmesi miimkiin degildir. “Siyaset
olma siras1” gelen Kostence nin, gercek zenginligi ve yagamu lireten Kostence
halkinin ayn1 zamanda yoneten olmasi, bu ekonomik gergeklige uygun olarak
hareket etmesine, kendi iiretim ve boliisim modelini gelistirmesine de
baghidir.

Bu anlamda Eczaci’nin kurdugu maddi diizen emekgi halki iyiden iyiye
yoksullastirmigken, balikg¢ilar igin vazgegilmez/yasamsal olan buzhaneyi
Eczaci1 boslamisken ve buzhaneyi devralan belediye de parti ayrimciligiyla
davranirken, Terzi Osman’in, dalyanci kahvesinde ortaya attigi 6neriye de
bakmak gerekir. Basar1 sadece Eczaci Siileyman’in “siyaset olma” vasfinin
sarsilmasma ve etrafindaki ittifaklarin dagitilmasma degil; bunun yerine
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halkin kendi ekonomik orgiitlenmesinin kurulmasina da baghdir zira. Bu
cer¢evede, Osman kahvenin ortasina dogru yiiriir ve soyle der: “Agalar, bizim
dalyanci sandigimiz yok muydu? Onu unuttuk. Yeniden ayaga kaldiralim.
Karinca kararinca para toplayalim... Sandik, balik fiyatini da belirlesin.
Béyle adamlar gelip tek tek aviiyor bizi. Cinsine, kalitesine gore fiyat cetveli
yapalim. Herkesin baligini zapta gegirelim. Halde toptan satariz, olmadi
pazarlara tezgah acariz. Sonra parayt herkesin hakkina gore dagitiriz”
(Biike, 2021: 195-196).

Saniyoruz  karst hegemonyanin bam teli burasidir. Eczaci
Siileyman’larin, emegiyle gecinen halk kesimlerini yoksullastirma,
miilkstlizlestirme, gecim araclarindan koparma ve sonunda iscilestirme
hamlesinde, en giiglii, “tek adam” gibi goriinen Eczacit Siileyman’in
arkasindaki ittifaklarm, kuvvet dizilisinin rolii oldugu kadar, karsisindaki
halkin tek tek, orgiitsiiz, daginik ve kendi kendini yonetme kapasitesinden
yoksun birakilmig olmasinin da pay1 vardir. Bu anlamda ger¢ekten Kostence
halkinin iiretirken yoneten de olma, kisaca “siyaset olma”, dislandig1 kararlara
katilma ve yonetme tecriibesi acisindan Osman’in gelenekten, halkin bilgisi
ve tarihi dahilinde yabanci olmadig1 bir deneyimden beslenerek yaptigi sandik
Onerisinin belirleyiciliginin biiyiik olacagi agiktir. Bunu yeniden Biike’nin
roman tlizerine gerceklestirdigi video sdylesilerden birinde paylastigi su
goriisler ¢cercevesinde diisiinmek miimkiindiir: “Osman tek kigi. Karsisindaki
giicii fiziksel olarak tasfiye etmis olabilir ama adadaki tiretim iligkileri aynen
devam edecek. Dolayisiyla o tiretim iliskileri Osman in bilegini biikebilir ya
da Osman Eczaciya doniisebilir. Burada adalinin kendi kaderine sahip ¢ikip,
siyaset olmasi meselesi. Siyaset olmazsan Osman seni kurtaramaz. Deli Ibram
da” (SoL Kiiltiir, 2022).

5. Son Séz Yerine: “Ulusal-Halk¢r” Edebiyatin izleri

Kanaatimiz odur ki Deli Ibram Divani, tam da Gramsciyen hegemonya
kuramimin toplumcu gergek¢i bir edebiyat eseri araciligiyla smanmasi,
anlagilmasi ve yorumlanmasi adina olduk¢a 6nemli 6rnekler barindirmaktadir.
Ahmet Biike’nin Deli Ibram Divam adli romanmi merkeze alarak makale
boyunca Gramsci’nin kavram seti ve teorik/politik argiimanlari temelinde
yaptigimiz ayrintili ¢oziimleme, tekil Orneklerin toplami olarak romam
Gramsciyen bir roman olarak gormemizi sagladigi gibi, romanin
biitiinligiinii/genelini de yazarin kiiltiirel iiretim sahasinda, politik
gondermeler igeren ve tarafini agik¢a iktidar blogunun disinda kalan halk
smiflarindan yana koyan bir “karst hegemonya” girisimi olarak okumak
mimkiindiir. Bu anlamiyla romanin kurgusal igeriginin yaninda, yazar
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Biike’nin boyle bir hegemonya miicadelesi i¢inde edebiyatin tiim estetik
olanaklarindan yararlanarak, dili yasayan ve nefes alan/aldiran bir 6zenle
isleyerek hareket ettigini, gerek romana bakarak gerekse makale boyunca
orneklerini aktardigimiz sdylesilerde romani iizerine yaptigi saptamalar
sayesinde ifade edebiliriz.

Bu saptamamizi kuvvetlendiren bir bagka olgu da yine romanda
Gramsci’nin “Ulusal-Halk¢1/National-Popular”? edebiyata kiiltiirel ve siyasal
hegemonya miicadelesinde atfettigi rolle kosut bigimde, Biike’nin halkin ortak
tarihsel, geleneksel bilincindeki ileri unsurlara; destanlara, mitlere, tiirkiilere,
zuliim karsitt sozlii edebiyat birikimine yaslanmasi, bunlar araciligiyla da
“Ulusal-Halk¢1” bir edebiyatin olanaklarin1 zorlayarak, teorisini, tezini,
derdini i¢inde yasadig1 topraga dayanarak halk katmanlaria eristirmeyi
amagclamasidir. Romanin Karacaoglan alintistyla yaptig1 baslangictan Saruhan
Hatun efsanesine uzanmasina, yine Biike’nin romanda Kdroglu ve Pir Sultan
Abdal ile bag kurup, hikdyenin katman katman agilan akis1 boyunca mesele
ettigi temel zithg: tarihsel olarak bu topraklarin miicadele gelenegi/birikimi
igine yerlestirmesine dayanarak ve bu anlamda i¢inde yasadigimiz topraklarda
hic miicadele gelenegi olmamig gibi bir tarihsizlestirme/unutturma
operasyonu ile pasiflestirilen glinlimiiz insaninin bilincinde egemenler lehine
yeniden insa ve icat edilen bir gelenek/tarih anlayisinin hakim kilinmasina
kars1 halke¢1 bir tarih yorumu/damari sunmasina bakarak da bu saptamay1
yapabilecegimizi diigiiniiyoruz.

Ahmet Biike de roman iizerine kendisiyle gerceklestirilen bir¢ok
sOyleside bu ulusal-halk¢1 gelenekle, tarihsel damarla kurdugu bagi 6zellikle
vurgulamaktadir. Ornegin, Zeynep Giiven Unlii’niin Diken adli internet sitesi
icin kendisiyle gerceklestirdigi soylesideki su sozleri bu ¢ergevedeki drnekler
arasindadir:

23 Gramsci, fagizmin yiikselisini anlamaya ve Italyan devriminin bastirilmasinin nedenlerini
coziimlemeye calistign Defterler’deki notlarinda, italya’da aydin katmanlarm halktan
kopuklugunu ideolojik ve kiiltiirel bir hegemonyanin sivil toplum alaninda kurulmasi ve
genisletilmesi oniinde ciddi bir engel olarak gordiigiinii ifade eder. Defterler’de belirttigi
iizere, “ister anlati ister diger tiirlerde olsun, Italya’da ulusal-popiiler bir edebiyat hichir
zaman var olmamistir ve hdld da dyledir” (Gramsci, 2010: 456). Yine Italyan halkinin
yabanci yazarlari okumayi tercih etmesinin nedenlerini arayan Gramsci, hegemonyanin
orgiitlenmesinde biiyiik rol ve 6nem atfettigi aydinlarla ilgili olarak, Italyan aydmlari
baglaminda su saptamayi yapar: “Aydinlar, bunlarin bir boliimii sans eseri halkin i¢inden
¢tksa bile, hallin arasindan gelmemektedir. Aydinlar kendilerini halka bagh
hissetmemekte; onlarin ihtiyaglarim, ozlemlerini ve duygularimi bilmemektedir. Halkla
iliskileri kopuk, temelden yoksun bir kast olusturmuslardir” (Gramsci, 2010: 455).
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“Ama kadin efelik, kadin eskiyalik ¢ok anlatilir Tiirk mitolojisinde. Tiirk
destanlar1 cok okumustum. Bizim ilk edebi metinlerimiz hala ¢ok ilgimi ¢eker.
Hem Tiirk¢ce ve anlatim ¢ok giicliidiir hem de ¢ok giizel hikayeler vardir.
Goktiirk yazitlari, eski destanlar durup durup okudugum metinler... Aslinda
bizim Tiirk kiiltiirii maceramizda da bu var. Tekrar tekrar kiillerinden dirilmek
vardir. En zor durumda tekrar ayaga kalkmak vardir. Kurtulus savasi da bunun
en somut 6rneklerinden biridir bana gore. Orada da bir Goroglu ¢ikip halkim
bir felaketten kurtarmig. Bu bizim kiiltiirel déngiimiiz” (Giiven Unlii, 2021)%,

Diger yandan romanda Saruhan Hatun efsanesinin Deli ibram ile Terzi
Osman’in karsi hegemonya miicadelesinde strateji ve taktikleri besleyen
yerel, tarihsel ve geleneksel onciililk deneyimi olarak bir kdk ve zemin islevi
gordiigiinii de belirtmek isteriz. Bu 6nciiniin bir kadin olmasi, onun dnderlik
deneyimlerinin efsanelestirilmesi, 6zellikle kadini geri plana atan, ikincil hale
getirmeyi amaglayan erkek egemen sistemlerin bunca yayginlik ve hakimiyet
kazandig1 giinlimiizde ayrica anlamlidir. Bu ¢ergevede, Saruhan Hatun’un
kusaklar boyunca aktarilan kurgusal tecriibesinin biiyiik oranda Deli ibram’in
stratejisine kaynaklik ettigi ya da ilham verdigi belirtilebilir. Burada elbette
yine efsanelestirme, halk hikayelerine dayanan gelenek, Deli Ibram’in
Kostence’nin kurulug tarihine dair anlatisinda da i¢ ice geger. Bu anlatidan da
anlagildig: lizere Saruhan Hatun, 6ncelikle eldekini hayatta tutmayi, yani giic
dengelerine gore savunma/geri ¢ekilme ve saldirma agsamalarini ¢oziimlemeyi
saglamustir. Ilkinde Yunt Daglari’na cekilerek ve bakiyeyi koruyarak (Bkz.
Biike, 2021: 46); ikincisinde ise Kostence’ye varip Rum Baci’dan olma
insanlarla kaynasarak; barmip beslenme ve savunma konusunda karsilikli
islevlerde birbirlerini desteklemeye yonelip kendi onderliginde yeni bir
yonetim kurarak (Bkz. Biike, 2021: 49-50). Bu anlamda Deli Ibram’m
Osman’a, bir olani, dnce eldekini korumay1 telkini ve ardindan da bu gii¢
dengesine gére mevzi savasi ylriitmeyi Onermesi bosuna/temelsiz/evvelsiz
olmadigr gibi; Saruhan Hatun Onciiliigiindeki yeni yonetim/ekonomi
orgiitlenmesinin giliniin kosullarina gére Osman’in Onerileriyle yenilenmis
bigimde agiga c¢ikmasi, “siyaset olma sirasi” gelen Kostence halkinin
ge¢misiyle destanst bir devamlilik iligkisi iginde bag kurulmasi da
kanaatimizce tesadiif degildir.

Gramsci’nin de Hapishane Defterleri’nde belirttigi tizere, “yeni bir kiiltiir
yaratmak, kiginin bireysel olarak ‘ozgiin’ kesiflerde bulunmasi anlamina
gelmez sadece. O, aym zamanda ve ozellikle, daha oOnceden kesfedilmis
hakikatlerin (séz konusu olan sey bunlarin ‘sosyalizasyonuymus’ gibi)

24 Ahmet Biike, Gazete Manifesto’daki sdylesisinde de benzer ifadeler kullanir: “Ben aslinda
sozlii edebiyat geleneginden geliyorum, koklerim orada” (Yeni, 2022).
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elestirel bir bicim icerisinde yayimast ve hatta bu hakikatleri yasamsal
eylemin temeli, esgiidiimiin ve entelektiiel ve moral diizenin bir 6gesi haline
getirmek anlamina da gelir” (Gramsci, 2010: 406). Biike’nin romani
araciligiyla yiiriittiigii miicadelesini de kiiltiirel alan dahil olmak iizere hemen
her alanda baskict momenti giderek daha belirginlesen ve maddi temeli
asindikca daha da sertlesen bir iktidar blogunun karsisinda yeni bir
entelektiiel-moral diizen yaratma yolundaki kiiltiirel-siyasal miicadelelere
pratik agidan yol gosterici olmasi nedeniyle Gramsci’den aktardigimiz bu
satirlarin izinde goriiyoruz.

Gramsci’nin edebiyatin kiiltiirel ve siyasal hegemonya miicadelesinde
sahip oldugu konum iizerine Defterler’de sayisiz saptamasinin oldugunu
biliyoruz. Bu nedenle makaleyi bitirirken son olarak su saptamasini da
paylagmay1 bir gorev sayiyoruz: “Yeni edebiyatin énciilii tarihsel, politik ve
popiiler olabilir ancak. Yeni edebiyat 6nceden var olan seyi, polemiksel ya da
baska bir yaklasimla gelistirmeyi amaglamalidr. Burada mesele, yeni
edebiyatin kendi kéklerini popiiler kiiltiiriin verimli topragina, onun begeni ve
egilimlerine, onun moral ve entelektiiel diinyasina (bu kiiltiir geri ve
konvansiyonel olsa bile) salmast meselesidir” (Gramsci, 2010: 495).
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