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islam hukukunda mahkeme kararlarinin temyiz edilmesi hususu tartisilmistir.
islam hukukcularinin - cogunlugu belirli sartlar dahilinde mahkeme
kararlarinin temyizini kabul etmislerdir. Bu calismanin birinci kisminda,
islam hukukunda temyizin miimkiin olup olmadigi ve mahkeme kararlarinin
bozma nedenleri incelenmistir. islam hukuk tarihinde, temyiz islevini yerine
getiren bircok farkli miessese teskil edilmistir. Bunlar genellikle dogrudan
temyiz ile gorevli olan kurumlar degildir. Tanzimat sonrasi Osmanli'da teskil
edilen Meclis-i Tedkikat-1 Ser'iyye ise asli olarak temyiz ile gorevli olan bir
kurumdur. Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye, ser't mahkemeler tarafindan verilmis
olan kararlarin temyiz incelemesini yapmistir. Bu kurum, 1861 yilinda
kurulmus, 1917 yilinda seri mahkemelerin Adliye Nezareti'ne devredilmesi
ile islev gérememistir. 1920 yilinda tekrar faaliyete gegen Meclis, 1924
yilinda ser't mahkemelerin ilgasi ile kaldinlmistir. Calismanin ikinci kisminda,
Meclis-i Tedkikat-1 Ser'iyye genel itibariyle ele alinmistir. Meclis-i Tedkikat-1
Serliyye, islam hukukunda temyiz incelemesinin nasil yapildigina yénelik
bir 6rnek sunmustur. 1914-1917 yillari arasinda Meclis Tedkikat-1 Ser‘iyye'de
verilmig olan kararlar Ceride-i ilmiyye’de yayimlanmistir. Meclis-i Tedkikat-i
Ser'iyye’'nin kapsaminin ve kararlarinin inceleme seklinin ortaya konmasi
ve islam hukuk sistemi icerisinde temyiz incelemesinin nasil ele alindiginin
gosterilmesi agisindan bu kararlar, bozma nedenleri belirtilerek tasnif
edilmistir. Calismanin Gglinct kismini da bu kararlarin tasnifi ve bozma
nedenleri olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Temyiz, Kanun Yolu, Bozma Nedenleri, Seri
Mahkemeler, Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye

ABSTRACT

Theissue of appealing court decisions has been discussed in Islamic law. The
majority of Islamic jurists have accepted an appeal of a court decision under
certain conditions. This study firstly examines whether appeals are possible
in Islamic law and what reasons occur for reversing a decision. In the history
of Islamic law, many different establishments have been established that
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fulfill the function of an appeal these establishments were usually not directly charged with appeals. The Majlis-i
Tadkikat-i Shar ‘iyya (Meclis-i Tedkikat-1 Seriyye in Ottoman Turkish), which was established in the Ottoman Empire
after the Tanzimat as an institution primarily responsible for appeals. The Majlis-i Tadkikat-i Shar ‘iyya, examined
appeals regarding the decisions given by the shariah courts. This institution was established in 1861 and ceased
its ability to function after the sharia courts were assigned to the Ministry of Justice in 1917. The institution, which
became operational again in 1920 before being abolished in 1924 alongside with the abolition of the Sharia courts.
The study, secondly provides a general discussion of the Majlis-i Tadkikat-i Shar ‘iyya. The Majlis-i Tadkikat-i Shar ‘iyya
presents an example of how appeals were conducted in Islamic law. The decisions taken at the Majlis-i Tadkikat-i
Shar ‘iyya between 1914-1917 were published in the Jaridah al-limiah (Ceride-i limiyye in Ottoman Turkish). These
decisions have been classified by stating the reasons for reversing a ruling in order to show the scope of the issues
and decisions the Majlis-i Tadkikat-i Shar ‘iyya examined and to understand how appeal reviews were conducted
within the Islamic legal system. Thirdly, the study provides a classification of these decisions and the reasons given
for reversals.

Keywords: Figh, Appeals, Right to Appeal, Reasons for Reversing a Judgment, Shari‘ah Courts, Majlis-i Tadkikat-i
Shar ‘iyya

EXTENDED ABSTRACT

In Islamic law, judgments are legally secure and cannot be dismissed without a legal
reason. The decision of the qadi (judge) cannot be reversed without a legal reason. In terms
of reversing decision, discussions have occurred as to whether appealing a court decision was
possible in Islamic law. The majority of Islamic jurists have accepted that court decisions can
be appealed under certain conditions. According to Islamic law, a judicial decision can only
be reversed due to non-compliance with procedural law. Therefore, an appeal is possible in
cases that necessitate a reversal, such as violations of the rules of a trial or contradictions of
clear evidence, conclusive texts or consensus. Reversing a decision that has been revealed to
be unlawful is a duty both for the judge who made the decision and for higher courts.

In Islamic jurisprudence, courts are generally established as a single stage. Because the
decisions rendered in accordance with procedural law were considered final in these courts
examining an appeal was an exceptional event. However, this does not mean that courts of
appeal have not existed in the Islamic legal system.

In the history of Islamic law, many different institutions have been established that fulfilled
the function an appeals court. These institutions had generally not been directly tasked with
appeals. The Majlis-i Tadkikat-i Shar ‘iyya, was established after the Tanzimat in the Ottoman
Empire as one of the institutions that fulfilled the function of an appeals court in the history of
Islamic law. However, this institution was primarily tasked with appeals, unlike the institutions
that had fulfilled the function of an appeal court up to that time. The Majlis-i Tadkikat-i
Shar ‘iyya, examined appeal reviews regarding the decisions given by the sharia courts.
This institution was established in 1861. In 1873, a regulation was issued concerning this
institution’s assembly and operational conditions. This institution lost its ability to fulfill its
function once the Sharia courts were assigned to the Ministry of Justice in 1917. In 1920,
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Majlis-i Tadkikat-i Shar ‘iyya was seen to have restarted its operations until it was abolished
alongside the sharia courts in 1924.

The institution responsible for the appellate review of Shariah court decisions was the
Majlis-i Tadkikat-i Shar iyya. Therefore, the appeal reviews concerning cases falling under
the jurisdiction of the sharia courts would be held in the Majlis-i Tadkikat-i Shar ‘iyya, without
being subject to any limitations. The cases that fall under the jurisdiction of shariah courts
can be classified headings such as wagqf law, personal law, family law and inheritance law. In
addition, certain types of crimes under criminal law could also be evaluated in this context.
For some cases that fall under the jurisdiction of shariah courts through various regulations,
making appeals became mandatory. In particular, a compulsory appeal application was found in
terms of decisions made regarding personal law, waqf law, family law and retaliatory decisions.
However, decisions regarding marriage, divorce and retaliation would later be excluded from
the scope of compulsory appeals. In addition, cases regarding accusations against judges of the
sharia courts fell under the jurisdiction of the Majlis-i Tadkikat-i Shar iyya. The supervisory
duty of the shariah courts was also the duty of the Majlis-i Tadkikat-i Shar Giyya. As can be
seen regarding the decisions examined within the scope of this study, reviews were seen to
have been conducted on these mentioned issues in the Majlis-i Tadkikat-i Shar iyya. These
decisions, especially the appeal reviews regarding the procedural law were quite numerous. In
addition to these, the Majlis-i Tadkikat-i Shar iyya also gave opinions about regulations that
were brought to its attention. The Majlis-i Tadkikat-i Shar ‘iyya also examined issues related
to fees and presented its opinion. This institution would make ijtihad regarding the disputes
that came before it when necessary.

islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review 839
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Giris

Islam yargilama hukukunda yargiclar gérevleri bakimindan giiven igerisindedirler. Bir sebep
gosterilmeksizin gérevden alimamazlar ve vermis olduklar kararlar ancak belirli durumlarda
temyize gotiriilebilir.! Verilmis olan bir karar nedeniyle temyize bagvurma durumunda,
uyusmazliklarin ¢oziimlerinin kesinlesmesinin uzun vakit almasi gibi sakincalar bulunmakla
birlikte yarg: hatalarinin giderilmesi ve fertlerin haklarinin korunmasi bakimindan 6énemli
faydalar bulunmaktadir.?

Tarih boyunca Islam devletlerinde temyiz faaliyetini icra eden farkli miiesseseler olusmustur.
Bunlar genellikle miistakil olarak temyiz faaliyetini icra maksadi ile kurulmamig olmakla
birlikte bu islevi de yerine getirmislerdir. Osmanli Devleti’nde Tanzimat sonrasinda kurulmus
olan Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye de bu islevi yerine getirmistir. Tanzimat 6ncesi temyiz islevini
yerine getiren miiesseselerden ve ser‘i yargi organlarindan farkli olarak, Meclis-i Tedkikat-1
Ser‘iyye’nin esas ve Oncelikli vazifesi temyiz incelemesi olmustur. Tanzimat sonrasi ser‘iyye
mahkemelerinin temyiz mercii olmasi dolayistyla da Islam yargilama hukukunun uygulamadaki
isleyisinin goriilmesi bakimindan 6nem arz eder.

Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin 203 adet miizekkire defteri incelenmeyi beklemektedir.?
Bununla birlikte 1914-1917 yillar1 arasinda verilmis olan kararlar Ceride-i Ilmiyye’de
yayimlanmistir. Bu ¢aligmanin hacmi bakimindan Meclis-i Tekdkikat-1 Ser‘iyye’nin Ceride-i
IImiyye’de yayimlanan kararlar1 incelenerek bir tasnif yapilmis olup, Meclis’in gorev alani ve
dosya inceleme usulii hakkinda bilgi verilmistir.

1. Temyiz Merci Olarak Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye

1.1. islim Hukukunda Temyiz

1.1.1. Genel Olarak

Islam hukukunda verilmis olan bir mahkeme kararina kars1, bagka bir mercie yapilan itiraz
genellikle ref* veya murdfaa kavramlari ile ifade edilmistir.* {lerleyen siiregte, mahkeme tarafindan
verilmis olan kararlarin ser1 hilkiimlere ve yargilama usuliine uygun olarak verilip verilmediginin
incelenmesi ve uygun bulundugu takdirde onanip aksi durumda bozulmasi islemi, temyiz; bozulmus
olan kararin bir bagka mahkemede yeniden goriilmesi islemi ise istinaf olarak adlandirilmistir.®

Islam hukukunun temel ilkelerinden birisi “Ictihad ile ictihAd nakzolunmaz.” kiilli kaidesidir.
Bu kaidenin li¢ 6nemli dayanagi mevcuttur. Bunlardan birincisi bir ictihadin diger bir ictihaddan

1 Ahmet Yaman - Halit Cals, [sldm Hukukuna Giris (Istanbul: MU Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, 2015), 139.

2 Adnan Kosum, Islam Hukuk Doktrininde Yargi Hatalar: Onleyici Tedbirler ve Hatalardan Dogan Sorumluluk
(Isparta: Fakiilte Kitabevi, 2004), 91.

3 Bilgin Aydin vd., Seyhiilislamlik (Bab-1 Mesihat) Arsivi Defter Katalogu (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2006),
65-72.

4 Ebd Bekirb. Mes 0d el-Kasani, Bedd i ‘u 5-sand i ‘ fi tertibi’s-serd i * (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1986),
7/14; Ekrem Bugra Ekinci, “Islam Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii”, Sel¢uk Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 9/1-2 (2001), 67.

5 Ahmet Akgiindiiz, Isldm ve Osmanli Hukuku Kiilliyat: (istanbul: Osmanh Arastirmalari Vakfi, 2011), 1/852.

6  Ali Himmet Berki, Actklamali Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye (istanbul: Hikmet Yaymlari, 1979), m. 16.
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iistlin olmamasi, ikincisi ictihadlarin nakz olunabilmesi halinde hukuki giivenlik ve istikrarin
saglanamayacak olmasi ve tiglinciisii bu hususta immetin icma etmis olmasidir.” Bu kaide
dogrultusunda somut olayla ilgili dogrudan bir nas, icma veya kanuni diizenleme bulunmamasi
nedeniyle yargicin kendi ictihadiyla karar vermesi durumunda, bu karar, {ist mahkemenin kendi
ictihddina uymadigi gerekgesiyle bozulamayacaktir.® Keza yargi¢, miigtehitlerden birinin miiftd-
bih olan goriisti dogrultusunda karar vermigse daha sonra o miigtehidin goriisiine muhalif olan
baska bir miigtehidin goriisiiniin daha dogru olduguna kanaat getirse de dnceki kararini bozarak,
ilgili olayla alakali yeniden bir karar veremez. Benzer sekilde yargicin, yeni bir bilgi 6grenmesi,
insanlarin ihtiya¢lariin yahut 6rf ve adetin degismesi gibi nedenlerle ictihadinda degisiklik
yapmasi durumunda yine 6nceki ictihadi dogrultusunda vermis oldugu karar bozulmayacaktir.
Bu durum, Kur’an-1 Kerim’deki bir ayetin neshedilmesine benzetilmistir.® Bununla birlikte
yargig, benzer durumlarin tekrar 6niine gelmesi halinde daha sonradan benimsemis oldugu
gorlis ile karar verebilecektir.'” Dolayisiyla daha dnceden yargicin yargilama usuliine uygun
bir sekilde vermis oldugu bir karari, {ist mahkeme bozamayacagi gibi yargicin kendisi de
bozamayacaktir.

Islam yargilama hukukuna gére, verilmis olan bir karar ancak usule aykirilik nedeniyle
bozulabilecektir. Dolayisiyla yargilama kurallarina aykirilik yahut agik delillere, kesin naslara
ve icmaya aykirilik gibi bozmayi gerektirecek durumlarda temyiz yoluna bagvurmak miimkiin
olacaktir."" Verilmis olan karardaki hata agiga ¢iktiktan sonra “Hatasi zahir olan zanna itibar

7  Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand i ', 7//14; Hocaeminefendizade Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-
Ahkdm (istanbul: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaynlari, 2017), 1/73; Ekinci, “Mahkeme Kararlarmin Kontrolii”,
111, 112; Abdullah Tuzeu, Kur ‘an-1 Kerim Agisindan Mecelle 'nin Kiilli Kaideleri (Ankara: Atatiirk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2012), 63.

8  Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i, 7/14; ibn Kadi1 Simavne Seyh Bedreddin, Yargilama Usuliine Dair: Camiu’l-
Fustileyn, ed. H. Yunus Apaydimn (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, 2012), 60; Karinabadi Omer Hilmi
Efendi, Omer Hilmi Efendi nin Kiilli Kaideler Serhi Mir atii’l-Mecelle, ed. Mustafa Unal - Abdussamed Atasoy
(Ankara: Adalet Yaymevi, 2022), 63; Ali Ulvi, Telhis-i Kavdid-i Kiilliyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye (istanbul: A.
Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaast, 1317), 39; Hac1 Resit Pasa, Ruhu 'I-Mecelle (Istanbul: Daru’l Hilafet-
i’ Aliye, 1326), 1/90; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat: Fikiyye Kamusu (istanbul: Bilmen
Yaynevi, 1976), 8/238; Abdulkerim Zeydén, El-Veciz fi Serhi’l-Kavdidi I-Fikhiyye fi Seriati 'I-Islamiyye (Beyrut:
Miiessetu’r-Risale, 1422), 32; Fahreddin Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslart (Istanbul: M.U. ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yaynlar1, 2017), 104; Yaman - Calis, Islam Hukukuna Giris, 149; Ekrem Bugra Ekinci - Ahmet
Simsirgil, Ahmed Cevdet Pasa Ve Mecelle (Istanbul: KTB Yaynlar1, 2008), 102; Mustafa Sentop, Ser iyye
Mahkemelerinde Temyiz ve Istinaf XIX. ve XX. Yiizyil (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 1995), 28.

9  AliHaydar Efendi, Serhu Mecelleti’I-Ahkam, 1/73, 74; Hac1 Resit Pasa, Ruhu 'I-Mecelle, 1/92; Ekinci - Simsirgil,
Mecelle, 102; Mustafa Giirbiiz, Islam Hukuk Tarihinde Kanun Yolu Olarak Temyiz Mahkemesi Ve Osmanli
Devletindeki Isleyisi (Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi,
2000), 26, 27.

10 Omer Hilmi Efendi, Mir atii’I-Mecelle, 63; Ali Haydar Efendi, Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 1/73, 74; Ali Ulvi,
Telhis, 39; Zeydan, el-Veciz, 32, 33; Refik Giir, Hukuk Tarihi ve Tefekkiirii Bakimindan Mecelle (istanbul:
Sebil Yayinevi, 1993), 122; Kosum, Yargi Hatalari, 106; Ekinci - Simsirgil, Mecelle, 103; Mustafa Yildirim,
Mecelle nin Kiilli Kdideleri (Izmir: Tibyan Yayncilik, 2015), 65.

11 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsii’l-’Eimme es-Serahsi, e/-Mebsiit, thk. Halil Muhyiddin el-Meyyis
(Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1414/1993), 16/62; Kasani, Bedd i ‘us-sand i, 7/14; *Alib. Halil et-TrablusT el-Haneft
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12 jlkesi geregince bu karar bozulacak ve “Ictihad ile ictihad nakzolunmaz.”"* prensibi

yoktur
geregince bu kararin bozulamayacagi iddia edilemeyecektir. Boyle bir aykiriligin karari
veren yargig¢ tarafindan tespit edilmesi halinde, evleviyetle ilgili yargicin kararini kendisinin
diizeltmesi gerekecektir. Boyle bir kararin bozulmasi gerek karar1 veren yargi¢c bakimindan
gerekse de iist mahkeme bakimindan bir gorevdir.'* Ornegin, bir yargicin miisterek tasinmazi
taksim etmesi sirasinda agik bir hata yapmasi halinde, ilgili karar 6ncelikle yargi¢ tarafindan
bozulacaktir. Eger uyusmazIlik bir iist mahkemenin niine getirilmigse bu durumda tist mahkeme
ilgili karar1 bozacaktir. Clinkii kismette adalet sarttir. Dolayisiyla adil olmayan bir taksimin
acik bir sekilde hukuka aykirilik barindirmasindan 6tiirii bozulmasi gerekecektir.!® Bozulan
kararin ardindan tasinmazin yeniden adil bir sekilde taksim edilmesi gerekecektir.' Ust
mahkemenin kendisi bu taksim iglemini yerine getirecek olup, dosyayi ilgili karari veren
yargica iade etmesi gerekmeyecektir.

Islam yargilama hukukunda, mahkemelerin genellikle tek dereceli olmasi ve usuliine
uygun sekilde verilmis olan kararlarin kesin nitelikte olmalarindan dolay1 kanun yollarmin
istisnai bir nitelik tagidiginin belirtilmesi gerekir.!” Yargilama hukukuna dair naslarda ayrintili
bilgiye rastlanmaz. Dolayisiyla hukukun bu alani, zamanin ve mekanin sartlar1 dogrultusunda
sekillendirilmek iizere devlet otoritesine birakilmistir.'® Bunlardan dolay1 islam hukuk
sistemi icerisinde dogrudan kanun yollarinin reddedildigi ifade edilemez. Nitekim tarih
boyunca Islam hukukunun uygulanmis oldugu devletlerde kadi’l-kudatlarin alt derecedeki
yargiglarin kararlarina sekli agidan bakabilecekleri' ve Divan-1 Mezalim ile Divan-1 Himayun
gibi kurumlarda bu incelemelerin gergeklestirilebilecegi kabul edilmistir.?® Keza ilerleyen

‘Ala’uddin Eb@’l-Hasan, Mu Tnu 'l-Hukkam Fima Yeterededii Beyne'l-Hasmeyni Mine’l- Ahkam (yy.: Daru’l-Fikr,
ty.), 32; Hac1 Resit Pasa, Ruhu’l-Mecelle, 1/90; Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye, 8/238; Fahreddin Atar, Islam Adliye
Teskilati (Ortaya Cikasili ve Isleyisi) (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaynlar, ty.), 214; Akgiindiiz, Isldam
ve Osmanl Hukuku Kiilliyati, 1/832; Sentop, Temyiz ve Istinaf, 31; Kosum, Yargi Hatalar1, 92; Yaman - Calis,
Islam Hukukuna Giris, 149; Ekinci - Simsirgil, Mecelle, 102.

12 MAA,m.72.

13 MAA, m. 16.

14 Omer Hilmi Efendi, Mir ‘atii 'I-Mecelle, 63; Ekinci, “Mahkeme Kararlarinm Kontrolii”, 104, 134; Ekrem Bugra
Ekinci, “Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii (Klasik Devir)”, BELLETEN 65/244 (2001),
961; Meliksah Aydin, “Islam Hukuku ve Antik Ibrani Hukukunda Yargichk”, Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi 26/1
(2022), 458.

15 MAA, m. 1127, 1160.

16  Omer Hilmi Efendi, Mir atii’I-Mecelle, 63; Ali Haydar Efendi, Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 1/74; Hac1 Resit Pasa,
Ruhu’l-Mecelle, 1/91.

17 Atar, Adliye Teskildn, 150; Akgiindiiz, Islam ve Osmanl Hukuku Kiilliyat, 1/832; Nasi Aslan, Isldm Hukukunda
Yargilama Etigi ve Ilkeler (Adana: Karhan Kitabevi, 2014), 155; Kosum, Yarg: Hatalart, 91, 92.

18  Kosum, Yarg: Hatalari, 93.

19  ‘Ala’uddin Ebd’l-Hasan, Mu ‘nu 'I-Hukkam, 11; Fahrettin Atar, “Kaza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25/116; Ahmet Akman, Tanzimat Sonrasi Osmanli Adliye Teskilati Ve Yargilama
Usilii (Ankara: Yetkin Yaynlart, 2022), 60; Ekinci, “Mahkeme Kararlarmim Kontroli”, 98.

20 Hasim Cemil Abdullah, “Islam Hukukunda Yargi Kararlarinin Temyizi”, ¢ev. H. Yunus Apaydin, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 3 (1989), 386, 387; Atar, Adliye Teskilit, 164; Atar, Yargilama
Hukuku, 180, 181, 277; Vecdi Akyiiz, Islam Hukukunda Yiiksek Yarg: ve Denetim Divan-1 Mezalim (Istanbul:
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1995), 132; Kosum, Yarg: Hatalari, 94, 95; Aslan,
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stirecte Osmanlt uygulamast dahilinde farkl: {ist derece mahkemeleri ihdas edilmis ve kanun
yollarina bagvurulabilme imkani dogrudan kanuni diizenleme altina alinmistir.?! Ayrica Ebu
Hanife’nin, ilamlarin tetkiki i¢in “Mahkeme-i Hasmiye” adiyla nitelendirdigi bir heyetin
bulunmasi gerektigini ifade ettigi nakledilmistir.”? Ancak bu nakil diger hukukgular tarafindan
elestirilmektedir.?

1.1.2. Yargi Kararlarim1 Bozma Nedenleri

Yargi kararlarinin usuliine uygun sekilde verilmis olmasi durumunda, tist mahkeme
farkli yonde ictihad ediyor olsa da yukarida belirtildigi {izere bu kararlar bozulamayacaktir.
Ancak hatali kararlar bu kapsam igerisinde degerlendirilemeyecektir. islim hukukgulart
yarg1 kararlarinin bozulmasini gerektirecek farkli nedenleri belirlemislerdir. Bu nedenlerden
ilk grubu genel bozma nedenleri olarak tasnif edilmistir.>* Bu tasnif igerisinde ifade edilen
nedenler su sekilde siralanabilir:

+  Karan veren yargicin yeterli diizeyde mesleki ehliyeti haiz olmamasi: Islam hukuk
sistemi icerisinde bir kimsenin yargiclik yapabilmesi i¢in gerekli sartlar1 tagimasi
gerekmektedir.’ Bu sartlardan, gerekliligi hususunda Islam hukukgular1 arasinda
ittifak bulunanlardan birini kaybeden yargicin vermis oldugu kararin bozulmasi
gerekir. Ancak gerekliligi hususunda ittifak bulunmayan sartlardan birini yitirmis olan
yargicin karari bozulmayacaktir.®

»  Kararin ardindan yeni delillerin ortaya ¢ikmasi: Dava esnasinda ileri siiriilememis
olan ve karari etkileyici nitelikteki bir delilin daha sonradan ortaya ¢ikmasi halinde

Yargilama Etigi, 156; Fethi Gedikli, “Kaza (Osmanl Devleti’nde Kaza)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25/118; Akman, Adliye Teskilati ve Yargilama Usilii, 60; Ekinci, “Mahkeme
Kararlarinin Kontroli”, 97 vd.; Ekinci, “Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii (Klasik Devir)”, 986,
987; Ekrem Bugra Ekinci, “Mecelle’de Kanun Yollar1”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi-Argumentum 58
(2000), 4, 5; ilhami Yurdakul, Osmanli Devleti 'nde Ser 't Temyiz Kurumlari (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1996), 12, 13; Aslihan Nesli, “‘Tensikat-1 Adliyye: Mahkeme-i Temyiz’
Adli Makale Baglaminda Mehmed Arif’in Temyiz Mahkemesi Hakkindaki Gériislerinin Degerlendirilmesi”,
Yildirum Beyazit Hukuk Dergisi 1 (08 Mart 2019), 163; Saliha Okur, Ceride-i [imiyye deki Bozma Kararlarinin
Hulkuki Tahlili (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi,
2001), 9, 16; Giirbiiz, Temyiz Mahkemesi, 46, 47; Hasret Ak Celik, Meclis-i Valda-yi Ahkam-1 Adliye 'nin Hukuki
ve Siyasi Yetkileri (Istanbul: Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, 2016), 23; Aydmn, “Islam Hukuku ve Antik Ibrani Hukukunda Yargiclik”, 455, 457.

21 MAA, m. 1838, 1839.

22 Abdurrahman Adil, Mahkeme-i Temyiz (Konstantiniyye: Matbaa-y1 Ebu’z-Ziya, 1312), 54.

23 Ali Turan, “Abdurrahman Adil Eren’in (1868-1942) Hayat1, Eserleri ve Mahkeme-i Temyiz Adli Eserinin
Tahlili”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar: 23 (2017), 74.

24 Kosum, Yarg: Hatalar, 120.

25  Ayrnintili bilgi igin bkz. Seyh Bedreddin, Yargilama Usuliine Dair, 42 vd.; Atar, Adliye Tegkildati, 93 vd.; Atar,
Yargilama Hukuku, 113-117; Abdiilaziz Bayndir, Islam Muhakeme Hukuku (Osmanl Devri Uygulamast)
(istanbul: islami Ilimler Arastirma Vakfi Yayinlari, 1986), 82, 83; Aslan, Yargilama Etigi, 34 vd.; Meliksah
Aydm, Islam ve Osmanl Hukukunda Hakimlik ve Hakimlerin Nitelikleri (Ankara: Adalet Yaymevi, 2016), 45
vd.

26 Kosum, Yarg: Hatalari, 120; Ekinci, “Mahkeme Kararlarinin Kontrolii”, 131.
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hiikmiin bozulmas1 gerekecektir.?’

* Davaya iligkin baz1 hususlarin degerlendirilmesinde hata: Yargicin fiili ehliyeti
bulunmayan bir kimseyi ehliyetli kabul etmesi gibi bariz maddi hatalari karar1 bozmay1
gerektirecektir.?®

Karar1 bozmay1 gerektirecek nedenlerin diger bir kism1 usul hatalari olarak tasnif edilmistir.

Bu tasnif igerisine yargilama usuliine dair bir¢ok neden belirtilmekle birlikte 6ne ¢ikanlar su
sekilde ifade edilebilir:

»  Belirli bir zamanla, mekanla veya belirli davalart gormekle kayitlanmis olan yargicin
bu takyitlere uymamasi: Boyle bir durumda yargig, gérev ve yetki alanmnin digina
¢ikmis olacak ve vermis oldugu karar bozulacaktir.?

«  Davadan ¢ekilmesi gereken bir yargicin karar vermis olmasi: Davanin taraf veya taraflart
ile yargi¢ arasinda bir menfaat iligkisi yahut diismanlik bulunmasi gibi durumlarda
yargicin davaya bakmamasi gerekmektedir. Islam hukukgularinin bu sekilde tdhmet
bulundugu hususunda ittifak ettikleri durumlarin varlig1 halinde yargi¢c davada karar
veremez. Eger vermigse bu karar bozulacaktir.*°

e Taraflarin iddia ve savunma haklarinin ihlal edilmis olmasi: Yargicin her iki tarafin
da iddia ve savunmalarini dinlemesi gerekmektedir. Bu kurala uyulmamasi kararin
bozulmasini gerektirecektir.’!

+  Ispat vasitalarinda hata olmasi veya bu vasitalarin sonradan gegersiz hale gelmesi:
Bu durumda yargi¢ hukuka uygun karar vermistir ancak kararin sebeplerinde sakatlik
$0z konusudur. Bir tanik beyanina dayanarak karar verilmesinin ardindan bu tanigin
tanikliga ehil olmadiginin ortaya ¢ikmasi*? veya tanigin tanikliktan riicu etmesi yahut
yalanci gahitlikte bulundugunu beyan etmesi*® gibi, karara etkisi olan ispat vasitalarinda
hata yapilmasi1 ya da bu vasitalarin gegersiz hale gelmesi gibi durumlar da kararin
bozulmasini gerektirecektir.

27
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33

34

‘Ala’uddin Ebt’l-Hasan, Mu Tnu’l-Hukkam, 34; Kosum, Yarg: Hatalari, 121; Aslan, Yargilama Etigi, 155.
Kosum, Yarg: Hatalari, 121.

Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye, 8/222,223; Ekinci, “Mahkeme Kararlarmm Kontrolii”, 139; Sentop, Temyiz ve Istinaf,
83; Ahmet Akman, “Tanzimat Sonras1 Osmanli Ustl Hukukundaki Gelismeler”, MANAS Sosyal Arastirmalar
Dergisi 8/1 (2019), 445; Giirbiiz, Temyiz Mahkemesi, 33.

MAA, m. 1808; Ali Haydar Efendi, Serhu Mecelleti'l-Ahkdam, 4/3273, 3274; “Ala’uddin Ebt’l-Hasan, Mu ‘tnu’[-
Hukkam, 34; Atar, Adliye Teskilati, 116, 117; Atar, Yargilama Hukuku, 276; Kosum, Yarg: Hatalar1, 123; Giirbiiz,
Temyiz Mahkemesi, 36, 37.

‘Ala’uddin Eb@’l-Hasan, Mu Tnu’l-Hukkam, 34; ‘ibrahim b. ‘Ali b. Muhammed ibn Ferhiin Burhaneddin
el-Ya‘merT Ibn Ferhiin, Tabsiratu’l-Hukkam fi ‘Usiili 'l-* Akdiyeti ve Mendhicu’l-*Ahkam (Misir: Mektebetii’l-
Kulliyyat el-Ezheriyye, 1986), 1/58, 59; Kosum, Yarg: Hatalar1, 123; Ekinci, “Mahkeme Kararlarinin Kontroli”,
121; Sentop, Temyiz ve Istinaf; 83.

Tamklign sartlari icin bkz. Meliksah Aydin, Klasik Dénem Osmanli Yargilama Hukukunda Taniklik (istanbul:
Onikilevha Yaynlari, 2021), 47 vd.

Tanikliktan donme ve yalan taniklik durumunda ayrinti i¢in bkz. Aslan, Yargilama Etigi, 133, 134, 124, 125;
Aydin, Taniklik, 271-291.

‘Ala’uddin EbG’1-Hasan, Mu Tnu’[-Hukkam, 34; Atar, Yargilama Hukuku, 276; Ekinci, “Mahkeme Kararlarmin
Kontrolii”, 140, 141, 143; Kosum, Yarg: Hatalar, 124, 125; Giirbiiz, Temyiz Mahkemesi, 34.
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Karar1 bozmay1 gerektirecek bir diger tasnif ise, maddi hukuka aykiriligi bulundugu

durumlardir. Bu durumlar su sekilde ifade edilebilir:

*  Naslara ve icmaa aykirilik: Bu durumda kararin bozulmasi gerekecektir. Clinkii “Mevrid-i
nasda ictihida mesag yokdur.”** Naslardan veya naslarin timiinden hareketle ¢ikarilan
kaidelere aykirilik da benzer sekilde bozma nedeni olarak degerlendirilmektedir.
Kaidenin dogrudan nassa veya naslarin biitiiniine dayanmasi nedeniyle burada bozma
nedeni, aslinda yine nassa aykirilik olacaktir. Ilgili kaidenin istisnasini olusturacak
bir niteligi haiz olmadig1 halde bu kaideye aykiri sekilde verilen kararlarin bozulmasi
gerekecektir.’

*  Acik kiyasa aykirilik: Acik bir kiyasla esit yonde ya da bu kiyastan daha giiclii bir
nitelikte bir kiyas olmadigi miiddetce ilgili kiyasa aykiri olan kararin bozulmasi
gerekecektir.’’

«  Karari mesnetsiz olmasi: Yargicin herhangi bir dayanagi olmaksizin tahmin ve zan
ile karar vermesi durumunda bu kararin bozulmasi gerekecektir.

*  Muteber olana degil de saz olan goriise dayanmak: Yargicin miigtehid olmayip belirli
bir mezhebin hiikiimleri dogrultusunda karar vermesi durumunda, dayanmis oldugu
goriislin mezhep igerisinde muteber goriis olmamasi, zayif bir delile dayanan saz
nitelikte olmasindan dolay1 kararin bozulmasi gerekebilir.?* Ancak burada 6nemli olan,
bir goriisiin hangi durumlarad saz nitelikte kabul edilmesi gerektigidir. Bir goriisiin sirf
ictihad farklilig1 nedeniyle bozulmasinin 6niine gegmek amaciyla bu hususta genisletici
bir yorumda bulunmamak gerekir. ilgili goriisiin, fikih usulii kurallarma aykirilik
tagimasi yahut dayanmis oldugu delilin sahih olmamasi gibi belirli nedenlerden otiirii
hiikme esas teskil edemeyecek durumda olmasi gerekecek olup, salt olarak bir goriisiin
azinlikta kalmasi, o goriislin saz olduguna karine kabul edilmeyecektir.

1.2. Genel Olarak Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye
Tanzimat doneminde Osmanli yargilama sistemi igerisinde koklii degisiklikler yapilmistir.

Bunlardan birisi de ser‘iyye mahkemelerinin yaninda nizamiye mahkemelerinin de kurulmus

olmasidir.*® Yargi sistemi icerisindeki bu ayriligin ardindan ser‘i uyusmazliklarin ser‘iyye

35
36
37
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40

MAA, m. 14.

Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i‘, 7/14; Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye, 8/239; Kosum, Yarg: Hatalart, 127.

Kasani, Bedd i ‘us-sand i ‘, 7/14; ‘Ala’uddin Eba’1-Hasan, Mu Tnu 'I-Hukkam, 34; Sentop, Temyiz ve Istinaf, 31;
Kosum, Yarg: Hatalari, 127.

Ekinci, “Mahkeme Kararlarinin Kontrolii”, 131; Kosum, Yarg: Hatalari, 128.

‘Ala’uddin Eba’l-Hasan, Mu Tnu’l-Hukkam, 34; Eb ‘Abbas Sehabeddin Ahmed b. idris Karafi, El-Furik
Envar ul-Burik Fi Envai’l-Furik (yy.: ‘Alemii’l-Kitiib, ty.), 4/51; Ebl ‘Abbas Sehabeddin Ahmed b. idris
Karafi, El-[hkam Fi Temyiz'il Fetdva Ani’l-Ahkam Ve Tasarrufat’il Kadi Ve’l-Imam, thk. ‘Abdulfettah Eba Gudde
(Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1416), 144; Ekinci, “Mahkeme Kararlarinin Kontrolii”, 132; Kosum, Yarg:
Hatalari, 128; Giirbiiz, Temyiz Mahkemesi, 32.

Mustafa Aver, Tiirk Hukuk Tarihi (Ankara: Adalet Yayinevi, 2022), 236; Gedikli, “Kaza”, 25/119; Akman, “Usal
Hukukundaki Gelismeler”, 432, 434; Recep Kaya, 400 ve 401 Nolu Cermik Ser 'iyye Sicillerinin Transkripsiyonu
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mahkemelerinde, nizami uyugmazliklarin ise nizamiye mahkemelerinde goriilmesi gerekmistir.*!
Bununla birlikte mahkemeler arasinda gorev uyusmazliklarr goriilmiis** ve ¢ikarilan
diizenlemelerle 6nceleri nizamiye mahkemelerinin bakamayacagi uyusmazliklar sayilirken*
daha sonra bu mahkemelerin gorev alanlar1 genisletilmis ve 1917 tarihli Ustl-i Muhakeme-i
Ser‘iyye Kararnamesi ile ser‘i mahkemelerin kapsamina giren uyusmazlik tiirleri sayilmistir.
Bu diizenleme ile genel anlamda gorevli mahkemelerin nizamiye mahkemeleri oldugu, ser‘i
mahkemelerin gorev alaninin 6zel bir nitelik arz ettigi belirtilmistir. Buna gore yetimlerin borg
iligkileri, vakif, velayet, vasiyet, veraset, hacr, isbat-1 riisd, mefkid ve aile hukukuna dair dava
tirleri ser‘iyye mahkemelerinin gorev alanina birakilmigtir.*

Nizamiye mahkemeleri ile ser‘iyye mahkemeleri ayrimi dogrultusunda temyiz mahkemelerinin
teskili de gerceklesmistir. Temyizin 6zellikle Fransa’daki tarihi gelisimi diger iilkeleri etkilemis,
Tanzimatla birlikte Osmanli’da da bu etkiler goriilmistiir. Fransiz ihtilali dncesinde, en yiiksek
adli yetkileri haiz olan kralin bir takim temyiz faaliyetlerini yiiriittigii goriilse de ilerleyen
siiregte temyiz, bir ihtiyag olarak ortaya ¢ikmis ve ihtilalin ardindan buna yonelik ayr1 bir
mahkeme tesis edilmistir.* Temyiz mahkemesi ile Fransa’da ilk derece mahkemelerinde
verilerek istinaf yolu kapali olan kararlar ile istinaf mahkemesi kararlarinin temyiz edilebilecegi
kabul edilmistir. Bu temyiz isleminin ise vakia denetimini kapsamayacagi yalnizca hukuk
kurallarinin vakiaya dogru uygulanip uygulanmadigini kapsayacagi belirtilmistir.*6 ictihad
birligini saglama amaci da temyiz mahkemelerinin iglevleri arasina girmis, bu mahkemelerin
tarihi geligimi tamamlanmstir.*’

Osmanli’da 1838 yilinda kurulan Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye bazi davalarda ilk derece
mahkemesi ve istinaf mahkemesi olarak gorev yapiyor, temyiz incelemesini gergeklestiriyor
ayrica bazi yasama yetkilerini de biinyesinde bulunduruyordu.*® 1868 Tarihinde bu meclisin ikiye
ayrilmasi neticesinde, nizamiye mahkemelerinin temyiz mercii olarak Divan-1 Ahkam-1 Adliyye

ve Degerlendirilmesi (Diyarbakir: Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaytmlanmanus Yiiksek Lisans
Tezi, 2015), 22.

41 Akgiindiiz, Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliydt:, 1/444 Kanun-i Esasi, m. 87.

42 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi (istanbul: Beta Yaymevi, 2017), 423; Betiil Dogangiizel, “Tanzimat
Déneminin Seriye Mahkemeleri ve Kadilarin Degisim Siirecine Etkisi”, Adalet Dergisi 62-63 (2019), 60.

43 Akman, “Usil Hukukundaki Gelismeler”, 440, 441; Ahmet Akgiindiiz, “Islam Hukukunun Osmanh Devletinde
Tatbiki: Ser‘iyye Mahkemeleri ve Ser‘iyye Sicilleri”, Isldm Hukuku Arastirmalar: Dergisi 14 (2009), 19;
Dogangiizel, “Tanzimat Doneminin Etkisi”, 59-61.

44 1917 tarihli Ustil-i Muhdeme-i Ser‘iyye Kararnamesi m. 7, Akman, Adliye Teskilati ve Yargilama Usilii, 173,
174.

45 Fulya Teomete Yalabiyik, Fransiz Hukukunda Temyizin Tarihi Gelisimi ve Temyiz Sebepleri (Istanbul: Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, 2010), 31 vd.

46 Teomete Yalabiyik, Fransiz Hukukunda Temyiz, 14, 15.

47 Teomete Yalabiyik, Fransiz Hukukunda Temyiz, 62, 63.

48 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Hukukunda Kanun Yollar: (Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 1996), 81; Avc, Tiirk Hukuk Tarihi, 240; Ak Celik, Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye,
73 vd.; Samed Atasoy, “Tanzimat Dénemi Osmanl Kanunlastirma Usulii ve Meclislerin Rolii”, SDUHFD 10/2
(2020), 250.
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kurulmugtu.® Divan-1 Ahkam-1 Adliyye kendi gérev alanina giren uyusmazliklar bakimindan
ilk derece mahkemesi ve istinaf mahkemesi olarak islev gormiis olsa da, cagdas anlamda temyiz
mahkemesinin esasini teskil edecek bi¢cimde, ilk derece ve istinaf mahkemelerinin vermis
olduklart hitkkiimleri, kanuna uygunluklari yoniinden incelemekle gérevli tutulmustur.®® Divan-1
Ahkam-1 Adliyye’nin ilk derece ve istinaf mahkemesi gorevlerini yerine getirecek olan kismi
Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye Nizamiye Mahkemesi, temyiz ile gorevli kismi ise Divan-1 Ahkam-1
Adliyye Temyiz Mahkemesi olarak ayrilmistir.”' Bu ikinci kisim 6zellikle Fransa’dakine de
benzer bir temyiz mahkemesi islevi gdérmiistiir. Bu temyiz mahkemesinin gérevleri: Istinaf
yoluna basvurulamayan kararlarin kanuna uygunlugunun denetimi, Nizamiye mahkemeleri
iiyeleri aleyhine agilacak davalarin goriilmesi, mahkemelerin gorev uyusmazliklarinin ¢éziimi,
yetkili mahkemede goriilmesi durumunda, mahkemenin tarafsiz kalamayacagindan ya da genel
giivenligin bozulmasindan siiphelendigi davalar1 baska bir mahkemeye gondermek, Nizamiye
mahkemeleri hakimlerinin denetimi olarak belirlenmistir. Ayrica bu mahkemenin tiyeleri Yiice
Divana katilmakla da goérevli tutulmuslardir.>

Osmanli’da Tanzimat dncesinde sadrazamin baskanliginda, Rumeli ve Anadolu
kazaskerlerinin katilimiyla temyiz incelemesi yapilirdi. Bu sekilde teskil edilen divana Cuma
Divani (Huzur Murafaasi) adi verilmekteydi.*® Tanzimattan sonra ser‘iyye mahkemelerinin
temyiz incelemesini yapmak iizere 1861 yilinda Seyhiilislamlik nezdinde kurulan Meclis-i
Tedkikat-1 Ser‘iyye, ser‘i uyusmazliklar bakimindan Cuma Divani’nin yerini almigtir.>* 1917
yilina gelindiginde ise ser‘iyye mahkemeleri Adliye Nezareti’ne baglanmistir. Bunun iizerine
ser‘1 uyusmazliklarin temyiz incelemesini, bu nezarete bagli olarak ¢alisan Mahkeme-i Temyiz-i
Ser‘iyye Dairesi yapmustir. Ancak ser‘iyye mahkemelerinin 1920°de tekrar Seyhiilislamliga
baglanmasinin ardindan 1924’te ser‘? mahkemelerin ilgasina kadar, Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye
yeniden fonksiyonel hale gelmistir.>

49  Ekinci, Kanun Yollart, 92; Avel, Tiirk Hukuk Tarihi, 241; Akman, “Us(l Hukukundaki Gelismeler”, 448.

50 Ekinci, Kanun Yollari, 94.

51 Ali Turan, Tiirk Hukuk Tarihinde Ilk Temyiz Mahkemesi Divan-1 Ahkédm-1 Adliye (Ankara: Adalet Yaymevi,
2022), 215.

52 Ekinci, Kanun Yollari, 97; Turan, Divan-1 Ahkam-1 Adliye, 247, 302-325.

53 Mehmet Ipsirli, “Huzur Miirafaas1”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1998), 18/444; Avcu, Tiirk Hukuk Tarihi, 234, Gedikli, “Kaza”, 25/118; Ekinci, “Osmanli Hukukunda Mahkeme
Kararlarmin Kontrolii (Klasik Devir)”, 997, 998; Ekinci, “Mecelle’de Kanun Yollar1”, 4, 5; Sentop, Temyiz
ve Istinaf, 44; Yurdakul, Ser’i Temyiz Kurumlart, 21; Aydin vd., Seyhiilislamlik Arsivi, 64; Giirbiiz, Temyiz
Mahkemesi, 53.

54 Avcy, Tiirk Hukuk Tarihi, 240; Akman, Adliye Teskilati ve Yargilama Usilii, 62; Ekinci, Kanun Yollari, 183;
Ekinci, “Mecelle’de Kanun Yollar1”, 7; Murat Akgiindiiz, “Osmanli Devleti’nde Seyhiilislamliga Bagh Bir Birim
Olarak Meclis-i Tedkikat-1 Ser’iyye”, Ekev Akademi Dergisi 21 (2004), 168; Aydn vd., Seyhiilislamltk Arsivi,
64; Gurbliz, Temyiz Mahkemesi, 54.

55  Mehmet Akif Aydin, “Mahkeme (Osmanh Devleti’nde Mahkeme)”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/344; Esra Yakut, Seyhiilislamlik: Yenilesme Déneminde Devlet Ve Din
(istanbul: Kitap Yaymevi, 2005), 62; Akman, Adliye Teskilat: ve Yargilama Usiilii, 63; Ekinci, “Mecelle’de
Kanun Yollar1”, 14, 15; Akgiindiiz, “Meclis-i Tekdikat-1 Ser’iyye”, 168, 169; Sentop, Temyiz ve Istinaf, 63,
64; Yurdakul, Ser i Temyiz Kurumlari, 49; Okur, Bozma Kararlari, 21; Turan, Divin-1 Ahkdm-1 Adliye, 91, 92;
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Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye, Rumeli kazaskeri ile iist diizey bazi ulema ve bab-1 fetva
memurlarindan olugan ve kendilerine ayrica maas ddenmeyen iiyelerden miitesekkil bir kurumdu.
Gegici bir meclis hiiviyetinde haftada iki giin olacak sekilde ¢aligmalarini icra ediyordu. 1862
yilina geldiginde bu meclisin eksiklerinin giderilmesine ve daimi hale getirilmesine karar
verildi.’® 1873 tarihinde ise meclisin toplant1 ve ¢aligma sartlarini diizenleyen bir nizamname
¢ikarildi.’” Bu nizamnameyle ¢alisma giinleri lige ¢ikarilip isleyisi diizenlenerek, Meclis-i
Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin fonksiyonu artirilmistir.*® Hatta ilerleyen siirecte ¢caligma giinleri daha
da artirilarak, Meclis’in cuma hari¢ her giin ¢aligmas1 gerekmistir.>

Ser‘iyye mahkemelerinin temyiz merci olmasi hasebiyle, bu mahkemelerin gérev alanina
giren uyusmazliklar herhangi bir sinirlamaya tabi tutulmaksizin usulii dairesinde Meclis-i
Tedkikat-1 Ser‘iyye’de incelenebilecektir. Bununla birlikte farkli diizenlemelerle kapsamlarinda
degisiklik yapilsa da kiiciikler, mecnunlar, bunaklar, beytii’l-mal ve vakiflar aleyhine verilen
hiikiimler ile talak, nikah ve kisasa dair hiikiimler mecburi olarak temyize tabi tutulmustur.
Nikah, talak ve kisasa dair hiikiimler h. 1333’te mecburi temyiz kapsamindan ¢ikarilmigtir.®
Bununla birlikte, calisma kapsaminin genel itibariyle zorunlu temyiz uygulamasinin kaldirilmis
oldugu donemi kapsiyor olmasi nedeniyle incelenen dosya sayisinda kismi bir azalma olsa
da nikah ve talak hususundaki uyusmazliklarin Meclis’in 6niine getirilmeye devam ettigi
goriilmektedir.®! Ayrica, ser‘iyye mahkemelerinin hakimleri hakkindaki suglamalarin goriilmesi
ve bu mahkemelerin denetim gérevi de Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’ye aittir.” Bu ¢alismanin
kapsaminda incelenen kararlarda goriilecegi tizere Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’de 6zellikle
belirtilen konulara yonelik muhakeme hukukuna dair incelemeler yapilmis olup, ek olarak
kendisine sorulan diizenlemelere dair goriis bildirilmis, harglara yonelik hususlar incelenmis ve
ilim tahsil eden 6grencilerin askere gitmesi hususunda yapilan kanunun hukuka uygunlugunu
da denetlemistir.

Ser‘iyye mahkemelerinde verilen hiikiimler temyize giderken bir usule tabidir. Buna
gore verilen ilam ve temyize yonelik evrak Fetvahane’ye gonderilir. Burada usul ve kanuna
uygun bulunarak onaylanan bir karar, maddi hatalarin olup olmadiginin incelenmesi amaciyla
Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’ye gonderilir. Bu gdnderme isleminin yapilabilmesi i¢in ya
ilam zaptinda maddi bir hata bulunmali yahut da yargilama esnasinda aleyhine hitkkmedilen
tarafin sahih olan bir itirazinin g6z 6niine alinmamig olmasi gerekmektedir. Meclis belirtilen

Aydm vd., Seyhiilislamlik Arsivi, 65.

56  Sentop, Temyiz ve Istinaf, 54-56; Yakut, Seyhiilislamlik, 61, 62; Ekinci, Kanun Yollar1, 183; Ekinci, “Mecelle’de
Kanun Yollar1”, 7; Akgiindiiz, “Meclis-i Tekdikat-1 Ser’iyye”, 169; Aydn vd., Seyhiilislamlik Arsivi, 64, 65;
Yurdakul, Ser’i Temyiz Kurumlari, 46; Okur, Bozma Kararlari, 20; Girbiiz, Temyiz Mahkemesi, 66.

57  Akgiindiiz, Islim ve Osmanl Hukuku Kiilliyat, 1/941, 942.

58  Akgiindiiz, Isldm ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, 1/941; Sentop, Temyiz ve Istinaf, 58; Akgiindiiz, “Meclis-i
Tekdikat-1 Ser’iyye”, 171; Aydin vd., Seyhiilislamlik Arsivi, 65.

59  Akgiindiiz, “Meclis-i Tekdikat-1 Ser’iyye”, 171.

60  Sentop, Temyiz ve Istinaf, 81.

61 Bunlara yonelik kararlar bir sonraki bolimde islenecektir.

62  Akgiindiiz, “Meclis-i Tekdikat-1 Ser’iyye”, 171, 172.
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itirazlarin kararin bozulmasina neden olacagina kanaat getirirse ilam bozulur. Ancak karardaki
noksanlik ikmal ile tamamlanabilecek nitelikteyse bunlarin tamamlanmasi i¢in dosya karari
veren mahkemeye gonderilir. Bununla birlikte bozmay1 gerektiren nedenin giderilmesi ikmal
ile tamamlanamayacak diizeyde ise dosya istinafen goriilmek iizere gonderilir.> istinaf
mahkemesinin neresi olacagi ise dosyaya gore farkli degerlendirilmektedir.®* Buradan da
anlasilacag iizere ser‘iyye mahkemelerinin kanun yolundaki istinaf ile modern anlamdaki
istinaf ayn1 manay1 karsilamamaktadir. Burada istinaf, kararin onanmamasi1 durumunda tekrar
goriilmek tizere karari veren mahkemeye yahut duruma gore baska bir mahkemeye goénderilen
dosyanin, tekrar goriilmesidir.® Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’ye evraklarin gelmesindeki
usulden anlasilacagi iizere mahkeme ilami 6ncelikle Fetvahane’de incelenmektedir. Buradan
hareketle, Meclis-1 Tekdikat-1 Ser‘iyye’nin bir iist merci olarak tesis edilmis oldugunu ifade
eden yazarlar bulunmaktadir.®® Ancak Mesihat dairesinin i¢inde ona bagli bir organ olarak
calisan Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye, vermis oldugu kararlari Mesihat’a sunuyordu. Almakta
zorlandig1 kararlar bakimindan Mesihat’a danigiyordu. Dolayisiyla temyiz asamasinda son s6z
hakki seyhiilislama aitti.*” Son s6ziin seyhiilislama ait olmasi, her ne kadar dosyanin kendisine
gelmesi usulii bakimindan Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin bir {ist merci gibi goriinmesine
neden olsa da, her iki kurum agisindan dogrudan bdyle bir degerlendirme yapilamayacagini
gostermekte olup, her iki kurumun inceleme kapsamindan kaynakli olarak bdyle bir usuliin
takip edildigi anlagilmaktadir.

Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin yapmis oldugu incelemelerde de goriilecegi lizere, meclis
hukuk kurallarinin vakiaya dogru uygulanip uygulanmadigi izerinde durmus, ayrica kendisine
sorulan sorular dogrultusunda gériisiinii bildirerek mahkemelere diizenlemelerin nasil anlagilmasi
gerektigini ifade ederek mahkemeler arasinda birlik saglamistir. Bununla birlikte, bu durum
mahkemeler arasinda ictihad birligini saglayarak kadilarin ictihad etmelerinin dniinti kapatacak
nitelikte degildir. Bu goriisleri ile Meclis, uygulanmasi agisindan anlasilmasinda kapalilik
bulunan diizenlemelerden ne anlasilmasi gerektigini belirtmistir. Calismanin ikinci kismindaki
orneklerle bu durum goriilecektir. Dolayisiyla Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye, Fransa’daki gibi
bir temyiz mahkemesi hiiviyeti kazanmig degildir.

2. Ceride-i ilmiyye’deki Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye Kararlarimn incelenmesi
Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin 1914 yilindan 1917 yilinda Adliye Nezareti ne devredilmesine
kadar olan siirecte vermis oldugu kararlar Ceride-i Ilmiyye 'de yayimlanmstir. Bu siiregte 11
farkli sayida 54 kararin yayimlanmis oldugu goriilmektedir. Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin

63  Ali Haydar Efendi, Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, 4/3354; Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye, 8/241; Akman, Adliye Teskilat:
ve Yargilama Usiilii, 63; Ekinci, “Mecelle’de Kanun Yollar1”, 9, 10; Sentop, Temyiz ve Istinaf, 58, 59, 82.

64 Bkz. Ali Haydar Efendi, Serhu Mecelleti’l-Ahkdam, 4/3355; Sentop, Temyiz ve Istinaf, 94-96; Akman, Adliye
Teskilat ve Yargilama Usiilii, 63.

65  Ekinci, “Mecelle’de Kanun Yollar1”, 12; Sentop, Temyiz ve Istinaf, 73.

66  Akgiindiiz, “Meclis-i Tekdikat-1 Ser’iyye”, 171.

67  Yakut, Seyhiilislamlik, 62.
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1914-1917 yillar1 arasinda hangi konulara dair ve ne sekilde incelemede bulundugu bu kararlar
1s18inda degerlendirilebilir. Bu ¢alismada Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin konu kapsaminin
goriilebilmesi icin ilgili donemdeki biitiin kararlar konularina goére tasnif edilmis olup, ilgili
kararlardan tiim dosyalarda tekrar eden hususlara ilk incelenen dosyalarda yer verilmis olup,
diger kararlar agisindan ayn1 hususlar tekrar edilmeksizin, Meclis’in isleyisine ve dosyanin
hangi yonlerden incelendigine dair kisaca degerlendirmeler yapilmistir.

2.1. Aile Hukuku

Aile hukukuna iligkin incelemenin yapilmis oldugu yedi farkli karar bulunmaktadir. Bu
kararlardan biri nisan iddiasinin ispatini, dordii kart ve kocanin yiikiimliiliiklerini, biri velayeti,
bir digeri ise vesayeti konu edinmektedir. Bu kararlar su sekilde 6zetlenebilir:

- Askerlik gorevini ifa eden askerlerin, nisanli bulunduklarina iliskin iddialarinin
dinlenebilmesi i¢in bu durumun askerligin basinda (ilk muayene esnasinda) kiinyelerine serh
edilmesi gerektigi, aksi halde bu iddialarin daha sonradan dinlenilemeyecegine karar verilmistir.
Bu kararda usuliine uygun bigimde nikah davasinin vekil vasitasiyla agilmis olmasi halinde
ise davanin sirf bu nedenle reddedilemeyecegi belirtilerek dosya ilk derece mahkemesine
gonderilmistir.%® Bu kararda goriildiigii tizere Meclis, esasa yonelik bir inceleme degil, maddi
hata incelemesi yaparak dosyay1 dogrudan ilk derece mahkemesine géndermistir. Ikmal ile
diizelecek bir durum olmamasindan dolay1 kendisi diizeltip onamamis ve esasa iliskin bir
incelemede bulunmamistir. Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin isleyisi bakimidan diger kararlarda
da ayn1 usule uydugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu usule aykirt bir durum olmadikca diger
kararlar agisindan da ayni isleyisin gergeklestigi tekrardan vurgulanmayacaktir.

- Kendisine evliligin yiiklemis oldugu yiikiimliiliikleri yerine getiren kocasina karsi, kadinin
itaat etmesi, gecimsizlik yapmamasi gerektigi yoniindeki hitkmiin cebren icra olunacagina®,
kendisine mehrini vermis olan ve bagka bir hukuka aykiriligindan s6z edilmeyen kocasina karst,
karinin evliligin yiiklemis oldugu yikiimliiliikleri yerine getirmesi gerektigi ancak mehrin tam
olarak ddendiginin ilgili kayitlardan net bigimde anlasilmamasi nedeniyle yargilama yeniden
yapilmak tizere, dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilmesine karar verilmistir.”” Mehrin
teslim edilmis olup olmadiginin incelendigi benzer bir karar daha bulunmakla birlikte, kararin
tamami Ceride-i [Imiyye’de yer almamistir.”' Evliligin gereklerini yerine getirmedigi gerekgesi
ile agilmis olan davada, {i¢ talak ile bosanmanin gergeklesmis oldugunun belirtilmesi ve bu
dogrultuda davali aleyhine hilkmedilen mahkeme masraflarinin davaciya yiiklenmesi gerektiginin
belirtilmesi iizerine taraflarin iddialarimin kesin bigimde ispat edilmemis olmasindan otiirii
yargilamanin yeniden yapilmasi i¢in dosya, ilk derece mahkemesine gonderilmistir.”* Bu

68 Mesihat-1 Celile-i Islamiyye, Ceride-i [lmiyye (CI), 1/3, (Ramazan 1332), 122
69 CI, 1/6, (Zilhicce 1332), 416.

70  CI, 3/22, (Rebiii’l-ahir 1334), 461, 462.

71  CI, 3/24, (Cemaziyelahir 1334), 559.

72 Cl,3/22, (Rebiiv’l-ahir 1334), 462.
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kararlardan biri haricindekilerin zorunlu temyiz uygulamasinin ortadan kalktig1 ddneme denk
gelmesi ve aile hukukuna dair kararlar igerisinde yine de ¢cogunlugu teskil etmesi nedeniyle
her ne kadar zorunlu temyiz uygulamasi kaldirilmis olsa da bu hususta duyulan ihtiyacgtan
otiirii yapilan incelemelerin devam ettigi goriilmektedir. Ayrica yalnizca, Ceride-i Iimiyye’de
nikah ve talak ile ilgili olarak yer alan bu kararlardan birinin zorunlu temyiz uygulamasinin
bulundugu donemde, digerlerinin ise uygulama kalktiktan sonraki donemde verilmis olmasindan
yola ¢ikarak, uygulamanin kalkmasinin ardindan incelenen dosya sayisinda bir azalma olup
olmadiginin tespiti miimkiin degildir. Bununla birlikte daha dnceden zorunlu temyiz uygulamasi
kapsaminda olan bu konularin aile hukuku bakimindan incelenen dosyalarin cogunlugunu
olusturmaya devam ettigi goriilmektedir.

- Mahkeme karar1 ile velinin azledilmis olmast halinde, bunun mahkemede baska bir
uyusmazlik esnasinda dikkate alinmasi ve kazaskerlikten azle yonelik evrakin talep edilmesi
gerektigi belirtilmis, ilgili evrak dogrultusunda yargilamanin yenilenmesine karar verilmistir.
Bu karar dogrultusunda dosya, davay1 dinlemeyen ilk derece mahkemesine degil dogrudan
Kazaskerlik Mahkeme-i Aliyesi’ne gonderilmistir.” Bu kararda dosyanin ilk derece mahkemesine
degil de Kazaskerlik Mahkeme-i Aliyesi’ne gonderilmesinin nedeni, azle yonelik evrakin bu
mahkemede olmasidir. Uyusmazligin asil nedeni, velinin azledilmesi oldugu i¢in Meclis-i
Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin bdyle bir tercihte bulundugu anlagilmaktadir.

- Vasi tayini ile ilgili evrak incelenmis ve tetkike muhtag olan kismi nedeniyle ilgili merci
olan Kazaskerlik Mahkeme-i Aliyesi’ne tevdi edilmistir.’*

2.2. Vakiflar Hukuku

Dogrudan vakiflar hukuku kapsaminda bir karar bulunmamakla birlikte, uyusmazligin bir
tarafinin vakif olmasi nedeniyle gorev uyusmazligina yonelik bir karar bulunmaktadir. Bu
karar “Muhakeme Hukuku” basliginda ele alinacaktir.

2.3. Kisiler Hukuku

Kisiler hukuku kapsaminda yetimlerin, mefkdd ve gaiblerin durumlarina yonelik incelemeler
yapilmistir. Ancak bunlara iligkin kararlar daha ¢ok miras hukuku ile ilgili oldugundan &tiirii
“Miras Hukuku” basliginda incelenecektir. Bununla birlikte dogrudan yetimlerin durumuna
yonelik bir kararda, kiiglik yetimlerin yeminlerinin gerekli olup olmadiginin incelenecegi ve
buna gore hiikkmiin ertelenmesine karar verilecegi’, bir baska kararda ise kii¢iiklerin haklarini
ilgilendiren bir alacak davasinda kendilerine vasi tayin edilmesi gerektigi belirtilmistir.”®
Dogrudan mefkidun durumu ile ilgili bir dosyada ise, savas meydaninda kaybolmus bir
kimse i¢in mefkidlara dair beklenmesi gereken uzun siirenin gegmesine gerek olmadigina
karar verilmistir.”” Bu kararda uzun siirenin ne kadar oldugu belirtilmemistir. Hukuk-1 Aile

73 CI, 3/25, (Recebii’l-ferd 1334), 595, 596.
74 CI, 3/25, (Recebii’l-ferd 1334), 597.

75 CI, 1/6, (Zilhicce 1332), 416.

76 CI, 3/24, (Cemaziyelahir 1334), 558.

77 CI, 1/3, (Ramazan 1332), 123.
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Kararnamesi’ne kadar Osmanli’da mefkiida yonelik bekleme siiresi agisindan Hanefi mezhebinin
goriisii esas alinmistir. Buna gére mefk{idun akranlariin vefat siireleri veya ortalama olarak
yasayabilecegi azami siire dikkate alinarak mezhep icerisinde 60 yildan 120 yila kadar farkli
stire tayinleri yapilmigtir.”® Meclis dogrudan bir siireyi esas almayarak, mezhep igerisindeki
biitiin gortisleri kapsayici bigimde uzun siire tantmlamasini kullanmay1 tercih etmistir. Ayrica
bu kararda, Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin maddi hata incelemesinin digina ¢iktig1 ve bir
dosya lizerinden savag meydaninda kaybolanlara dair genel bir goriis belirttigi goriilmektedir.

2.4. Miras Hukuku

Miras hukuku kapsaminda on dokuz farkli karar bulunmaktadir. Bu kararlardan ikisi vasiyeti,
biri hem vasiyeti hem mirascilik engellerini, kalan kismu1 ise verasete yonelik uyusmazliklar ile
terekeye yonelik alacak iddialarini konu edinmektedir. Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin miras
hukukuna iligkin kararlarinda dikkat ¢eken husus, bu kararlarin gogunlugunun kendisine gelen
soru iizerine bildirdigi goriislerden olusmasidir. Meclis, bu alanda dogrudan temyiz incelemesi
de yapmis olmakla birlikte, miras hukukuna iligkin uyusmazliklarin ¢6ziimiinde yonlendirici
etkisi olan goriisleri ile dikkat ¢ekmistir. Bu kararlar su sekilde 6zet olarak gosterilebilir:

- Eytam sandiginda bulunan tereke dahilindeki malvarliginin hangi sartlarda ve ne zaman
alacaklilara gececegine dair belirleme yapilmistir.” Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye, buradaki
belirleme ile bir nizamnamede yer alan diizenleme dogrultusunda nasil hareket edilecegini
aciklamis olmaktadir. Buradaki diizenlemenin ispat vasitalarina yonelik oldugu, dolayisiyla
sadece miras hukuku bakimindan degil ayn1 zamanda muhakeme hukuku bakimimdan da
Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin kapsamina girdigi goriilmektedir.

- Varislerin miras1 kendi aralarinda paylagsmalar1 durumunda, alacaklilardan birinin alacagina
dair mahkemeye bagvurmasi ve kararin kesinlesmesinin ardindan varislerden, paylari oraninda
alacagin tahsil edilmesi gerektigine karar verilmistir.*® Terekedeki mehir alacagina dair karar
incelenmis olup, evrak iizerinden gerekli karar verilememesi nedeniyle temyiz evraklari ilk
derece mahkemesine gonderilmistir.®' Terekeden alacaklarin talep edildigi bir davada, eytam
miidiiriiniin taraf ehliyetinin olup olmadiginin Meclis’e sorulmast iizerine, bu hususta agiklama
yapilarak goriis bildirilmistir.®? Bu karar Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin temyiz incelemesi
yapmak disinda, gorevi kapsaminda kalan karar ve diizenlemelerle ilgili sorulan sorulara
goriisiini bildirdigini géstermektedir.

- Ziraat Bankasinin alacaginin tahsili i¢in miizekkerenin yeterli olmadigina, mahkeme
hitkmiiniin gerekli olduguna dolayisiyla dosyanin ilgili mercie iadesine karar verilmistir.®

78  Serahsi, el-Mebsiit, 11/35; Besir Goziibenli, “Mefkid”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2003), 28/354; Avel, Tiirk Hukuk Tarihi, 345.

79 CI 1/8, (Sefer 1333), 496.

80  CI,3/22, (Rebiii’l-ahir 1334), 461.

81  CI, 3/22, (Rebiii’l-ahir 1334), 462, 463.

82 (I, 3/29, (Rebiii’l-evvel 1335), 800.

83 (I, 1/3, (Ramazan 1332), 124.
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- Sirket ortaklarindan birinin vefatinin ardindan sirket tarafindan agilmis olan alacak ve
rehin davalari sonuglanincaya kadar hisse senetlerinin mahkemede koruma altina alinmasi
hususunda, kendisine sorulmasi tizerine goriis bildirmistir.®* Varislerden birinin gaib olmasi
durumunda, alacagin 6denememesi halinde rehin verilmis olan malin satiminin sirf varisin
gaib olmasi nedeniyle tehir edilemeyecegine yonelik goriis bildirilmistir.3

- Terekeye dahil olan esyanin satilmasinin ardindan terekeye baska bir talibin olmasi
durumunda ikinci talibin ilk s6zlesmeye etki etmeyecegi belirtilmistir.®

- Varislerin veya kiigiiklerin varisler arasinda bulunmasindan dolay1 birgok inceleme
yapilmustir. Varisler arasinda kiigliklerin de bulunmasi halinde, murisin mal sandiklarinda bulunan
alacaklarmin varislerine degil mahkemeye verilmesi gerektigi belirtilmis ve bu hususta maliye
memurlarina tebligat yapilmasimin gerekli olduguna dair Maliye Nezarat-1 Celilesi’ne karar
yazilmistir.*’ Bu inceleme ile Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin sadece goriisiinii bildirmekle
yetinmedigi, ayn1 zamanda bu goriisiinii dogrudan yiiriitme organina ilettigi de goriilmektedir.
Gaiblerin ve yetimlerin miras paylarinin korunmasi ve gerektigi durumlarda nakde gevrilmesi
hususunda goriis bildirmistir.®® Varisler arasinda yetim bulunsa dahi, alacaklilarin alacaklarina
mahsuben terekeden mal alabilmelerinin hukuka uygun oldugu yoniinde goriis belirtilmigtir.®
Gaiblik kararinin kesinlesmesinin ardindan, sirf varislerden birinin gaib olmasi nedeniyle
beklenilmeyecegdi ve miras hisselerinin varisler arasinda paylastirilabilecegi®®, gaib olan varisin
vekili bulundugu takdirde terekeye miidahale edilemeyecegi belirtilmistir.”' Kiigiiklerin de
varisler arasinda bulunmasindan dolayi, terekenin yargilama giderleri ile sorumlu tutulup
tutulamayacagi hususu sorulmus ve cevaben terekenin bu giderlerle sorumlu tutulabilecegi
bildirilmistir.*>

- Murisin alacaklarmin tahsili i¢in yapilacak olan masrafin terekeye ait oldugu ve terekedeki
nakitten yetimlerin nafakalarinin 6denmesi gerektigi belirtilmistir.”* Bir bagka kararda ise
terekeye yonelik acilacak davalarda, tereke kapsami bakimindan idarenin ne yapmasinin
icab ettigi belirtilmis olup, mahalli mal miidiirlerine bu durumun emir ve teblig edilmesinin
gerektiginin Maliye Nezaret-i Celilesine yazilmis oldugu goriilmektedir.”*

- Vasiyetnamenin gerekli sartlar1 tasiyip tasimadigi, mirasin red ve 1skatinin gegerli olup
olmadigi incelenerek bu hususlarin tamami gegersiz kabul edilmis, mesru mirasgilik engellerinin

84  CI, 3/25, (Recebii’l-ferd 1334), 598, 599.
85 CI, 3/26, (Saban 1334), 653.

86  CI, 3/26, (Saban 1334), 652.

87  CI, 3/25, (Recebii’l-ferd 1334), 599.
88  CI, 3/26, (Saban 1334), 653.

89 (I, 3/30, (Rebiii’l-ahir 1335), 841.

90 CI, 3/31, (Cemaziyelevvel 1335), 884.
91  CI, 3/31, (Cemaziyelevvel 1335), 884.
92 (I, 3/31, (Cemaziyelevvel 1335), 884.
93 (I, 3/30, (Rebiii’l-ahir 1335), 841.

94 CI,3/29, (Rebiii’l-evvel 1335), 801.
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neler oldugu ifade edilerek, mirasin bu dogrultuda nasil paylastiriimasi gerektigi agiklanmigtir.”®
Mirasin paylastirilmasina yonelik oranlari da belirten Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin, gerek
mirasgilik engelleri acisindan gerekse bu oranlari belirlemesi bakimindan dogrudan dosyanin
esasina iligkin bir karar vermis oldugu goriilmektedir.

- Vasiyet ile ilgili olan kararlarda vasiyetnamenin gegerliligi ele alinmistir. Vasiyetname
tasdikine yetkili olan makamlarin kimler oldugu hususunda agiklamalarda bulunmus ve yetkisiz
olanlar1 belirtmistir.”® Vasiyetin gegerli olmasi igin gerekli sartlarin neler oldugu incelenmis
ancak ilgili evrak ile kesin hitkme varilamayacagindan 6tiirii yargilamanin yenilenmesine
karar verilmistir.”’

2.5. Muhakeme Hukuku

Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye bir temyiz mercii olarak agirlikli bicimde muhakeme hukukuna
yonelik kararlar vermis, goriis beyaninda bulunmustur. Muhakeme hukukunun farkli konularina
dair on dokuz farkli karar bulunmaktadir. Bu baslik altindaki, muhakeme hukukuna dair
kararlarda Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin asil islevinin oniine gelen dosyay1 yargilama
usuliine uygunluk yo6niinden incelemek oldugu goriilmektedir.

- Tebligat ile ilgili farkli hususlarda verilmis olan bir¢ok karar dikkat cekmektedir. Davali
olan kimsenin hiikiim verilene kadar biitiin durusmalara katilmaya hakki oldugundan bahisle
dosyanin ilk derece mahkemesine iade edilmesine karar verilmistir.”® Bununla birlikte kendisine
teblig yapilmis ve bu hususa dair imzasi da alinmis olan davalinin, gelmemesi halinde kendisine
yeniden teblig yapilmasina gerek olmadigi, bu dogrultuda kararin icra edilmesi gerektigi
belirtilerek dosya ilk derece mahkemesine gonderilmistir.”” Tam ehliyetli olan bir kadina
yonelik acilmis olan nikah ve itaat davalarinda tebligat dogrudan o kadina yapilacaktir. Veli
veya vasisinin de davaya katilmalarina gerek olmadig ifade edilerek bu dogrultuda kararin
icra edilecegi belirtilerek, dosya ilk derece mahkemesine gonderilmigtir.'®

- Kanun degisikliginden 6nce teblig edilmis olan ilamlar bakimindan temyiz ve itiraz
stirelerinin ne olacagt belirtilmis ve s6z konusu ildmin temyiz incelemesi i¢in mevcut usul

191 By kararda, Meclis-i

dogrultusunda Fetvahane’ye havale edilmesine karar verilmistir.
Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin kanun degisikligi ile uygulanacak siireler hakkinda goriisiinii bildirmekle
birlikte, temyize dair usule bagli kalarak Fetvahane’nin incelemesini atlayarak dogrudan ilam
hakkinda karar vermedigi, kendi konu kapsaminin disina ¢ikmadigi da goriilmektedir.

- Karara etki eden delillere dair inceleme yapilmis ve bir¢ok bozma karart buradan

kaynaklanmistir. Kanuna uygun sekilde diizenlenmis olan senetlerin ve anlagsma metinlerinin

95 (I, 3/29, (Rebiii’l-evvel 1335), 800, 801.
96 CI, 1/6, (Zilhicce 1332), 417.

97  CI, 3/23, (Cemaziyelevvel 1334), 498, 499.
98 (I, 1/3, (Ramazan 1332), 122

99 (I, 1/3, (Ramazan 1332), 123.

100 CI, 1/3, (Ramazan 1332), 123.

101 CI, 1/3, (Ramazan 1332), 124.
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mahkemeler tarafindan kabul edilmesi gerektigine karar verilmistir.'” Hukuka uygun
diizenlenmis olan senedin bir delil olarak degerlendirildigi, ayrica yemin delilinin de bulundugu
bir uyugmazlikta, konunun net bi¢imde ¢éziimlenememesinden dolay1 dosya iizerinden karar
verilemeyecegi belirtilerek, dosya ilk derece mahkemesine gonderilmistir.'®

- Giyabi yargilama ile verilen bir hitkme istinaden, dosya iizerinden uyusmazligin
¢oziilemedigi ve ikinci tanigin beyanlarinin zapta muhalif oldugu gerekgesi ile yargilamanin
yenilenmesine karar verilmistir.'* Karar, tarihi bakimindan giyabi yargilamaya iligkin diizenleme
degisikliklerinden sonraya rastlamasi bakimindan 6nem tasimaktadir. 1914 6ncesinde Hanefi
mezhebinin goriisii dogrultusunda Mecelle’deki diizenlemeler uyarinca gryabi yargilama usulii
tatbik ediliyordu. Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye de bu hiikiimlerin aynen uygulanmasi gerektigini
vurgulamigtt.'® Bu hiltkiimlere gore mahkemeye gelmeyen ve vekil gondermekten imtina
eden davali tarafa, davaci tarafin talebiyle ayr1 ayri giinlerde li¢ defa davet gonderilmelidir.
Buna ragmen davalinin mahkemeye gelmemesi ve vekil de gondermemesi {izerine hakim,
davalinin haklarini koruyacak bir kimseyi ona vekil olarak tayin ederdi. Yargilama bu sekilde
gerceklestirilirdi.'® Ug defa davetiye géndermenin adaleti geciktireceginden bahisle 1914
yilinda ¢ikarilan bir nizamname ile bu usul lagvedilerek, giyabi yargilama i¢gin tek davetiye
gonderilmesi yeterli goriilmiistiir. Bu davetiyeye ragmen oziirsiiz olarak gelmeyen tarafin
yoklugunda diger tarafin talebiyle yargilama yapilabilir ve hitkiim verilebilir hale gelmistir.!”
Usul-i Muhakeme-i Ser‘iyye Kararnamesi’nde de Usul-i Muhdkeme-i Hukukiyye Kanununa
atifla bu usul diizenleme altina alinmigtir.'® Meclis-i Tedkikét-1 Ser‘iyye’nin, vermis oldugu
yargilamanin yenilenmesi kararinda bu degisikliklere deginilmese de tarih itibariyle tek davetiye
gonderilmesinin yeterli goriilerek gryabi yargilama yapildigi donemde karar1 vermis oldugu
goriilmektedir. Ayrica kararda bir vekil atandigindan da bahsedilmemektedir. Dolayisiyla
Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye yeni diizenleme dogrultusunda yapilmis bir giyabi yargilama
dosyasinin temyiz incelemesini gergeklestirmistir. Bu kararda Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin,
giyabi yargilama usuliiniin uygulandigi bir dosyada, davaya katilmayan tarafin haklarinin
ihlal edilmemesine 6zen gosterdigi ve delillerden kesin bicimde bir tarafin hakli oldugu
anlasilmadikca dosyay1 onaylamadig1 goriilmektedir. Nitekim dosyadan anlasildigi iizere
itiraz eden taraf durugmaya 6ziirsiiz bir sekilde gelmemis ve yerine vekil de gondermemistir.'"”
Her ne kadar adaletin gecikmemesi amaciyla tek davetiye gonderilerek diger tarafin talebiyle
giyabi yargilama yapiliyor olsa da taraflarin haklarinin korunmasina iist derecede dikkat

102 CI, 1/6, (Zilhicce 1332), 417.

103 CI, 3/25, (Recebii’l-ferd 1334), 598.

104 CI,3/23, (Cemaziyelevvel 1334), 498.

105 Ali Haydar Efendi, Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 4/3339-3342; Ahmet Akgiindiiz, “Islam ve Osmanli Hukukunda
Giyapta Yargilama Miiessesesi” Belleten 50/196 (1986), 193; Mchmet Dirik, Ayhan Hira, “Islam Hukukunda
Gaibin Yargilanmas1” Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi 38 (2021), 93, 94.

106 MAA, m. 1834.

107 Akgiindiiz, “Gryapta Yargilama Miiessesesi”, 195.

108 1917 tarihli Usiil-i Muhdeme-i Ser‘iyye Kararnamesi m. 40, Akman, Adlive Teskilati ve Yargilama Usiilii, 179.

109 Ci, 3/23, (Cemaziyelevvel 1334), 498.
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edildigi anlagilmaktadir.

- Nafakanin 6denmesinin konu edildigi bir uyusmazlikta sahitlerden birinin kararin
kesinlesmesinden 6nce vefat etmis oldugundan bahisle yargilamanin yenilenmesine karar
verilmistir. Ancak dosya ilk derece mahkemesine degil Kazaskerlik Mahkeme-i Aliyesi’ne
gonderilmistir.'® Konusu deyn (borg) olan bir uyusmazlikta sahit tezkiyesinin yapilmamis
olmas1 ve yeminin usuliine uygun edildiginin dosyadan kesin bigimde anlasilamamasi nedeniyle
yargilamanin yenilenmesine karar verilmis ve dosya ilk derece mahkemesine iade edilmistir."!
Yemine dayanilarak verilmis olan bir kararin zaptta yazili olanlara muhalif oldugundan bahisle,
dosya ilk derece mahkemesine iade edilmistir.!!> Mehir alacaginin terekeden talebine yonelik
temyiz edilmis olan dosya lizerinden kesin bir hitkme ulagsmanin miimkiin olmadig1 belirtilerek
ilgili mahkemeye dosya iade edilmistir.'”® Bir bagka kararda da mehir alacaginin, kesin olarak
ispat edilip hakkinda hiikiim bulunmadikca terekeden verilemeyecegi, buna yonelik verilen
iznin hukuka aykir1 oldugu belirtilmis ve ilgili kadiliga yaziyla hukuka uygun muamelede
bulunmasi gerektigi bildirilmistir.""* Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin, dogrudan bir temyiz
incelemesi ile dosyay1 bozmasi degil de, bir kadiliga isleminin hukuka aykiri oldugunu, hukuka
uygun hareket etmesi gerektigini yazi ile buyurmasini géstermesi agisindan bu karar nem
arz etmektedir. Buna gore Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin sadece mahkemelerin kararlarinin
temyiz incelemesini yapan degil, ayn1 zamanda bu mahkemelerin hukuka aykir1 islem tesis
ettiklerini tespit etmesi iizerine bunlar1 uyaran denetleyici bir islevi de yerine getiren bir kurum
oldugu goriilmektedir.

- Ser‘i mahkemelerin emlak hibe ve vasiyetlerine yonelik takrirleri kayit altina alabilecegi
ancak dncesinde bu emlakin iizerinde rehin veya haciz gibi bir serh olup olmadiginin arastiriimasi
gerektigi belirtilmistir.""® Bu kararda Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin, ser‘i mahkemelerin
gorev alan1 hakkinda agiklamada bulundugu goriilmektedir.

- Telafisi miimkiin olmayan bir zarara yol agmadig1 miiddetce, temyize bagvurmak i¢in
kefil gostermeye gerek gorillmemisgtir.''

- Temyize basvurma siiresinin kacirilmasi tizerine bir yargt kararinin kesinleseceginden
bahisle, Fetvahane tarafindan verilmis olan bozma kararinin yok hiikmiinde olduguna karar
verilmistir.'"” Bu kararda Fetvahane’ nin temyize basvuru siiresi gegmis olmasina ragmen
bir ilk derece kararini incelemesi ve dosyanin bozulmasina karar vermesi durumu dikkat
¢ekmektedir. Burada Fetvahane’nin siire bakimindan Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’ye gore
daha esnek davrandig1 goriilmekte ise de Ceride-i Iimiyye’deki kayitlardan Fetvahane’nin

110 CI, 3/23, (Cemaziyelevvel 1334), 499.
111 CI, 3/24, (Cemaziyelahir 1334), 557.
112 CI, 3/25, (Recebii’l-ferd 1334), 596.
113 CI, 3/25, (Recebii’l-ferd 1334), 597.
114 CI, 3/25, (Recebii’l-ferd 1334), 599.
115 CI, 3/22, (Rebiii’l-ahir 1334), 460, 461.
116 CI, 1/3, (Ramazan 1332), 122.

117 CI, 1/3, (Ramazan 1332), 122
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bu kararinda herhangi bir yorum yaptigina veya temyiz siiresini dikkate almadigina dair bir
neticeye ulagilamamaktadir. Nitekim Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye de siirenin gegmis oldugundan
bahisle Fetvahane’ nin bozma kararini yok hitkmiinde kabul etmistir.

- Mahkeme masraflarinin karar verilmeden 6nce dogrudan davacidan yahut davaliya
sorulmak suretiyle davacidan alinmasi gerektigi belirtilmis ve vekalet harclarinin belirlenen
miktarlar dahilinde mahkeme masraflarinin kapsamina girecegi ifade edilmistir.!®

- Vekalet ve hiiccetlere pul koyulmasinin gerekli oldugu ve olmadig1 durumlara dair kararlar
verilmistir.'"” Burada tebligat niteligindeki bir diizenlemenin nasil anlasilmasi gerektigine yonelik
aciklamada bulunmasi ve mahkemelerin idari yonden isleyisine dair birtakim belirlemeler
yapmis olmasi agisindan ilgili karar nem arz etmektedir. Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin ser i
mahkemeler {izerinde yalnizca hukuki bir denetim degil idari bir denetim de gergeklestirmis
oldugu bu kararla goriilmektedir.

- Bir tarafi vakif olan ve bu vakif arazisinden ihrag ve istihlak edilmis olan tas karsiligindaki
alacagin konu edildigi bir davada konunun, vakfin rakabesine dair oldugu belirtilerek Nizamiye
mahkemelerinin degil, ser‘iyye mahkemelerinin gorev alanina girdigine karar verilmistir.'?° Her
iki tarafi yabanci olan aile hukukuna iliskin bir davanin hangi sartlarda Osmanli mahkemelerinde
goriilebilecegi aciklanmis ve incelenen bir dosya i¢in ser‘l mahkemelerin gorevli olmadigt
belirtilmistir. Buna gore taraflar1 yabanci olan bir davanin Osmanli mahkemelerinde goriilmesi
i¢in ya taraflar rizalar1 ile bu mahkemelerde davalarinin goriilmesini talep edecekler ya
da uyusmazligin Osmanli tebaasini alakadar etmesi gerekecektir.'?! Bu kararlar Meclis-i
Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin, goreve yonelik uyusmazliklari bir uyusmazlik mahkemesi gibi karara
bagladigini gostermesi agisindan 6nemlidir. Buna gére Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye, yalnizca
ser‘l mahkemeler arasindaki degil, ser‘l mahkemeler ile diger mahkemeler arasindaki gorev
uyusmazliklarini ¢ézmiistiir. Bu durumda, ilgili kararlar Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin
uyusmazlik mahkemesi islevi de gordiigiinii ortaya koymaktadir.

2.6. Esya Hukuku

Esya hukukuna yonelik bir uyusmazligin mahkemece incelenip incelenilemeyecegine dair
bir karar bulunmaktadir. Buna gore, tasinmazin haricen satilmasi durumunda tasinmaza iliskin
davalara mahkeme tarafindan bakilmayacak olup yalnizca semene yonelik iddialar dinlenecektir.!?

Dolayisiyla tasinmazin haricen satimi tamamen yok hiikmiinde kabul edilmemistir.

2.7. Farkh Meseleler
Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin yukarida ifade edilen hukuk alanlar1 haricinde de kararlar
vermis oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin askerlik yapmasini diizenleyen bir kanunun hukuka

118 CI, 1/8, (Sefer 1333), 496.

119 CI, 1/3, (Ramazan 1332), 123, 124.

120 CI, 3/23, (Cemaziyelevvel 1334), 500.
121 CI, 3/25, (Recebii’l-ferd 1334), 599, 600.
122 CI, 1/6, (Zilhicce 1332), 415, 416.
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uygunlugunu denetleyen Meclis, harglara dair de karar ve goriislerini belirtmistir.

- {lim talebelerinin askere gidip gitmemesi hususunda Meclis-i Tedkikat-1 Ser*iyye mahkemesi,
askerlik sonrasinda ilim tahsillerine engel olmayacak sekilde bir y1illigina 6grencilerin askere
gitmesinin hukuka aykirt olmayacagina bilakis igerisinde bulunulan durum dikkate alindiginda
bunun bir gereklilik olduguna karar vermistir.'** Bu karariyla Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye’nin,
bir kanun maddesinin hukuka uygunlugunu denetleyerek Anayasa Mahkemesi islevini yerine
getirdigi goriilmektedir.

- Kefalet senetlerinin tasdik har¢larinin miktarina dair miitalaada bulunulmustur.'* Re’sen
temyiz edilen kararlarin Damga Kanunnamesi uyarimeca pul takilmaktan istisna teskil etmeyecegi
bildirilmistir.'>® Vasiyetlerden alinacak harca dair, ilgili nizamname uyarinca goriisiini
bildirmistir.'?¢ Bu kararlar1 daha ¢ok mahkemelerin idari igleyisine yonelik diizenlemelerin
nasil anlasilacagini ifade eder niteliktedir.

Sonuc¢

Islam hukukgular1 temyizin miimkiin olup olmadig: hususunda tartismuslardir. Naslardan
ve Islam hukukunun genel ilkelerinden yola cikarak, islam hukukgculari tarafindan temyiz
incelemesinin belirli sartlar dahilinde miimkiin oldugu kabul edilmistir.

Islam hukuk sistemi igerisinde temyiz miiessesesi tarih boyunca olmustur. Osmanli’nin
son dénemlerinde kurulmus olan Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye, esas islevinin temyiz olmast
ile dikkat ¢cekmistir. Tanzimat sonrasi kurulmus olan bu meclis, yalnizca ser‘l mahkemelerin
temyiz merci olmasi ile Islam hukuk tarihi icerisinde énemli bir yeri haizdir. Meclis, seri
mahkemelerin gorev alanina giren konularda incelemeler yapmis, 6nemli kararlar vermistir.

Meclis-i Tedkikat-1 Ser‘iyye nin Ceride-i [Imiyye’de yayimlanan kararlar1 incelendiginde
aile, vakiflar, kisiler, miras, muhakeme, esya hukuku ve kanun denetimi yapilmas: gereken
hususlar ile harglara yonelik diizenlemelerin meclisin konu kapsamina girdigi goriilmektedir.
Aile hukukuna iliskin temyiz incelemelerinde nisanlanma, bosanmanin sonuglari, velayet,
vesayet gibi konular ele alinirken, kisiler hukukunda yetim, mefkdd ve gaiblerin durumuna
yonelik incelemeler yapilmistir. Miras hukukuna iligskin uyusmazliklarin birgogunda da yine
kiiciiklerin, mefkad ve gaiblerin bulunmasi nedeniyle ortaya ¢ikan uyusmazliklarin incelemesi
yapilmistir. Bunlarin yaninda vasiyet ve mirasgilik engellerine yonelik temyiz incelemesi
yapmasinin yani sira birgok hususta goriis bildirmistir. Bir temyiz merci olmasindan kaynakli
olarak, yogun bir sekilde muhakeme hukukuna yonelik kararlari dikkat ¢cekmektedir. Tebligat,
mahkemelerin gérev ve yetkisi, siireler, hiikme etki eden deliller muhakeme hukukuna iliskin
temyiz incelemelerinin ana konularini olusturmustur. Tiim bunlarin yaninda Meclis’in, yargi
kollart arasindaki gorev uyusmazliklar: hakkinda karar vererek Uyusmazlik Mahkemesi, bir
kanunun hukuka uygunlugunu denetleyerek Anayasa Mahkemesi islevini yerine getirdigi ve

123 CI, 1/3, (Ramazan 1332), 124.
124 CI, 1/8, (Sefer 1333), 496.
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126 ClI, 3/26, (Saban 1334), 653.
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diizenlemelerin anlasilmasina yonelik goris bildirdigi de goriilmektedir.
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