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Cerkez Memliiklar1 Doneminde “Adalet”in Tekellesmesi*

Oz

Bu ¢alisma Memliklar’da bilhassa idari goérevlilerin hangi yetki ve faaliyetlerden mesul
oldugunu sorunsallagtirmaktadir. Gorev isimleri ayni kalmasina ragmen siire¢ icerisinde yapilan
gorevlerin mahiyetinin degistigi vurgulanmaktadir. Hususi olarak haciblerin Memlik Devleti’ndeki
yerini esas alan bu ¢alisma, onlarmn bir siire sonra hukuk mekanizmasini kendi tekelleri altina
aldiklarindan bahsetmektedir. 15. yiizyil dahilinde kadi-hacib ¢atigmasini temerkiiz eden bu caligsma
serl hukukun ilga edilerek siyaseten hiikiimlerin verildigini, baz1 diisiik riitbeli emirlerin yargi
kararlarina miidahil olabilme imkanina sahip olduklarini ele almaktadir. Memlik Devleti’nde yargi
yetkisi kadilara ait olmasina ragmen héciblerin ilk etapta siyasi hukuk, akabinde de seri hukuk ile ilgili
cesitli durugmalarda yer alarak yargi yetkisini kullandiklarini iddia etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Adalet, Hukuk, Yarg: Yetkisi, Hacib, Kadi, Devadar.

The Privatization of ""Justice’ under the Circassian Mamluks

Abstract

This paper problematizes the powers and activities that administrative officials were
responsible for in the Mamluks. It is emphasized that although the names of the duties remained the
same, the nature of these duties changed over time. Focusing specifically on the place of the khdjibs in
the Mamluk state, this study argues that after a while they monopolized the legal mechanism. During
the 15th century, this study, which focuses on the qadi-khajib conflict, discusses the abrogation of
shari‘ah law and the issuance of political rulings, and the ability of some low-ranking amirs to
intervene in judicial decisions. It argues that although the judicial authority in the Mamlik state
belonged to the qadis, the khajibs exercised judicial authority by taking part in various trials related to
first political law and then shari‘ah law.

Keywords: Justice, Law, Jurisdiction, Khajib, Qadi, Dawadar.

Giris

Cesitli unvanlara sahip olanlarin fiili islevlerini karsilamak hususunda askeri ve idari
isimlendirmelerin basarisizligi, Memlik yonetiminin olduk¢a yaygin bir yoniiydi. Dolayisiyla 6rnegin
devadar ya da sultanin divitinin hamili, resmi unvaninin isaret ettiginden daha genis yetkiye sahipti.
Bahri Memliik sultanlarinin emrinde devadar, sadece yargidan sorumlu degil en azindan ayn1 zamanda

dis iliskiler, berid (posta hizmeti) ve casusluktan da mesuldii.! Benzer sekilde mihmandarin

* Bu ¢alisma, Robert Irwin tarafindan kaleme alinan “The Privatization of “Justice” under the Circassian Mamluks” baglikli
makalenin (Mamluk Studies Review 6 (2002), 63-71) yazarm ve yayimcimin izniyle terciime edilmis halidir. Oz, anahtar
kelimeler, koseli parantez igindeki ifadeler, yildiz isaretli dipnotlar ve baslik numaralari tarafimizca eklenmis olup metnin
sonunda yer alan dipnotlar ISNAD Atif Sistemi’ne (2. Edisyon) uyarlanarak sayfa altlarma alimis ve yine ISNAD Auf
Sistemi’ne (2. Edisyon) gore hazirlanmis bir kaynakca ¢evirinin sonuna eklenmistir.

L Robert Irwin, The Middle East in the Middle Ages: The Early Mamluk Sultanate 12501382 (Beckenham: Kent, 1986), 39.
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(misafirleri kabul etmekten sorumlu gorevli) esas gorevinin giiclii Arap kabile seyhleri, 6zellikle de
Suriye coluindeki 6nemli Arap kabilesi Beni Fadl ile iliski kurmak oldugu anlagilmaktadir.?

Hacib kelime anlami olarak “kapi gorevlisi” ya da “mabeynci”, hdcibii’l-hliccab ise “bas
mabeynci” olarak karsilanabilir. Bununla birlikte Memlik idaresinde Ust diizey bir emir olan hacibii’l-
hiiccabin gergekten de zamaninin ¢ogunu sultanin kapisini agip kapamada ya da dilekgeleri gézden
gecirmede ve sultan ile iletisime gegmek isteyenlerle harcadigi tartismalidir. David Ayalon “Studies in
the Structure of the Mamluk Army” adli calismasinda hacibii’l-hiiccabin islevini su sekilde
yapmaktadir: “Hacibii’l-hiiccabin esas gorevi Ydsa nin kanunlarina goére emirlerin memliklart
arasinda adaleti icra etmekti. Onun otoritesi hi¢bir seye bagl degildi ancak nd 'ibii s-saltananin ortaya
¢iktig1 siire zarfinda hacibii’l-hliccdb zaman zaman na’ibii’s-saltanaya miracaat etmek durumunda
kaldi. Ayrica misafir ve elgileri sultana takdim etmek ve askerl gegitleri organize etmekten
sorumluydu.” Ayrica Ayalon, baslangicta ii¢ hacibin oldugunu fakat Berkik’un bu sayiy1 bese
cikardigini belirtmisti.* Ayalon’un Mogol hukuk sistemi Yasa nin vyiiriitiiciileri seklinde yaptig1 hacib
agiklamasi daha once A. N. Poliak tarafindan ileri siiriilen goriisleri yansitmaktadir.* Ancak Ayalon
daha sonra bu meseleyi tekrar gdzden gegirip titizlikle ve ikna edici bir sekilde yapilan incelemelerde,
haciblerin, adaleti Mogol Yéasasina gore uygulamadiklarini kanitladi.® Ayalon’un bu meseleyi
tartismaya ag¢masindan itibaren diger arastirmacilar biraz daha ileriye gidip Mogol hukuku ve
geleneginin yazili kanunu anlaminda Cengiz Han Yasa’sinin varligini siipheli bulmuslardi.® Yine de
Ibn Arabsah’a gore Yasa olarak adlandirilan yazili kanunun belli bir tiirii vardi ki, bu da iiretilmisti ve
yeni Bilyik Han segimi sirasinda her zaman okunmaktaydi.’

[1. Haciblerin Memliik Yargisindaki Yeri]

Héciblerin Mogol Yasa’sina gore adaleti icra etmediklerini varsaydigimizda, bu durumda
onlar ne yapiyorlardi? Bahri Memliklar déneminde haciblerin rolii, mezalime (sultana ait sekiler
yarg) iliskin hususi bir yazida (monograph) Jorgen Nielsen tarafindan tartisilmigti.2 Onun ifadesine
gore mezalim, kelime anlami olarak ‘haksiz isler’ anlamma gelmektedir.’ Bununla birlikte bu ifade,
genel olarak hiikiimdarlarin ve valilerin sikintilar1 gidermek ve dilekgelere yanit vermek igin

kendilerini dogrudan seriata dayandirmaksizin kullandiklar ihtiyari yargiya matuftu. Mezalim, siyaset

2 Irwin, The Middle East, 115.

3 David Ayalon, “Studies in the Structure of the Mamluk Army III,” Bulletin of the School of Oriental and African Studies
16/1 (1954), 60.

4 A.N. Poliak, Feudalism in Egypt, Syria, Palestine, and the Lebanon, 1250-1900 (London, 1939), 14 (65 nolu dipnot); A.N.
Poliak, “Le Caractére Colonial de 1’Etat Mamelouk Dans Ses Rapports Avec La Horde d’Or,” Revue Des Etudes Islamiques
9 (1935), 235-236; A.N. Poliak, “The Influence of Chingiz-Khan’s Yasa upon the General Organisation of the Mamluk
State,” Bulletin of the School of Oriental and African Studies 10/4 (1942), 862 ve devamu.

5 David Ayalon, “The Great Yasa of Chingiz Khan: A Re-Examination,” Studia Islamica 33 (1977), 97-140.

6 Ornek igin bkz. David O. Morgan, ““The Great Yasa of Chingiz Khan’ and Mongol Law in the Ilkhanate,” Bulletin of the
School of Oriental and African Studies 49 (1986), 163-76; David O. Morgan, Medieval Persia, 1040-1797 (London, 1988),
55.

" Robert Irwin, “What the Partridge Told the Eagle: A Neglected Arabic Source on Chinggis Khan and the Early History of
the Mongols,” The Mongol Empire and Its Legacy, ed. Reuven Amitai-Preiss and David O. Morgan (Leiden, 1999), 5-11.

8 Jgrgen S. Nielsen, Secular Justice in an Islamic State: Mazalim Under the Bahri Mamlitks 662/1264—789/1387 (Istanbul,
1985); Jorgen S. Nielsen, “Mazalim and Dar Al-‘Adl Under the Early Mamluks,” Muslim World 66 (1976), 114-32.

9 Nielsen, “Mazalim,” 114-115.
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ile ortismekteydi ve “Memliiklar zamaninda mezalim, uygulama yoniiyle siyasetin hususi bir bigimine
dahil bir haldeydi.”*° “Seriat1 hari¢ tutmak, ona ilavelerde bulunmak ve onun yorum ve tatbikine niifuz
etmek -ister halife ister sultan olsun- devletin basinin imtiyazidir.”** Nielsen, haciblerin mezalimin
(“sekiiler” ya da “siyasal hukuk”) idaresinden sorumlu olduklar1 hususunda es-Subki, el-Makrizi ve el-
Kalkasandi tarafindan ileri siiriilen iddialardan ve bu sekilde de haciblerin kadilarin otoritesinin
¢ogunu gasp ettiklerinden bahsetmistir.!? Mezkur ¢ muellif, haciblerin sadece Ttrk meml(k askerf
sinifinda degil ayn1 zamanda genel olarak halk iizerinde de yargilama giicliniin belli bir tiirlini
kullandiklarint ima ediyor goriinmektedir. Bahri donemde sultan ve onun emirleri tarafindan mezalim
ya da siyaset hukukunun kullanilmasina yonelik ayrintili kronik referanslarima dayanan Nielsen,
Subki, Makrizi ve Kalkasandi tarafindan yapilan iddialarin asilsiz oldugu kanaatindedir. Bu
suclamalar, Memlik elitinin seriatin hiikiimlerini ihlal ettigi iddia edilen ¢esitli yollar hakkinda sivil ve
dini miiellifler tarafindan yapilan daha genel sikayetlerle aynidir. Nielsen’in genel c¢ikarimi ise,
“mezalimin Oncelikle biirokrasi kadrosunun baskisi, kibri, hatalar1 ya da yetersizligini g6z 6niinde
bulundurmak ile ilgili oldugu” yoniindedir.*®

Bahri donemdeki mezalim hukukunun idaresi ile ilgilenildigi kadariyla Nielsen’in ¢ikariminin
dogrulugundan siiphelenmek i¢in bir neden yoktur. Bununla birlikte, hacib ve onun yargi otoritesini
ele gecirdigi hususunda atifta bulunulan miielliflerden Taceddin es-Subki, Bahri donemin sonlarinda
(h. 760’r yillarin bas1) Kitdbl mu idii 'n-ni ‘am ve-miibidii’n-nikam adli eserinde hayatimin biitiin
anlarinda iyi niyetlerin 6nemine dair heyecan verici bir ¢alisma yazmisti. Ayni sekilde Kalkagandi ve
Makrizi de Cerkez doneminde yazmiglardi. Subki, Tiirklerin hacibi bir yargi¢ haline getirmelerinden
ve onun da seriattan ziyade siyasetin otoritesini takip etme egiliminde olmasindan rahatsizdi.** Cerkez
doneminde yazilan kroniklerde Subki’nin mu ‘idii’'n-ni ‘am”1 ve Makrizi’nin Hifaz’inda yapilan genel
ithamlar1 destekleme egiliminde olan hadiselere dair anlatimlar1 bulmaktayiz. Gergekten de daha dnce
kadilar tarafindan kullanilan hukuki yetkileri sadece hacibler gasp etmemisler ayn1 zamanda diger
askeri emirler de benzerini yapmuslardi.

Bununla birlikte yargi yetkilerinin askerler tarafindan gasp edilmesi ancak on besinci ylizyilin
ilk yillarinda aleni ve yaygin hale gelmis goriinmektedir. Kalkasandi 814/1412°de insa sanatiyla ilgili
ansiklopedisi Subhi'l-a’sd adli eserini tamamlamisti. Kalkasandi’ye gore Memlik sultanlart
zamaninda hacibler, divanlarla (mali isler) ilgili meselelerde mahkemeler icin uygun olmayan davalar
Uzerinde yarg1 yetkisine sahip olmustu.’® Ansiklopedisinin ayr1 bir boliimiinde Kalkasandi, mezalimin

yani sira mezalim dilekgelerinin hangi memur ya da kuruma sunulacag ile ilgili farkli mevzularla

10 Nielsen, Secular Justice, 32.

1 Nielsen, “Mazalim,” 123.

12 Nielsen, Secular Justice, 83-85, 107-109.

13 Nielsen, Secular Justice, 133.

14 Taceddin Abdiilvehhab ibn ‘Ali es-Siibki, Kitabu Mu ‘idii'n-ni ‘am ve-miibidi'n-nikam (Kahire, 1948), 40.
15 Ahmed ibn ‘Ali el-Kalkasandi, Subhii'l-a ‘G f7 kitabatii'l-insa (Kahire, 1913), 3/277; 5:450.

188



Siileyman Demirel Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi Yil: 2023/1, Say1: 50
Review of the Faculty of Theology, University of Stileyman Demirel Year: 2023/1, Number: 50

ilgilenmisti.’® Dolayisiyla Kalkasandi’nin dénemine kadar mezalim mahkemelerinin sultamin ve
hacibin tekelinde olmadigi anlasilmaktadir.

Topografik meselelerden daha fazlasini ihtiva eden Makrizi’nin Hifas’1 827/1424 yillarinda
yazildi. Bu eserin haciblik kurumuna ayrilan boliimiinde Makrizi, erken Memlik déneminde
haciblerin yarg: yetkisinin iktalar ve benzeri konularla ilgili askerler arasindaki tartigsmalar gibi asker?
meselelerin Gtesine uzanmadigini belirtmis ve kendi doneminde ise haciblerin daha 6nce kadilar
tarafindan seriata gore ele alman meselelerde bile bizzat hilkim vermelerinden yakinmusti.
“Bugiinlerde hacib, nas tizerinde yargilama yapan farkli emirlere ait bir unvandir.” Burada “nas”,
“insanlar” olarak cevrilmesine ragmen muhtemelen Makrizl bu ifadeyi sadece askeri elite atfen
kullanmisti. (Bununla birlikte asagida bahsedilen Farisi tiiccarlar 6rnegi, Makrizi’nin nas ifadesini ilk
ve daha genel anlamda kullandigin1 gostermektedir.) Makrizi, haciblerin, re sii nevbetii'n-nukebaya
verilen riigvetlerle ilgili yargilamada bulunduklarini, “bugiin ise hacibin ister seri ister siyasi yargi
olsun nas ile ilgili hemen her sey hakkinda hiikiim verdigini iddia etmistir.” Makrizi’nin diisiincesinde
“siyaset” seytani bir ifadeydi.!’

Siyasi yargiya ayrilan sonraki boliimde Makrizi, haciblerin bozuk ve keyfi yargilamalarindan
bahsetmigti. Onlar istedikleri seyi yapiyorlardi ve sayilart o kadar artmisti ki bir yilda 86 hacib vardi.
Makrizi’ye gore devlet igerisindeki kokusmusluk, Hanefi Kadi’l-kudatinin, Salih ibn Muhammed ibn
Kalavin devri zamaninda 753/1352 yilinda ithalat vergilerini 6deyemeyen Farisi tacirlerin bir grubunu
hapsetmesiyle baglamigti. Hacibii’l-hliccdb Seyfeddin Curci, bu tacirleri serbest birakmak ve
alacaklilar tarafindan istenen vergileri tahsil etmek (zere siyasete dayali otoritesini kullanmisti. “O
zamandan itibaren hécib, insanlar1 yargilamada istedigini yapar hile gelmisti.”*®

[2. Seri-Siyasi Hukuk Catismasi]

Ibn Hacer’e gore 823/1420’de (Hizas'1n telif edilmesinden birkag y1l énce) (o esnada ¢ok hasta
olan ve vefati yaklagan) Sultan Mii’eyyed Seyh, haciblerin seri meselelerde higbir hiikiim vermemeleri
ile ilgili karar almisti. Bununla birlikte sultanin emri sadece birkag giin yiiriirliikte kaldi. Zira memlik
emirleri bu karara kati surette itiraz etmislerdi. Neticede sultan bu kararindan dénmek zorunda kaldi ve
haciblerin seri meselelerde yargilama yetkisini kullanabileceklerini ilan etti. Tam aksi istikamete
doniilmesinin ardindan Hanefi Kadi’l-kudati ve hécibii’l-hiiccab arasinda ¢atisma yasandi. Bu
catigmanin ne ile ilgili oldugu tam anlamiyla belli olmasa da hacibin, suglanilan bir kisiyi kadinin
yargisina teslim etmeyi reddetmesi ve onun habercisini kirbaglattirmasi nedeniyle oldugu
anlasilmaktadir. Sultan bu mevzuyu isittiginde ¢ok hiddetlenmis ve hécibe, kendisinin seri hukukun
yargisina uymaya zorlanirsa derhal dyle yapacagini sdyledi. Daha sonra da seri meselelerle ilgili yargi

yetkisini yalnizca kadilarin kullanabilecegi kararini aldi ve mesaleciler (sokak aydinlatmalarini

16 Kalkasandi, Subh('l-a ‘sd, 6/204-210.

7 Takiyyiiddin Ebii'l-Abbas el-Makrizi, el-Mevd ‘iz ve I-i ‘tibar bi-zikri’I-hitat ve 'I-asar (Kahire, 1959), 3/145.

18 Makrizi, Hizaz, 3/148 ve devamu; Krs., Joseph Escovitz, The Office of Qadi Al-Qudat in Cairo under the Bazri Mamllks
(Berlin: Islamkundliche Untersuchungen, 1984), 159; Nielsen, “Mazalim,” 127.
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saglayan sehrin hademeleri, ¢op toplayicilar, polis/surta memurlar1 ve sehir dellallar1) sehirde bu karari
bildirdiler. Bu duruma 6fkelenen hécib, mesalecilerden birini kirbaglatti. Ancak Hanefi kadi sikayette
bulundugunda hacib, tamamen farkli bir mesele nedeniyle mesaleciyi kirbaglattigini iddia ederek
mazerette bulundu. Bundan sonra husumet biraz olsun dinmisti.*°

819/1416’da el-Mii’eyyed Seyh’in (815/1412-824/1421) donemini ele alan Ibn Tagriberds,
devadar yardimcisinin bu donemde insanlar arasinda yargi yetkisini kullanmadigini ve kapisinda emir
erleri (nakipleri) bulunmadigini belirtmistir. Ayn1 sey re’sii nevbetii’s-sani (muhafizlarin bag
yardimcist) icin de gecerlidir.?® Ibn Tagriberdi, bu ayricaliklara sahip olan ilk devadar yardimcisinin
Korkmaz es-Sa‘bani oldugunu, ilk re’sii nevbetii’s-s@ni’nin ise Akbirdi el-Minkar oldugunu
belirtmistir. Korkmaz, 824/1421 ya da 825/1422’de devadar yardimcisi olarak atanmisti. (ibn
Tagriberdi, Korkmaz’in kariyer kronolojisinde tutarl degildir.)?* Ibn Tagriberdi, Akbirdi’nin kariyeri
hakkinda da tutarli degildir; ancak acik bir sekilde sultandan 6nce vefat ettigi i¢in onun el-Mii'eyyed
Seyh’in sultanlig1 sirasinda re’sii nevbetii’s-sani oldugunu belirtmistir.??

Birkag yil sonra Sultan Cakmak 856/1452°de Maliki kadi ile ¢atistig1 zaman, kadi ve hacibin
ayr1 ayri niifuz alanlan {izerinde yeni bir catisma vardi. Bu Ornekte bir Misliiman, Cerkez
memldklariyla is yapan Yahudi bir tacir aleyhinde dava agti ve bunu seri hukuka gore yargilatti.
Ancak Yahudi ser‘an yargilanmay1 kabul etmedi ve herhangi bir yere bu davay1 gétiirmekle tehdit etti.
Bunun iizerine kadi onu kirbaglatti. Daha sonra Yahudi, Sultan Cakmak’a bagvurmus ve o da kadiyi
cagirip siyaset hukukuna uygun bir bigimde davranmamasi dolayisiyla onu azarlamigtir. Kadiya hatali
hiikiim verdigini sdylemistir. Kisa siire sonra da kad1 gérevden alinmigtir.

Ibn Tagriberdi, Havadisii ‘d-dihlr adli kroniginde mezkir olay1 ele almisti. Diger bir kronigi
en-Niicimii z-zahire’de ise “adalet” yonetiminin 15. ylizyilin ortalarina kadar nasil keyfi ve yaygin bir
bigimde oldugundan bahsetmistir. Y1lligiin sonu 861/1456-57 yili i¢in Ibn Tagriberdi, “bu yilin, seri
ve siyasi yargiglarin otoritesi ile sona erdigini, Sultan inal’m satin alinan memldklarinin (culban)
iktidar1 tarafindan onemsenmedigini gozlemledi. Iddiasim1 temin edebilmek icin bu memldklardan
birine giden insanlardan biri, istedigi seyi bu memlika bildirir bildirmez mahkemede muhalifinden
istedigini alirdi. Bu memliklarin en Onemlisinin kapisinda re’sii’'n-nevbe ve nakipler
konuglandirilmisti ve bazilar1 devadara sahipti. Bu memlik, oteki adam1 mahkemeye getirtebilir,
dovme ve diger cezalarla onu tehdit ettikten sonra (iddiamn dogru ya da yanlis olmasina

bakilmaksizin) bu adami miistekinin iddiasinm1 desteklemeye zorlayabilirdi. S6z konusu kisi bunu

19 Ahmed ibn Ali ibn Hacer el-Askalani, /nbd 'ii’I-gumr bi-ebnd i’l- ‘umr, thk. Hasan Habasi (Kahire, 1972), 3/219.

20 Cemaleddin Eb(’I-Mehasin Yasuf b. Tagriberdi, en-Niiciimii 'z-zahire fi miiluki Misr ve’'l-Kahire (Berkeley, 1909), 6/356;
Cemaleddin Ebf’I-Mehasin Ydsuf ibn Tagriberdi, History of Egypt, 1382-1469 A.D., cev. William Popper (Berkeley:
University of California Publications in Semitic Philology, 1954), 3/38.

2 Tbn Tagriberdi, Niicm, 6/356, 7/255; Popper, History, 3/38; 5/168 ve devam.

22 fbn Tagriberdi, Niicim, 6/347, 6/458; Popper, History, 3/32; 3/108. Burada tabiat1 geregi dnemsiz bir sorun olan sey sudur
ki Ibn Tagriberdi, Akbirdi’yi 818/1415°te iskenderiye valiligine terfi ettirilmesinden énce kapisinda bekleyen emirerleri ile
insanlar arasinda adalet dagitiyor olarak anlatmistir. Bu, ibn Tagriberdi’nin, muhafizlarm bas yardimeismin yeni yetkiler
kullanmaya basladigini sdylemesinden en az bir y1l 6nceydi.

23 Cemaleddin Eb(’l-Mehasin Yidsuf ibn Tagriberdi, Havadisi d-diihir fi meda’l-eyydm ve’s-giihir, thk. William Popper
(Berkeley, 1930), 1/129.
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yerine getirmedigi takdirde ansizin doviiliip kirbaglanabilirdi. Bunu bilen herkes sorunlarini ¢6ziime
kavusturmak i¢in onlara basvurup hakimleri terk etmislerdi. Dolayisiyla satin alinan memliklar ¢ok
giiclenmisler, kadilarin otoritesi ise zayiflamigti.”’?*

Ibn Tagriberdi, 863/1458-59 olaylarinin anlatiminda bu mevzuyu ele aldi. Bu dénemde “Misir
kadilarinin otoritesi tamamen hiikiimsiizken satin aliman memltklarin giicii tim smirlart asmisti.
Dogru bir iddiasi olanlar ya da goriiniiste boyle bir iddiay1 haiz olanlar, muhalifine kars1 su¢ isnadini
ilk etapta satin alinan memliklara getirirdi ve derhal muhalifinden adilane ya da zalimane sekilde
istedigi seyi temin edebilirdi. Dolayisiyla 6zellikle de tacirler ve herhangi bir emtia tiirii saticilar1 bu
memliklardan korkmaktaydi ve onlarin ¢ogu servetlerini kaybetmekten endiselenerek ticaretlerini
durdurmuslardi.”?®

[3. Memliik Devleti’nde Nakiblerin Gorevleri]

Farkli arastirmacilarin nakib (¢og. nukebd) mansibina tam bir anlam ve islev hamletme
cabalarina ragmen bu ifadenin tam olarak karsilanmadigi anlasilmaktadir. Ayalon’a gore nakibii’l-
ceys, mahkumlari tutuklamaktan ve infaza kadar onlara eslik etmekten sorumlu askeri polis sefinin bir
tirdydd. Aym zamanda askerleri toplayip gegis torenine hazirlamaktan mesuldii. Nukebdii’l-halka,
Kabhire’de nakibii’l-ceys’in vekilleriydi. Ayni zamanda benzer gorevleri haiz olan nakibii’l-memalik de
vardi; ancak o, ordunun geri kalanindan degil yalmzca memliiklardan sorumluydu.? Popper ayrica
nakibii’l-ceys’e askeri polislik rolii de vererek onun riigvetleri toplamak noktasinda pek ¢ok firsata
sahip oldugunu ilave etmistir.?’ Bununla birlikte yukarida bahsedilen Niiciimii’z-zahire’deki bir
metinden nakib kelimesinin hususi olarak memliiklarin mahkemelerini korumak ve onlarin kararlarini
tatbik etmek amaciyla istihdam edilen diisiik riitbelilere atfen genel bir anlamda kullanildig:
yoniindedir. Ayn1 zamanda Makrizi, hacibler gibi nakiblerin 6zellikle de yargi personelleri olarak
katildiklart mezalim durusmalartyla iliskili olduklarim belirtmistir.?

Mezalim idaresi, memlik emirlerinin hiikiimlerini verdigi mahfillerle (dikak, tekili dikkah)
iliskiliydi. Dikak, memlik timerasimin evlerinin 6niinde kurulurdu. Sultan el-Esref Kansu el-Gavri
910/1505°te inzivaya ¢ekilmis ve emirleri arasinda tst diizey gorevlilerin kapilarinin 6nlerinde
nakibler bulundurmalarii menetmisti. Ayn1 zamanda seriata gore tatbik edilenler hari¢ bu tir
yargilamalar yasaklamigt1.?® 919/1513-14’te benzer hadiseler cereyan etmis; Misir’da vebanin patlat
vermesi neticesinde dindarliktaki ani artig saikiyle Kansu, tekrardan bu platformlart ve onlarin
gorevlileri olan nakib ve habercilerini (rusul) lagveden bir ferman yayimladi. Kansu el-Gavri’nin,

herkese adalet pazarlayan memliik emirlerinin uygulamasina son vermeye calistigi fermaninin

24 Tbn Tagriberdi, Niiciim, 7/494; Popper, History, 6/72.

%5 Tbn Tagriberdi, Niiclm, 7/516 ve devami; Popper, History, 6/84-85.

% Ayalon, “Studies in the Structure”, 64-65.

27 William Popper, Egypt and Syria under the Circassian Sultans, 1382-1468 A.D Systematic Notes to Ibn Taghri Birdi’s
Chronicles of Egypt (Berkeley: University of California Publications in Semitic Philology, 1955), 1/94.

28 Makrizi, Hirat, 2/245.

29 fbn lyas, Bedd'i ‘u’z-zihQr i vekd i i’d-dihdr, (istanbul, 1931), 4/76; ibn lyas, Journal d’un bourgeois du Caire, Gev.
Gaston Wiet (Paris, 1955), 1/73.
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baglamindan anlagilmaktadir. Bununla birlikte el-Mii’eyyed Seyh gibi Kénsu el-Gavri de kazangh
yargl yetkisini kendilerine geri vermesi hususunda seckin emirlerin baskisina maruz kaldi. Memlik
emirleri artik adaleti saglayamadiklarindan dolayr insanlarin kendi haklarin1 (hukuk) hicbir sekilde
koruyamadiklarin1 6ne siirmiislerdi. Bunun iizerine Kénsu nispeten geri adim atmis ve bu
platformlarin tekrardan kurulmasina miisaade etmisti. Fakat bundan sonra nakib ve habercilerin,
mistekilerin davalarii yiirlitmek icin onlardan ¢ok biiyiikk paylar elde etmekten menedilmeleri
gerektigine iliskin emir verdi.®

Kadilarin yargisal islevlerinden bir kisminin emir ve memliklar tarafindan gasp edilmesi, bazi
memliklarin nigin seri hukuk calistiklarini agiklayabilmektedir. Memlik emirlerinden bazilarinin
Hanefi fikhinda gayet tecriibeli olmalari, Cerkez doneminin dikkate deger bir 6zelligidir. Emir Tatar
(daha sonra Sultan ez-Zahir Tatar) muhtemelen buna en meshur 6rnektir. Ibn Tagriberdi’ye gore el-
Muzaffer Ahmed’in (824/1421) kisa siireli saltanati sirasinda Tatar, Kahire Kalesi’nin odalarinda
mahkeme baskanligi yapmis ve hiikiimler vermisti. O, “kisiler arasinda davalari karara bagliyor ve en
sagduyulu sekilde meseleleri ¢oziime kavusturuyordu. Zira Tatar, tstin bir beceri, dakiklik ve zekaya
sahip olup hukuk ve diger mevzularda birikimli; 6zellikle de yiiksek saygi beslemesi nedeniyle Hanefi
ulemamin dgretilerini 6grenmeye istiyakliydi.”® Bunun yani sira farkli 6rnekler de vardir. Sultan
olmak i¢in harekete gecen Timur Buga (872/1467-1468) Hanefi fikh1 hususunda ileri derecede bilgiye
sahipti.®? Siyasi olarak derecesi diisiiriilmeden dnce hacib vekilligine yiikselen Emir Seyfeddin Stdin
el-Magribi (6. 843/1439-40) de bilhassa ilging bir Ornektir. ibn Tagriberdi’ye goére Stdan, fikih
caligmasinda takintili olup her durumda gii¢liiye kars1 zayif taraf1 desteklerdi. Emir SOddn, stivari ve
ciftci arasinda bir mesele isitse, siivari ger¢ekten hakli da olsa kararini her zaman ¢ift¢inin lehine
verirdi.®

[Sonug]

Seriat kanunlarina ya da en azindan esitlik duygusuna gore adalet dagitmaya calisan bagka
emir ve memliklarin olmasi kuvvetle muhtemeldir. Fakat agik bir sekilde diger memliklar para
karsihiginda yargi kararlarini pazarlayip hamilik yapmak ve miivekkilleri artirmak i¢in dilekgeler
aliyorlardi. Onlarin sundugu “adalet” ve “koruma”, Mario Puzio’nun roman1 The Godfather’daki Don
Corleone tarafindan teklif edilenden ¢ok da farkli degildi. Biz burada ¢ogunlukla sakli kalmus tarih ile
ilgileniyoruz. ilk basta sultanin temsilcileri olarak hareket eden hacibler, ordu ve divan ile ilgili
meselelerde idari yargi yetkisini kullaniyorlardi. Sonra onlar tiiccar ve diger siviller tarafindan arz
edilen davalar1 gérmeye basladilar ve boylelikle de kadilarm yargisina el uzattilar. Iste bu noktada

hukuki ve idari gicler tamamen ters yiiz oldu. Daha sonra devadar yardimcisi gibi disiik riitbeli

%0 Tbn Iyas, Bedd'i, 4/312, 320; Wiet, Journal, 1/283, 292,

31 Tbn Tagriberdi, NiicOm, 6/484; Popper, History, 3/126.

32 Tbn Tagriberdi, NiicOm, 7/843; Popper, History, 7/140.

3 fbn Tagriberdi, Nilcm, 7/267; Popper, History, 5/176. Alim memliklar hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Jonathan
Berkey, The Transmission of Knowledge in Medieval Cairo: A Social History of Islamic Education (Princeton, 1992), 128-
160; Jonathan Berkey, “Silver Threads Among the Coal’: A Well-Educated Mamluk of the Ninth/Fifteenth Century,” Studia
Islamica 73 (1991), 109-25.
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emirler bizzat aynm1 yargi yetkisini gasp ettiler. Hatta satin alinan memliklar bile herkesten dilekgeler
alip zorbalikla kendi hususi yargilarmi kabul ettirmeye basladilar. Bununla birlikte yukarida
bahsedilen mezélim hukukundaki suistimaller bulgusunun pargali ve bir dereceye kadar spekiilatif
mahiyette oldugu da apaciktir. Miitedeyyin tarihgiler, seriat emirlerinin ihlal edilmekte oldugu
hususunda siirekli sikayette bulunsalar da gercekte ne bu mesele iizerinde yeterince durmuslar ne de
mezalim hukukunun tevkil edildigi ahvali sistematik olarak kaydetmislerdi. Mezalim, o kadar genis
capl bir alana niifuz etmisti ki adalet bir anlamda harag¢iliga doniismiis ve kilicini1 alan herhangi bir

memlik hukuk yetkilisi olarak ortaya ¢ikabilmisti. Bunun ise anilmaya deger bir yonii yoktu.
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