TIH

ACADEMIC JOURNAL

AKADEMIiK DERGI

EK

Gelis Tarihi: 12.12.2022 | Yayina Kabul Tarihi: 29.12.2022

INSAN HAKLARI, MULTECILER VE DEVLET:
ELESTIREL BIR YAKLASIM*

Human Rights, Refugees and the State: a Critical Approach

Yilmaz C. SAPARCA™

0z

insanlarin yiizyillardir yasadiklari hak ihlal-
lerinin bir cozimu olarak ortaya cikan insan
haklari kavrami son zamanlarda tartisilan
kavramlardan biridir. Giinimizde hak ihlal-
lerinin cok blyuk bir kismi goc, milteciler
ve gécmenler Uzerinden ortaya cikmakta-
dir. Makalenin ilk iki béliminde insan hak-
lari kavrami aciklanip goc ile alakali temel
sorunlar kisaca ele alinmakta, milteci ve
gocmenlerin yasadiklari insan haklari ihlal-
lerinin boyutlari gdsterilmeye calisilmakta-
dir. Makalenin ana gdvdesini insan haklari
hakkindaki elestirel bolim olusturmaktadir.
Elestiriler salt soyut ve teorik olmasindan
ziyade goc, milteciler ve gocmenler gibi
somut konular cercevesinde ele alinmak-
tadir. Bu elestiriler devletlerin rolinin one
ciktigr birbiriyle baglantili bes baslikta ele
alinmaktadir. ilk olarak modernitenin insan
haklari séylemini ideolojisine nasil alet ettigi,
Bati'nin Ustinluglni kurmada ve devam et-

Abstract

The concept of human rights, which emerged
as a solution to the rights violations that peo-
ple have experienced for centuries, is one of
the concepts that has been discussed recent-
ly. Today, most of the violations of rights occur
through immigration, refugees, and immi-
grants. In the first two chapters of the article,
the concept of human rights is explained, the
main problems related to migration are brief-
ly discussed, and the extent of human rights
violations experienced by refugees and immi-
grantsis tried to be shown. The critical chapter
on human rights constitutes the main part of
the article. Criticisms are handled within the
framework of concrete issues such as migra-
tion, refugees, and immigrants, rather than
being purely abstract and theoretical. These
criticisms are discussed under five interrelat-
ed topics, in which the role of states comes to
the fore. First of all, it is addressed how mo-
dernity abuses the discourse of human rights
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tirmede bu soylemi nasil kullandigi, apolitik
goriinen insan haklari rejimlerinin yeni so6-
mirgeci dizenin isleyisinde nasil rol oynadigi
ele alinmaktadir. ikinci olarak bu evrenselci
soyleme alternatif olarak kdltiirel goreliligi
tavsiye edenlerin temel citkmazlarina, onlarin
iddialarina getirilen elestirilere yer verilmis-
tir. Uciincii olarak iktidarin bedenler ve ha-
yatlar lzerindeki roliine odaklanilmis, insan
haklari-ulus devlet iliskisinin sorunlari ele
alinmistir. Dordiinci olarak insan haklari ko-
nusunda devletin rold, egemenlik meselesi
ve vatandaslik lzerinden ele alinmistir. Son
olarak da devletlerin "hukukun Ustinligd’
kavramini alet ederek uygulama ve kararla-
rina mesruiyet kazandirma siyasetleri tarti-
silmistir. Sonuc olarak insan haklari distiin-
cesi ylice, biylk bir ideale atif yapsa da arka
planda cikar hesaplarinin ve siyasi oyunlarin
aleti olmaktadir. Bu umutsuz idealizmin en
blyiuk magdurlari ise degisen ve nereye gitti-
gi heniiz net olmayan diinya siyasetinin geri-
limleri arasinda sikisan, himayesiz ve hak’siz
kalan bu insanlardir.

Anahtar Kelimeler: insan haklari, Miilteciler,
Kiiltiirel gérelilik, insan haklari siyaseti, Mo-
dernite, Hukukun Gstunlugu

GIRIS

as an ideological discourse, how the West
misuses this discourse to establish and main-
tain its supremacy, and how the seemingly
apolitical human rights regimes play a role in
the functioning of the neo-colonial order. Sec-
ondly, the main dilemmas of those who recom-
mend cultural relativism as an alternative to
this universalist discourse and the criticisms
brought to their claims are included. Third-
ly, the role of power on bodies and lives has
been focused and the problems of the human
rights-nation-state relationship have been dis-
cussed. Fourthly, the role of the state in human
rights is discussed through the issue of ‘sover-
eignty’ and ‘citizenship’. Finally, the policies of
states to legitimize their implementation and
decisions by using the concept of 'the rule of
law” are discussed. As a result, although the
idea of human rights refers to a lofty, great
ideal, it becomes a tool of interest calcula-
tions and political games in the background.
The biggest victims of this hopeless idealism
are these people, who are left unprotected and
disenfranchised, caught in the tensions of the
changing and unstable world politics.

Keywords: Human rights, Refugees, Cultural
relativism, Human rights politics, Modernity,
Rule of law

Insanligin yasadig1 asirlar boyunca devam eden krizlerin bir sonucu olan insan

haklari kavramu sihirli ve dokunulamaz kavramlardan birisi haline gelmistir. Ozel-

likle iki diinya savagt ile tavan yapan hak ihlalleri bir ¢6ziim arayisini beraberinde

getirmis, dogal haklardan evrilerek sekiiler bir temele oturtulan insan haklart nihai

¢oziim kabul edilmistir. Devletlerin -bazi itirazlara ragmen- ¢ok biiytik kismi bu

haklari kabul etmis, evrensel bir kabulle kargisinda durulamayan bir gii¢ ve mesrui-

yet kazanmuistur.

Insanlarin dogustan -insan oldugu igin- sahip oldugu anlayisint temel alan bu

haklar ¢ok ¢esitlidir. Giiniimiizde en ¢ok ihlalin sebep oldugu alan ise go¢ler sonucu
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meydana gelmektedir. Go¢ hakkinda son ytizyil incelendiginde 1910'da 1,6 milyar-
lik diinya niifusu i¢inde kendi tilkeleri disinda yasayan go¢menlerin sayist 33 milyon
civarinda iken, 2000 yilina gelindiginde diinya niifusu 5,3 milyarla ti¢ katindan fazla
artmustir. Kendi tilkeleri disinda yasayanlarin sayist ise bes kattan fazla artarak 175
milyona ulastu@ tahmin edilmektedir. Bu artis ise en ¢ok son yillarda gergeklesmis,
katlanarak artmigtir (Benhabib, 2016: 15). Son 20 yildaki biiyiik ve genis go¢ ha-
reketleri dikkate alindiginda diinya ciddi bir go¢ dalgast ve miiltecilik- gogmenlik
olgusu ile kargi karstyadir. Bu hareketlilik ise otekilestirmelere, irk¢iliga, nefrete ve
daha pek ok soruna sebep olmakta, hak ihlalleri de farkli boyutlarda devam etmek-
tedir.

Insan haklarin bu sdylemsel iistiinliigii ve genel kabuliiniin yaninda zamanla eles-
tiriler de artmaya baglamistir. Ilk zamanlar hak ihlallerinin biiyiik boyutlari, insan
haklarinin megruiyet zeminini ¢ok kuvvetlendirmis olmasi dolayisiyla en kiigiik bir
elestiri insan haklart diismanlig seklinde algilanmis veya dyle sunulmugsken giinii-
miizde farkli goriisler ve elestiriler daha rahat ifade edilir hale gelmistir. Zira aradan
gecen zaman kavramin/rejimin toz pembe olmadigini, mutlak iyiyi ve giizeli ifade
etmedigini ortaya ¢ikarmis boylece mesruiyetinin temelleri sarsilmugtir. Bu sebeple
bu makalede insan haklar1 soylemine ve rejimine dair elestirilerin sadece miilteci ve
devletle alakali kismina odaklanan bir hiilasa yapilmak istenmistir. Béylece hak ih-
lallerinin temelinde var olan bazi sorunlar ortaya ¢ikarilmak istenmistir.

Oncelikle ilk boliimde insan haklarina ve gelisimine dair gok kisa ve 6zet bir bil-
gi verilmis, ikinci boliimde go¢, miilteciler ve gd¢menler olgusuna odaklanilmgtir.
Gogmenler ve miiltecilerin yasadiklari temel sorunlara dikkat ¢ekilmeye, boylece
sorunun biyiikligi gosterilmeye calisilmisur. Elestirinin gé¢menlik ve miiltecilik
olgusu tizerinden yapilmasinin temel sebebi insan haklarina dair elestirilerin soyut
olmasinin bazen kafa karigikligina sebebiyet vermesi, anlamay: zorlastirmasi, teorik
kalarak olayin vahametini anlamaktan uzak kalmasidir. Somut olgu tizerinden yap1-
lan agiklamalar ve verilen 6rnekler ise olayt kavramada yardimei olmaktadir. Makale
bu yiizden salt soyut, teorik temelde bir elestiriden ziyade yiizyilimizin en buyiik
sorunlarindan biri olan bir olgu tizerinden ilerlemistir.

Makalenin asil konusunu tegkil eden ti¢lincii boliimde insan haklari ve rejimleri-
ne dair elegtiriler bes konu 6zelinde ele alinmistur. [lk olarak modernitenin ideolojik
soylemleri ile insan haklar1 séylemini ideolojisine nasil alet ettigi, Batr'nin Gstiinlii-
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giinii kurmada ve devam ettirmede nasil kullandig, apolitik goriinen insan hakla-
11 rejimlerinin yeni sémiirgeci diizenin isleyisinde nasil rol oynadigi ele alinmistur.
Ikinci olarak bu evrenselci séyleme alternatif olarak kiiltiirel goreliligi tavsiye eden-
lerin temel ¢itkmazlarina, onlarin iddialarina getirilen elestirilere, samimiyetlerinin
sorgulanmasina ayrilmis, gorelilik iddia edenlerin insan haklarinin kiiltiirel diizeyde
ele alinmasi gerektigi sdyleminin 6lgiisii sorgulanmistir. Ugiincii olarak iktidarin be-
denler ve hayatlar tizerindeki roliine odaklanilmis, biyo-iktidar kavrami temelinde
insan haklarinin ulus devletlerinin himayesine verilmesi, ulus devletlerin darbe al-
mastyla haklarin nasil sorunlarla muhatap kaldig tartigilarak bir ulus devletin hima-
yesinde olmayan miilteci ve gd¢menlerin haklarindan nasil mahrum birakildiklar
ifade edilmeye caligtlmistir.

Dérdiincii olarak insan haklari konusunda devletin roli, ‘egemenlik’ meselesi ve
‘vatandaslik’ tizerinden ele alinmistir. Devlet egemenligi diisiincesinin sarsilmasina
ragmen bu insanlarin devletlerin egemenlikleri arasinda kalmasi, yani bu konuda
sorumluluklarin karsilikli olarak birbirine atilmasi ve alinan kararlarin bu insanlar
magdur etmesi dikkatlere sunulmugtur. Bunun yaninda vatandaglik kavrami cerge-
vesinde vatandaslik disinda kalanlarin haklarini kimin koruyacagi, vatandaslik kaza-
nanlarin sorunlarinin ¢dziilmiis mii olacagi gibi bazi sorular ve krizler ele alinmistr.
Son kisimda benzer sekilde devletlerin hukukun tstiinliigii kavramini alet ederek
uygulama ve kararlarina megruiyet kazandirma siyasetleri tartigtlmistir.

Ugiincii boliimiin bes basligi beraber incelendiginde gog, goemenler ve miilteci-
ler 6zelinde insan haklar: elegtirilerine devletlerin rolii baglaminda odaklanilmugtur.
Stiphesiz her bir baglik hakkinda bir kitap veya makale yazilabilecek genislik mevcut
olmakla birlikte giincel olarak da tartigilmaya devam etmektedir. Bununla beraber
bu makalenin temel amaci; insan haklari kavramina veya insan haklari érgiitlerine
mutlak bir mesruiyet vermenin sorunlari ¢6zmedigini, her yiice ve ulvi deger gibi
insanlarca tstiin goriilen mezkir séylemin nasil ¢ikar ve amaglara alet edildigini,
devletlerin, ulus-tistii kurumlarin hatta insanlarin igsellestiremedikleri veya tartis-
mali gordiikleri konularda bu haklarin etrafindan dolanarak davranis ve uygulama-
larini megrulagtirict unsurlar bulabildiklerini bes konu 6zelinde soyut felsefi, teorik
diisiince ve aciklamalara fazla girismeden, tafsilatiyla teferruatiyla ugrasarak icinde
bogulmadan elestirel olarak bir bakis atilmasini saglamakur. Segilen bu bes konu
ayni zamanda kendi i¢inde irtibatli, egemenlik, vatandaglik, hukukun tstiinlagi,
beden siyaseti, ulus devletlerin temellerinin sarsilmasi, Batr'nin ideolojik soylemi
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gibi devletin rolii tizerinde temel tartigmalara dair baglantli konular olup birey ve
ulus-tistii kurumlarin rolti kapsam digt tutulmusgtur. Béylece giiniimiiziin en biiyiik
sorunlarindan biri olan ve ¢ok genis bir kitlenin mustarip oldugu bir meselede ¢are
bulunmasi i¢in bir yol géstermek amacindadir. Zira dert bulunursa devast asindir.

|. INSAN HAKLARI

Insan haklari kavramini izah etmeden 6nce onun onciilii olan dogal haklar dii-
stincesi ve daha da 6nemlisi hak kavraminin izahi gerekir. Zira hak kavrami kendi
icinde tartigmalara sebep olmus ve 6lciisti sorgulanmigtir. Hak kavramini bir diistin-
ce olarak ele aldigimizda giinliik hayatta karsilig1 nasildir ve nasil olmalidir? Cocuk-
lar aksam geg saatlere kadar uyanik kalmayi isteme ve ne giyecegine karar verme gibi
‘hak’lar talep ederken ebeveynleri onlarin ne yiyeceklerine ne izleyeceklerine karar
verme veya kontrol etme ‘hak’larina sahip olduklari diisiincesindedirler (Heywood,
2019: 226). Baska bir 6rnekte bir grup gen¢ kendi aralarinda eglenmek istemelerini
kendileri i¢in bir hak olarak goriirken komgular1 giiriiltiiden rahatsiz olduklarin:
soyliiyorsa, burada giiriiltiintin sinirt nasil belirlenecektir? Komgularinin yagli veya
geng olmasi ya da komsunun ertesi giin erkenden ise gitmesi durumunda hak siniri-
n1 belirleme nasil etkilenecektir? Haklar genelde uzlagi ile kabul edildigi halde 6zelde
pek cok tartigmay: giindeme getirmektedir. Haklarin ¢akistigi, baskasinin sinirina
miidahale edildigi, sinirin tespit edilemedigi hatta sinirlar tizerinde farkli goriisler
oldugu zamanlarda neler yapilacagina dair pek ¢ok 6rnekle sorunun ciddiyeti ortaya
konabilir. Ozellikle hak isteklerinin farkli gruplardan geldigi durumlarda, zellikle
diglanan veya diglandigin: diisiinen kisiler veya gruplarca - miilteciler, ¢evreci hare-
ketler gibi- 6ne siirtilmesi durumunda, hak kavram: dikkatle incelenmesi gereken
bir hale doniismektedir.

Boyle tartismalari barindiran bir kavramin ardindan bagka bir tartismali kavram
daha ortaya ¢ikmaktadir: Dogal haklar. Kéken olarak Antik Yunan'a kadar giden
dogal hak diisiincesi Aristo ve Cicero'nun fikirlerinde yer bulmus, Aziz Augustine
ve Thomas Aquinas ile birlikte Hristiyan teolojisiyle birlesmis, 20. yiizyilda orta-
ya ¢tkan insan haklari diisiincesinin temelini olusturmustur. John Locke tarafindan
ele alinan dogal haklar, yaratci tarafindan verilmis, insan tabiatinin temel 6zelli-
gini olusturdugu icin ‘dogal’ kabul edilmis, vazgecilemez haklardir (Tannenbaum,
2019:212-213). Tabiatta pek ¢ok yasa var olup bunlar dogal hukuku olugturmakta,
bu da dogal haklari meydana getirmektedir. Bu haklar hitkiimetlerce olugturulma-
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dig1 ve devletlerden 6nce de var oldugu icin devletler bu haklara sayg: gostermek
zorundadir.

Dogal haklar diisiincesi giderek dini temelden soyutlanarak sekiiler bir hal almus,
“insan haklar1” olarak adlandirilarak ‘evrensellik’ iddiast ile yeniden tanimlanmigtir
(Heywood, 2019: 190-194, 230). Bu siirecte degisen sey yaratict ile baglantisinin
kesilmesi, boylece ‘yaratici tarafindan verilen hak’ deyiminden ‘insanin insan oldugu
icin sahip oldugu hak’ anlayisina gecistir. Bu durumda vazgegilemeyen bir hak olma
ozelligini ve evrensellik iddiasini korumaktadir. Bir idealite olarak goriilen bu olgu
modern ¢aglarda en etkili ve en 6nemli siyasi icattr.! Birlesmis Milletler'in (United
Nations — UN) tanimiyla insan haklari irk, cinsiyet, milliyet, etnik koken, dil, din
veya diger unsurlardan bagimsiz olarak biitiin insanlarin dogasinda var olan haklar
olup yasama, diisiince ve ifade 6zgiirligii, calisma, egitim, saglik gibi pek cok hakk:
icerir (UN, 2021a).

I 6OC, MULTECILER VE DEVLET: INSAN HAKLARI iHLALLERI

Insan haklart konusunda giiniimiizde en gok tartisilan ve giindemi en fazla me;-
gul eden konulardan birisi miilteciler, siginmacilar, go¢menler meselesidir. Gog, gii-
venlik veya ekonomik temel bagsta olmak tizere tarihsel bir olgu olup onun devletle-
rin olugmasina, yikilmasina, hatta bir ¢agin acilip birinin kapanmasina sebep olacak
kadar ciddi bir gegmisi vardir. Giintimiize gelindiginde de yine savas, 6zellikle i¢
savaglar, terdr tehdidi, ekonomik sebepler, egitim gibi pek ¢ok sebeple vuku bul-
maktadir.” Gog goriintii itibariyle basit bir yer degistirme bile olsa gidilen yerlerde
karsilagilan sorunlar, gogmenlerin ihtiyaglari, toplumla biitiinlesme ¢abasi, gégiin
psikolojik etkisi gibi durumlar olayin ciddiyetle ele alinmasi ihtiyacini géstermek-
tedir. Insan haklari gerevesinde diisiiniildiigiinde gog olgusu biiyiik bir yer isgal et-
mekte, ozellikle haklarla baglantsi konusunda devletlerin rolii 3nem kazanmakeadir.

Gogle alakali bu izahtan sonra goniillii ve zorlayict olmayan gocleri kapsam di-
stna ¢itkarmak gerekmektedir. Zira onlarin insan haklart konusunda hassas durum-
larindan degil gittikleri tilke ile alakali bagka sorunlari ile ele almak gerekir ki arada
oldukea biiytik bir fark vardir. 2011 yilinda 38,5 milyon, 2021 ise 89,3 milyon zorla

insan haklarinin nasil ortaya ciktiina dair tarihsel bir anlatiicin bkz. Moyn, S. (2017). Son Utopya: Tarihte insan Haklari,
(Cev. Firdevs Ev), istanbul: Koc Universitesi Yayinlari, ss. 15-41.

Dinyanin en blytk 7 miilteci krizi hakkinda bkz. World Food Program USA (17.08.2022). Seven of the Largest Refugee

Crises Around the World and Their Effects on Hunger. 25.10.2022 tarihinde https://www.wfpusa.org/articles/largest-re-
fugee-crises-around-world-effects-hunger/ adresinden alindi.
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yerinden edilmis kisi varken bunlarin yaklagik 26 milyonu miiltecidir ve onlarin yari-
st da 18 yagin alundadir (UNHCR, 2022).°Burada miilteci, siginmaci ayrimi 6nem-
lidir. Miilteciler herhangi bir zorlayici sebeple bagka bir tilkede bulunup koruma
gerektiren kisileri ifade ederken siginmacilar miilteci olduklar: iddiastyla yerinden
ayrilan fakat hukuki statiisii kesinlesmemis kisilerdir. Daha genis bir kavram olan
gocmenlik ise sebebi ne olursa olsun kendi tilkesi disinda bulunan kisileri ifade eder.
Daha acik bir ifade ile BM’nin tanimi gergevesinde bakacak olursak; miilteci “irki,
dini, tabiiyeti, belirli bir sosyal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri nedeniyle
zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle, ‘korktugu i¢in’ vatandast oldugu iilkenin di-
stnda bulunan ve o iilkenin korumasindan yararlanamayan veya uyrugu olmayan ve
eski mutat meskeninin bulundugu tilkenin disinda bulunan, oraya donemeyen veya
s6z konusu korku nedeniyle donmek istemeyen” kisidir (UN, 2021b).

Miilteciler, uluslararasi hukukta 6zel olarak tanimlanmis ve korunmustur. Miil-
teciler, korkulan zuliim, c¢atusma, siddet veya kamu diizenini ciddi sekilde
bozan diger kosullar nedeniyle kendi asil tilkelerinin diginda kalan ve sonug olarak
‘uluslararasi koruma’ gerektiren kisilerdir. Durumlar genellikle o kadar tehlikeli ve
dayanilmazdir ki, yakin iilkelerde giivenlik aramak icin ulusal sinirlart gegerler ve bu
nedenle devletlerden, Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi'nden ve ilgi-
li kuruluslardan yardim alarak uluslararast alanda “miilteci” olarak taninirlar. Ulke-
lerine dénmeleri ¢ok tehlikelidir ve bu nedenle bagka bir siginaga ihtiyaglar: vardur.
Bunlar, siginma talebinin reddedilmesinin potansiyel olarak 6liimeiil sonuglara yol
agabilecegi kisilerdir. Bazen hepsinin durumu o kadar kritik olmayabilmekte, karma
sebepler oldugu zaman “siginmacilar ve miilteciler (asylum-seekers and refugees)”
seklinde beraber kullanimla ifade olunabilmektedirler (UNHCR, 2016). Baz1 du-
rumlarda ise gd¢menlik meselesinde de benzer sorunlar ortaya ¢ikabilmekte, hukuki
anlamda miiltecilik kadar sorunlu olmasa da farkli sebeplerle go¢ edenler de yasadik-
lart sorunlar muvacehesinde bu ¢ergeve icine dahil edilebilmektedir. Bu yiizden yer
yer miilteci ve siginmacilarin yasadiklari sorunlarla beraber anilacakur.

Bir miilteci i¢in birinci olarak ilticaya zorlandigs, temel bir hak ihlalinin yasandi-
g1 ana lilke, en son ise gitmek istedigi -yani hedef tilke- vardir. Gidecegi veya gitmek
istedigi tilke icin ise gecis noktalart -yani transit tilkeler- mevcuttur. Hak ihlalleri
ozellikle bu gecis esnasinda yasanmaktadir. Bir miilteci hedef iilkeye varincaya ka-
dar genel olarak uzun bir yolculuga gikmaktadir. Oncelikle ve ozellikle bir miiltecis

® Guncel sayinin Ukrayna'daki savas dolayisiyla 100 milyonu gectigi ifade edilmektedir.

TIHEK AKADEMIK DERGISI 91



INSAN HAKLARI, MULTECILER VE DEVLET: ELESTIREL BIR YAKLASIM

haklarini bilmemesi, kendisini sigint olarak gordiigii icin kendisine yapilan mua-
melelere ses ¢tkarmamasi veya ¢ikaramamasi, hakkini arayacak merciin olmamasi
veya bunu bilmemesi gibi sebeplerle savunmasiz ve caresizdir. Bu kisiler zaten gel-
mis oldugu tilkede yasadigi hak ihlalleriyle psikolojik olarak yipranmisken, yeni bir
tilkede dil, toplum diizeni gibi farkliliklarla karsilastiginda onlar icin psikolojik bir
travma kaginilmaz hale gelebilmektedir. Ailece iltica edenlerde ise daha sik goriilen
durum, kendi gocuklarinin en basit ihtiyaglarini bile kargilayamama sorunu onlarda
yetersizlik hissi meydana getirmektedir.

Hak ihlalleri denildiginde karsimiza ¢ikan ilk 6ge, kagakeilik ve 6zellikle insan
kagakgiligidir.? ilk olarak bu insan kacakeiligiyla yeterli miicadele edilememesi dev-
letlerin temel zaafiyetini olustururken yasal olmayan gegisleri engellemek maksadiy-
la kuvvetli sinir engelleri koymasi ve siki yasal kontroller yapmasi, miiltecileri hedef
tilkeye varmak icin daha kolay ve rahat olduklarini diisiindiikleri fakat daha tehlikeli
yollar takip etmeye sevk etmektedir.” Bu yolculuklara ¢ikacak olan miilteciler sahte
bir isim ve belgelerle ise baslamakta, hak ihlallerinin en basta yolunu agmaktadirlar.®
Zira ismi belli olmayan ve sahte belgeleri olan bu kisiler ya aileleri tarafindan bulu-
namamakta ya da yol esnasinda hayatlarini kaybettiklerinde tespit edilememekte-
dirler. Siginmact ve miilteciler en basta dil ve iletisim sorunu olmak {izere barinma,
beslenme ve saglikla ilgili sikintilar ¢ekmektedirler. Bunun yaninda gesitli tiirlerde
baski ve siddet gormekte, sosyal hizmetlere ulagsmada giicliikler cekmekte, kiiltiirel
noktada uyumsuzluk ve kabul gérmeme gibi sorunlarla karsilasmakea, diglanmuglik
hissi yasamaktadirlar. Ayrica ayrimeilik ve kotii muamelelere dayali hak ihlalleri de

* Devletler kacak goc ve insan kacakgciligini 6nlemek icin cesitli onlemler alsa da bu durum gocleri nlememektedir.
Ustelik bu gocler miiltecilerden ziyade cesitli sebeplerle iilkesini terk edenlerce gerceklestirilmektedir. Buna dair bkz.
Holden, M. ve Macaskill, A. (15.08.2022). UK pushes ahead with Rwanda migrant scheme as small boats keep coming.
25.10.2022 tarihinde Reuters: https://www.reuters.com/world/uk/uk- pushes-ahead-with-rwanda-migrant-sche-
me-small-boats-keep-coming-2022-08- adresinden alindi.

5 Uluslararasi Goc Orgiitii'ne gore her yil yilizbinlerce kisi Avrupa'ya tehlikeli ve kacak yollarla goc ediyor, bunlardan 2
binden fazlasi bu yolculuklar esnasinda hayatini kaybetti. Buna dair gilincel bir 6rnek haber icin bkz. Keeley, G.

¢ Yenibir hayat kurmak icin ve biyiik hayallerle sahte isim ve belgelerle biyiik miktarda para 6deyip yolculuga cikan pek
cok kisi cok tehlikeli yollardan gegcmekte bir kismi ise hayatini kaybetmektedirler. Buna dair bir 6rnek icin bkz. Euro-
news (02.08.2019). Over 13,000 unaccompanied young migrants in Spain. 25.10.2022 tarihinde (24.10.2022). Migrants
building life in Spain face ‘emotional toll’ after deadly journey, says author Ousman Umar. 25.10.2022 tarihinde Euronews:
https://www.euronews.com/my-europe/2022/10/24/migrants-  building-life-in-spain-face-emotional-toll-after-de-
adly-journ adresinden alindi; Pons, C. (11.08.2022). ‘No one can stop them’: African migrants aim for Spain’s Canary
Islands. 25.10.2022 tarihinde Reuters: https://www.reuters.com/world/africa/noone-can-stop-them-african-mig-
rants-aim-spains-canary-islands-2022- 08- adresinden alindi. Sinir gecmek isteyen gécmenlerin 6limiine dair bir
ornek icin bkz. Euronews (24.06.2022). Melilla migrants: Calls for investigation after over 20 die trying to cross from Mo-
rocco. 25.10.2022 tarihinde https://www.euronews.com/2022/06/24/at-least-130-migrants-cross-into-spanish-enc-
lave-of-melilla-from-morocco adresin- den alindi.
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burada zikredilebilir.” Caligmak istediginde ise kendi meslegine uygun bir iste ¢alisa-
mama, ¢alistiklart iste maaglarin diisiiklugi, sigortasiz ¢alisma, bu konuda haklarini
bilmemesi veya bu haklardan faydalanamamasi gibi sorunlar yaninda sug ¢etelerince
calisma kosullart uygun olmayan veya tehlikeli islerde galismaya zorlanabilmesi bii-
yiik sorunlara kapi aralamaktadir (Syal ve Dugan, 2022).

Diinyada 80 milyon miiltecinin yani sira farkli sebeplerle tilke degistirmis mil-
yonlarca gogmen oldugu diisiintildiigiinde bu insanlar bulunduklar: iilkeler icinde
gbze carpan bir biiyiiklige ulasmistir. Bunlara ek olarak bir iki nesil once gelmis,
hatta vatandaslik bile aldig1 halde farkli kiiltiirleri meveut oldugundan bulundugu
tilkenin kiiltiirel yapisina uymayan pek ¢ok insan dahil edildiginde ortaya ¢ikan
kiiltiirel farkliliklar olumsuz sonuglar dogurmakeadir. Bu olumsuz sonuglara demok-
ratik tilkelerde 1rk¢1 veya agir1 sag partilerin yiikselmesi, agik acik gogmen kargiclig
yapilmast®, Islamofobi veya zenofobi gibi belli bir kimlige, yabancilara diismanligin
ciddi boyutlara ulagsmast 6rnek gosterilebilir (Avcu, 2020).” Bu durumun sebebini
aragtiran bir aragtirmaya gore kiiltiirel farkliliklara dair alg: basta olmak tizere terd-
riin ve igsizligin artacagindan gelen korkunun 6nemli bir rol oynadigi goralmiistiir.'
Ayrica ayrimcilik ve kotii muamele sadece gogmenlerle veya miiltecilerle sinirli ol-
mamakla birlikte o tilkenin vatandaglarina da yansiyabilmektedir. Vatandas oldugu
halde sirf goriintiisii itibariyle - bagortiisii, ten rengi gibi- veya kiiltiirel olarak farkls
olmasi dolayisiyla bir kisinin diglanmasi, ayrimcilik gérmesi, ¢ifte standartla kar-

7 Euronews: https://www.euronews.com/video/2019/08/02/spain-has-over-13-000-registered-unaccompanied- mig-
rant-children adresinden alindi.

Bu konuda bazi 6rnekler icin bkz. BBC (24.04.2012). Avrupa Mislimanlara ayrimcilik yapiyor. 25.10.2022 tarihinde
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2012/04/120424_amnesty_muslims adresinden alindi; BBC (20.09.2016). Al-
manya’da is basvurularinda Tiirk isimli ve basértiili adaylara ayrimcilik. 18.06.2019 tarihinde https://www.bbc.com/turk-
ce/37423429 adresinden alind.

8 Bu konuda bir drnek olarak Polonyali yetkililerin gécmenlere dair olumsuz siyasetine karsi Polonyalilarin tepki yi-
riylisti yapmalari verilebilir: Euronews (18.10.2021). ‘No one is illegal’: Poles protest migrant pushbacks at Belarus bor-
der. 25.10.2022 tarihinde Euronews: https://www.euronews.com/2021/10/18/no-one-is-illegal-poles- protest-mig-
rant-pushbacks-at-belarus-border adresinden alindi.

? Islamofobi ve zenofobi konusunda pek cok arastirma, yayin ve yayim mevcut olup drnek olmasi dolayisiyla bu konu-
da SETA Vakfi tarafindan yillik olarak hazirlanan ve Avrupa Birligi tarafindan finansal olarak da desteklenen rapor-
lar incelenebilir: raporlarin 4. ve 5. sayisi icin bkz. Bayrakli, E., Hafez, F. (2020). European Islamophobia Report 2019,
25.10.2022 tarihinde SETA Vakfi: https://www.setav.org/en/european-islamophobia-report-2019- eir2019/ adresinden
alindi; Bayrakli & Hafez (2019). Avrupa Islamofobi Raporu 2018 Yayinda. 25.10.2022 tarihinde SETA Vakfi: https://www.
setav.org/avrupa-islamofobi-raporu-2018-yayinda-eir2018/ adresinden alindi

0 ABD merkezli PEW Arastirma Merkezi'nin bir anket arastirmasinda Avrupalilara miilteciler hakkinda sorular sorul-
mus, arastirma sonuclarindan birinde miiltecilerin gelmesi ile terdriin ve issizligin artacagi noktasinda bir paralellik
olacagi disiincesinde olduklari ortaya cikmistir. Arastirma sonucu icin bkz. PEW Research Center (11.07.2016). Euro-
peans Fear Wave of Refugees Will Mean More Terrorism, Fewer Jobs, 25.10.2022 tarihinde https://www.pewresearch.org/
global/2016/07/11/europeans-fear-wave-of-refugees-will-mean-more-terrorism- fewer-jobs/ adresinden alindi.
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stlasmasi, sosyal acidan magdur edilmesi sik¢a karsilagilan bir durumdur.''Aslinda
vatandaslik siibjektif ve psikolojik bir durum olup kisinin ne kadar devletine bagl
oldugunu 6l¢en bir mekanizma olmadigindan bu tarz bir muamele goren bir vatan-
das, kendisine vatandaghigin getirdigi haklara ragmen digerleri ile kendini esit gore-
meyip ikinci veya ti¢iincii sinif bir vatandas olarak gérmesi kuvvetle muhtemeldir.

Devletler bu konudaki hukuki diizenlemeler noktasinda ya pasif kalmakta ya
yeterli yaptirimlar mevcut olmamakta ya da mevcut olsa bile farkli sebepler gosteri-
lerek sucun agirhigr hafifletilebilmekeedir. Bir gégmenin sirf farkliliklari dolayisiyla
hedef alinmasi durumunda bu eylemin nefret su¢lar1 kategorisinde degerlendirme
yapilmasi gerekirken adi sug kategorileri ile verilen cezalar caydirict olmamaktadir.
Nefret suglari (hate crime/hostility) uluslararasi insan haklari hukukunda yer alan
bir ceza olup temelinde bir kimlige karst diigmanlik ve nefret vardir ve bu suglar
sozlii taciz, saldiri veya zorbalik gibi farkli sekillerle ortaya ¢ikabilmekeedir (U.S.
Department of Justice, t.y.; CPS, 2017). Nefretin kendisi bir su¢ olmamakla beraber
bir saldir1, nefret saiki ile islenmisgse sugun cezasinin artmasi gerekmekeedir ki bu
ylizden cezaya ek bir unsur olarak ortaya ¢ikar (FBI, 2022). Bu durum sadece yiiz
ylize olmak zorunda olmayip ¢evrimici veya sosyal medya izerinden de olabilmekte-
dir. Verilen cezada bu husus dikkate alinmamaketa, adi sug kategorisi olarak degerlen-
dirilmektedir. Burada devletin sorumlulugu hukuki diizenlemeler ve 6nlemler alma
konusunda dogmaktadir.

Buraya kadar olan kisimda insan haklari, miilteciler ve gogmenlerle ilgili genel
bilgiler verilmistir ve karsilagtigt sorunlardan bahsedilmistir. Bundan sonraki kisim-
da ise insan haklari kavramina veya rejimine dair temel sorunlarindan birkacina dik-
kat cekilecektir.

I11. INSAN HAKLARI SOYLEMi VE ELESTIRISI

Insan haklari séyleminin genel bir izahi ve ardindan miilteciler ve gdg¢menler
hakkindaki hak ihlallerinden bahsettikten sonra bu konuda devletlerin roliine

1" Bir 6rnek olarak Afrika kdkenli italyalilar'a dair bir haber icin bkz. Hugges, R.A. (22.08.2022). The Afro-ltalians shaking
up Italy’s rigid notions of national identity. 25.10.2022 tarihinde https://www.euronews.com/my- europe/2022/08/22/
the-afro-italians-shaking-up-italys-rigid-notions-of-national-identity adresinden alindi. Ayrica kimlige karsitlik o
devletin kendi 6z irkina mensuplarina da yansiyabilmektedir. Ornek olarak Islami bir gériiniise sahip olan, sonradan
Miisliman olup basértiisii takan Fransiz bir kadinin yasadiklari icin bkz. TRT Haber (14.08.2016). Tesettiir mayo yasagi
basdrtisine sicradi, 25.10.2022 tarihinde https://www.trthaber.com/haber/dunya/tesettur-mayo-yasagi-basortusu-
ne-sicradi-267889.html adresinden alindi.
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de biraz deginilmistir. Diinyada onlarca farkli hak ihlali ¢esidi varken ve sadece tek
bir meselede diinyada 100 milyondan fazla muhatap varken insan haklarinin gor-
mezden gelinmesi elbette diistiniilemez. Fakat bununla birlikte insan haklar séyle-
mine temelde itirazlar da yok degil. Bu béliimde miilteciler, gogmenler ve devletlerin
rolii ile alakali, daha da genelde insan haklari séyleminin ne kadar ideolojik bir hale
birtindiiriilebildigine dair izahlar getirilecektir.

Anlagildigy tizere insan haklarinin evrenselligine ve mutlakligina dair séylemin
temelinde, alt yapisinda ciddi bir malzeme bulunmaktadir. Her ne kadar boyle bir
goriintiisii olsa da bu sdylem incelendiginde yeni iktidar iligkileri kurdugu gorii-
lecektir. Kendinden menkul bir mesruiyete sahip olarak kimsenin agik agik karst
ctkmaya cesaret edememesi, bu durumun herkesce kabul edildigini gostermez. Boy-
lece soylemsel diizeyde de olsa ses ¢ikarilmamakta veya ¢ikan sesler ciliz olmakla
birlikte uygulamada etrafindan dolanilan ve her seyin hukuki kilifina sokulabildigi
bir durum haline gelmistir. Bu duruma dikkat ¢eken Baudrillard, giintimiizde insan
haklar1 sdylemlerinin artmastyla bu sdylemin hakim konuma ge¢mesine atifta bu-
lunarak kullanilacak tek ideoloji oldugunu, hatta ideolojinin sifir noktast oldugunu
soyleyerek elestirilerde bulunmaktadir (1995: 85).

A. MODERNITENIN MODERNIZASYON IDDIALARI VE YENI SOMURGECILIK

Son asirlarin en biiyiik olgularindan birisi olan “modernite” ilk olarak Baudelaire
tarafindan kullanilmis olup endiistrilesme, laiklesme, kentlesme gibi modernizm ile
alakali olan bir hayat tarzini temsil etmektedir (Childs, 2010:26). Modernlikten
farkli bir manaya gelen modernite ise ideoloji ve deger yiikliidiir. Aydinlanma gagt
denilen zamanda ortaya ¢ikan gelismelerle Avrupa’nin kendi iginde ‘aklin galibiyeti’
ve bozulmus olan ‘eski ¢aglarin diizenlerinden kurtulmast’ ile zamanla bu aydinlan-
ma diisiincesi ‘bir bakis agist” ve ‘ideolojik soyleme’ dontismiistiir. Bu ideolojik do-
niisiimiin temsilcisi de modernite olan, her seyin merkezine insant koyan ve biitiin
insanlari kurtuluga gotiirecek evrensel bir ¢aba olarak goriilen bir diisiince tarzidir
(Childs, 2010:27-28). Bu distince yapist veya sistemi ile modernite her yerde ve
her alanda etkisini hissettiren bir yapiya biiriinerek kendi disindaki biitiin insanlara,
toplumlara bu yap: ve zihniyeti dikte eden, evrensellik iddiasinda bulunan, diger
toplumlart geleneksel olarak adlandirip basit géren, onlarin gelismesine mani olan
sorunlart ‘modernlesme sorunlar’ adi altinda toplayarak ‘modernlesme regetesi’ su-
nan bir algisal sekil almistir. Baglangicta modernite hiirriyet ve hoggdrii yanlisi iken
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buna karsi ¢ikanlarla savasmigken, kendi konumunu saglama aldik¢a giderek ken-
disi bir ideolojik sdylem, tahakkiim, baski ve denetim araci olusturmus, fikirlere ve
davraniglara megruiyet kazandiran bir nesne haline gelmistir (Touraine, 2002:113).
Modernitenin zihniyet ilkeleri ¢ok uzun siire sorgulanamamus, sorgulayanlar da
modernlik kargit olarak diglanmigtir. Bugiinkii haline gelinceye dek yaklagik dort
asirlik mazisi olan modernite, Berman'in (1999) tasnifiyle ti¢ biiyiik asamadan ge¢-
mis, liglincli asamada sistemli bir hale biiriinerek evrensellik iddiastyla beraber gelen
itiraz ve elestirilere gerekirse fiili miidahale ile karsilik verip kendi otoritesini kur-

mustur (1999: 29-30).

‘Insan haklart’ séylemi, modernitenin Bat1 dist iilkelere medeniyet ve ahlak go-
tiirme iglevinin pek ¢ok sdyleminden (demokrasi, ozgiirliik vs.) bir tiiridiir. Balct
(2016), bu rejimin isleyisini iki odak noktasi olugturarak inceler (2016:66). Biri Bat
ile Bat1 digt diinya arasinda oynadigs hiyerarsik rol, digeri ise bu rolle birlikte Bat'nin
diger tilkelere tistiinligiinii siirdiirme iddiasinda oynadigt roldiir.'* Bat disi tilkede
bir hak ihlali oldugunda temsil giiciiniin Batili tilkelerde olmasi, Bauli tilkelerin
bu degerlerin koruyuculugunu istlenmesi, Bauli iilkelerdeki ihlallerden raporlara
yansimayanlarin ‘tali hasar’ olarak hasiralti edilmesi, raporlara yansidiklarinda ise
miieyyide mekanizmasi isletilememesi bu dikkat ¢ekici hususun en temel islevidir.
Benzer sekilde Bati bu tahakkiim ve giiciinii sadece cografi anlamda degil kiiltiirel
diizeyde de uygulamaktadir. Yani Batli devletlerin kendi iginde gortiniirltigii artan
farkli kiiltiirler dolayisiyla ‘Bati’ denildiginde diinya iki genis bolgeye boliinmek-
te, kendi i¢inde de bir Bauli ve Bau-dist algist olusmaya baglamaktadir. Bati-digt
kiiltiirler ve eylemlere karsi bir cifte standart olusturulmakta veya dislanmakeadir.
Ornegin Salman Riisdi’nin Islam’a saldir1 olarak gikan romani Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi’'nde diistince ozgiirliigii baglaminda degerlendirilirken benzer tarihlerde
Hristiyanhk karsit filmlerin (Das Liebeskonzil ve Visions of Ecstasy) dagiuminin ya-
saklanmasi kararlari mahkemece hak ihlali sayilmamigstir (Balci, 2016:70).

Insan haklari rejiminin ayrica yeni somiirgeci diizenin isleyisinde iistlendigi rol ile
alakali bahiste Balci, evrensel insan haklari soyleminin veya iddiasinin tigiincii diinya
tizerinde Bat1 standartlarinin nasil disipline edildigini ortaya koymustur (2016:60).
The Nation dergisinin 2016 tarihli bir yazisina dikkat ceken yazar, buna gore ‘Insan
Haklari Izleme Orgiitii'niin Kolombiyada takindig1 tavir barisi saglamaktan ziyade

2 Bu iki odak noktasi acisindan insan haklari rejimini sorgulayan ve yeni-sémiirgecilikle baglanti kuran genis bir ¢co-
ziimleme icin atifta bulunulan ilgili makaleye bakilabilir.
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baska hesaplar pesinde oldugunu gésteriyor, bu da baris niinde ‘engel” teskil edi-
yordu. Zira bu tavir yiiziinden baris i¢in yapilan referandum az farkla reddedilmisti.
Bu ve bagka 6rneklerden anlagildigt tizere insan haklari 6rgiitleri kendi amaglarinin
disinda bir rol oynayabiliyor, sorunlari daha da karmagiklastirabiliyor, Kolombiya
orneginde goriildtigii gibi baris siireclerinde olumsuz bir rol oynayabiliyor, hatta
ayrilikei gruplarin siddetini normallestirebiliyordu.

[nsan haklari kurum ve yasalar1 goriintii itibariyle apolitik olmast dolayistyla arka
planda giicii elinde tuttugu gercegini perdelemektedir. Mutua (2002), bu rejimlerin
kendi geliskisine atfen Bati disindan iki itiraz sekli ortaya ¢iktigini séyler. Ilki, gesit-
lilik ve farkliliklarin Batili standartlar igerisinde kabullenildigi, bu ¢esitlilik ve farkli-
liklarin kabulii ve siirdiiriilmesi igin bu standartlarda kalma zorunlulugudur. Ikincisi
ise itirazlar Bat1 diginda vuku buldugunda muterizler insan haklarina sadakatsizlik
ve ihlalleri megrulastirdiklari ithami altinda kalmaktadir (Mutua, 2002:1-3; Akt.:
Balci, 2016:63). Kiiltiirel olarak digerlerine olan tolerans ise ancak Bati degerleriyle
uyumlu olmast ile miimkiindiir. Kisaca Bat’'nin evrensel, mutlak ve tek hakikati
temsil ettigi iddiasi onun konumuna hizmet etmekte, bu konumu ile diger kiiltiir
ve degerleri yargilayabilmektedir. Balci, konuyla alakalt 1993 yilinda ABD Disisleri
Bakanr'nin s6zlerine atifta bulunmakta, ilgili ifadede Bakan, insan haklari konusun-
da iki ylizyillik bir ge¢misi/tecriibesi olan ABD’nin insan haklarina hizmet ettigini,
kiiltiirel goreliligi kilif olarak kullanip baski uygulayanlarin halkina kargi kurtarict
bir rol tstleneceklerini ima ettigini sdylemektedir. Burada ‘vahsiler, kurbanlar ve
kurtaricilar’ seklinde tezahiir eden tiglii ayrimda bir kurtarict sinif rolii ortaya ¢ikiyor
ve bu rolii Batili devletler -basta ABD- iistleniyordu (Balci, 2016:61-64). Bu durum
da sémiirgeciligin modern bir rolii olarak tekrar sahneye konuldugunu, evrensellik
iddiasinin Batr'ya has degerlere ayricalik tanidigini, bu haliyle kiiltiirel emperyalizme
dontistiglini gostermektedir.

B. EVRENSELLIGE MUKABIL KULTUREL GORELILIK Mi?

Evrensellik iddiasina mukabil bir grup ise insan haklarinin goreliligine auf yap-
makla her kiiltiirtin kendi standartlarini belirlemesi gerektigini belirtmektedirler.
Zira hi¢ kimsenin hangi haklarin evrensel oldugunu belirleme hakkinin olmadigin:
ve herhangi bir konuda uygulama sekli dikte edilemeyecegini belirtirler. Kiiltiirel
gorelilik/gorecelilik (cultural relativism), kiiltiirleri 6l¢mek i¢in evrensel bir standart
olmadig: goriisii olup tiim kiiltiirlerin esit derecede gegerli oldugu ve kendi terimle-

TIHEK AKADEMIK DERGISI 97



INSAN HAKLARI, MULTECILER VE DEVLET: ELESTIREL BIR YAKLASIM

riyle anlagilmasi gerektigini ifade eder (Oxford, 25.10.2022). Géreliligi savunanlar
ilgili konuda evrensel veya nesnel bir kriter olamadigini savunurlarken evrenselciler
ve mutlakiyetciler (absolutism, objectivism, monism)' bilakis var olduguna inanir-
lar. Goreliligi savunanlar farkli konularda (kavramsal, kiiltiirel, epistemik, ahlaki
vs.), farkli kapsamlarda (giiclii veya zayif, kiiresel veya yerel gibi), farkli sekillerle
ortaya ¢ikarlar. Kapsam olarak biitiin her seyin goreceli oldugunu iddia edenlerden
bazi konularin bunun disinda tutulmasi gerektigine kadar farkli gériisler meveuttur
(Baghramian ve Carter, 2022). Kiiltiirel baglamda degerlerin ve normlarin gelenek-
lerden dogdugu fikri vardir ve bu fikir Yunan tarih¢i Herodot’a kadar gotiiriilebilir.
Deger yargilarinin deneyime bagli oldugu, deneyimlerin de bireyler tarafindan kiil-
tiirel baglamda ortaya ¢iktigi savunulur. Boylece kiiltiirel ve sosyal arka planlariyla
birlikte degisen tiim kiiltiirel bakis agilarinin ve degerlerin esit statiiye sahip oldugu
iddiast olan temel ilke sabit kalmistir. Kiiltiirel gorelilige dair bu iddialara mukabil
baz1 biyolog ve antropologlar ise kiiltiirlerin degisikliklerinin yaninda ortak pek cok
konu tespit etmis, biiyiik oranda benzerliklerden yola ¢ikarak -akrabalik, empati
deneyimi, duygusal tepkiler, biyolojik ihtiyaclar vs.- evrensel standartlarin olabilece-
ginden bahsetmislerdir (Baghramian ve Carter, a.y.).

Goreliligin farkli konularindan birisi ‘ahlaki goreliliktir. Kiiltiirel goreliligin bir
alt bolimii konumunda olan, iyi-kétii, dogru-yanlis algilarinin sosyal ve kiiltiirel
olarak belirlendigi iddiasinda olan ‘ahlaki gorelilik'e gore ahlaki bir icerige sahip
inanclarin dogrulugu belirli ahlaki kodlara gore yapilmakeadir. Hakikat diye bah-
settigimiz sey aslinda fark edilmeyen, 6rtiilt bir alanla veya parametre ile alakalidur.
‘Insanlart kéle olarak satmak yanlistir’ diye bir ciimle kuruldugunda bu ciimle ‘o
gizli ahlaki ilkeye gore yanlistir’ anlamina gelir. BM Insan Haklari Beyannamesi'ne
gore yanlis olan bir durumu ifade eder fakat antik Yunan ahlakina gore yanlis de-
gildir. O halde bir iddia, ahlaki bir ifade uzlasima dayalidir ve sosyo-tarihsel olarak
olusturulan pek ¢ok yargt arasindan tercih yapmakur. Bu anlayisa gore ahlakiligin
de goreceli oldugu iddiasinda bulunularak hogsgorii, agik fikirlilik ve otorite karsit-
lig1 savunulmaktadir. Ancak bununla birlikte ahlaksizlia zemin hazirladigs ve etik
olusumunu baltaladig; icin gorelilik konusunda en ¢ok itiraz edilen bolimdiir. Zira
herhangi bir ahlaki standart getirilemezse o halde insanlarin kurban edilmesi, yam-
yamlik, kolelik, fiziksel iskence kabul mu edilecek veya bu uygulamalara hosgorii ile
mi bakilacak sorusu itirazin ciddiyetini gostermektedir (Baghramian ve Carter, a.y.).

'3 Bu ¢ terim evrenselci ve mutlakiyetcileri ifade etmek icin kullanilan terimlerdir.
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Goreliligin diger bir tiirii olan ‘kiiltiirel gorelilik’ konusunda bir elestiri evrensel-
lik iddiasinin reddedilmesinden gelir. Biitiin kiiltiirlere hosgorii ile bakilmasi, insan
haklarinin evrensel degil kiiltiirel olarak belirlenmesi anlayist temelde sorun olus-
turabilir, zira her kiiltiirin bazi insan haklarina ayni degeri vermeyebilecegi ifade
edilir. Ornegin yukarida 6rnekleri verilen 6zelde miiltecilerin ve genelde géemenle-
rin sorunlari karsisinda, devletlerin kendi kiiltiirleri muvacehesinde oldugunu iddia
ettigi uygulamalarini, hak ihlallerini megrulastirabilir. Yukarida bahsedildigi gibi bir
kiiltiirde fiziksel iskence mesru goriiliiyorsa, kadinlarin pek ¢ok hakki: elinden ali-
niyorsa, gd¢menlere ayrimcilik yapiliyor ve bu kiiltiirel agidan uygun gériiliiyorsa,
bunlar gibi pek ¢ok haksizliga sebebiyet verecek sekilde yapilan uygulamalarda kiil-
tiirel gorelilige bagvurulabilecek midir? Bunun yaninda diinyada yiiz milyonlarca
miiltecinin/gogmenin yer degistirdigi dikkate alindiginda bazi tilkeler kendi sinirla-
rini tamamen kapatp kiiltiirel olarak boyle bir hakki: tanima diisiincesinde olmadik-
larint belirtse, bu konuya géz kapayip tilkesine miilteci almayacagini ilan etse buna
gorelilik diistincesi ile mi bakilacaktir?

C. INSAN HAYATININ - BEDENININ SIYASALLASTIRILMASINDA INSAN HAKLARI
SOYLEMI

Michel Foucault (2014) iktidarin bedenler tizerindeki politikasini ‘biyo-iktidar’
terimiyle ifade etmistir.'* Teknolojinin gelismesi ile iktidar iligkileri de genislemis,
beden ve niifus da siyaset yapilacak bir alan haline gelmistir."” Modern devlet, disip-
lin saglayan biiyiik kurumsal aygitlar yoluyla (hastaneler, hapishaneler gibi) toplu-
mu sekillendirmekte ve diizenleyici kontrollerle iktidarini devam ettirmektedir. Bu
iktidar artik 6liimle degil hayatin korunmast, giivenlik anlayist, haklarin korunmasi
ile ortaya ¢ikar. Bu bir anlamda insan haklari ¢ercevesinde diistiniiliirse kapsayict
olmakla birlikte (esitlik, ozgiirlik vs. gibi séylemlerle) bir yandan da dislayict bir
sistem kurmaktadir. Beden tizerinde kurulan siyaset Agamben tarafindan da ifade
edilmis, iktidarin arka planina dikkatleri ¢evirmistir. Agamben, Hannah Arendt’in
emperyalizm tizerine yazdig: kitaba atifta bulunarak miiltecilik sorununu ele aldig:
boliimiin baghigini dikkate arz eder. Buna gére ‘ulus-devletin ¢okiisii ve insan hakla-
rinin sonu’ seklindeki bagslik bu iki unsurun baglantli oldugunu belirtmektedir. Yani
insan haklarinin kaderi ulus-devletlerin kaderleriyle birlesmistir. Insan haklari sdy-

4 Biyoiktidar kavramini itk kullanan Foucault olmasa da kavramin sekillenmesinde cok 6nemli bir yeri vardir.

15 [ktidarin birey ile iliskisi hakkinda bkz. Foucault, M. (2014). Ozne ve iktidar, (cev. |. Ergiiden, O. Akinhay), istanbul:
Ayrinti Yayinlari
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leminin bireysellik acisindan ¢eliskilerinden bahseden Gauchet de ‘bireysel 6zerklik’
denilen olgunun devletin hiikiimranligina yaradigint séylemektedir. Ozgiirlesme
icin devlet iktidarinin daha kapsamli ve genis olmasi icap etmektedir, zira devletsiz
veya devletin roliiniin kisitl oldugu alanlarda birey varlik gdsteremeyecektir (Gauc-
het, 2013:123). Arendt ise paradoksu ifade ederken ulus devletlerin haricinde, onun
egemenligi altinda olmadan insan haklarinin ele alinmasi gereken asil kisiyi -miil-
tecileri- biitiin degerlerden bagimsiz bir 6zne olarak kabul etmesi gerektigini nazara
verir. Ciinkil o artik bir ulus devletten bagimsiz olarak soyut, ¢iplak bir insandir. Bu
haklar korumasi altinda olan ulus devletten bagimsizlastiginda artk korumasiz kal-
makta, gergekliklerini yitirmektedirler (Agamben, 2020:152-153). II. Diinya Savast
sonrasinda devletlerin ve uluslararast 6rgiitlerin ardi arkasina insan haklar: bildirge-
leri yayimlayarak bu sdylemi aragsal bir sekilde kullanmalari, kavramin tartgilma-
sinin ve dneminin 6zgiin olarak anlagilmasinin imkanini zorlagstirmistir. Arendt’e
gore artik yasamalari, buna uygun davranmalart konusunda baglaniyor goziikiip de
aslinda baglamayan, ebedi etik ilkeler gibi goriilen halini birakip modern ulus devle-
ti nasil temellendirdigi -mesruiyet sagladigi ve egemenligini pekistirdigi- ve onlarca
nasil sahip ¢ikildigs tarugilmalidir. 1789 Bildirgesi incelendiginde insan, dogumu
itibariyle vazgecilemez haklarla dogdugu bildiriliyorsa da dogal siire¢ yani modern
biyo-siyaset bu haklari vatandaslik kavraminin i¢ine hapsetmisti. Siyasi iktidarlar
da bu haklari korumak i¢in vardirlar ve dolayli olarak insanlar bu haklara dogumla,
yani vatandas olmakla kazanmaktayd: (Agamben, 2020:153-154).

Agamben, miiltecilik olgusunu modern ulus devletle ¢atigma igerisinde oldugu-
nu, zira dogum ile milliyet (vatandaglik) arasindaki iliskiyi krize soktugunu belirtir.
Ciinkii haklar vatandaslik ile kazaniliyor, ulus devlet de onun koruyucusu oluyor-
du. Miilteci bu siirecin neresindeydi? Ozellikle I. Diinya Savast sonrasindaki siiregte
Avrupada milyonlarca miilteci ortaya ¢ikmis, ayni zamanda devletler ard: ardina
aldiklar: kararlarla vatandaglik diizenlemelerine gitmisler, aralarinda Fransa (1915),
Belgika (1922), Italya (1926)’nin da bulundugu birgok iilke pek ¢ok kisiyi vatandas-
liktan ¢itkarmigtr. Bu uygulamalarin sonucunda ortaya ¢ikan biiyiik magduriyetler
sonucunda II. Diinya Savagi’'nin ardindan insan haklari, vatandaglik haklarindan ay-
rilmugtir. Simdi ise Arendt’in dikkatleri ¢evirdigi konu, yani miiltecilik olgusuyla ba-
kildiginda yeni bir kriz dogmus, insan haklar1 her ne kadar vatandaslik haklarindan
ayrilsa da vatandaglik ile anlam kazanan bir durum olma halinden styrilamamugtir.
Agamben de buna binaen miilteciligi de insan haklarindan ayirarak ulus devlet gii-
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diimiinden ¢ikarmayi tavsiye etmektedir. Yoksa birinin ¢okiisii digerinin de sonunu

getirecektir (Agamben, 2020:158-162).
D. VATANDASLIK, EGEMENLIK VE DEVLET

Devletler arasi savaslar, savaglarin yeni gortiniimleri olan vekalet savaslari, ters-
rizm gibi sebeplerle yerinden edilmis milyonlarca insan bir ulus devletin himaye-
sinden mahrum kalmaktadir. Ayrica basarili bir devlet otoritesi ortaya koyamayan
zayif devletlerin vatandaglari da bu himayeden mahrumdur. Bir 6nceki kisimda izah
edildigi gibi ulus devletlerle baglantili hak anlayisi sorunlara yol agmaktadir. Bunun
yaninda yine bir onceki kisimda ifade edilen, bedenlerin ve hayatlarin siyasilesti-
rilmesi dolayisiyla miilteciler/gogmenler, devlet egemenliklerinin arasinda sikigmis
yeni unsurlardir, gerilim alanlaridir. Boyle bir zamanda bir ulus devletin himayesin-
den faydalanamayan, hicbir hakki var gériinmeyen, gittikleri tilkelerde farkliliklar:
dolayisiyla diglanan, siyasetin 6znesi haline gelen bu insanlar bir de asrin en 6nemli
sorunlarindan birisi olan kimlik sorunlari ile yiizlesmektedirler. II. boliimde 6rnek-
leri verilen; gittikleri tilkede birkag nesil gectigi halde benimsenemeyen ikinci sinif
vatandas muamelesi goren, ¢ifte standarda ugrayan miilteciler, gogmenler hatta o
tilkenin kendi vatandaglarinin sorunlari, vatandaglik, egemenlik konularini giinde-
me getirmekeedir.

1. Egemenlik

Egemenlik kavrami kendi icinde tarugmali olmakla birlikte devletin temel bi-
lesenlerinden birisi olarak goriiliir. Egemenlik mutlak ve sinirsiz gii¢ anlamina gel-
mektedir, devredilemez, sinirlandirilamaz ve mutlakur. Her ne kadar devletlerin ege-
menligi kabul gorse de egemenlik anlayisi degismistir. Zira devlet kendi topraklar:
tizerinde istedigi gibi, sinirsiz, mutlak, keyfi bir sekilde hareket edemez. Birkag on
yil 6nce bir hitkiimetin kendi vatandaslarina nasil davranacagi tamamen i¢ mesele
kabul edilip diger devletleri higbir sekilde ilgilendirmeyen bir durum olarak goriiliir-
ken, uluslararasi insan haklart hukukunun ortaya ¢ikmasiyla bu durum degismeye
basglamistir. Devletler insan haklarinin evrensel kabul gérmesi dolayisiyla sorum-
luluktan kurtulmak icin ‘i¢ islerine karigmama prensibi'ni -egemenligini- bahane
edemez. Ornegin insani miidahale olgusu ile kendi vatandaslarinin haklarina teca-
viiz eden bazi rejimler devrilmigtir. Devletlere topraklarindaki tiim bireylerin insan
haklarina saygi duymasi, onlari korumasi ve yerine getirmesi i¢in bazi uluslararas
yiiktimlliikler ytiklenmistir. Uluslararasi insan haklart hukuku ile beraber egemen-
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lik anlayigini sarsan baska unsurlar da (uluslararasi ticaretin bitytimesi, kiireselles-
me, ¢ok uluslu sirketler) mevcuttur. Kiiresellesmeyle birlikte, uluslararasi hukuk ve
uluslararas: iligkiler karmagiklasmaya baslamistir ve hizla geniglemistir. Diinyanin
gittikge kiiciilmesi, devletlerin birbirine ekonomik olarak bagimli hale gelmesi, ay-
rica artan kiiresel tehditlerin ortaya ¢tkmasi devlet is birligini zorunlu hale getirmis
ve yeni kiiresel aktorler ortaya ¢tkmaya baglamistir (Icelandic Human Rights Center,
t.y.). Boylece devletlerin uluslararasi arenadaki tek aktdr olma konumu sarsilmistir.
Uluslariistii kurumlarin uluslararasi hukuk ve iliskilerde etki sahibi olmalari devlet-
lerin tek basina hikim pozisyonunu sarsmaktadir (Ip, 2010:5).

Egemenlik kavraminin bu doniisiimiiyle birlikte devlet giiciiniin tesisi i¢in yap1-
lan miicadelenin de sekli degismis, farkli sekillerle egemenlik tekrar tahkim edilmeye
calisiimakeadir. Miiltecilik meselesinde ele alindiginda karsilagilan temel sorunlar-
dan birisi, miiltecilerin veya gd¢menlerin devlet egemenliginin arasinda sikigmast,
onlarin sozleri ile bagli olmalaridir. Bunun bir 6rnedi geri kabul anlagmalaridir. Bu
anlagmalar bir tilkeye yasadist yollarla girerek orada bulunan kisilerin anlasmada yer
alan kaynak tilkeye veya en son transit gecis yapuklart tilkeye geri génderilmesi-
ni diizenlemektedir. Bu anlagmalardan birisi, Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasinda-
ki ‘Geri Kabul Anlagmasi’dir.'® Ulkelerinde miilteci istemeyen veya az sayida kabul
etmek isteyen AB tiye {ilkeleri maddi yardim yapmay1 kabul etmistir. Tiirkiye ise
bu yardim kargiliginda Geri Kabul Anlagmasi’ni imzalamigtir. Bu anlasma ¢esidinin
yaninda ‘Giivenli Ugiincii Ulke’ uygulamast gibi gesitli yollar da bulunmaktadir. Bu
ve bunun gibi anlagmalar gostermektedir ki gd¢menler ve miilteciler meselesinde
egemenliklerini kullanmak isteyen devletler gesitli anlagmalarla ve mekanizmalarla
hak ve hukuku kendileri belirlemektedirler. Bu anlasma ve mekanizmalarin ne kadar
hakka ve hukuka uygun isledigi ciddi tartugma konusudur. Devletler hukuki uygu-
lamalarin etrafindan dolanmakta beis gérmemektedir. Sorunlari ve sorumluluklar:
karsilikli olarak birbirine atmakta, bir taseron zinciri kurmaktadirlar (Sari, 2014).
Gogiin kontrolii devletin egemenligi konusunda oldukga 6nemli bir konudur. Insan
haklari beyannameleri ile devletin sinirlarini kontrol etmek istemesi, devletin bagvu-
ru sahiplerinin ge¢misini inceleyerek kabul etme ¢abalar: biiytik bir ¢eliski meydana
getirmektedir (Benhabib, 2016:12). Saglik konusunda gé¢menlerin tehdit olustur-
dugu algist yaygin bir gergektir. Bu anlamda hiikiimetler, saglik programlarini onlar

¢ |lgili anlasma hakkinda ve anlasmanin nasililerleyecegine dair kisa ve 6z bir bilgi icin bkz. Deutsche Welle (18.03.2019).
Ankara-AB hattindaki miilteci anlasmasi nasil ilerleyecek?. 25.10.2022 tarihinde https://p.dw.com/p/3FEHF adresinden
alindi.
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icin iyi bir saglik imkani vermek degil gocti kontrol etmek i¢in kullanmaktadirlar.
Gogti 6nleme noktasinda bir diger caba, sinirlara duvarlar inga etmek, sinir engelleri
olusturmakutir.” Bunun yaninda koronaviriis salgini ile devletler pandemiyi bahane
ederek go¢ yonetimi konusunda genis 6nlemler almus, tilkelerinin sinirlarini tama-
men veya kismen kapatmiglardir. Biitiin bunlar devletlerin azalan egemenliklerine
karsit olarak yapilan ¢abalardan bazilaridir.

2. Vatandaslik

Egemenlik kavraminin yaninda ele alinmasi gereken diger kavram vatandaglikur.
Oncelikle egemenlik ve vatandaslik iliskisinin kisa iliskisine bakmakta fayda vardir.
Haklar bir yandan da ‘yiikiimliliikleri’ beraberinde getirir. Hak sahibi birisi ayni
zamanda baskast i¢in bir yiikiimliilik dogurur, 6zellikle devlete karsi. Mesela devlet
pozitif haklar1 uygularken bazi yiikiimliiliikler altna girer. Karismama haklari de-
nen negatif haklarda bile devletin giiciinii sinirlama yiikiimlilagi vardir (Heywood,
2019:241). Yukiimlilik bireyler icin de vardir ve haklari olan bireylerin yiikiimlii-
ligli olmamasi diisiiniilemez. Devletle irtibatli bir sekilde birey ve devlet arasindaki
hak ve yiikiimliiliikleri diizenleyen temel durum vatandaslik kavrami ile sekillenir.
Vatandas kavrami devletin otoritesini tantyan ve kanunlara uymasini ifade eden siya-
si itaat yiikimlalagiini getirir (Heywood, 2019:242). Vatandaslik kavrami daha ¢ok
belirli bir toprakla iliskilendirilir ve bu toprak tistiindeki otorite ile bagli olmakla an-
lam kazanir. Her ne kadar vatandasin itaatinin temelinin neye dayandig: tartigilsa da
biitiin bunlar varsayimsal ve zimni bir sézlesme eksenine yerlesir. Dogustan bir dev-
letin vatandast olmus bir bireyin alternatif bir tercihi miimkiin gériinmemektedir.
Bu yiizden kutsal bir paye verilmemesi gerekir. Bir de olayin i¢ine ‘vatandas olmayan
bir birey’in dahil olmastyla is bambaska bir boyut kazanmaktadir. Uzerinde yasadig:
topraklara yabancr olanlar diistintildiigiinde gesitli saiklerle gelen pek ok miilteci ve
gd¢men bulunmaktadir. Bunlarin yaninda vatandagliktan ¢ikarilanlari ve vatansizlar:
da dahil ettigimizde biiyiik bir kitle mevcuttur. Vatandas olmayan bir birey devlete
itaatle yiikiimlii mii oldugu soru isaretleriyle ele alinmasi gerekirken yiikiimli oldu-
gu farz edilmektedir. Vatandagligs belirleyen ve sinirlarini tarif eden bir otorite var
olup insanlar bu sinirlar iginde var olmaya mecbur edilmektedir. Yani vatandaglik da

7 Wendy Brown yikselen duvarlarin, sinir engellerinin ironik bir sekilde devlet egemenliginin zayifigindan/zayifladi-
gindan ileri geldigini iddia etmektedir. Brown, W. (2011). Yikselen Duvarlar Zayiflayan Egementlik, (Cev. Emine Ayhan).
istanbul: Metis Yayincilik. Bir yakin 8rnek: Euronews (14.10.2021). Poland close to approving €350m border wall to stop
migrant crossings from Belarus. 25.10.2022 tarihinde https://www.euronews.com/2021/10/13/poland-plans-350m-
border-wall-to-stop-migrant-crossings-from-belarus adresinden alindi.
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artik siyasetin temel ugraklarindan birisi olmaktan nasibini almaktadir. Ulus devlet
anlayiginin sarsildigi ve devlet egemenliginin oldukea yiprandigi bir zamanda gocler
ve miiltecilik olgusu ulus devlet anlayisini, tiyelik konusunu sarsmakta yeni tiyelik
sekilleri meydana getirmektedir (Benhabib, 2016:11). Bu konudaki diizenlemeler
hukuki olmaktan 6te siyasi olmakta, kararlar milyonlarca kisinin hayatni etkileye-
bilmektedir. Benhabib (2016), ifadelerinde bir diinya vatandast meselesinden ¢ok
¢oziim olarak adil tiyelik tavsiye etmekte, bunun i¢in miiltecilerin veya siginma-
cilarin ilk kabulii i¢in ahlaki talebin taninmasi, gecirgen bir sinir rejimi, vatandag-
lik haklarinin korunmast gibi diizenlemelerin getirilmesini, ayrica temel haklarinin
korunarak hak yoksunluguna ugramasinin 6nlenmesi gerektigini ifade etmektedir
(2016:13).

E. HUKUKUN USTUNLUGU SIYASETI

Devletler idealize edilmis ve sdylemsel olarak bir cazibesi olan insan haklari soy-
lemine katlir ve ardr ardina gelenege uyup imzalar atarken meselenin icerigini goz
ardi etmektedirler. ‘Insan Hayatinin- Bedeninin Siyasallastirilmast’ basligs altinda ele
alindig1 gibi Arendt’in ifadesi ile II. Diinya Savagi sonrasinda devletler ve uluslararas
orgiitler ardi arkasina insan haklari bildirgeleri yayimlamiglardi. Bu séylemi aragsal
bir sekilde kullanmalart kavramin tartigtlmasinin ve 6neminin 6zgiin olarak anlagil-
masinin imkanini zorlagtirdigint ifade etmektedir. Arendt’e gére devletlerin yasama
organlarinin insan haklarina uygun davranmalari konusunda baglilik zorunlulugu
gibi bir durum gozitkmesine ragmen aslinda baglamayan bir durum olmustur. Bu
haklar séylemi ebedi etik ilkeler gibi gosterilerek modern ulus devletin nasil temel-
lendirildigini -megruiyet sagladigi ve egemenligini pekistirdigini- dikkatlere arz eder.
Oysa devletlerin ve yasama organlarinin buna uygun davranmalar: sevindirici bir
durum olmasi, keyfiligi ve hak ihlallerini 6nleyici bir hal gostermesi gerekirken cizi-
len imaj ile gercekligin uyusmadigy goriilecektir.

Hukukun Gstiinliigii anlayist liberal demokratik devletlerde uygulanan anayasal
ve sinurlt devlet diisiincesinden ilham alan bir sistem olmasina ragmen otoriter hat-
ta totaliter devletler tarafindan bile saygt duyularak -sézde- uygulanan bir ilkedir.
Keyfiligi 6nledigi varsayimina atfen hiikiimetin/kisilerin degil de hukukun hikim
olmast anlayigina dayali olarak esitligin ve 6zgiirliigiin de garantisi kabul edilir. Ciin-
kit bireyler ne yapip yapamayacaklarini keyfi uygulamalarla sinirlandirmak zorunda
kalmadan, hukuka gére diizenleyebileceklerdir (Heywood, 2019:187-190). Oysaki
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bu ilke de masum olmayip devletler her iyi ve giizel goriilen sey gibi bunu da siya-
setlerine alet etmekte, mesruiyet saglayici dilini kullanmaktan ¢ekinmemektedirler.
Bazi elegtirmenler bu ilkeye ragmen 6zgiirliiklerin ve haklarin yasa koyucusunun
halen siyasetgilerin olduguna dikkat ¢ekerler. Yani demeketir ki sivil haklar ve 6zgiir-
liikler hiikiimetlerce belirlenebilmektedir. Ustelik bazi hiikiimler hukuki bir sekil
aldiginda uyma zorunlulugu artmakta, zira hukukun yonetimi anlayigt hitkiimet-
lerin emirlerine bir mesruiyet kazandirmaktadir.'® Ornegin Sovyetler Birligi'nde
uygulanan baskilar kanunilik gekline biirtindiiriilmiis, hukukun tstiinligi anlayist
faydadan ¢ok zarar getirmistir. Oysa bu anlayisin ‘igerik'ten ziyade uygulamada bir
‘usul” oldugu anlagilmigtir. Yani hak ve hukukun, esitlik ve 6zgiirliigiin korunmasi
icin yeterli degil ama sart oldugu goriilmistiir.

Hukukun stiinliigli anlayisi ayni zamanda hak ve hukukun hikim gii¢ tara-
findan kontrol edildigi anlayisinda olanlarca da elestirilebilmektedir. Marksistlerce
hukuk, mahiyeti itibariyle 6zel miilkiyeti, sosyal esitsizlik ve sinif yapilarini koruyan
bir ara¢ olup hukukun tstiinliigii anlayist da bu kapitalist sistemi ve 6zel miilkiye-
ti koruma iglevini yerine getirmektedir. Feministler erkek egemen yapinin huku-
ki yolla erkekler lehine korundugunu, kiiltiirel gorelilik bolimiinde ele aldigimiz
cokkiiltiirlilitk kurameilart da egemen kiiltiiriin tutumlarini, degerlerini digerlerine
dayattiklarini, azinlik haklarina ehemmiyet vermediklerini ifade ederler (Heywood,
2019:190). Modernitenin elestirisi olarak var olan postmodernizm ise bu konudaki
elestirisinde insan haklar1 iddialarini meta-anlati olarak gormektedir. Meta-anlat1 ve
ideolojiler, baskici uygulamalarin megrulastiricist olarak degerlendirilerek bu konu-
daki giivensizlik ifade edilmektedir (Arslan, 2001:6-7). Bunun yaninda hukukun
uygulamaya calistig1 insan haklari diisiincesinin temelini olugturan 6znenin soyut
kaldigindan dem vurmaktadir. Modernite bireyin merkeze alindigs bir diinya goriisti
olarak bir hak anlayis: gelistirse de bu soyutlanmig insan belli bir siyasi ve sosyal statii
icerisindeki insandir, yani kapsayici degildir (Arslan, 2001:8-9).

Hukukun istiinligti zahiren parlak ama icerikte sorunlu kavramlardan biri-
si oldugu, devletlerin yapuklari uygulamalarda hukuki/kanuni kisveye biirtinerek
icraatlarini megrulastirdiklart goriilmekte, hukukun aslinda keyfi olarak bigimlen-
dirilmekte oldugundan etkisinin zayif oldugu anlagilmaktadir. Gégmenler ve miil-

'8 jnsan haklarinin bir siyasi sdylem haline getirildigine dair bir bakis acis icin bkz. Gauchet, M. (2013). Yurttasini Arayan
Demokrasi, (Cev. Zeynep Savascin), Istanbul: iletisim Yayinlari, s. 107-111,153-208. Yazar Dogu'da insan haklarinin
savunusundan Bati'da ise siyasete donistiginden bahsetmektedir.
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teciler agisindan pek ¢ok magduriyetler devletlerin bu kanunilik elbisesi icerisinde
yapuklarr ile alakalidir. Bazi insan haklart kuruluglari tarafindan bir devlet aleyhin-
de olumsuz raporlar verildiginde devletin imajinin sarsilmasi diginda hesap verecegi
tist otoritenin yoklugu, insan haklari kuruluglarinin yaptirimi olmayusi, raporlarinin
umursanma seviyesinin diisiikligii, devletlerin uygulamalarinin ¢ogu zaman takip
edilemeyisi, miiltecilerin ve gd¢menlerin kendilerinin haklarini bilmemesi, vatandag
olmayanlarin tabi olduklart hukuki diizenlemeleri yiirtitecek mecra olmayist gibi
sebepler hak arayiglarinin etkisini kirmakta, haksizlik ve hukuksuzluklara seyirci ka-
linmasina sebebiyet vermektedir.

SONUC

Insanlarin Tanri tarafindan verilmis bir dizi haklara sahip oldugu dogal haklar,
aydinlanmact pozitivizmle manevi degerlerden koparilmasiyla sekiilarize edilerek
insan haklart kavrami ismiyle yeniden olusturulmustur. Zira modernitenin getir-
digi veya siddetlendirdigi insani krizler, miiltecilerin yasadiklari, 6tekilestirmeler,
irkgilik, kiiresel savas veya siddetler insanin insan olmasindan kaynakli olarak sa-
hip oldugu haklar konusunu yeniden giindeme getirmis, fakat bu sorunlara ¢6ziim
bulmakta aciz kalmisur. Bu tecriibe edilen ¢ok ciddi hak ihlallerinden sonra insan
haklar1 ozellikle 1948 tarihli evrensel beyanname sonrasinda hikim bir pozisyona
gecmistir. Devletler ve kuruluglar ard1 arkasina insan haklariyla alakali beyannameler
vermis, bu haklara saygi gosterdiklerini belirtmis, en azindan bu haklarin veya hak
diisiincesinin karsisinda acik acik bulunamamuslardir.

Giiniimiiziin en biiyiik insan haklar: ihlallerinden pek ¢ogu gd¢ konusunda ol-
makta, zorunlu gogler (miilteciler) veya iradi gogler (go¢menler) sonucu yiiz mil-
yonlarca kisi gesitli sorunlarla karst karstya kalmakeadirlar. Istatistiki bilgiler olayin
vahametini ortaya koymaktadir. Yasadiklari onlarca farkli hak ihlali ise isi ciddiyetle
ele almak noktasinda ciddi bir saik olusturmaktadir. Devletler miilteciler ve go¢gmen-
lerle alakalr olarak tilkeye alim siirecini zorlagtirmakta, uzun siiregler uygulamakrta,
stki yasal kontrollerle ve sinir engelleri ile go¢ti kontrol etmekle ugrasmakeadirlar.
Miilteciler ve gogmenler ise bu uzun yollarin verdigi zorluk ve karmagiklik dolay1-
styla sahte belge ve pasaportlarla kagak yollardan hedef tilkelere gitmeye ¢aligmakta,
o iilkeye varincaya kadar gectikleri tehlikeli yollarin sonu 6liime kadar gidebilmekte
ayrica insan kacakgilarinin da hedefi olmakrtadirlar. Bunun disinda gittikleri tilke-
lerde dil ve iletisim sorunlarinin, kiiltiirel uyum zorluklarinin yaninda psikolojik
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sorunlarla yiiz yiize gelmektedirler. Caligmak istediginde kendi meslegine miinasip
bir iste calisamama, maaglarin diistikligi, sigortasiz ve tehlikeli islerde calisma gibi
sorunlarla yiizlesmektedirler.

Sadece gog olgusu agisindan bakildiginda bile insan haklari ne kadar kiymetli bir
olgu oldugu acik olmasina ragmen bu olgu pratik uygulamada ve diistinsel diizeyde
yargimizi olumsuza geviren pek cok sebeple maluldiir. Bu séylem siyasete alet edil-
mis miilteciler ve gogmenler {izerinden ele alindiginda onlar bu siyasetin bir pargast
olmuslardir. Oncelikle insan haklari séylemi Bati tarafindan sahiplenilen, evrensel-
lik iddiasiyla modernitenin diger kiiltiir ve medeniyetlere -Bat digina- medeniyet
gotiirme islevinden ana sdylemlerinden birisi olup kendisi bir ideolojik sdylem, ta-
hakkiim, bask: ve denetim aract olusturmustur. Bu séylem Bati'ya hiyerarsik bir
{istiinliik atfermekte ve bu tistiinliigiinii siirdiirme imkéan1 vermektedir. Insan haklari
rejimleri/kurumlari ise yeni somiirgeci diizenin isleyisinde onemli bir gorev tstlen-
mekte, gerekirse ‘Bati dig” devletlerdeki hak ihlallerine karst Bauli devletleri goreve
cagirabilmektedir. Apolitik bir goriiniimii olmalarina ragmen siyasete vasita olarak
kullanilmakta, hatta bazen miidahalelerin kilifi olabilmektedir (ABD’nin Irak’a
miidahalesini insan haklari ve demokrasi kilifina sokmasi gibi). Bu insan haklar
orgiitleri, insan haklart konusunda giiclii bir megruiyeti ellerinde bulundurarak bu
konuda nelerin sdylenebilecegine karar verebiliyor, raporlariyla gerceklik iddiasini
yonetiyor, aksine bir itiraz oldugu takdirde ise hizla marjinallestirme mekanizmasi-
na tabi tutabilmektedir. Ayrica bu insan haklar1 orgiitleri devletlerden bagimsiz bir
sekilde giiclenmekte, gergeklik algisini kontrol etmekte, dolayli olarak hakim séy-
lemi olusturan ve insan haklar sicili konusunda daha iyi oldugu iddia edilen Batli
devletler agisindan hegemonik bir yap:1 olusturmaktadir. Batr'da ise insan haklari ko-
nusunda olumlu bir imaj ¢izmesine ragmen gercekte buna zit pek ¢ok uygulama go-
rillebilmektedir. Ornegin Suriyeli miilteciler meselesinde, bazt gogmenlere yonelik
uygulamalarda goriildiigii tizere imaj ile gerceklik birbirine uymamaktadir. Bat’'nin
ihlalleri ise ya raporlara pek yansimamakta ya da yapilan olumlu bazi uygulamalarla
onlem aldiklart imaji verilerek tistii kapatilmaktadir.

Evrensel Batli degerler yerine her kiiltiiriin kendi insan haklarini olugturmas: ge-
rektigi fikri ‘gorelilik’ olarak ifade edilmektedir. Burada ‘ahlaki’ ve ‘kiiltiirel gorelilik’
cercevesinde bakildiginda bazi kiiltiirlerin bazi uygulamalarini ahlaki veya normal
gormesi, hak ihlali saymamasi karsisinda nasil bir tavir takinilacagi, bunlarin hos
mu goriilecegi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Miiltecilerle ve go¢menlerle alakali olarak
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bir devlet sinirlarint go¢menlere tamamen kapatsa, kiiltiirel olarak béyle bir hakk:
tanima diisiincesinde olmadiklarini belirtse, miiltecilerin kiiltiirel uyumsuzluklari-
na dikkat cekerek tilkesine miilteci almayacagini ilan etse ne yapilacags ayri bir so-
rundur. Cokkiiltiirliiliigii savunan diisiince her ne kadar insanlar arasindaki ayrima
dikkati ¢ektigi, grup ici farkliliklar: dikkate almadigy, bazi kisilerin haklarin: kiiltiir
denilerek normallestirdigi, bir birlik disiincesinin olusumuna zarar verdigi
gibi elestirilere muhatap kalsa da farkl: kiiltiirlerin bir arada yasamasini kolaylagtir-
maktadir. Farkliliklari tantyarak saygt gdstermeyi siyaset edinmesi agisindan oldukea
onemli bir yer tutmaktadir. {lismeme siyaseti (politics of indifference) de denen ilgili
disiince, bir kiltiirti digerinden tstiin tutmayarak farkliliklari yasatmaya vesile ol-

maktadir. Bu agidan dikkate deger olabilmektedir.

Insan haklari ile alakalt bir diger sorun insan hayatinin- bedeninin iizerinde ger-
ceklesmektedir. Biyo-iktidar kavrami ile ifade edilen, hitkiimetlerin bedenler, niifus
gibi konular tizerinde de iktidar kurmasi, 6liim tizerinden degil hayat ve haklarin
korunmasi, giivenlik ihtiyact gibi sebeplerle mesruiyetini saglamasi bu meseleleri
de siyasetin igerisine sokmustur. Insan haklari bildirgeleri, haklar1 ulus devletlerin
himayesine vermis, bu da haklarin devamini ulus devletlerin kaderine baglamistur.
Son zamanlarda ulus devlet anlayisinin darbeler almast dolayistyla haklar konusun-
da krizler ortaya ¢ikmus, vatandaglik bagi olmayan, bir ulus devletin himayesinde
bulunmayan miilteci ve gd¢menler krizlerin merkezi haline gelmislerdir. Bu ylizden
Agamben, insan haklar1 vatandaslik haklarindan bagimsizlastig gibi ulus devletlerle
bagimlilig: da sona erdirilmeli goriisiindedir.

Insan haklarinin ulus devletlerin himayesine verildigi anlayisiyla egemenlik kav-
rami da incelemeye deger bir konu olmus, mutlak, sinirlandirilamayan devlet ege-
menligi anlayisi sekil degistirmek zorunda kalmistir. Zira devletlerin keyfi ve sinirsiz
uygulamalari hukuk devlet anlayisina uygun gelmemekte, insan haklari ile sinirlan-
maktadir. Buna ragmen egemenlikler her ne kadar sarsilmaya devam etse de miilte-
ciler ve gogmenler bunun olumsuz sonuglarina en ¢ok muhatap olan kitle olmaya
devam etmektedirler. Devletlerin egemenlikleri arasina sikigmis bu insanlar, onlarin
basta go¢iin onlemesine yonelik politikalarina maruz kalmakta, devletlerin birbirine
attiklari sorumluluklar arasinda magdur olmaktadirlar. Vatandaglik kavrami gerceve-
sinde ele alindiginda ise vatandasin da siyasetin temel ugraklarindan biri olmast, va-
tandas digindakilerin haklarini koruyacak bir merci olmamasi, vatandagligin yaninda
yeni tiyelik sekilleri meydana gelmektedir ki bu yiizden vatandaslik da sorunlarin
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¢oziimii olamamaketa, kiiltiirel ve irksal farkliliklar arka planda rol oynamaya devam
etmektedir.

Ele alinan son kavram olarak hukukun tsttinligii sdylemi liberal demokratik
devletin vazgecilmez ilkesi olmasina ragmen sorunlarin kesin ¢oziimii olmamis, hu-
kukilik/kanunilik elbisesine biiriindiiriilen pek ¢ok haksiz ve zorba uygulama bu
kisve altnda insanlara empoze edilmektedir. Her ise yarar kavram gibi hukukun
astiinliigii kavrami da siyasilesmekten kurtulamamugtir. Gogmenler ve miilteciler
agisindan pek ¢ok magduriyetler devletlerin bu kanunilik elbisesi icerisinde yap-
tiklart ile alakalidir. Devletlerin egemenlikleri arasinda sikisan gd¢menler, 6zellikle
miilteciler yasalarin korumasizligindan mustariptirler. Hak hukuk meselesini mesele
edemeyecek konumdadirlar. Kendilerine verilen asgari sartlara razi olmaya zorlan-
maktadirlar. Asgari sartlarda gecim, gida, saglik, sosyal firsatlar igerisinde ses ¢ikara-
cak konumda degildirler. Sinirdaki yasanan onlarca farkli hak ihlalleri, insanlik digt
muameleler, go¢ esnasinda yasanan can kayiplari goz ard: edilebilecek kadar normal

goriilmeye devam etmektedir.

Tiim bunlar dikkate alindiginda Arend?’in ifadesiyle insan haklari séylemi umut-
suz bir idealizme doniismiis, bu kutsal sdylemin yikici sonuglari ortaya ¢ikmisur. Bu
kadar cilalamaya ve yiiceltmeye karst o kadar biiyiik ihlaller meydana gelmektedir ki
yliz milyonlarca insan gdce zorlanmakta, go¢ edenler de ugsuz okyanuslara yelken
agmaktadir. Sorun su ki bindikleri gemi su almaktadir. Bu agidan toz pembe bir
liberal s6ylem kusatici olamamakta, alarm sinyalleri vermektedir. Korunmasiz kalan
bu insanlar ulus devlet diizeninin disinda kalmuis, ulus devletlerin egemenliklerinin
zayiflamast konusunda sinyalleri goriilen yeni bir degisim ¢izgisinin biiyiik gerilim-
lerinin 6znesi olmuslardir. Ulus devletin nereye evrildigi tam olarak kestirilemese de
bunun en biiyiik magdurlar: himayesiz, hak’siz kalan bu insanlardir.

Insan haklar: diisiincesi yiice, biiyiik bir ideale ve manaya atif yapsa da elestirilerde
goriildigii tizere arka plandaki islevi, ¢cikar hesaplari ve siyasi oyunlarin aleti olmasi
bu manaya golge diisiirmektedir. Temelleri siddetli sarsilan bu olgunun, giiniimiizde
ulus devlet ile beraber var olan halinden ¢ikarak daha kapsayici, genis bir tasavvur
cercevesinde ele alinmasi, yenilenmesi, daha evrensel bir diisiinceye evrilmesi gerek-
mektedir. Bu gereksinim ulus devletlerin boyundurugundan kurtulmus, insana ger-
cekten sadece insan oldugu i¢in, herhangi bir bag aramadan verilen, siyasetten azade
kilinmis, diglayiciliktan uzak bir sekilde tezahiir etmelidir. Bu da insan haklarinin
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tim olumsuz ¢agrisimlarina ragmen bu ilkeyi uygulamadaki samimiyete baglidir.
Olumsuz igerimleri dolayistyla bu ilkeleri terk etmek ise esyanin tabiatinda her za-
man var olan olumsuzluklar: dikkate almamak olacakur. Hicbir sey yoktur ki biitiin
haliyle, mutlak olarak iyi ve giizel olsun ve herkes tarafindan iyi ve giizel addedilsin.
Bu ilkeler devletlere ve insan haklari rgiitlerine birakilamayacak kadar hassastir. Ba-
sartlt olmas i¢in halkin kaulimi ve rizasi gerekmektedir. Yoksa tepeden inme kural-
lar seklinde, igsellestirilemeyen kurallar dizisi tesirini ve samimiyetini kaybedecektir.
Evrensel kurallar seklinde dayatilan bir kurallar dizisi de Bat’nin tahakkiimi distin-
cesini bertaraf edemeyecegi dikkate alindiginda her devletin/halkin kendi iradesinin
daha énemli bir rol iistlenecegi dikkate alinmalidir. Irade ile alinan bir karar dikte
edilenden hem daha tesirli hem daha 6nemlidir. Sadece halka birakmak da yeterli bir
¢oziim olmamali, gd¢men kargithig ve wrkeilik gibi muhakkak suistimaller viicuda
gelecegi dikkate alinmali, hak ihlallerine karsi devlet somut miieyyidelerle miilteciler
ve gocmenler dzelinde nefret suglari gibi miiesseselerle desteklemelidir.
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