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Teknolojinin bulundugu her yeri iyi ya da kotiiye dogru mutlaka etki-
ledigi savini fazla ileriye gotiirenleri ug iyimserlikler ya da ug karamsarliklar
karsilar. Televizyon her eve giren bir "mediator” oldugundan bu yana igimiz-
deki teknolojinin, iistelik hareketli goriintii canliliftyla bir hedef noktasi ol-
mustur. Asagida sundugumuz Anders ve Rabassiere gevirilerimiz bugiin bile
zevkle okunan bir tartigma zemininin baglangicidir.

TELEVIZYONUN DUS DUNYASI / Gunther Anders
I

Cagdas kitle tiiketimi, tek tek uygulamalarin bir biitiiniidiir; her tiike-
tici, kitle insaninin iiretiminde galigan iicretsiz eviggisidir.

Radyo ve televizyonun kiiltiire]l musluklar1 her evde standart gereg
haline gelmeden 6nce Smith'ler, Miller'lar kendileri igin iiretilen basmakalip
kitlesel iiriinleri topluca tiikettikleri sinema salonlarint dolduruyorlardi.
Kitlesel iiretimin biraraya gelmis kitle tarafindan tiiketilmesi gerektigini dii-
siinenler yanilmaktadir. Bir metanin ayn1 anda olabildigince ¢ok tiiketicinin
hosuna gitmesi kitlesel iiretimin asil amacinin igine yarar. Bu tiiketimin
"gergek ortaklik deneyimi" mi yoksa bireysel deneyimlerin bir toplami mu ol-
dugu kitle iiretimcisi igin farkli bir konudur. Ureticinin istedigi fiziksel
olarak biraraya gelmig, yogun bir kitle degil, olabilecek en genis tiiketici sa-
yistyla pargalanmig ya da atomize edilmis bir kitledir; tiim tiiketicilerinin
iiretilmekte olan benzer bir istegi temel alan benzer iiriinleri satin almalarini
ister.
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Pek ¢ok endiistride bu ideal durum az ¢ok elde edilmigtir. Sinema en-
diistrisinin bunu bagarabilmesi ise kugkulu goriiniiyor. Ciinkii sinema, tiyatro
gelenegini siirdlirmektedir: iirettigi meta genis bir izleyici tarafindan aninda
tiiketilmek tizere diizenlenmis bir goriiniimdiir. Boylesi bir durum gegersiz-
dir. Kugkusuz radyo ve televizyon endiistrileri, televizyonun hizli gelisimine
kargin sinema ile rekabete girebilirdi: tiiketilecek metaya ek olarak tiiketil-
mesi i¢in gereken oyunlar, beceriler, sinema filmlerinde olmayan hemen
herkese satilabilme becerileriyle bu iki yeni endiistri pazarlama olanaklarin-
dan yararlanmaktadir. Bundan boyle Smith'ler, Miller'lar eskiden sinema sa-
lonlarinda birlikte gecirdikleri aksamlan evlerinde gegirmeye bagladilar. Si-
nema salonunda gergeklestigi varsayilan durum, yani kitlesel iiriiniin kitle ta-
rafindan tiiketilmesi, ortadan kaldiriimigtir. Bunun kitlesel iiretimin yavagla-
mas1 anlamina gelmedigini, dahas kitle insan1 igin kitlesel iiretimin, kitle in-
saninin kitlesel iiretiminin kendisi tarafindan hizlandirilmakta oldugunu
sOylemek bile gereksiz. Milyonlarca dinleyici zaten es lirline hizmet etmekte;
her birine bir kitle insani, "belirsiz bir nesne" olarak davranilmakta; her biri
kendi karakterinde -ya da karaktersizliginde- bir kitle insan1 olarak kabul
edilmekteydi. Ama bu degisiklikle alicilarin kitlesel iiretimiyle toplu tiikketim
agir1 bir durum aldi. Smith'ler kitlesel {iriinleri ailece hatta tek baglarina
tiiketir oldular. Daha ¢ok izole olup, daha ¢ok kazang kapisi oldular. Kitlesel
tiretilmig "hermit" (=miinzevi) yeni bir insan tipi olarak ortaya ¢ikt1 ve gimdi
birbirinden ayrilan ama hala birbiriyle bagdagik milyonlarcasi evlerinin hiic-
relerinde kaliyorlar. Amaglar diinyadan vazgegmek olmasa da ekrandaki
diinyanin en kiigiik kirmtisini bile kagirmamak igin ¢irpiniyorlar.

Bir kugak oncesine dek tistiinliigii su gotiirmeyen endiistriyel merke-
zilegme ilkesinin artik bilyiik olciide stratejik nedenlerle yerini dagilim ilke-
sine biraktg1 biliniyor. Bu dagilim ilkesinin kitle insaninin iiretimine de uy-
gulandig ise gozard: ediliyor. Dagilmug tiiketim iizerine hep konusulur ya,
iiretim igin de aym seyi soyleyebiliriz. Ciinkii bu durumda ikisi de birbirine
uygun diigiiyor.

Materyalistik anlaminda degil ama Alman atasoziinde oldugu gibi
"Mensch ist was er isst" (insan ne yiyorsa odur): kitle insan: kitlesel mallarin
tiiketimi yoluyla iiretilmektedir. Boylece kitlesel metanin tiiketicisi, kendi
tiiketimiyle, kitlesel insana doniisiimiine yardim eden isgilerden biri haline
gelmektedir. Diger bir deyisle tiiketim ve tiretim uyum igindedir. Tiiketim
"dagilmug" ise kitlesel insanin iiretimi de dyledir. Ve bu iiretim, tiikketimin ol-
dugu her yerde -her radyonun, her televizyonun 6niinde gergeklesmektedir.

88



Bog zamanda kendisine sunulan kitlesel iiriinii tiiketmesiyle kendisini
kitlesel insan haline diniistiiren isi uyguladipi igin herkes, deyim yerindeyse
bir ev isgisi -alisilmadik bir ev isgisi- olarak kullaniimaktadir. Eski ev iggisi
tiikketim egyasini ve bog zamanini en az diizeyde kargilamak lizere meta igler-
di. Cagdas ev isgisi ise kitlesel insanin tiretimine yardimci olmak iizere bog
zaman iiriinlerini en yiiksek diizeyde tiikketmektedir. Paradoksu tamamlamak
igin ev isgisi yaptig1 i icin iicret almak yerine kullandikga kitlesel insana do-
niigtiigii tiriinii (alict setlerini, ¢ogu iilkede yayin kanallarini) satin almak i¢in
para ddemek zorundadir, Diger bir deyisle kendisini satmak i¢in para dde-
mektedir: iiretilmesine kendisinin yardimci oldugu esaretin kargiligini
vermesi gerekmektedir.

Bu sonug ¢ok abartili bulunabilir. Herkesin kabul edebilecegi gibi gii-
niimiizde istenen kitlesel insanin iiretimi i¢in insanlarin kitle halinde toplan-
mas1 gerekmemektedir. Her bir kiginin bireyligi silinip akilciligi kendi evin-
de diizeysizlegtirildigi i¢in, Le Bon'un kalabalik psikolojisi tizerine goriigleri
yanilgiya ugramaktadir. Kitlelerin Hitler'in yapug: gibi bir araya getirilecek
bigimde diizenlenmesine gerek kalmadi. Bir insam hi¢ kimse (ve hi¢ kimse
olmaktan gurur duyan biri) haline dniistiirmek; kitle iginde sesini kismak ya
da kitle drgiitiiniin goniillii gergek bir iiyesi yapmak gerekli degil artik. Insam
kisiliksizlegtirme, insansal gii¢lerinden yoksun birakma yontemlerinden hig
birisi kiginin 6zgiirliigiinii ve kigilik haklarn1 korur gibi goriinen yontemler-
den daha etkili degildir. Dahasi bu kosullanma her bireye kendi evinin yal-
nizligina, milyonlarca hiicresel ev igine aynlarak aktarilirsa bagka bir seyle
kiyaslanmayacak kadar bagarih olur. Bu kosullanma "eglence" goriiniimii al-
unda gizlendigi igin kurbandan herhangi bir sey bagislamasini istemez gibi
goriiniir; olay kisinin kendisini kendi 6zelligi, en azindan ozel evi konusunda
yaniltmayu siirdiirdiikge bu durum tam bir giz olarak kalir. Eskilerin "insanin
kendi evi altin kadar degerlidir" deyisi yeniden ama tiimiiyle yeni bir anlam-
da gergeklesmektedir. Bugiin igin ev yalmzca kendi sahibi igin degil, ev
sahiplerinin sahipleri igin, ev sahibine her giin hizmet eden radyo ve televiz-
yoncular i¢in de degerlidir,

I

Radyo ve televizyon ekrani kotii bir aile masasina; aile minyatiir bir
izleyici kitlesine doniigtii.

Kitlesel tiiketim pek de sanildig1 kadar dogru adlandinlmiyor. Cogu
zaman -ikiyiizliiliikle- ailenin yeniden dogusu olarak da sunuldugu oluyor.
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Gergekte burada tartigilan kitlesel tiiketim tipi, aile yagaminin birlikteligini
beslemek kilifi altinda aileyi tehdit etmektedir. Ciinkii simdi evde baskin
olan, televizyon sayesinde gergek ya da kurgusal bir dig diinyadir. Bu dig diin-
yanin ev igindeki hakimiyeti Oylesine sinirsiz ki, evin gergekligi yalnizca
dort duvar ve mobilya degil, tam olarak paylasilan aile yaganu da gegersiz ve
diigsel hale gelir. Uzak olan yakinlaginca yakin olan da uzaklagir. Diig gerge-
gin yerini alinca gergek de diig haline gelir. Ev bir "kutu" haline gelir, iglevi
dig diinya igin bir goriintii ekranini kapsamaktan bagka bir sey degildir artik.
Diisiin egemenligi evin egemenligini yener; tstelik hi¢ bir ¢atigma gansi ol-
madan. Televizyon seti eve girdigi anda bagariya ulasir: gelir, goriir ve fethe-
der. Onceleri tavan delik desiktir, duvar saydamlagmaya baglar, aile bireyle-
rini birlegtiren ¢imento dokiiliir, paylagilan 6zellikler pargalanir gider.

Yillar 6nce ailenin toplumsal damgasi; oturma odastnin ortasinda ai-
lenin toplanma noktas: gérevini yapan agag masa gekicilik giiciinii yitirip ter-
kedilmeye yliz tutmaya baglamigti. Sonunda oturma odas: masast ¢agdas ev-
lerden kaldinlmigti, Otantik ardilin1 gimdi buldu. Toplumsal simgesi ve inan-
dincilik giicii Onceki masayla kargilagtirilabilen bir mobilya pargasi olan te-
levizyon oldu bu ardil. Ancak bu durum televizyon setinin aile merkezi oldu-
gu anlamina gelmez. Tam tersi televizyonun yaptif1 daha ¢ok ailenin eski
merkeziyetgilifini pargalamaktir. Boylece tersine donmiig bir aile masasi ol-
duBunu soyleyebiliriz. Ortak bir merkez degil, ortak bir kagig alan1 saglaya-
rak yapar bunu, Masa merkeze yaklagtiran bir giigtii; varhigiyla gevresinde
oturan aile bireylerinin ileri-geri giden ilgi, bakigma ve konugma mekigi gibi
aile yagam giysisine biirtinmelerini sagliyordu. Televizyon ekran: ise mer-
kezden uzaklagtirica bir etki yapar. Ekran kargisinia oturma yerleri dyle dii-
zenlenmigtir ki aile bireyleri yiizyiize gelemezler; birbirlerine ancak ekran-
daki birgeyleri kagirma kargiliginda bakabilirler; yalmzca rastlantisal olarak
konugabilirler, héla birbirleriyle konugabiliyorlarsa ya da konugmak
istiyorlarsa! Aruk birlikte degildirler, yalnizca izleyiciler olarak yanyana
otururlar,

Orada bigimlendirdikleri ya da paylagtiklar bir diinyadan soz edile-
mez. Aile bireylerinin birlikie yaptiklar tek sey hig bir zaman biitiinlegmis
bir aile grubu olarak degilse de, gergek dig1 bir alanda, aslinda hig kimseyle
paylagmadiklar: bir diinyada gezintiye ¢ikmakur.

Bu diinyanin iginde kendileri de aslinda yer almamaktadir, Paylagsa-

90



lar da onlara benzeyen ve onlarla ayni anda televizyon ekranlarinin kargisin-
da olan milyonlarca kitlesel tiiketim "solist"leriyle paylasabilirler. Aile
miryatirbir deyicikitles, evminyatiibir sremasd onuhaline doniistiril mis tiirertik.

I

Ciinkii alic setleri bizim yerimize konusur, bizi konugmanin giiciin-
den ayrrarak edilgen dayanaklara yoneltir.

Televizyon izleyicilerinin hila konugma istegine ve yetenegine sahip
olsalar bile birbirleriyle ancak rastlantsal olarak sohbet ettiklerini soylemis-
tik. Radyo dinleyicileri i¢in de bu durum gegerlidir. Konugma istek ve
yetenkleri giinden giine azalir. Gergek anlamda sessizlesmezler ama konug-
kanliklar: tiimiiyle edilgen bir hale doniigiir. Alic1 setleri yanimizda konus-
tukga bizim konugma yetenegimizi, konusma olanaklarimizi ve hatta kendi-
mizi diga vurma zevkimizi giderek bizden ¢aliyor. Tipki gramofonun ve rad-
yonun evlerimizde yaptigimiz canl miizigi ¢aldif gibi.

Hudson, Thames ya da Tuna sahillerinde taginabilir radyoyla gezinen
sevgililer birbirleriyle konugmay1p bir iigiincii kisiyi dinlerler. Peslerine taki-
lan, daha dogrusu kendilerinin bir ¢ift kopek gibi pesine takildiklar: halkin
sesini, genellikle kimligi belirsiz programin sesini dinlerler. Yayinin sesini
izleyen minyatiir bir izleyici olduklari i¢in yalniz baglarina degil, bir iigiincii
kiginin egliginde yol alirlar. Yakin konugmalar kisa zamanda birakilir ve
sevgililer arasinda olugan igten baglantilarda kendileri tarafindan degil, bu
liglincii kigi tarafindan, sevgililere neyi nasil hissedip yapacaklarini anlatan
programun sert ve emredici sesi tarafindan sunulmaktadir. Bir tiglincii kiginin
huzurunda kendilerine sdyleneni akustik agidan diigiincesizce yapmaktadir-
lar. Boyun egisleri sevgililere eglendirici gibi goriinse de, sevgililerin birbir-
lerini eglendirmedikleri, ikisinin de yalnizca sesi olan bir {igiincii kigi tarafin-
dan eglendirildikleri kesindir. Bu ses onlar1 yalmzca meggul edip oyalayarak
eglendirmekle kalmaz, destek de saglar. Birlikte olduklan tigiincii kisi olarak
neler yapabileceklerini bilmedikleri igin birbirlerine veremediklerini vere-
rek onlara yardim eder. Gergekte bugiin sevismenin bile radyo esliginde ol-
dugu gergegini agikca kabul etmeliyiz. Olabilecek her durumda benimsenen
ve istenen radyo, eskilerin agklarina tanik olmasina izin verdikleri, ¢agirdik-
lar1 elinde megale tagiyan yol gosterici kadint animsatiyor. ki durum arasin-
daki ayrim, gagdas yol gostericinin toplum yararina diizenlenmig olmasidir,
Oyle ki mesalesi yalnizca 151k degil sicaklik saglama gorevini de tistlenir. Hig
bir zaman agzini kapamamalidir, tam tersi hep konugmast beklenir. Sark: ve
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sozciiklerden olugan bir giiriiltii fonu saglayip, sevgilileri sevgi eylemi iginde
bile pengesinden birakmayan dehgetli boglugu kapatmasi gerekir. Bu sevig-
me olay1 yalnizca en garpici drneklerden biridir. Insanlar her durumda, gali-
sirken bile benzer bigimde "eglenmektedirler"; yanliglikla birbirleriyle ko-
nussalar geri planda bag kahraman olarak radyo sesi onlarin soyleyecekleri
bitse, hatta bu diinyadan gogseler bile konugmanin siirecegi yolunda rahatlik
ve giiven duygusu vererek konusur. Onlara gore sozciikler artik konugan de-
gil sanki duyan birgeydir. Konugma artik birisinin yaptigt degil aldif bir gey-
dir. Konugma olmadan varolan bu gelismenin yer aldii her tiirlii kiiltiirel,
politik ortamda radyo ve televizyon sesinin sona erigi ayni sonucu dogurur.
Uzun zaman konugmadi1 igin soyleyecek bir seyi olmayan, hep dinledigi
icin dinlemekten bagka bir sey yapmayacak bir insan tipi ortaya gikar. Bu ge-
ligmenin ilk etkileri bugiinden bellidir. Geligmig tim iilkelerin dilleri kabala-
sip zayifliyor, dili kullanmaya karg: ilgi gittikge azaliyor. Bu kadarla da kal-
miyor, insan deneyimi ve insanin kendisi de gittikce kaba ve zayif bir hal ali-
yor. Insanin i¢ yasam zenginligi ve duyarlilig1 dilin zenginlik ve duyarlilig1
olmadan siiremez. Insan konusarak kendini diga vurur ama ayn1 zamanda di-
linin bir triintiddir.

v

Diinyay1 ancak evlerimizdeyken goriiyoruz. Olaylar bize geliyor, biz
hig bir yere gitmiyoruz. Insan dogasini boylesi bir doniigiime ugratan tiiketim
mallar1 tipki havagazi ve elektrik gibi evlerimize girdi. Getirilen yeni dneriler
miizik ya da radyo oyunlar: gibi sanatsal tiriinlerle siirh degil. Giincel olay-
lart, "gergekligi" sunmak ya da yerine gegmek iizere segilip iglenen olaylari
da igeriyor. "Balig1 ¢ok olan yerde" olmak igin, disarida neler olup bittigini
bilmek isteyen kisi olaylarin musluktan akmaya hazir bekledigi evine gitme-
lidir. D1sarida gergekligin karmasasi iginde kalirsa bolgesel oneminden fazla
"gercegi" nasil toplayabilir? Ancak kapiyr arkasindan kapattiktan sonra dig
diinya goziine goriinebilir. Ancak penceresiz monadlara doniigiirsek evren
bize kendini yansitabilir.

Bu durum bizi konumuzun odak noktasina getiriyor. Giiniin olaylari,
olaylarin kendileri degil raporlar; futbol maglari, kilise hizmetleri, atom pat-
lamalar, bizi evimizde ziyaret eder. Dag peygambere, diinya insana gelir.
Kitlesel olarak tek bagina yagayan insan iiretimine ve ailenin minyatiir bir iz-
leyici kitlesine doniigtiiriilmesiyle birlikte bu gergek, radyo ve televizyonla
getirilen kokten bir degigimdir.
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Bu degisimin gercek diigiinsel igerigi asagida deneysel olarak sirala-
digimiz bazi sonuglar1 doguruyor:

1. Bizim gitmemiz yerine diinya bize gelirse artik "diinyanin iginde"
degil, diinyanin diginda, yalniz, kayisiz, edilgen titketiciler oluruz.

2. Diinya bize yalmz bir imge olarak gelirse, yari-var, yari-yok, diger
bir deyisle diis-gibidir, biz de diigsellesiriz.

3. Biz onunla konugmadan diinya bize seslenirse konugmaktan yok-
sun brrakilmug, tutsak kalmig oluruz.

4. Diinya kavrantlabilir ama eyleme konu olmazsa, gizlice dinleyen-
lere, gozetleyenlere doniigiriz.

5. Belirli bir yerde olusan olay yayinlanrsa, bir bagka yerde "yaymn"
olarak belirirse, yer degistirebilir, hemen her yerde bulunabilir bir
nesne durumuna gelir. Kendi uzak bolgesini, "principium individua-
tions"1n1 birakmug olur.

6. Olay belirli bir yere bagh kalmazsa ve pek ¢ok kez yeniden iiretile-
bilirse basma kalip bir iiriin niteligi kazamr; evlerimize getirilmesi
icin ddemege bulundugumuzda bir meta haline gelir.

7. Gergek olay yalnizca yeniden tiretilmig bigimiyle bir goriiniim ola-
rak toplumsal nem tagyrsa, olug ve goriiniig, gerceklik ve gerceklifin
imgesi arasindaki ayrim ortadan kaldirilmig olur.

8. Yeniden iiretilmis bigimiyle olay, dzgiin olaydan daha ¢ok toplum-
sal bnem tagirsa ozgiinliik yeniden tiretim agisindan bigimlendirilme-
lidir, yani olay ana kalip ya da kendi yeniden iiretimlerinin dokiimii
i¢in bir kalip haline gelir.

9. Diinya deneyimleri boylesi basmakahp iiriinlerde benimsenerek ig-
lendigi zaman iginde yagadigimiz dedigimiz bu diinya kavrami bir
kenara birakilir, idealistik bir yonlendirme yapilir yayinlarla.

Vv

Diinya evlerimize getirildigi igin aragtirmak zorunda kalmayiz; dene-
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yim edinemeyiz. Cagdag insan ancak baska care yoksa yolculuk eder. Insana
gelen bir diinyada insan incelemek ya da deneyim edinmek igin diinyaya
gitmek zorunda degildir. Deneyim diye adlandirilan olay gereksizlesir.Ya-
kin zamanlara dek "diinyaya gitmek", "deneyim edinmek" deyimleri nemli
antropolojik tanimlari gosteriyordu. Insan goreceli olarak iggiidiileriyle pek
az beslendiginden bu yana, i¢inde kendi yerini bulabilmek igin diinyay: "a
posteriori” (sonradan) tammak ve bilmek durumunda kalmigtir. Ancak bu
yolla amacina ulagip "deneyimli" olacaktir. Yagam bir arastirma yolculugu
i¢inde olugmaktadir. Bunun igindir ki biiyiik Erziechungsromane (egitsel ro-
man) insanin diinyay tammak igin -her zaman diinya iginde yolculuk etmesi
gerektiginden soz etmigtir. Giiniimiizde diinya insana bir imge olarak geldigi
icin aragtirmayla ugragmak zorunda degildir. Béylesi aragtirmalarla ve dene-
yimlerle ugrasmak gereksiz goriiliir. Tiim gereksiz iglevler gegerligini yitir-
diginden aragtirmalarla ve deneyimli olmayla ugrasmaz. "deneyimli adam"
tipinin gittikge azaldif, yas ve deneyimi degerli gorme egiliminin gok az ol-
dugu agik bir gergek. Hizli kosan piyadeler gibi artik yollara gereksinimimiz
yok. Bunun i¢in de, eskiden aragtirdigimiz ve bizi deneyimli kilan diinya yol-
lan iizerine pek az sey biliyoruz. Bununla birlikte diinya asilmaz bir ¢l
haline geliyor. Eskiden yolculuk yaparak biriktirdigimiz deneyim yerine
bugiin diinya gelecekte kullanilmak iizere bir kenara konmug bir meta gibi.
Diinya bizim i¢in "depolantyor"; olaylara gitmek zorunda degiliz, olaylar o-
niimiizden gegiyor.

Cagdaglarimizin bu portresi baglangigta ¢arpitilmug gibi goriinebilir.
Ozii yolculuk etmek olan insanin sembolii olarak otomobil ve ugak goriliir-
dii. Acaba hila boyle mi? Cagdag insan gezdigi bolgelerde yolculuguna
gergekten ya da bagkast yerine duydugu ilgiden dolay: deger vermediginden;
deneyimli olmak i¢in defil, her yerde olmak ve hizli degisme agligini gider-
mek igin yolculuk eder. Su da var ki, hareket hizi kisiyi deneyim edinme gan-
sindan yoksun birakmaktadir. Hiz adeta kiginin kendi bagina elde edebilecefi
tek deneyimdir. Deneyimli olmaya yarayacak ve deneyime katkida buluna-
bilecek nesne sayisi, diinyay: sabitlestirme yolunda kisinin bagarili ¢abala-
nyla siirekli artarak insanin bugiin deneyimi olmadan hangi karaya ¢ikacagi-
ni evindeyken hissedebilmesini saglayan bir aragtir hiz. Bu gergegin sozii
bile edilmez. Taninmug bir havayolunun "billboard"lar1 tagralik ile evrensel-
ligi biitiiniiyle birbirine karigtirarak miigterilerine su sozlerle sesleniyor:
"Bizim servisimizi kullanirsaniz her yerde evde olursunuz”. Her yerde evde
olmak: bugiin her gezi, Kuzey Denizinin iistiinde ugarken bile elektrikle 1s1-
tilmug kabininde rahatlikla uyuyabilen insan igin de "heryerdeligi” elde et-
mek eskimis, gegersiz, rahatsiz bir yontemdir. Cagdas insan yine de bu
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yontemi kullanir ¢linkii tiim gabalarina kargin evine getirilenleri, dogal hakk
olarak gordiigii bir seyleri elde etmede heniiz tam olarak bagarili olamamigtir.

Bdyle bir durum varlik bigimine, diinya ile Descartes'tn hain iblisinin
bile aldaticilikta boy dlgiisemeyecedi olagandigt bozuk bir iligkiye isaret
eder. Boyle bir varlik bigimi iki yolla "idealistik" olarak anlatilabilir:

1. Gergekte yabancilagmig bir diinyada yasasak da bu diinya bizim-
misg, bize benziyormus gibi, bizim igin var olmug gibi bir yaklagimla
sunulmaktadir.

2. Evde zincirlerimizle otursak da, diinyay: boyle "aliyoruz" iste.
Gergekte yiyip bitiren bir canavar ya da fatih olarak "almiyoruz".
Gergekten sahiplenmiyoruz da. Ama ortalama radyo dinleyicisi ve te-
levizyon izleyicisi kendisine hizmet eden diinyaya kendisininmig gibi
yeniden iiretilen sesler ve goriintiiler olarak bakar. Sonugta diig diin-
yasynda gezinen bir Peeping Tom (rontgenci) haline gelir.

VI

Radyo ve televizyonla evlerimize getirilen diinya bayagilagmus,
zevksizlesmis bir diinyadir; sozde yakinlik bir yabancilagma goriiniimiidiir.

Yabancilasmanin koken ve belirtilerini burada tartismayacagiz.
Konunun literatiirii ayrica ele alinmasini gerektirecek kadar nemlidir.
Burada sorgulanan temel algilama yabancilagmanin iginde olugmaktadir.
Radyo dinleyicisi ve televizyon izleyicisi yabancilagmug bir diinyada yasa-
malaryna kargin herkesle ve herseyle biiyiik bir baghlik i¢inde durduklarina
inandirilmiglardir.

Tanimadiklar bir diinya hakkinda bilgi edinmeye davet edilmezler,
Bunun yerine insanlar, iilkeler, durumlar, olaylar ve bunlardan ozellikle
kendisine yakin olanlar, sanki her zaman biliyormugcasina sunulmakta,
oniinde zevksizlestirilmektedir.

Kap: komgularimiz bizi tanimazken ve onlarla aramizdaki uzaklik
yillarca kopriisiiz kalirken, kigisel olarak hig¢ kargilagmadigimiz ama sayisiz
kez gordiigiimiiz ve ruhsal, fiziksel dzelliklerini, birlikte ¢aligtiklarimizdan
daha fazla bildigimiz film yildizlan kizlar, eski arkadaslarimiz, ahbaplarimiz
gibi goriiniirler. Otomatik bir yakinlik iginde bu kisileri &n adlariyla anariz.
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Boylesi bir durum olugturmak, program tiiketicisinin diinyaya tanidik, bildik
bir sey gibi davranmasini gergeklestirmek igin tele-imge eski bir ahbap gibi
gonderilmelidir. Gergekte her yayin bu dostga niteligi tagir. Digmeyi gevir-
digim an benden binlerce kilometre uzakta olsa bile bagbakanla gominenin
yaninda oturup gevezelik etmeye baglarim. Ustelik bu yakinlik milyonlarca
kisi tarafindan yaganir. Bayan sunucu ekranda goriindiigii zaman benimle
sanki candan dostuymugum gibi tiimiiyle samimi bir ses tonuyla konusur.
Ayni anda tiim erkeklerin de sevgilisidir.

Hepsi ¢ok cana yakin, pervasiz konuklar yanima gelip beni onlarla
dertlesmeye hazir bulurlar. Evime getirilen bu insanlardan herbirini gayet iyi
tanirim. Ve bu yalnizca kisiler igin degil, hersey igin, tiim diinya i¢in
gecerlidir. Nesneler, mekanlar, olaylar, durumlar; hersey dudaklarinda
dostga bir giilimsemeyle yanuma gelir. Yalnizca film yildizlariyla degil u-
zayhlarla da igli-diglt olduk. Tipkit Marilyn ve Rita gibi "tatly Cassiopeia”dan
soz ediyoruz. Ustelik bunu saka olsun diye de yapmayiz. Sokaktaki adam da
bilim adamlar1 da ucan dairelerle eglenen bagka gezegenlilerin tipki bizim
gibi olduklarini, gezegenlerarast yolculuktan bagka dertlerinin olmadigini
stiylemeleri bagka nasil agiklanabilir? Demek ki evrende var olan herseye

"bizim cinsimizdenmig" gibi bakmaktaylz Bu aslinda ilkel uygarliklardaki
gibi bir antopomorphizm isaretidir. Urkiintii verici bir gey bu. Evreni basit-
lestirip yalinlagtiranlar, dogay: bizim diizeyimize indirmezlerse satamaya-
caklarini, kazangli bir firsati kagiracaklarini gayet iyi biliyorlar. Ama biz,
tiiketiciler, gergek bir dostluk ve kimlik saptama sorgulamas: yapamadig1-
miz igin gezegenimizdeki ve evrendeki herseyin eglence arkadagt olmaktan
Ote gidemiyoruz.

Uzaysal uzaklikta olan seyler ve kisiler igin sdylediklerimiz zamansal
uzaklikta olanlar i¢in de gegerlidir. Gegmis de zevksizlestirilmigtir. Tarihsel
filmlerden hep sz edilir, ben burada bunu yapmayacagim. Ama ciddi, parlak
yazilmig akademik bir Amerikan kitabinda bile Socrates "ne adam ama" ola-
rak geciyor. Yani sdylemeye bile gerek yok; okuyucu "ne adam ama" oldugu
icin biiyiik insant okuyucuya yakinlagtirmak i¢in yapilan bir siniflama igine
konmus. Bu niteleme okuyucuya bilingsiz bir doyum verir. Oyle ki Sokrates
uzak bir gegmiste yasamig olmasaydi aslinda bizim gibi olacakit1; bizim soy-
lediklerimizden pek de farkli seyler sdylemeyecekti ve hi¢ bir zaman
bizimkinden daha biiyiik iddialar1 olmayacakti.

Tarihsel filmlere tepki gosterenler, tarihsel figiirlerin giiliing gosteril-
mesine kargidirlar. Giiliing sunumlariyla tarihsel figiirler zaman iginde gelis-
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memig yaratiklar, hatta tagralilar gibi goriiniirler. Tarihin koylii cahilleri ya
da bog inangh orman insanlart gibi davranirlar; onlarin zamanina dek yapil-
mig her elektriksel buluga kendi zavalliliklarimin bir gostergesi olarak bakar-
lar. Sonunda kendilerini kesinlikle ok 6zel bir seymis gibi gordiikleri igin,
¢agdaglarimizin pek gofuna gore tarihsel figiirler isyankar, kugku verici
belirsiz yaratiklar gibi goriiniir. Nedense, bugiinkii zamanda yasamay1 segen
akli baginda insanlara benzemeyerek, gegmisgin kovuklarinda yasamay1
tercih ederler. Bazi Mark Twain uyarlamalarynda bu durum g¢ok giiliingtiir.
Ama ge¢migin biiyiik adamlarina "ne adam ama", belirsiz adam ya da tagral
olarak bakiliyorsa, bu siniflandirmalar yakinlik saglar, ahbapliklan gesitlen-
dirir.

"Bizim Sokrates"in tipik durumunda oldugu gibi, buradaki niteleme
kesinlikle, ge¢mis ve simdiki zamanin tiim devlet vatandaslarinin esitligi sa-
vina ulagmig olan Insan Haklari Bildirisinde olugturulan "tiim insanlar esit
dogar" politik ilkesine dayandirilmaktadir. Esitlik ilkesinin bdylesine uzatil-
mas1 yanhg bir tarihsel yakinlik onermekle kalmayip, herseyden dnce
Sokrates'in 6zii "bizim cinsimizin” bir algilamaya yol agmaktadyr. Nesneyi
yakinimiza getirmeyi amaglayan yontem, gercekte nesneyi drtmeye, yaban-
cilagirmaya ya da hepsini birden yapmaya hizmet vermektedir. Tarihi bir
kez goniil eglendirici bir arkadaglifa indirgerseniz "qua" (kendiliginde) tarih
olan varhifim gergekte yitirir. Ve belki de bu, diinyanyn tiim gesitliligi ve ge-
sitli uzakliktaki bolgeleri esit olarak yakinimiza getirilirse gozden kaybola-
caf1 yolundaki genel tezimizden daha vahim bir seydir.

TELEVIZYONU SAVUNMAK / Henry Rabassiere

Flaman koyliilerinin eglencelerini goriintiilleyen Brueghel bu eglen-
celeri hayvanca, bayag, siddetli, kaba, belki de sersemce bulmug olabilir.
Ama yagliboya resimlerinde koyliilerin feodal lordlara boyun egmesini sag-
lamak igin popiiler kiiltiir yaratmaya galigtifin1 kimse diigiinemez. Sofu ke-
sigler seytan suglayabilirler ama ciddi tarihgiler bugiin boyle goriiniimlere
aldirmazlar. Bunlar bog inanglardir. Gunther Anders'e gore (Dissent
dergisinde 1956 Kig sayisindaki makalesine gire) kdr amaciyla aldatarak ve
aligkanlik yaratarak televizyon yoluyla lizerimizde karanlik igler gevrilmek-
tedir:

1) "Kitle iiretimcisi....olabildifince genig tiiketici sayisina ayrilmig
bir kitleye gerek duymaktadir; tiim tiiketicilerin birarada, tek ve ayn
iirtinii tiiketmeleri istenmez (hep birlikte sinema salonunda bir filmi
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izlemek gibi); herkesin birbirinden farkl: iirtinler satin almasini ister"”
(ayn ayr1 televizyon izlemekte oldugu gibi)

2) "Nesneyi yakinimiza getirmeyi amaglayan yontem, gercekte
nesneyi drtmeye, yabancilagtirmaya ya da bunlarin hepsini birden
yapmaya hizmet vermektedir"; bunun nedeni de makalenin bagliginin
soyledigi gibi, kapitalizmin bir "diis diinyas1" i¢cinde yagayan ger¢ek
dist konulara gerek duymasidir.

3) "Kitle insaninin kitlesel iiretimi kendisi tarafindan hizlandirilmak-
tadir": bize yapilanlarin ayrimina varmadan televizyon izlemekle ka-
labalik haline geldigimiz soyleniyor. Birinci sav, elektronik
endiistrisinin televizyon alicilarinin satigtyla ilgilenmesini dyle yikict
bir saptamayla dile getiriyor ki, sanki otomobil ve buzdolaplar "diig"
yardimi olmadan satilabiliyormug da ancak televizyon diiglere sesle-
niyormus sonucu ¢ikiyor. Yazarimizi rahatsiz eden gercek diis, gri ek-
ranin arkasindaki kii¢iik adamdir. Oraya nasil gelmig, bunu kavramak
zor. Birisi onu oraya koymak i¢in para ddedigine gore bu bir "meta"
olmalidir. Bu mantikla boylesi bir malin sinema salonunda yiiz kisi ta-
rafindan goriilmesi daha az kazang getirecek, ayn1 goriinliimiin yiiz
kiigiik ekranda yiiz kere gosterilmesinden daha az anamalci olacaktir.

Tiim bunlar teknolojiyi yanlig anlayan zayif ekonomi bilgisi ve ilkel
bir toplumbilim anlayigindan bagka bir sey degildir. Bir televizyon programi
tipks sinemalar gibt aymi {iriinii genig bir kitleye sunar. Her iki durumda da gi-
rig iicreti, bedel ve kazang temeli {izerinden hesaplanmaktadir. Bagka giri-
simler gibi eglence endiistrisi de miisterilerini degil, iiriiniin satig degerini he-
saplar, kag pargaya boliindiigii onemli degildir. Ama daha kotiisii, "kitlesel
iiretimci" gereksinimini miigterilerin arzusuna gore nasil degistirmistir? Ba-
z1 ¢agdas buluglarin endiistriye bir nimet gibi gelmesi iizerine sdylenecek bir
sey var; Mr. Anders tiimiiyle farkl: bir gey anlatiyor. Bu buluglar 0ylesine
ciddi diigiiniilmiis ve biz tiiketiciler dylesine kosullandirilmigiz ki, bu
maddeler en yliksek kazangla satilabilmekte. Buyurucularin kudretine dyle
inanir ki; kitlesel {iretim, der Mr. Anders, dyle tasarlanmugtir ki "kitlesel tiike-
tim kitle insanini tiretir." Bu "apergu" (genelleme) dogrusu miithig bir gey.
Kuram olarak derseniz kafa karigtirmaktan bagka ige yaramaz. Su tiimceyi
ele alalim: "Eski ev iggisi tiiketim egyasint ve bog zamanini en az diizeyde kar-
stlamak lizere meta igler, cagdas ev isgisi ise kitlesel insanin iiretimine yar-
dimc1 olmak tizere bog zaman {iriinlerini en yiiksek diizeyde tiiketmektedir."
Birinci "tizere" galiganin amacini belirtir; ikinci "iizere" nedense, Demir Ok-
¢e'nin gizemli giiclinii anlatir. Sonraki duruma daha uygun olsun diye soyle
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denebilirdi: "Eski ev iggisi, kendisini daha gok meta iglemeye zorlayan
toplumsal kosullar1 iiretmek {izere meta iglerdi..." Bu durumda hala ilkel
toplumbilimi siirdiiriirdik ama hi¢ olmazsa iiretim toplumunun
kotiiliikleriyle, tilketim toplumunun kétiliiklerini kargilagtirmig olurduk.

Son alintida oldugu gibi Mr. Anders yazisi boyunca siirekli olarak
gecmisi idealize hatta idillize etmektedir. Lord'un tiziim bagindaki asil isgi,
diinyevi ve ruhani efendileri tarafindan yonetilmiyordu sanki! Biiyiik agag
masanin ¢evresinde toplanmig mutlu ailenin dokunakli tablosu ise
trajedileriyle ondokuzuncu yiizyil edebiyatina ne ¢ok malzeme vermistir,
Nehir kenarinda dolagan sevgililer de radyodan énce Cyrano'yu okuyorlards
herhalde. Ustelik hig bir delikanli kiz1 elde etmek igin 6yle sair sesine ya da
miizige filan bel baglamaz. Gegmigin kahramanlar politikayla ugragmaz,
kendileri i¢in savaga giderlerdi; sirke gitmez, sefalet romanlan okumazlardi,
diinya hakkinda bilgi edinmek i¢in gazetelere giivenmezlerdi, Napolyon ya
da Mussolini'ye radyodan ¢ok inanmazlardi. Sonugta bu entellektiiel
devlerin diinyaya "idealistik" bir agidan bakmalanina zaten gerek yoktu, ama
onlara sinirli bilgi edinme olanag: saglayan tablolarin ardindaki gergekligin
her zaman ayrimindaydilar, Ne sagma! Kitle kiiltiiriine yonelik bu suglamalar
Gutenberg kadar eskidir -Ovid'i bir kenara biraksak da- Ortega y Gasset
incelik getirmigti, Anders tiim 1siklarin ozgiirce birlegserek parladidi
Heidegger gegidinden yildiz ¢aliyor, parlakliginin nedeni bu.,

Yeni buluslarin diinya tizerindeki duygusal deneyimimizi kotiiye kul-
lanma ya da sakatlama olanaklar yaratabilecegini kabul edelim; yine de kitle
iletigim yontemlerinin bilincimizi yanlig yéne yollamasim gerektirmez bu
durum. Gergek sudur ki, her dénemde toplumun iiyelerinin tercih ettifi ya da
tercih ettirildigi i¢in gergeklesen halk olaylari vardir. Bu tercihi belirleyen
gerceklifin saglanmas: igin kurulan ozel iletigim bigimleri vardir, Her
donemde insanlar diinya goriiglerini bi¢imlendirmek igin 6gretmenlerden,
gezginlerden, resimlerden ve diger ikinci el kaynaklardan yararlanmuglardir.
Bugiiniin kitle iletisimindeki hareketlilik potansiyeli bilgi kaynaklarimizi
kargilagtirmali olarak kontrol etmemizi kolaylagtirdi: gibi, saptirmalar: da
zorlagtirmaktadir. Kentin duvarlart oldugu gibi evin duvarlar: da yikilmusg,
yere indirilmigtir; pazara ufur getirecek nazar boncuklari, magaralardaki
koruyucu putlar paramparga olmugtur. Mr Anders bu eski ve saglam duvarla-
rin, penates (; Lat. eski Romalylar ve Etriisklerde aile ocadim koruyan tanri-
lar ¢n). koruyucularinin yerini tiyatro putlarinin gergekdigi bir diinyay: aktar-
dig1 genig perdenin aldifini ileri siirer.
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Okuma ve gorme arasindaki ayrmi kiigimsemek istemiyorum. Basili
soziin kitleler tarafindan neredeyse kutsal olarak kabul edilmesinin iistiinden
¢ok zaman gegmedi. Kagig¢1 edebiyattan tabloidiere dek her donemde
insanlar kendi kayitsizliklarimi sarsabilecek seylerden ¢ok, kendilerine
giiven verecek seyleri okumay1 yeglemislerdir. Bugiin hig kimse kiigiik ek-
randaki goriintiiniin gergek diinyay: sundugunu diisinmez; herkes Bagbaka-
nin makyaj ve suflér kullandigini bilir; Noel babaya inanan gocuklar bile
Hopalong Cassidy'nin oyuncu oldugunu bilir. Televizyon kamerasi stirekli
olarak, uygun agilar saptayan, en ilging goriig noktalarini segen yoneticinin
istegine gore deneyimli seyirciyi yonlendirir. Mr. Anders kamera yoluyla ug-
suz bucaksiz genigleyen algilama kapasitesini gormezden geliyor.

Aldanma olasilifi her zaman vardir ama bilerek ve isteyerek kotiiye
kullanildigimizi, bilingsiz telkin yoluyla kosullandifimizi her zaman
soyleyemeyiz. Toplumumuzun idealleri eski Roma erdemleri kadar dvgiiye
deger olmayabilir ama bunlarla yagiyorsak sug televizyonda degil, popiiler
kiiltiire zemin hazirlayan deger aginmasindadir. Ca1 karakterize eden igerik
yoksunlugu ve belirsizlik, kendini avant- garde olarak grmeyen seksen yil
tnceki sanatgt kusagi tarafindan farkedilmeye baglanmisti. Onceleri
deneyim birikimimizde yiizeysellik gorilmeye bagladi, simdi her yanimiz
popiiler deneyimlerle dolu. Bu ortam iginde her yerde kotiiye kullanilma s6z
konusu olabilir. Etrafimizi saranlarn bizi ¢ekmek i¢in olusturuldugunu bili-
yoruz. Bagka propaganda cesitlerine bagisiklik kazandiklari gibi, bir kag yil
sonra televizyon deneyimli insanlar higbir eye inanmaz hale gelebilirler. '
Satin aldifimiz yanilsamalar -parfiim, sinema filmi, popiiler sarki,
televizyondaki komedyen- bizi aptallasgtirmaz; bilingli olarak gergek degil,
yanilsamali olduklari bilinerek sunulup benimsenir. Diigler diinyasinda ya-
samanin dtesinde tam bir hayal kiriklign tehlikesi ile ylizyiizeyiz ashnda.

Bu gelismenin bir diger yonii degerlerimizi yitirmemizdir. Bu duruma
en az Mr. Anders kadar iiziiliyorum. Ama yine, biiylik ya da kii¢iik ekranlari-
mizdaki savurgan gosteriler, kahramanlarimizin kiigtilmesinin nedeni mi
yoksa gostergesi mi acaba? Cromwell ve Cortez'de olmayan ne vard: Hitler
ve Stalin'de? Gary Cooper, Robin Hood'dan daha az m1 gergek? Bu konuda
Mr. Anders, Sokrates'in televizyonda ve popiiler bilim literatiiriinde bir arka-
das haline doniigtiiriilmesine hakli olarak dikkat ¢ekiyor. Bilyiik adamlarin
diyor, artik biiyiikliiklerine saygi duyulmuyor, bir goriingiiler diinyasina
sokuluyorlar; biricik varliklariyla degil, kafadarlar topluluunun anlayabile-
cegi bicimde tammiyorlar. Serzenigini Aristophanes'e de yodneltebilirdi,
kendi goriiglerini desteklemek icin Plato ile baglayan tiim antik yazarlar
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anabilirdi. Hepsi de "profanum vulgus” (Lat. ayak takymy, agagilik cahiller
vb. halks kiiclimsemek igin kullanilan bir deyim ¢n). tarafindan kugatilmak-
tan yakintyorlar; hepsi kendilerinden ve digerlerinden nefret ediyor, insanla-
rn giinliik zevklerini gok goriiyorlardi. Sokrates'le tanigmak isterdim dogru-
su; arkadaslariyla yiyip igmesini anlayisla kargilardim. Bu onun bilytikligi-
nii azaltmazdi. Mr. Anders'in heykellestirmek istedigi Plato'nun Sokrates'i
tiimiiyle diizmece bir tablo, yani bir diig aslinda. Milyonlarca insanin aligkin
olmas: Sokrates'i basit bir meta haline mi getiriyor: "Olay...pek ¢ok kez
yeniden iiretilebilirse kligelegmig bir iiriin haline gelir, evlerimize gelmesi
i¢in odemede bulundugumuzda bir meta olur.” Boylesi ilkel bir yanliglig
yalnizca din adamina doniigmiis profesyonel filozoflar yapar. Ben gimdi bir
Rembrandt tablosunun baskisin satin alirsam, yeniden iiretilen Isa'nin
Emmaus'ta miiritleriyle toplanmasi degil benzeridir. Ne olayin kendisi ne de
Rembrandt'in olay iizerine diigiincesi meta haline gelmigtir. Mr. Anders'in
soylemek istedigi, bir olayin meta haline doniigtiiriilmesi kadar da mistik de-
gil. Belirli deneyimler -bir sanat galigmasmdan hoslanmak, biiyiik bir kigilik-
le goriismek, derin anlamli bir kitap okumak- aynen gogaltilamaz.

Ozgiin gibi goriinen yeniden iiretim bize ancak dzgiin olan1 animsata-
bilir; canlt bir konserin ilging bir an1 ses bandin a kayit edilemez; "sanat de-
gerlendirme kursu" nda kendiliginden algilama yerine ogrenerek algilama
saglanir. Boylesi bir ikime doyum iireticileri gergek nesne yerine kendi mal-
larint elbette bize kabul ettirmeye ¢alisacaklardir. Akilli iireticiler film yil-
dizlarinin gergek agk olaylarindan bile yararlanabilir, ya da dnceden kurul-
mug ve "olay" ile birlikte verilen uygun duygulari giderek daha gok seven
izleyiciye bagkast yerine deneyimler olugturmak igin tiim oriintiden uygun
oykiiler yaratabilmektedirler. Onemli olan olayin ¢ogaltilmas: degil, bayagi-
lastinlmast; deneyim iletisimi degil, kitle kiiltiirliniin bodur duyarliginin ya-
rati1 deneyimlerin sindirilmesi sorunlaridir. Benzer yollarla totaliter
yonetimler siyasal somiirii igin olaylar yaratabilirler. Politikalari genellikle
kendi konularini sakladiklar diis diinyasini onaylamak igin diizenlenmigtir.
Bazen kendi fantazyalan yiiziinden gokerler ve zafer yolunda ilerlediklerini
sanirken uguruma giderler. Bagka her yerde kendi diig diinyastnin modern-
¢ag dogast iizerinde durmasina kargin Mr. Anders nedense totaliter sdylemle-
1i tarugmiyor. Bu makalenin daha genisi olan Almanca versiyonunda buraya
ait olan dnemli bir dykiinme olgusundan soz eder. "Baglangigta yayincilik
vard1" der alaycilikla, "ve diinya ona uyduruldu”. "I¢imizden biri gergek diin-
yayi aragtirmaya kalkigsa...cok gegmeden diig kiriklifina ugrar. Orada dzgiin
oldugu varsayilanlarin goriiniimlerine dykiinen taklitlerden baska bir sey
bulamaz ¢iinkii." Yayimlanmig olan par¢anin Mr. Anders’ tam olarak yansit-
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madigin diigiinsem de yayinlanmamug bir seye kars: tarisma agmak pek hog
olmayabilir. Yazar insan dogasina uygulanmak iizere ilging bir biling kurami
gelistirmeye galigiyor. Simdi eskisinden daha agik, gozle goriilebilen algila-
ma Ozellikleri bulma iddiasinda. Bu hig de yeni bir bulug degil. Simdiki
toplumun 6zellikleri bunlar. Bilginin toplumsal bir ¢dziimlemeye konu ol-
masi ancak saglikli bir toplumbilim anlayis1 ve dzenli bir tarih bakisiyla ger-
¢eklesebilir. Orson Welles'in iinlii radyo oyunundaki Mars saldirist olay1
kuskusuz otuzlarin Amerika's1 {izerine bir seyler soylemektedir. Az daha on-
celeri kuyruklu bir yi1ldiz goriildiigi zaman da tufan gelecek sanilirdi.
Sevdikleri soap opera kahramani hamile kalinca bebek giysileri drmeye bag-
layan yagli bayanlar1 ayiplariz ama, Goethe de hayali Lottes'ten yiizlerce
mektup almamigmiydi ve bu yiizden de Werther'in intihara kalkigmasina
neden olmamigmiyd1?

Kitle iletisiminin ne ekonomik ne de teknik kolayliklari, sahiplerinin
kullanimindan dolay: kinanamaz. Diger yandan biz endiistrinin becerikliligi
ya da Demir Okge'nin kurnaz entrikalariyla saliverilen amansiz giigleri kargi-
sinda yardima muhtag, gili¢siiz ve caresiz degiliz. Bu diigler kiiltiirel
korumaya, Mesihgi dinlere, siyasal ve diger nihilizmlere ugmalarini hakli
gostermeye galigan snoblarin sdzde-koktenciliginin sonucudur. Popiiler kiil-
tiir degil, kendilerinin doymak bilmez "yabancilagma" arzulari, gergekgi,
Mr. Anders'in soyleyebilecegi gibi "materyalistik" kosullar1 gérmezden
gelmelerine neden olur. Kitle eglencesi tecimsel ve siyasal ilgilerle basitlegti-
rilebilir. Ancak bu ilgilerin hep iletigim tekellerini beslemeleri temel kogul-
dur. Diinya ile gercek bir kavgalan yoktur aslinda, yalnizca dyle goriiniirler.
Iki yiizliiler! Kars1 karstya gelince acizliklerinden sizlanabilecekleri boylesi
umutsuz durumlardan pek hoslanirlar.

Kitle kiiltiiriindeki en son moda, kitle kiiltiirlinii kiigiimsemektir.
Bugiinlerde kitle kiiltiirii iizerine bir kitap yazmayan ya da eski caz plaklarini
biriktirmeyen herkes boyle yapiyor. Konformizm her yan: sarmig durumda;
kimse "konformist" olmak i¢in ugragsmiyor, eglence endiistrisinin her
tirtintiinden hoglantyor, iki biiyiik parti arasindaki ayrimi gorebiliyor, ¢ogun-
luk tarafindan paylagilan goriigleri benimsiyor. Solda koktenci olmayanlar
hi¢ olmazsa koktenci ya da "yeni tutucu" olma yolunda. Bu konformist olma-
yanlar tersine genellikle eski ilerici takimdaki konformist olmayanlarla
yanyana. Dost¢a yarigarak bu iki segkin takim "kitle" ile alay etmede
birbirlerinin 6niine gegmeye ¢aligiyorlar. Bu iki partizan kliiplerinin iiyeleri
evlerinde Partisan Review sayilarindan birini yiiksek stil bir tablo ile birlikte
sergiliyorlar. Plaklardan yeni-tutucular Oistrakh tarafindan calinan bir
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Shostakovich kongertosuyla dviiniirken, ilericiler Bach't yegliyorlar. Temel-
sizligi ortmeye ve ait olduklarindan onay almalarina yarayacak kurnazlikla-
riyla; yabancilagma, popiiler kiiltiir, sozde-moda (ne demekse!), kaygi, kala-
balik, sagma vb. bir kag sozciikle siisliiyorlar konugmalarini. Boyle oldugu
siirece herkes onaylanabilir.

Konformist olmayan hosgorii, stklifa varmayi saglayacak pek ¢ok ay-
kirt yolu segme sansi verir. Varolusgu, Marksist, gergekiistiicti, fasist
olunabilir; korkak snob kalabalik bunlara kargt ayrim yapmayacak kadar ma-
nevracidir. Bazi dzellikleri diglayabilirler de; gesitli kalabaliklar arasinda
marjinal ayirim yapacak kadar; her biri ¢ok dzeldir. Anti-kalabaliklar kalaba-
lig1, kendisini etkili bir dehget unsuru olarak olusturmaktadir. Hig¢ kimse ka-
labaligin iradesine kargi g¢ikmaya kalkigmaz. Groucho ile eglenmek,
Armstrong ile cogmak, Moly Goldberg (ya da bu nedenle Werther) ile hugki-
riklara gomiilmek, gerilemeye, duyarlilik eksiklifine, bayagiliga ve kiiltiirel
kadar uzanir, Hesaba katilmak igin yabancilagmak gerekir. Ciinkii burada sa-
nat, orada eglence vardir.

Giinah gukuruna diisme korkusuylu entellektiieller ulusal deneyim
kaynaklarindan ve ulusal deneyimi bigimlendirmedeki paylarini yitirme teh-
likesinden kendilerini yabancilastiracaklardir. Popiiler ve yiiksek kiiltiir ya
da popiiler ideolojiler ve gergek idealler arasindaki gegisi gormeyi reddeder-
ler. Popiiler kiiltiir, diiniin stif kiiltiirtiniin sulandirimig bayagilastinlmug bir
versiyonu olsa da, yarimn ifade olanaklarinin taslaklar olabilir. Caz miizigi-
ne yonelik suglamalar genellikle 130 yil &nceki vals tizerine olan benzer yar-
gilarmn yinelemeleridir. Bir zamanlar Barok, bizim kitsch deyimimize benzer
bir anlam tagyordu. Simdi bu yiizyihn ilk yarismin "kitsch ¢ag1" kusagi ola-
rak bilinip benimsenmesi diisiiniiliiyor. Boylece kitsch, ¢ocuklarin, bu done-
mi asamamug olanlarin sanatsal digavurum yolu oluyor ve genellikle bizim
"kitle kiiltiiriimiiz" ile karsilagtirilan "folk kiiltiirii” de gergekte bazi yenilik-
lere agik uygarliklarin kitle kiiltiiriidiir, ya da dyleydi. Bu ayrim kesin olsa da,
kitle kiiltiiriimiiziin ve konformist olmayanlarimizin aym yonde durdklar tek
yerdir, Ikisi de diiniin konformizm anlayig gibi bir seyden vazgegmez. "Oz-
giin yaraumlar" da ¢ilginca yenilik kovalamacalari popiiler moda kligesine
uydurularak yankilaniyor. Eglence endiistrisindeki kitlesel tiretim ugraginin
igerigi yenilemeci, kendiliginden, siirekli ve direngli bir bigimde diizenlen-
mektedir. Ozgiin materyal iiretmez, tersine, tiiketicisini duygulandiric: etki-
sinen edilgen bir alicisina donistiiriir. Yaratict ugrasida melez-agilama yok-
tur. Yalnizca metanin uyusturucu etkisine teslim olunur, Popiiler kiiltiir artik
kendimiz i¢in edindigimiz eglence saglar duruma gelmistir. Bunlarin hepsi
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gergektir ve ciddidir, tamam. Seyirlik sporlarimiz Romal1 sirk kalabaliklari-
nin afyonudur. Varoluglarinin getirdigi cinnetten kagamayarak, kagis1 za-
manla satin aliyorlar: kendi duygulariyla yiizyiize gelme giiciine sahip olma-
diklarindan kendileri adina digavurulan duygularla oyalaniyorlar. Giigstiz-
liikklerine isyan edemeyecek kadara tembel olduklarindan uzay: ve zamani
fetneden Superman'i izliyorlar.

Bu bagkasi i¢in elde edilen doyumlar degisik bir insanlik arayigini
yansitir. Bazi kagig¢t edebiyat iiriinlerinin igeriginde isyankarliga bir hazirlik
vardir. Bazen Al Capp'in "Li'l Abner" karikatiirlerinde kabaca, ironik iitop-
yalara insanligin nasil kurban edildigi gosterilir. Popiiler kiiltiirdeki yabanci-
lagma ugrasinin ¢are aramak ve geri donmek igin fazla ileri gittigini sdyle-
mek abartidir. Her konformist materyal konformist olmayan feryatlara donii-
sebilir. Kung Fu, politik elestirisini agiklamak i¢in basit bir listedeki bir kag
sozciigiin yerini degistiriverdi. Herkes yeni iletisim araglarinda pekala sanat
caligmalart da yapilabilecegini kabul ediyor. Basin, fotograf, sinema, yayin,
televizyon ve kayitlarin teknik ozellikleri deneyim ve ifade olanaklarimizin
alanini sinirlamak yerine genigletmektedir.
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