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Egitim Fakiiltesi Temel Bryan Magee'nin siradist bir iislupla kaleme aldig1 Felsefenin Ovykiisii,

Egitim Boliimii amator veya profesyonel pek cok felsefe okuyucusuna hitap edebilecek
rabiadirican@gazi.edu.tr bir anlatimla okuyucunun karsisina ¢ikmaktadir. Her sayfasinda farkl
Ankara /| TURKIYE bir gorselle desteklenen eser, bir yandan felsefeyi siiriikleyici bir oykii

tadinda sunmakta, bir yandan da felsefenin sorularla yiiklii dogasin
koruyarak diisiinmeye davet etmektedir. Orijinal adi The Story of
Philosophy olan eser ilk bakista Ingilizce kaleme alinmis bir Binbir Gece
Masallari’m1 cagristirmakta, sayfalar ilerledikge farkli bir ciddiyete
biiriinerek tilkeler aras1 politik meselelere kadar uzanmaktadir. Antik
Yunan'da baslatilan felsefenin Oykiisii, 20. ylizyila kadar bir sinema
seridi gibi okuyucunun gozii 6niinden akip gider. Sayfalarin sagina
soluna ilistirilen kiigiik notlar ve canli imgeler felsefeyi fildisi kulede
yapilan bir etkinlik olmaktan ¢ikararak iiniversiteye yeni baglamis bir
Ogrencinin not defterinden alinmis gibi keyifli ve kolay anlasilir bir hale
getirmektedir. Ote yandan, tarihi siralamay1 takip etse de eserin ne
kadar sistematik ilerledigi ve doyurucu bilgi verdigi tartismaya aciktir.

Génderim | Received: Filozoflarin kendine has felsefi terimlerini bulmanin neredeyse
02.03.2022 imkansiz oldugu eser, giinliik dile yakin bir sekilde sade ve basit
Kabul / Accepted: anlatim tarziyla Ozellikle felsefe ile yeni tamisacaklari cezbetmeye
19.07.2022 namzettir.

Anahtar Kelimeler: Felsefenin &ykiisii, Bryan Magee, felsefe, felsefe
tarihi, Yunan felsefesi.

The Story of Philosophy

Abstract

The Story of Philosophy, written by Bryan Magee in an extraordinary style, has a narrative that can
appeal to - amateur or professional- many philosophy readers. The work, supported by a different
visual on each page, tells the history of philosophy as a gripping story. On the other hand, it invites
thinking while preserving the questioning nature of philosophy. The work, whose original name is The
Story of Philosophy, evokes a Binbir Gece Masallar1, written in English at first glance, and even touches
upon international political issues as the pages progress. The story of philosophy started in Ancient
Greece flows like a movie until the 20th century. Small notes and images attached to the left and right
of the pages make philosophy an enjoyable and easy-to-understand, as if it were taken from the
notebook of a student who has just started university, by removing it from being an activity in the
ivory tower. On the other hand, although it follows the historical order, it is open to debate how
systematically the work progresses and gives satisfactory information. The work, in which it is almost
impossible to find the unique philosophical terms of the philosophers, is ready to attract those who
will meet just philosophy, especially with its plain and simple style of expression.

Keywords: The story of philosophy, Bryan Magee, philosophy, the history of philosophy, Greek
philosophy.
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Magee, B. (2000). Felsefenin Oykiisii (Cev. Bahadir
Sina Sener), Ankara, Dost Kitabevi, 240 s.

Bryan Magee, felsefe tarihini siiriikleyici bir oykii
tadinda anlattig1 bu eserinde okuyucuyu Antik Yunan'dan
20.yiizyilla dogru gorsel manzara esliginde bir yolculuga
¢ikarir. Bu yolculukta, trenin farklh kompartimanlar: gibi
birbirine baglanan diisiince ekolleri arasinda yolcuyu
irgalamayan gegisler, bir yandan zaman igerisinde kayiyor

b
N hissi uyandirmakta, bir yandan da felsefenin gokten diisen

F
BmBRYA N MAG
e
F E L S E F E N I bir elma olmadig1, kendi ge¢misinden, tarihi olaylardan ve
diger filozoflardan etkilenebilecegi gercegini gozler dniine
sermektedir. Kitabin iki yanindan akip giden tablolar,
okuyucuya gorsel bir solen sunmakta, diisiincenin izlerini o
portrelerde, resimlerde aramaya sevk etmektedir. Eseri
okuyan kisi, farkinda olmadan kendini filozoflarin gortisleri
ile tablolar arasinda baglanti kurarken yakalar. Higbir
sekilde sikiciliga, siradanliga yer olmayan bu eserin alt
notalarinda hafif bir mizah ¢esnisi ve ince bir espri anlayist
hissedilmektedir. Onu diger felsefe tarihi kitaplarindan
aywran tarafi, yar1 Oykiisel bir sekilde filozoflarin
hayatlarindan baslayarak konuyu agmasidir. Gegmisin
havasini giiniimiize tagtyan Felsefenin Oykiisii'nde okuyucu Descartes’i séminenin baginda son eserini
diizeltirken hayal edebilmekte, Hegel’i kitap karistirirken gorebilmekte ve gozlerini kapadiginda adeta
o kitap kokusunu duyabilmektedir. Filozoflarin da birer beser oldugu iyiden iyiye hissettirilen eserde
insanin Kant'la birlikte yiiriiyiise ¢ikasi, Spinoza’ya aksam ¢ayina gidesi gelir. Bu bakis agic1 ve anlatim
tarzi, felsefeyi fildisi kulesinden indirerek felsefenin soguk cazibesine kapilmis acemi yolculara timit
asilar. Neticede filozoflarin peygamberane secilmis degil aklin sinirlarini yoklayan gayretkes insanlar
oldugunu diistindiiriir.

Diisiince tarihindeki temel fikirleri tanimak isteyen felsefe taliplerini yormayacak bir baslangig
kitab1 niteligindeki Felsefenin Oykiisii, okuyucuyu hem filozoflarla, hem de dénemle karsilagtirmaktadir.
Kitabin sagina soluna diisiilen kiiciik notlar okuma kolaylig1 saglayarak sahaya yeni girenler icin bir
okuma haritasi ¢izer. Eseri, uzun soluklu bir seriivenin temel fikirlerini ve baskarakterlerini tanitici bir
fragman olarak da okumak miimkiin. Bu bakimdan, eser, felsefe tarihi hakkinda genel kiiltiir edinmek
icin felsefe 6grencisi olmayanlarin dahi anlayabilecegi bir {islupla yazilmigtir.

Dost Kitabevinden ¢ikarak Bahadir Sina Sener’in gevirisiyle okuyucuyla bulusan kitap, “Bati
felsefesinin Antik Yunan’dan giiniimiize kadar uzanan 2500 yillik etkileyici dykiisii’nii oldukga sade
ve tabiri caizse bir kapsiil seklinde sunmus goriiniiyor. Tiirkce ¢evirisi basarili sayilmasa da orijinalinde
giiclii bir kalemden ¢ikti§1 anlagilmaktadir. Bir taraftan da 6nemli yerleri vurgulayarak okuma konforu
sunan eser, okuyucuyu altin1 ¢izme zahmetinden dahi kurtariyor. Kitap, filozoflardan birer tadimlik
gerceklikler ortaya koyarak okuyucuyu detay igerisinde bogmaz, ancak girizgah niteligindeki bu
kitabin felsefe tarihini kavramada tek bagmna yeterli oldugu da sdylenemez. Onun i¢in daha ¢ok Bat1
felsefe tarihinin panoramik resmini giziyor ya da bu tarihi kus bakis1 agikliyor denebilir.

Ote yandan elestiri gozliikleri takildiginda, yazarin kisa kisa, fazla derine inmeden tartigtig1
meselelerin doyurucu bir bilgi séleni sunmadig ve filozoflar1 biitiin olarak gostermedigi anlagilir.
Klasik felsefe tarihi kitaplarinda ontoloji, epistemoloji, etik seklinde yerini alan basliklar bu eserde
acilmamuis, sistem filozoflar1 dahi sistemli bir sekilde anlatilmamuigtir. Ele alinan filozoflarin 6nem
verdigi kavramlar ya da kendilerine ait terminolojileri zikredilmez. Mesela Descartes’in diisiincelerini
anlatir, ancak bunun bir kartezyen diializm oldugunu sdylemez. Aym sekilde ne Kant bahsinde
fenomen-numen ayrimma rastlamr ne Hegel’in Geist kavramina deginilir. Spinozamin conatusunu,
Leibniz’in monadim, Heidegger'in Dasein’in1 eserde gorememek tiziiciidiir. Yazar, herkesce anlasilir
genel bir anlatimi korumak adimna felsefenin kendine has jargonunu, kavramlarini ve terimlerini

Bati felsefesinin
Antik Yunan'dan gliniimilze
kadar uzanan 2500 yilhk

elkileyici oykisi
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yutmustur denilebilir. Kitabin yanlarina yerlestirilen spot bilgilerin ve alt1 ¢izilecek sozlerin esere
ansiklopedi havasi verdigi; gorsellerin ise eseri sikici bir ders kitabi niteliginden ¢ikararak magazinel,
eglenceli bir hale getirdigi dogrudur. Ancak bir yandan olumlu gibi goriinen bu durumun bir yandan
da felsefenin ciddi dokusunu bozarak hafifletilmis bir felsefe algisina sebep oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

Elestiri getirilmesi gereken bir diger nokta ise yazarin, Bacon, Comte, Machievelli gibi bazi
filozoflara sempati ile bakiyor gibi goriinmesi, hatta yer yer tarafli oldugu izlenimi vermesidir. Bir diger
yandan, oldukga insani bir eylem olan diisiinmenin insanlik tarihi kadar eski oldugu, illa ki felsefeye
bir baglangic tayin edilecekse bu noktanin Stimer Medeniyeti! oldugu gercegini benimsemis okurlar igin
felsefenin bir “Yunan Mucizesi”? oldugunu ima etmesi (s.11, 12), yazarin objektifligi konusunda stiphe
uyandirmaktadir. Kiiyel’e gore ise Yunan felsefesinin Misir, Mezopotamya ve Hint medeniyetlerinden
etkilenmis olup olmadig1 meselesi asag1 yukar1 Iskenderiye cagindan beri tartisiimak olup (1976, s.8)
Yunanlilar bu medeniyetlerden ve dahi Stimer ve Hitit'ten oldukga genis tesirler almistir.

Eserin anatomik yapisina bakildiginda Giris, Yunan Diinyasi, Hiristiyanlik Felsefesi, Modern
Bilimin Baslangici, Biiyiik Akilcilar, Biiyiik Deneyciler, Alman Felsefesinin Altin Yiizyili, Demokrasi
Felsefesi ve 20. Yiizyil Felsefesi seklinde basliklara ayrildigr goriiliir. Her bir baslik altinda doneme
damgasimi vuran fikirler ve filozoflar ayr1 ayri ele alinmistir. Giris boliimiinde felsefeye neden ihtiyag
duyuldugundan bahsedilmistir. Felsefeye adim atan bir insanin dncelikle kendi hayat1 ve edimleri
tizerine diistinmesi, eldeki hazir cevaplarla yetinmeyerek yaptig1 isin anlamini sorgulamasi, yazara
gore felsefeye yonelmis bir zihnin ilk isaretleridir. Kavramlar: sorgulamak, felsefi diisiince i¢in temel
olsa da varolus sahnesinde kendini gerceklestirme gayreti iginde olan insan, daha derin anlamlarin
pesine diiserek yasaminin temel yonlerini sorgulamak ister. Bu agidan eserin giris kismini ve yeri
geldikce degindigi varolusa iliskin meseleleri aslinda yalnizca felsefenin Oykiisii degil, “insanin
Oykiisii” olarak da okumak miimkiindiir. Hemen her insan, hayatinda en az bir defa ‘ben diinyaya
neden geldim?’, ‘biitiin bu var olanlarin anlami nedir?’, ‘ne i¢in yasiyorum?’ ‘6liim neden var?’, ‘hayat
bir anlam ifade ediyor mu?” gibi akillar1 kurcalayan sorularin sorucusu veya muhatabi olmustur. Insani
insan yapan temel niteliklerden biri akil sahibi olmasi olduguna gore felsefe ile aklin ayrilmaz
birlikteligi bu eserde de karsimiza cikarak felsefi diisiincenin neredeyse akilli varlik olmanin dogal
sonucu oldugunu diistindiirmiistiir. Ancak bunu yaparken yazar, din ile felsefenin arasini iyice acarak
salt akilc1 bir tutum igerisine girer ve biiytik filozoflar1 biiyiik yapan seyin, kendileri inangli olsa dahi
felsefi savlarini desteklemek igin dini inanglara bagvurmamalari oldugunu soyler. Zira ona gore felsefe,
bir yandan da aklin tek basina bizi nereye kadar gotiirecegini gormek ister. Boyle bir yorum i¢in dogru
ya da yanlis siniflamasi yapilamamakla birlikte, ugsuz bucaksiz hakikatler sahasinda felsefeyi yalniz ve
arkadagsiz birakan yazar, felsefenin dinden tamamen bagimsiz oldugunu diisiinmektedir. Ancak
felsefe ile sanat arasina bu kadar keskin smirlar ¢izmez; filozofun akilsal, sanat¢inin ise duygusal
yollarla goriiglerini belirttigini ifade etmekle yetinir. Ona gore filozof olmak ve sanatg1 olmak farkli
mesleklerdir. Aymi sekilde filozof, bilim adamindan da ayrilmakta, bilim adami gibi deney, gozlem ya
da ispat kaideleriyle kayithh bulunmamaktadir. Bunun sonucunda eserde ilk olarak filozof portresi
cizildigini, bu filozofun aklini son smurlarina kadar kullanabilen, 6zgiir bir kisi olarak betimlendigi
anlagilir.

Ote yandan yazar, dini diisiinceyi kast ederek filozoflarm aymi zamanda gecmisten kopusu
gerceklestirdiklerini ve aklini kullanarak diinyay1 anlamaya ¢aligsmanin tamamen yeni bir sey oldugunu
sOyler (s.5). Sliphesiz Yunan Mucizesi savinin bir uzantisi olan bu goriis, felsefeyi temelsiz bir sekilde
gokten inen bir irrasyonel etkinlik konumuna diisiirmekte ve yazarin her firsatta yerdigi biiytisel
diisiinceyi ¢agristirmaktadir. Zira mucize, akilla ilgili degil daha ¢ok inang sahasina giren bir agiklama
seklidir. Ote yandan temelde Bat: felsefe tarihini anlatmasina ragmen eserin belki de en ilging yan,

1 Detayli bilgi i¢in bknz. Kramer, N. S. (1999). Tarih Siimer’de baslar (H. Koyukan, Cev.). Istanbul: Kabalc1 Yayinlar ve Kiiyel, M.
(1976). Felsefeye baslangic. Ankara: M.E.B. Devlet Kitaplar1.

2 Yazara gore felsefe, M.O. 6., 5. ve 4. ytizyillarda ilk Yunanhlar arasinda baglamistir (s.11). Bagka bir yerde ussal insan
diisiincesinin ilk kez Bati diinyasinda M.O. 6. yiizy1l civarinda Dogu Akdeniz’de ortaya giktini sdyler (s.12). Bu agiklamalar
“Yunan Mucizesi” savini ¢agristirmaktadir.
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Dogu ile Bat1 arasinda bazi karsilastirmalar yapmasi ve bunu iki biiyiik gelenegin yakinlasmasi olarak
tabir etmesidir. Ancak bu béliimde de yazarin Yunan Mucizesi inancindan ayrilmadigi, Dogu
tefekkiirtinii bir felsefe olarak gormekten ziyade din olarak ele aldig1 anlasilir. Eserde, Hinduizm,
Budizm gibi Dogu dinlerinin aslinda yogun bir felsefi icerik barindirdig ve bu dinlerden birine girmek
isteyen kisinin o dinin icindeki felsefeyi de benimsemek durumunda oldugu séylenir. Hiristiyanlik icin
ise boyle bir durum s6z konusu degildir; zira Hiristiyanlik felsefi degil tarihi bir dindir (s.146). Buradan,
felsefenin evrenselligine de {iistii kapali sekilde birkag satirla deginilir. Magee'nin felsefi kavramlari
kullanmamasi, biraz felsefi birikimi olan okuyucuyu yorum yapmaya ve bellegindeki kavramlar:
yardima cagirmaya sevk eder. Nitekim burada tistii kapali bigcimde philosophia perennes’i tartistig
diistiniilebilir ve eger yazar, 5-6 sayfa kadar acikladigi Dogu-Bati kiyaslamasini tarihi verilere
dayanarak eserin tamaminda siirdiirse ve bunu yaparken objektif davransa idi daha orijinal ve yarayish
bir is ortaya ¢ikarmis olabilirdi.

Buda ve Hindu 0Ogretilerinin Kant ve Schophenauer felsefelerinde apacik karsiliklarinin
bulundugunu soyleyen Magee’'ye gore Pisagor ve Platon disinda Bati felsefesi Dogu’dan
etkilenmemistir. Hatta daha da ileri giderek Yunan felsefesine Dogu'dan gelen etkiler oldugunu
sOyleyen alimlere karsin o, bir takim —zayif denebilecek- argiimanlarla boyle bir etkinin miimkiin
olmadigini ve hicbir zaman kanitlanamayacagini iddia eder (s.150). Bununla birlikte Bat1 kiiltiir ve
fikirlerinin, emperyalist hareketler dolayisiyla Dogu tizerinde -bugiin de devam eden- muazzam
etkileri olmustur (s.152). Bu noktada yazarin, bunun bir etkilemeden ziyade manipiilasyon oldugunu
sOyleyerek Ozelestiri yapmas1 ve konuyu belki de en basindan siyasete getirmemesi beklenirdi, ancak
0, 0zellikle Marx gibi Avrupali bir diistiniiriin Asya’da nasil boyle bir etki yaptigina sasirarak konuyu
noktalamaktadir.

Sonug olarak Felsefenin Oykiisii, bir yandan pek ¢ok insanin zor, sikici, hatta iirkiitiicii buldugu
felsefeyi renkli bir forma ile sunarak ¢ocuksu bir neseyle kesfetmeye davet edici; bir yandan da elestiri
stizgecinden gegirilerek damitilmay: hak edici niteliktedir. Benzer yayinlara bakildiginda, eserin bazi
noktalarda klasik felsefe kitaplarini takip ederken, tarz ve sunum bakimindan siradisi bir yoldan gittigi
anlagilir. Will Durant ve Frank Thilly de eserlerine Felsefenin Oykiisii adim vermistir, ancak Magee'nin
eserinin farkli bir {islupla damgalandig1 gériiliir. Ote yandan filozoflarin biyografilerini ayr1 bir sekilde
vermektense bunu metnin igine giydirmesi, onu Nigel Warburton'un Felsefenin Kisa Tarihi adli kitabina
yaklagtirir.

Nihayetinde felsefenin kadim sorularina bir ¢irpida yanit vermesi hemen her kitap i¢in fazlaca
bir beklentidir; ancak yazarin son sdzde belirttigi gibi nihai yanitlar olmasa da 6grenilecek harikulade
seyler vardir (s.227). Bu kutlu seyahatte diisiincenin siirekliligine ayna olmasi, bir felsefe kitabirn raftaki
yerinden alip okumaya deger kilar. Magee'nin kitab1 da muadilleri gibi felsefe okurlaria onerilecek
okuma listesinde ilk elden akla gelenler arasindadir. Elbette bu, kitabin her satirini sorgusuz sualsiz
onaylamak gerektigi anlami tasimaz, ancak doniip bir de kendi {izerine diisiinen felsefenin yapmaya
calistig1 tam da elestirel diisiin/diir/mek degil midir?

Ethical Statement/Etik Beyan: Bu calismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tiim
¢alismalarin kaynakgada belirtildigi beyan olunur. / It is declared that scientific and ethical principles have been followed while
carrying out and writing this study and that all the sources used have been properly cited. (Rabia Dirican)
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