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NEREDEN BASLADIK

Kadinlar gerek gazetecilik gerekse kitle iletigim egitimi ve aragtirma-
larinda, yirmiyil once hem dgrenci hemde akademisyen olarak tiimiiyle or-
tada yoktular. Bu goriinmezlik, 1965'de ki Association for Education in Jour-
nalism'in (daha sonra dernegin adina Mass Communication da eklenmigtir)
yillik olagan toplantisinda sadece dokuz kadin iiyenin olmast ile érneklendi-
rilebilir (Maurine Beasley ve Kathryn T. Theus, 1988). Orgiitiin, Kadinlarin
Statiisii Komitesinin kurucu anneleri ise, ilk kurultaylarda kadin akademis-
yenlerin birbirlerini tantyamayacak, ancak bir erkek akademisyenin karist
olacak sekilde tecrit edilmig olduklarim belirtmiglerdir. 1970 ve 1971 yillar1
arasinda orgiitiin 1200 iiyesinden sadece % 11'i kadindi ve o yillar arasinda
diizenlenen kurultay programlarinda, ne de orgiitiin her hangi bir komitesin-
de kadinlarn izine raslanmamaktaydi. Hatta orgiitiin yayin organ olan Jour-
nalism Quarterly'nin temel yazilarina katkida bulunanlarin yalnizca % 7'si
kadindi (Maurine Beasley ve Kathryn T. Theus, 1988, 5.39).

Kadinlarin medya endiistrisinde veya iletisim fakiiltelerinde dgrenci
olarak konumu bu ¢izdigim tabloya gore biraz daha iyidir. Ornegin, biiyiik
gazeteler ¢ok az sayida kadina ig olanagi tanidig1 igin, Columbia Universite-
sinin gazetecilik lisansiistii egitim programinda kadin 6grencilere % 10'Tuk
bir kota ayrilmugtir. Bu sistem sadece 1968 yilinda uygulanmamugtir (Mauri-
ne Beasley ve Kathryn T. Theus, 1988, 5.39). 1960'1arin sonlar1 ve 1970'lerin
baglarinda bir devinim kazanan feminist hareket, hem kadinlarin ev ait mutlu
hizmetgiler ve tiiketiciler olarak betimlenmesinde medyanin roliinii, hem de
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medyanin feminist hareket ve elestirisine yer verme bigimi ile hareketi de-
gersizlegtirmek i¢in gosterdigi kiigiimseme ¢abasim elegtirmistir.

Gazetecilik ve kitle iletisim egitimi aragtirma programlarinin sahip
oldugu yakin gegmigte az sayida kadinin ve onlarin belirsiz konumlari ile
bilgi ve sdylen liretiminde medyanin oynadigi merkezi role 6nce feministler
tarafindan, dikkat ¢ekildigi goz Oniine alinirsa, agindirilarak olusturulmusg
bir ¢aligma alanimizin oldugunu goriiriiz,

KADINLAR NASIL KARSI KOYDULAR?

Bu zaman evresinde kadimlarin medyanin iginde, diginda ve ¢evresin-
de kargilagtiklart aynnmciligin kasvetli tablosu kargisinda, bir grup yiirekli ka-
din duruma miidahale edilmesi talebinde bulundular. Ramona Rush, Carol
Oukrop ve Sandra Ernst tarafindan hazirlanan, gazetecilik egitiminde kadin-
lanin durumu hakkinda,bilgi veren aragtirmanin bulgulant AEJ'nin 1972 top-
lantisinda tartigmaya sundu. Aragtirmanin tavsiyeleri arasinda yer alan, Ka-
dimlarin Durumu Uzerine Komite, bu toplantida kuruldu. (Nancy Sharp, Judy
Van Slyke Turk, Edna F. Einsiedel, Linda Schamber ve Sharon Hollenbeck,
1985, 1) Bu komite hala kadinlar igin etkin bir destekleyici olma niteligini de-
vam ettiriyor. 1972 yilinda, Donna Allen'de medya sisteminin yapisint tiim
insanlarin kendileri igin konugabilecekleri ve seslerini duyurubilecekleri bir
sisteme doniigtiirme yolunda galisacak kadnlar igin kar amaci giitmeyen bir
sebekeyi, Basin Ozgiirliigii icin Kadin Enstitiisiinii Washington DC.'de kur-
du. Enstitiiniin siireli yayin1, Media Report on Women, simdi Silver Spring-
Maryland'da Communication Research Associates tarafindan basiimaktadir.
Ancak dergi 1975'den beri medyanin i¢inde veya diginda olsun tiim akade-
misyen ve eylemci kadinlara bilgiyi ve aragtirmalarinin bulgularini paylagma
ve birbirleri ile iletisim kurma olanagin: saflamaktadir. Orgiitiin hedefi, 1972
yilinda yaptiklan gibi, bilgi tiretiminin ve dagitiminin araglarinin degistiril-
mesi yoniinde radikal bir potansiyeli devam ettirmektir. (Enstitii ve ilkeleri
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bakimz: Directory of Women's Media, Martha
Leslie Allen. 1989)

Medya endiistrisinin iginde yer alan kadinlarin ¢ogu kadin hareketine
etkin bir bigimde katilmamakla birlikte, harekete sempatik bakmakta, hatta
medya patronlarimn ige alma ve gorev verme pratikleriyle, kadin sorunlarim
ve kadin hareketlerini igleme bigimlerine karg1 ¢tkmaktadirlar. Medyanin di-
sindaki feminist eylemciler ise, kadin dergilerinde doniigiim istemini dile ge-
tirmigler (The Ladies' Home Journal'in yazi igleri biirosunun feministlerce
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isgalini hatrlayin) ve bazi yayin istasyonlarinin lisans sahibi olmalarini eleg-
tirmiglerdir (Ingiltere ve ABD.'deki feminist eylemlerin tarihi igin bakiniz:
Maurine Beasley ve Sheila Gibbons, 1977; Josephine King ve Mary Scott,
1977 ve Ethel Strainchamps, 1974)

1970'ler boyunca medya igerigi tizerine yapilan akademik aragtirma
bir ivme kazanmug gibiydi. Medya igeriginde sunulan kadinliga ait temsilli-
yetlerin igerik ¢ziimlemesi ve kadin iggiicliniin saptanmasi diizenli olarak
gazetelerde ve iletisim dergilerinde yer aldi ve temel galigmalar ortaya ¢ikt:
Gaye Tuchman, Arlene Kaplan Daniels ve James Benet'in Hearth and Home:
Images of Women in the Mass Media (1978), Mathilda Butler ve William Pa-
isley'nin Women and theMass Media (1980), Helen Baehr'in Women and
Media (1980) ve Margaret Gallagher'in Unequal Opportunities: The Case of
Women and the Media (1981). 1980'lerde ise akademik aragtirma geleneginde
bir doniisiim meydana geldi. Kadinlarin istatistiki konumlarini belgeleyen
geleneksel aragtirmadan feministlerin, feminist bilimsel diigiince olarak ad-
landirdiklan bir kimlik ve arastirmay ingaa etmeye gegildi. Burada aragtir-
ma gelenegi, kendisinin belirgin siyasal dogasindan (tiim aragtirma ve kura-
min siyasal oldugu gergegine dikkat geken) ve kadinlarin bakig agisindan yo-
la giktign ve  kadinlar igin aragtirma yapma amact {izerine yogunlagtig1 igin
daha onceki toplumsal cinsiyet aragtirmalarindan farklilagt. Bu aragtirma
gelenegi iletisim alanindaki feministleri diger disiplinlerdeki -0zellikle sos-
yoloji, tarih ve edebiyat elegtirisindeki- feminist bilimsel diisiince ile, ileti-
sim ¢alismalarini daha bereketli ve geliskin kilarak baglantilandirdi.

Bazi akademik iletisim orgiitleri icinde yer alan feminist gruplar alana
feministlerin meydan okumasinda kilit noktasin olugturmuglardir. AEJMC
(Association for Education in Journalism and Mass Communication) biinye-
sinde olusturulan Kadinlarin Statiisii Komitesi, the International Communi-
cation Association tarafindan 1985'de kurulan ve 1986'da programlarina bag-
layan Feminist Bilimsel Dilgiince Grubu ve Speech Communication Associ-
ation'min Kadin Uyeleri Grubu boyle gruplardir. International Association
for Mass Communication Research'deki kadimnlarda 1981 yilinda Sex Roles
Within Mass Media galigmasina bagladilar ve orgiitteki feminist planlamay:
finans ettiler.

KARSI KOYAN VARSAYIMLAR

Gazetecilik ve iletisim aragtirmasinin yerlesik ¢ogu temel varsayimu,
kadinlar igin son derece zararh bir iletigim diizenini besleyip geligtirmistir.
Bu varsayimlar sunlardir:
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-Bir haber tanimu, erkeklerin ve onlarin etkinliklerinin bilinir kilin-
masini ve bunlarin normal olarak tanimlanmasini saglarken, kadinlar
ve onlara ait etkinliklerin goriinmez kilinmasina ya da etkinlikler ka-
dinlar i¢in kabul edilebilir sinirlarin diginda kaliyorsa ise onlarin ko-
tiilenmesine hizmet eder.

-First Amendment'in (Ilk Degisiklik) ABD. deki kullanimini sorgula-
mayan inang, kadinlarin konugmasini ya da sozii yeniden iiretecek
araglara erigmesini engelleyen yasal ve toplumsal kisitlamalar tara-
findan hi¢ de rahatsiz edilmeden, zaten bu haklara sahip olanlarin ko-
nugma haklarini sakl tutar..

-Batinin teknolojinin ve bilginin "serbest dolagimina" olan inanci,
diinyanin geri kalan ¢ogunlugunu medya emperyalizminin kucagina
dogru yoneltir ve ¢ogu kiiltiirde kadinlarin ekonomik ve sosyal ko-
numlari tehdit edilir.

-Medyanin kadini, mutlu bir ev igi tiiketicisi ya da hetereoseksiiel
seks nesnesi, beyaz ve orta simf olarak kurdugu kabul edilir. Iletigim
aragtirmalarinin dayanak noktasini olusturan, pazarlama aragtirmast,
erkek egemenliginin siirmesine yardimci olurken, kendi ¢ikarlarina
en iyi uyacak kadin imgelerinin nasil uygun bi¢gimde kuruldugunu
saptama iizerinde yogunlagir.

-Medyaya kimin sahip oldugu ve denetledigi hakkindaki 6nemli bir
kor nokta, medya yapisinin, gogu insana ve ozellikle beyaz kadinlara
ve renkli insanlara firsat tanimay1 reddederken, yalnizca kiiltiirdeki
ana Oykiileri sdyleyerek, inanilmaz kazanglar elde eden az sayida bii-
ylik girkete izin verdigi gergegini gormezden gelmesidir.

-Medyanin “etkileri" lizerine ilgi "kitlelerin" ahlaki davranigina dik-
katleri geker. (Yani, medya 'insanlari’ saldirgan, tembel, siyasal ola-
rak kayitsiz, asirt uyarilmus ve diisiik kiiltiirlii mii kiliyor?) "Insanla-
rin” siddete yoneltilmesi hakkindaki medya etkileri aragtirmalarinin
koklii gegmigine kargin, aragtirmacilarin, nasil ve nigin erkeklerin ka-
dinlara karg1 saldirgan olduguna iligkin ¢ok az ilgi gostermeleri ilging-
tir. (bakiniz: bu derlemede Susanne Kappeler'in makalesi )

Bu temel varsayimlara binbir giicliikle karg1 konulabilinir. Varsayim-
larin keyfiligini ve haksizli§ini gosteren bir ¢ok feminist aragtirmaya rag-
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men, medya ozde degismeden kalmig, akademisyenler ve aragtirmacilar
inandiklan seyleri ve yapuiklarini ok az degistirmiglerdir. Ornegin, Catheri-
ne East ve Dorothy Jurney'in New Directions for News (1983) galismast,
medyanin haber tanimnda bile, kadinlara karsi iyi bir tutum takimlmadigim
ve onlara ¢ok az yer ayrildigin gostermigtir. Feminist hareketin ve kadin so-
runlarimin medyada yer almasi hala goriinir degildir ya da kiigiiltiici bir ge-
kilde gergeklesmektedir. Feministlerin, kadinlari pornografiden korumak
igin kent yonetmelikleri ¢ikarma girigimleri, iletisim disiplinindeki hem li-
beraller hem de radikaller tarafindan nefret, zorbalk ve alay ile kargilanmig-
ur. Catherine Mac Kinnon'nun Feminism Unmodified: Discourses on Life
and Law (1987) adli galismast AEJMC'de neredeyse hi¢ tarusilmazken, And-
rea Dworkin'nin Intercourse (1988) adl eseri ICA programindaki erkekler ta-
rafindan, sanki hi¢ kimse onlardan bagka/farkh bir kanida olamazmug gibi,
acimasizca yerilmigtir. Pazar arguirmacilart ise "kadin ¢iplakliginin” reklam-
lan daha etkili kilip kilmadigina iligkin yaptiklar: aragtrmalarn bulgularin
sunmaya devam etmigler ve bunlan gesitli dergilerde yayinlamiglardir.

iletisim disiplininin 6zde degismedigi gosteren giiglii kanitlarimiz ol-
mastna ragmen, feminist bilimsel diiglincenin sadece birkag yillik gegmisi ol-
dupunu kendimize haurlatmak ve yeni bir diizenleme, tasarlama ile kendi ¢a-
lismamiz gergeklestirmek igin becerimizi snemli dlgiide gelistirmek zorun-
da oldugumuza dikkat etmeliyiz. Gergekte ilerlemenin kanit1 olarak,
AEJMC nin 1989'daki yillik toplantisinda, genel oturumun feminist bilimsel
diisiince konusuna ayriimasi gdsterilebilir. En azindan bu toplantida kendi
sesimizi duyurabildik.

Diinyanin bagka yerlerinde de kadinlar birbirleriyle iletigim kurma-
nin daha elverisli araglarim geligtiriyorlar ve kendileriyle ilgili sorunlari tar-
tigtyorlar. Diinyadaki tiim kadin etkinlikleri hakkinda bilgi veren ii¢ aylik
dergi Win News; International Women's Tribune Centre'in Women Using
Media for Social Change (19845) yayini; Hindistan, Yeni Delhi'de Manushi
tarafindan bastlan dergi gibi gesitli iilkelerdeki kadinlar tarafindan hazirla-
nan siireli yaymlar ve temsilcilerinin evrensel olarak toplanmasini tasarlanan
Council of Communication Organization'nin A Women's Network olugtur-
ma gabalari diinya ¢apindaki kadin caligmalarina 6rnek olarak verilebilir.
(Leslie Steves'in 1989 yilinda yapug kadwnlan ilgilendinen veya onlar1 dog-
rudan etkileyen iletigim geligmelerine iligkin ¢aligmasina bakiniz.)

YENI SORULAR SORMAK

Kadinlar icin hig de olumlu etkileri olmayan bu temel varsayimlarin
yayginlig verili kabul edildiginde, feminist aragtirmacilar iletigim galigma-

253



stmin ne olmast ve ne yapmasi gerektigini yeniden diisiinmek zorunda kal-
muglardir., AEJMC'de ki kadinlar yakin zamanlarda egitimci, aragtirmaci ve
medya profesyoneli olarak kadinlarin statiileri ile ilgilenirken; feminist
aragtirmacilar, (1986'da feminist ¢aligmalar iizerine ilk oturumu finans eden)
Women's Caucus of Speech-Speech Communication Association ile baglan-
uli International Communication Association'nin Feminist Scholarship Inte-
rest grubu aracihigi ile biraraya gelip, yeni arastirma sorularint gelistirip, yeni
oncelikleri belirleyip disipline daha kikten miidahale etmeye baglamslardir.
Biz, kadnlarin bakig agisindan iletigim diinyasina bakiyoruz. Erkek meslek-
daglarimizin asla sormay diigiinmedikleri sorulart soruyoruz: Alanda ne
olup bitiyor? Toplumsal cinsiyet neyin nesi? Ne zaman medya kadinlar ve er-
kekleri sunuyor? Medya nasil oluyor da kadinlar1 bulundugumuz yerde bagh
yerde tutuyor? Medyada tanik olduklarimiz hakkinda kadinlar ne diisiinii-
yor? Medya tiriinlerini nasil ve ne ile anlamlandiriyoruz? (6rnegin, sevda ro-
mani ve pembe diziler gibi) Pekiyi, erkeklerin egemenligi nasil degerlendiri-
liyor ve medya aracilig1 ile nasil dogal kihniyor? Kadinlar nasil susturulu-
yor? §imdiye kadar ¢aligma alanlari ayr varsayilan iletisim, dil, konugma,
orgiitlenme ve kamusal iletigim arasindaki kesisme alanlari nelerdir? Tek-
nolojinin kadnlar tizerindeki etkileri nelerdir? Kadnlar kendi deneyimlerini
ve Oykiilerini anlatma, yazma, yayinlama ve iiretmede etkin iletisimciler ol-
may1 nasil baganyorlar? Kadinlar medyay nasil degistirmislerdir? Ya da na-
sil degistirebilirlerdi? (Yeni ve ilging sorular soran feminist galigmalarin
kiigiik bir drneklemi igin bakimz: Communication (1986) dergisinde Ellen
Wartella ve Paula A. Treichler'in makalesi, Journal of Communication Inqu-
iry'de (1987) yayinlanan Haeryon Kim ve David Tetzlaff'in makalesi ile ayni
sayida yer alan Rosemary Betterton'un makalesi: Sharon Bramlett-Solomon
(1989); Jackie Byars (1987); Rosalind Coward (1985); Jane Gaines (1986);
Cheris Kramarae (1990); Lisbeth Van Zoonen (1988) ve bu derlemede Lour-
des Torres'in makalesi.)

KADINI MERKEZI KILAN YONTEMLERIN KESFETMEK

lletigim disiplininin geleneksel aragtirma yontemleri yukarida saydi-
gumiz sorulari sormayabilirler. Geleneksel iletigim arastirmalarinin kabul et-
tigi aragirma yontemleri niceliksel igerik ¢oziimlemesi, niceliksel alan arag-
tirmasi ve labarotuvar deneyleridir. Aragtirmanin, medya endiistrisi, pazar-
lamacilar ya da hiikiimet yerine kadinlara hizmet etmesini saglamak igin, ile-
tigim alaninda ¢aligan feministler (diger disiplinlerdeki feminist arastirmaci-
lar ile el ele vererek) niceliksel igerik goziimlemesi yerine metinleri ve imge-
leri yorumlamaya, dnceden belirlenmis sormacayi uygulanmay: yerine go-
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riigmeye, labarotuvar deneyleri yerine kadinlarin kendi deneyimlerini kavra-
manin yollar1 gibi yeni yontemleri uygulamanin gerekliligini hissetmigler-
dir. Biz, aragtirmacilar ve aragtirilan arasindaki dzne-nesne ikilemini kirma-
ya da caligdik. Kaulime gizlem ve etnografi son zamanlarda ilgimizi ¢eken
iki yontem. Bu iki yontem, kadimlarin neyi,nasil deneyimledigine ve ne dii-
siindiigiine daha fazla ilgi gostermektedir. (Bakiniz; bu derlemede yer alan
Shulamit Reinharz ve Liz Stanley'in makalesi) Aslinda ne yaptigimizi gor-
mek igin farkli kaynaklara bakmamiz gerekiyor. Ornegin, hig bir aragtirmaci
pembe dizi ve sevda romanlarini incelemeyi feminist aragtirmactlar kadar il-
gi cekici bulmamig, medya tarihgileri de kadin medya tarihine ok az ilgi gos-
termistir. ({letisimde yontem taruigmasi igin bakiniz: Nina Greeg, 1987; An-
gela McRobbie, 1982; Janice Radway, 1984; Lana F. Rakow, 1987)

ERKEKLER NASIL KARSILIK VERDILER ?

Anaakim aragtirmacilar (ister tutucu, ister liberal, isterse "elestirel”
olsun) feministlere ve feminist bilimsel diisiinceye ¢ok gesitli sekillerde tepki
gostermiglerdir. [letisime gogulcu yaklagim feminist bilimsel digiinceyi,
aragtirmacilarin iletigimi galigabilecekleri yollardan biri olarak gormiistiir.
Goriiniiste, bu feminist bilimsel diigiinceye bir hoggeldin kargilamasi gibidir.
Konferenslarda bir feminist programa, dergide bir feminist makaleye, yazi
isleri kurulunda bir feministin varhigina izin verilir. Haberleri, dergileri yada
yeni teknolojileri incelemek isteyenler gibi, feminist aragtirmacilar da "esit
firsatlara” sahip olabilirler. Bu, tabii ki, bir gesit icermeden bagka birsey de-
gildir. Ciinkii feminist bilimsel diigiince, disiplinin yeniden kurulmas: hak-
kinda degil, doniisiimii iizerinedir (L. Rakow, 1989) . Tletigim pratigi ve arag-
tirmastnin alanlan tiimiiyle bir degigime gereksim duymaktadir ve amaci-
miz, bagkalarini rahatsiz etmedigimiz siirece kendi igimizi gormek iin "izin"
almak degildir.

icermenin diger bir bigimi de, kendilerini, bizim arkadaglarimiz ve
destekleyicilerimiz olarak gosterenlerden kaynaklanmir. Bu erkekler, profes-
yonellik ilkesinden yola gikarak, kontrol etme ve icerme girisimde feminist
moday1 izlemeyi yararli bulmuglardir. Feminist ¢aligmalart i¢eren kitaplar-
lar derlemigler, feminist aragtirmacilar gesitli program ve komitelere seg-
misler, hatta kendileri bir "feminist” inceleme yapmaya ¢ahsmiglardir. Er-
kekler tarafindan ¢alismalan degerlendirilen feministlerin ise, kadinlari ku-
satan ve erkeklece oriilen cinsiyetci yaptya meydan okumadaki isteksizlikle-
ri ya da diger feministleri elegtirmeye egilimli olmalari ne yazik ki raslantisal
degildir, Radikal feministlerin medyada nadiren temsil edildigini soylemek
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bile gereksizdir. Clinkii, bu iki smavdan gegememisler ya da erkeklerin de-
yimi ile "kuramsal” olmay: bagaramamiglardir. Sonug olarak, feminist elegti-
ri ve feminizmin yoni degistirilmig ve korlestirilmiglerdir, Feminizmin ge-
lismesi postmodernizm gibi, baz1 "daha kugatic1” kuramsal bir cabanin kabul
edilebilir ve apolitik olan sdylemi tarafindan yeniden bigimlendirilmistir. Fe-
minist bilimsel diigiinceye erkeklerin nasil tepki gostermis oldugunun somut
bir drnegi, -kendi baskici bakig agilarint degistirmeksizin feminizm ile entel-
lektiiel olarak ilgilenmeye baglayan- erkeklerin, feminizmin konu oldugu bir
iletigim panelinden verilebilir. Tiimii erkek olan katilimcilar, izleyicilerin
tartigmasina olanak vermeden, tartigmanin her dakikasimi feminist bilimsel
diisiince iizerine kendi konugmalarina ayirdilar. Ancak yaptiklarina iliskin
olarak feminist izleyiciler tarafindan uyarildiklarinda da rahatsiz oldular. Bu
olay, erkeklerin, kadinlara ve iletisim alanindaki galigmalara yonelik acima-
sizliklarini gdstermenin tek ornegi degildir. (Dale Spender, basima hazirla-
nan yapiti)

Feminist bilimsel diigiinceye diger bir tepkiise feminist diisiinceye bir
ivme kazandirabilir. Cogu lisansiistii 6grenci ve akademisyenlerden olugan
feminist iletigim aragtirmacilar1 feminist olduklari igin ise alinmadiklarim ya
da ig sozlesmelerinin yenilenmedigini duyuruyorlar. $imdi, yirmi yil 6ncesi-
ne gore, bir kadin igin ise girmek ya da kariyer sahibi olmak daha kolay. Ger-
cekte, iletisim alaninda , grencilerin ¢ogu ve endiistride galiganlarin yiiksek
bir oranimi (9zellikle halkla iligkiler ve gazetecilikde) kadnlar olusturuyor.
Kadinlar, AEJMC ve ICA ve SCA'mn yonetim kuruluna da segilebiliyor. Der-
gilerde ve panellerde daha fazla sayida temsil ediliyorlar. Yine de, feminist
kadmlar popiiler degiller. Ornegin, Amerikanm taninmus iletisim fakiiltele-
rinden birinde ¢aligan bir kadin akademisyen bana su olay: anlatrmgti: "Fa-
kiiltedeki bog bir akademik kadro i¢in boliimdeki erkek meslekdaglarim tar-
ustyordu. Konugmalarina kulak misafiri oldum. Biri, 'Zaten varolan ikisi ile
iyi anlagmak kosulu ile, bir kadina ig verebilecegimizi saniyorum'dedi.”
(Tehdit edici olmayin? Igleri berbat etmeyin?) Ayrica, feminist olmadigi hal-
de kendisine feminist aragtirma boliimiinde is verilen bir kadin drnegi de var.
Bir diger Ornek ise, iletigim fakiiltesinden bir erkek akademisyenin yakinlar-
da bir feminist bilim kadinina ig verdigini soylemesidir: "Simdiye kadar gor-
diiglimiiz feminist kadinlara benzemiyor. O digerleri kadar itici biri degil,
¢ok hog bir insan...”

Erkeklerin "hos" kadin tercihlerine ragmen, feminist iletisimciler
alanda ig bulabiliyorlar ve bazen diisman, bazen de kendilerine yabanct or-
tamlarda ¢aligmalarina devam etmek i¢in birbirlerinden destek alabiliyorlar,
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Bu destek, yilda bir yapilan konferanslar harig, birbirlerini neredeyse hig
gormeyen ancak aralarinda kokli bir dayanigsma geligen kadinlar, onlarin
profesyonel orgiitlenmeleri ve cesitli feminist gruplar tarafindan saglaniyor.
Telefon konusmalar1 ve mektup arkadasligl, cogunlukla farkli iilkelerden
heniiz birbiriyle tanigmars kadinlar arasinda ortak arastirma konularinin ve
bilgisinin paylagilmasini sagliyor ve geligtiriyor. Iletisim alaninda femi-
nistlerin kurdugu sebeke, varligimiz siirdiirmek igin giicimiizii arturabile-
cek ve kendi orgiitlerimiz ile galigma alanimizda degisiklik yapilabilecek se-
kilde gelisiyor, gli¢leniyor.

Ancak, erkeklerin feministleri iletigim boliimlerinden uzak tutma ¢a-
balarina kars1 uyanik olmak zorundayiz. Feminist iletigimciler, aragtirma ala-
ninin genis igeriginde kaybolmamak ve kendi profesyonel konumlarini ih-
mal etmemek zorundadirlar. Feministleri ve feminist bilimsel diiglinceyi
icerme gabarma su iki drnek gosterilebilir. ICA'de, Feminist Scholarship
Interest Group iyice gelismig ve the Task Force on Professional Develop-
ment -Women olarak adlandirilan programin hedeflerinden uzaklagilmaya
baglanmigtir. Feminist Scholarship Interest Group'un gelismesi ve feminist
bilimsel diigiince igin enerjilerini yonlendirenler olarak, bizler, the Task For-
ce'u ihmal etmig bulunuyoruz. Sonugta, aniden iki erkegin the Task Force'a
atandigim1 ogrendik ve grup, genel "insanlarin" mesleki gelismelerini ana ilgi
noktast kilmaya karar vermistir (1985 konferans program kitapgigina gore).
AEJMC'de de Kadinlarin Statiis Grubu programini finans etmek igin grubun
haklarina miidahale eden gii¢lii bir baska ile kargilagmustir. Miidahalenin tam
zamaninda oldugu, feminist bir aragtirmacinin grup bagkani ve feminist bi-
limsel diisiincenin ilk kez program kapsamina alindig1 bu durumda bu tepki
rastlantisal olabilir miydi?

BIRSEYLERI DEGISTIREBILDIK Mi?

Her ne kadar disiplinin ana merkezine dogru yol almamiz ve etegi-
mizdeki taglar1 dokmemiz zor bile olsa, erkek aragtirmacilar igin artik femi-
nist galigmay1 goz ard1 etmek gittikge giiglesiyor. Erkekler, yeni ve heyecan
verici seylerin meydana geldiginin farkindalar, ancak ¢ok azi bu olugumlar
okuyup, anlayip ve onlar tarafindan degistirilmeye izin veriyor. Lisansistil
grenci ve bir ok lisans dgrencisi, feminist aragtirma yapmanin zorluguna
ragmen, ncekine gore daha gok feminist aragirma yapmay1 arzu ediyor. Fe-
minist aragtirmacilar heniiz ¢ok az sayida ve akademilerin digindalar. Nor-
mal bir egitim programinda feminist bir okuma ve aragtirma yapmak isteyen
ogrenciler de tepki ile kargilagtyor. Feminist iletisim aragtirmalar1, -her za-
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man iletigim dergileri olmamakla birlikte- orada burada yayinlaniyor, kitap-
lar disiplinin sadece belli konularini igeriyor. Bu ise feminist arastirmanin
neler hakkinda oldugunu gostererek, cesaretimizi kiriyor. Bereket versin ki,
kadinlar ve medya tizerine lisans programlar iilke ¢capinda yaygin ( Marion
Marzlof'a gore, ilk ders University of Michigan'da 1971 yilinda verilmigtir)
ve lisansiistii programlarda (boliim bagkanlar1, dekanlar ve diger akademis-
yenlerin bdyle programlarin "gok uzmanlasmig" oldugu sOylemi ile feminist
aragtirmaya direndiklerinin bilinmesine ragmen) feminist kuram ve pratik
ile ilgili konular geligtirilmektedir (Maurine Beasley ve Kathryn T. Theus,
1988, 42). Lisansiistii 6grenciler ise gergek bir doniigiimii gergeklegtirme gii-
ciine sahip kadinlarin gelecek kusag: olarak hayatta kalma miicadelesi veri-
yorlar,
DIGER DIRENIS

Feminist aragtirmacilarin, toplumsal cinsiyet temsiliyetlerinin kar-
magiklifin1 anlamamuzi, etkin anlam kurucular ve iletisimciler olarak kadin-
larin farkina varilmasini, kadinlar pahasina bilgi iiretiminde medya oynadigi
roliin kavranmasimi saglayan tiim dngoriilerine ragmen, gazetecilik ve ileti-
§im egitimi-aragtirmasinda varolan durumu degistirmek igin hig bir ¢aba
harcanmiyor. Bunun nedeni, sadece disiplindeki erkeklerin statii ve iktidar
sahibi olmalarinda ve feminist aragtirma ve onun bakig agisinin yayginlik ka-
zanmaya baglamast ile bunlar yitirecekleri korkusunda degil, ayn1 zamanda
uzun zamandan beri disiplinin medya endiistrinin ¢ikarlarina hizmet etme-
sinde yatmaktadir. Ornegin, AETMC hatri sayilir miktarda bir paray1 Gan-
nett Vakfindan saglamaktadir. Bu Vakfin ise Gannett medya aginin bir par-
¢ast oldugunu bilmeyen yoktur. Medya endiistrisinin sahip olma ve denetle-
me haklan ile medya sisteminin yapisini sorgulayan aragtirmalar, diiriistliik-
le sbylenirse, hi¢ desteklenmiyor.

YENI YOLUMUZ

Gazetecilik ve iletigim galigmalarinda kadinlar ve feminist bilimsel
dustincenin su anki durumu belirsizdir, ancak, doniisiimiin gostergelerini ya-
kinda gormek miimkiin. Kadinlar tiim diinyada medya sistemini degistirmek
ya da ytkmak, onu bizim kendi amaglarimiza uygun sekillerde kullanmak
i¢in ¢aligtyorlar. Tiim kargt koyma gabalarina ragmen, simdi daha fazla sayi-
da feminist aragtirmaci, bizim mevzilerimizi yitirmemizi dnlemek igin yola
¢ikiyor, bize kaultyor. Feminist aragtirmacilar gorevlendirilmeye, yazi igleri
kurulunda daha gok galigtinlmaya, dergileri yonetmeye ve Orgiitlerin segimle
ig bagina gelinen konumlarini ele gegirmeye basladiklar zaman, bizim og-
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rendiklerimiz ile icerideki ve digaridaki feminist etkinlikler arasindaki iligki-
ler hakkinda birseyler yapmaya giiciimiiz yetecek, akademi daha belirgin ha-
le gelecek. Hog bir feministin disiplinin tersyiiz edilmesine aldirmayacagi
giinlere ¢ok yakin.
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