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Oz

Tiirkcenin en uzun soluklu donemlerinden biri olan Osmanlh Tiirkcesinin halad ¢oziime
kavusturulamamis bazi problemleri bulunmaktadir. Arap alfabesinin, Tiirk¢enin fonetik
hususiyetlerini gostermede yetersiz olmasi ve imlanin belli ses Ozelliklerini 6rtmesi, sesbilim
calismalar icin biiyiik bir problem tegkil etmektedir. Yazinin her zaman daha 6nceki bir donemi
yansittig1 ve imlanin muhafazakarligi goz oniinde bulunduruldugunda, Osmanh Tiirkcesindeki bazi
iinliilerin niteliginin belirlenmesi ve ses degisimlerine dair ¢alismalar da 6nem arz etmektedir. Bu
iinliilerin icerisinde Tiirkcenin tarihi devrelerinde bulunup, 6l¢iinlii Tiirkcede ve Istanbul agzinda her
ne kadar bulunmasa da ¢agdas Tiirk dillerinin bazilar ile Anadolu agizlarinda anlam ayirt edici
ozelligiyle goriilmeye devam eden kapali /é/’yi 6zellikle zikretmek gerekir. Arap alfabesinde bu sese
mahsus bir igaretin olmamasi, Eski Tiirkgede hem acik /e/ hem de kapal1 /é/ ilk hecede goriilebilirken
Tiirkiye Tiirkcesinde bu karsithgin kaybolmasi ve kapali /é/’li cogu sozciigiin 6lciinlii Tiirkcede /e/’li
olmasi, bazi aragtirmacilarin giinlimiizdeki s6yleyisi esas alarak bu sozciikleri anakronik bir tutumla
/e/ ile okumalarini beraberinde getirmistir. Baz1 aragtirmacilar ise Arap alfabesinde ¢ogu kez ye (s
= /1/) ile yazilan bu sozciikleri, geleneksel Osmanli imlasinin etkisinde kalip, imlanin o dénemin
telaffuzunu yansittig1 diistincesiyle ¢ok biiyiik oranda /i/ ile okumaktadirlar. Bundan hareketle bu
calismada, ilk hecesinde asli olarak kapal /é/ sesi bulunan Tiirkge sozciiklerin, 16-19. yiizyillari i¢ine
alan donemde Batililar tarafindan yazilan liigat ve gramer kitaplarinda ne sekilde kaydedildikleri bir
listeyle gosterilecektir. Ardindan Arap alfabesinde genellikle ye ile yazilan bu soézciiklerdeki sesin
Tiirkiye Tiirkcesi'nde /e/’ye donmesi seklinde tasavvur edilen ve literatiirde i > e degisimi olarak
genel kabul goren ses olayimmin kapali /é/li sozciiklerde gerceklesip gerceklesmedigi, Osmanh

Tiirkcesinin iinlii dortgeni iizerinden sesbilimsel prensipler ¢cercevesinde tartigilacaktir.
Anahtar kelimeler: Kapal /¢/, imla-telaffuz iligkisi, Osmanh Tiirkcesi, sesbilim

A matter of spelling or i > e substitution? On the closed /é¢/ phoneme in Ottoman
Turkish texts

Abstract

Ottoman Turkish, one of the long-lasting periods of Turkish, has still some unresolved problems. The
inadequacy of the Arabic alphabet in displaying the phonetic features of Turkish and its covering of
certain phonetic features pose a great problem for phonology studies. Regarding the conservatism of
orthography, it is also important to determine the quality of some vowels and sound changes in
Ottoman Turkish. Of these vowels, it is especially necessary to mention the closed /é/, which is found

in the historical periods of Turkish and continues to be seen in some of the contemporary Turkic
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languages and Anatolian dialects, although it is not found in Standard Turkish and the Istanbul
Dialect. The facts like that there is no sign specific to this sound in the Arabic alphabet, both /e/ and
closed /é/ can be seen in the first syllable in Old Turkic though this apposition has disappeared in
Turkish and the existence of many words with closed /é/ in the form of /e/ in Standard Turkish have
led some researchers to read these words anachronistically with /e/ based on the current spoken
utterance. On the other hand, this has caused some researchers to read these words, which are mostly
written with ye (s = /i/) in the Arabic alphabet, with /i/ to a great extent, under the influence of the
traditional Ottoman orthography since they have thought that the orthography reflects the
pronunciation of that time. This study will primarily show through a list how Turkish words with
closed /¢é/ in their first syllable were recorded in the Ottoman lexicon and grammar books written by
the Western scholars in the period spanning from the sixteenth to the nineteenth centuries. Then, on
the basis of the vowel chart of Ottoman Turkish, it will be discussed phonologically whether the sound
in these words written with ye in the Arabic alphabet can really transformed into /e/ in Turkish. In
other words, it will be argued if this event known as i>e change in the scholarly literature actually
does occur.

Keywords: closed /é/, relation of orthography-speech, Ottoman Turkish, phonology.
Giris

Tiirkoloji'nin tartismali konularindan biri olan ve Uluslararas: Fonetik Alfabesi'nde (International
Phonetic Alphabet = IPA) [e] olarak gosterilen kapali /é/, anlam ayirt edici 6zelligi olan, Tiirk¢enin tarihi
donemlerinde bulunup o6l¢ilinlii Tiirkgede gosterilmese de Halagca, Afganistan Afsarcasi ve Azerbaycan
Tiirkgesi gibi baz1 Tiirk dillerinde ve Anadolu agizlarinda (6zellikle Karadeniz agz ile Orta ve Dogu
Anadolu agizlar1) yasamaya devam eden bir iinliidiir.2 Yenisey Yazitlari’'nda ayr1 bir isaretle (Q)
gosterilen kapali /é/, Orhon Yazitlarinda (r =) 1/, /i/, /é/, Eski Uygur alfabeli metinlerde (— =) /1/,
/i/, /é/, Arap harfli metinlerde ise (s =) /1/, /i/ ve /é/ fonemlerini karsilayan tek bir isaretle yazilmistir.
Daha asagilarda yer verdigimiz {inlii dortgeninde de acikca goriilecegi iizere ¢ikis yeri bakimindan acik
/e/ ile /i/ arasinda yer alan kapali /¢/, Arap harfli metinlerde s6z basinda elifle ye (s'), s6z icerisinde ye
(v) ile yazilmasinin yani sira cogunlukla esre bazen iistiinle harekelenmekte, bazen ayni1 anda esre ve
tistiin kullanilarak bu fonemin /e/ ve /i/ linliilerinden farkli oldugu hususunda muhatabin bir nevi
uyarilmak istendigi durumlarla da karsilagilmaktadir.3 Arap alfabesinin harflerini kullanmaktan bagka
caresi olmay1p konustugu dilin inceliklerine vakif olan baz1 miielliflerin veya miistensihlerin, donemin
sesbilimsel 6zelliklerini dogru aktarabilmek icin belli kelimelerin yaziminda harekelere de miiracaat
etmeleri, kendilerince bir sistem gelistirmeleri bir vakiadir.4

Dilbilimsel bir gercek olarak bazi sesler baz1 dillerde, baz1 pozisyonlarda bulunmayabilir ya da bir
zamanlar mevcut olup sonradan kaybolmus olabilir. Ornegin Ingilizce though ve then sozciiklerindeki

2 Eski Tiirk alfabesiyle yazilmig yazitlarin okunmasiyla birlikte Tiirk¢edeki tinliilerin sayisi, kapali /é/nin bir fonem olup
olmadigi, bu fonemin acik /e/ ve /i/ fonemlerinden farki vb. sorular, Tiirkoloji'nin giindeminde uzun siire yer almstir.
Konuyla ilgili tartisma ve degerlendirmeler, bu ¢alismanin sinirlarina dahil edilmemekle birlikte su cahsmalara
bakilabilir: Németh, 1939: 515-531; Mansuroglu, 1957: 215-223; Thomsen, 1957: 150-153; Doerfer, 1994: 108-132;
Stachowski, 1998: 159-174; Emre, 1946: 487-497; Yilmaz Ceylan, 1991: 151-165; Yavuz, 1991: 271-306 Vvs.

3 Miiellifinin, kapal /é/li sozciiklerin gosteriminde Arap alfabesinin elverdigi dlclide esre ve iistiinii birlikte kullanarak
bilingli bir tutum takindigy, Tiirk dilinin 6nemli eserlerinden biri olarak kabul edilen Nehcii'l-Feradis’i burada ozellikle
zikretmek gerekir.

4 Bu hususta Evliya Celebi’nin, sadece 17. ylizy1lin degil Tiirk dilinin saheserlerinden biri sayilan Seyahatname’yi yazarken

doneminin sesbilimsel 6zelliklerini dogru yansitabilmek icin kaliplasmis imlamin disina ¢ikarak {inlii-linsiiz harflerle
harekeler arasinda kendince kurdugu iligki 6zellikle zikredilmelidir. Ayrintil bilgi i¢in su ¢alismaya bakilabilir: Duman,
1995.
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/th/ [d] fonemine denk gelen ses, bugiin Tiirkiye Tiirk¢cesinde her ne kadar bulunmasa da tarihi Tiirk
lehcelerinden Karahanh Tiirkcesinde mevcuttu (Ornegin DLT 3 = /d/ bediik ‘biiyiik’). Bu fonemin
Modern Tiirk¢ede olmamasi nasil ki varligini inkar etmemizi yahut onu fonemden ziyade allofon (alt
sesbirim, sesbirimsel degiske) olarak gormemizi gerektirmiyorsa benzer durum tarihi Tiirk dillerinde,
cagdas Tiirk dillerinin bazilarinda ve agizlarda goriilen fakat 6lciinlii Tiirkiye Tiirk¢esinde bulunmayan
kapal1 /¢/ i¢in de s6z konusudur. 15. yiizyillda Ali Sir Nevai, Muhdkemetii'l-Lugateyn adli eserinde Arap
alfabesindeki s harfinin Tiirk¢e metinlerde ii¢ ayri iinliiye tekabiil ettigini agik¢a belirtirkens, 19. yiizyil
aydinlarindan Ahmed Vefik Pasa, Lehce-i Osmani adl sozliigiine kapali /é/ igin ayr1 bir boliim tahsis
etmistir (Meral Tiirkmenoglu, 2017: 47-56).

Bu foneme mahsus bir igsaretin ne yazik ki olmamasi, Eski Tiirk¢ede hem acik /e/ hem de kapali /é/ ilk
hecede goriilebilirken 6l¢ilinlii Tiirkiye Tiirkgesinde bu karsithgin (apposition) kaybolmas: ve kapal
/€/’li cogu sozcligiin ol¢iinlii Tiirkcede /e/’li olmasi, baz1 aragtirmacilarin giiniimiizdeki soyleyisi esas
alarak bu sozciikleri anakronik bir tutumla /e/ ile okumalarini; baz1 aragtirmacilarinsa ilk hecesinde
kapali1 /é/ bulunan sozciikleri geleneksel Osmanli imlasinin etkisinde kalip, imlanin dogrudan o
donemin telaffuzunu yansittig1 diistincesiyle ¢ok biiyiik oranda /i/ ile okumalarini beraberinde getirmis,
mesele ¢cogu kez bir 7 > e degisimi olarak degerlendirilmistir. Malum oldugu iizere Arap alfabesi Tiirkce
icin “dilin fonetik 6zelliklerinin degil fonolojik 6zelliklerinin yansitildigi yani her bir fonemin yazida tek
bir harfle temsil edilmesi seklinde aciklanan fonolojik prensip”e (R6hrborn, 2011: 21) uymayip az
isaretle cok sesi karsilayan bir alfabedir. Tam da bu noktada M. Tulum’un Arap alfabesinde 6zel bir
isareti olmayan kapali /é/’ye dair su sozleri kuskusuz daha anlasilir olacaktir: “Tiirkcede /e/’den farkh
bir kok sesi olan bu iinliiniin, yaziya yansiyan 6rneklere dayanilarak, Osmanli Tiirk¢esindeki tarihi
gelisme siirecini aydinlatmak ayr1 ve oldukea gii¢ bir degerlendirme konusudur.” (Tulum, 2011: 69).

Bu calismada asagidaki sorular cevaplandirilmaya calisilacaktir:
a. Osmanh Tiirkcesinde ilk hecede kapali /é/ var midir?
b. Varsa ilk hecesinde kapali /¢/ bulunduran Tiirkce sozciikler hangileridir?6

c. Bu sozciikler, 16-19. yiizyillan i¢ine alan donemde Batihilar tarafindan yazilan liigat ve gramer
kitaplarinda ne sekilde kaydedilmislerdir?

d. Literatiirde ozellikle Tiirk dilinin tarihi donemleriyle ilgili caligmalarin ve metin negirlerinin “ses
bilgisi” kisimlarinda imlanin etkisinde kalarak Osmanl Tiirkgesinde /i/’li oldugu diisiiniilen kapali /¢é/°li
sozciiklerin Tiirkiye Tiirkcesinde acgik /e/’ye donmesi seklinde bir algi s6z konusudur (yani onlara gore
1 > e).” Peki o halde Eski Tiirkcede ilk hecede kapal1 /¢é/’liyken Tiirkiye Tiirk¢esinde acik /e/’li olan bazi
sozcliklerin Osmanh Tiirkcesinde /i/’ye geri gitmesi sesbilimsel olarak miimkiin miidiir? Yani

5 Nevai, s seklinde yazilan s6zcligiin anlamlarim sirasiyla ‘bez, salgi olusturan organ’, sahis zamiri ‘biz’ ve ‘sancak, bayrak’
olarak vermis, bu imla iizerinden {i¢ farkli anlam tasiyan sozciiklere dikkat ¢ekmistir. “Ve yay1 misal ii¢ hareketdin artug
tapilmas. BYZ ki sart kudiid dir ve BYZ ki ma ve nahnu ma ‘nas1 bilediir ve BYZ ki direfs dirler.” Bk. Barutcu Ozonder,
1996: 175. Ayrica bk. Kocaoglu, 2003: 266. .

6 Kapali /é/ elbette ki Tiirk¢eye mahsus bir fonem degildir. Tiirkceyle Irani diller arasinda asirlara dayanan yogun ve uzun
siireli dil miinasebetleri, bu dilde var olan kapali /é/’li sozciiklerin Tiirkceye girmesini beraberinde getirmistir ve Bati
Tiirkcesinin tarihi devrelerinde Farscadan alintilanan kapali /é/’li pek ¢ok sozciik bulunmaktadir. Telaffuzunun, bir
zaman sonra imlaya da yansidig ki baglaci (Far. ké ‘«’ — Tii. ki ‘.<”) basta olmak {izere mese (— Far. bese ~ bise ‘i), dev
(« Far. dév ‘), tez (« Far. téz ‘ 5") vb. Farsca sozciiklerin Osmanh Tiirkcesindeki goriintimleri, bu calismanin simirlarina
dahil edilmemistir (Farsca sozciikler Steingass, 1892’den alindi).

7 Ornek olmas1 agisindan krs. “el «memleket», yer, bes, ver- gibi ashinda 7'li olan kelimeler biitiin agizlarda bugiin kapah e
ile soylenmekte; Istanbul Tiirkcesinde ise birincisi il seklinde i ile, digerleri acik e ile kullanilmaktadir.” Ergin, 2006: 57.
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sesbilimsel bakimdan Tiirkiye Tiirk¢esindeki agik /e/, Osmanl Tiirkcesinde /i/’ye, o ise Eski Tiirkcede
kapal1 /¢é/’ye geri gidebilir mi? Yani TTi. e < Osm. i < ETii. é sesbilimsel bakimdan miimkiin mii?

e. Osmanh Tiirkcesi doneminde telif edilen bir eserde kapali /é/’li sozciiklerin farkhi sekillerdeki
gosterimi nasil yorumlanmali ve oOzellikle tarihi metin nesirlerinin transkripsiyon harflerine
aktariminda nasil bir yol izlenmelidir?

Bu sorulara cevap vermek icin oncelikle Clauson'un An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth
Century Turkish (= EDPT) adli etimoloji sozliigiinii tarayarak tespit ettigimiz, ilk hecesinde kapal1 /é/
bulunduran ve Osmanlh Tiirkcesi doneminde de taniklanan sozciikler, anlamlarin1 vermek suretiyle
EDPT diizenine gore madde basi yapildi. Kapal /é/ fonemi Tiirkcede sadece ilk hecede bulundugu ve
sonraki hecelerde ikincil oldugu i¢in ayni kokten tiireyen sozciikler, ilk heceleri kelime kokiinden farkh
bir fonem tasimadigi miiddetce madde basi yapilmadi (6rnegin ésid- ‘isitmek’ kokiinden tiireyen ésidil-
‘isitilmek’, ésidtiir- ‘isittirmek’ vb. bicimler alinmadi). Ardindan 6zellikle 16. yiizyilldan sonra ticari,
diplomatik vb. faaliyetler icin Osmanlilarla iletisim kuran Batililarin ¢cogunlukla Latin alfabesiyle kaleme
aldigi, Osmanlinin konugma dilinin birincil kaynaklar1 olarak addedilebilecek olan
“transkripsiyonlu/cevriyazili metinler”’in8 sesbilim konusunda arastirmacilara nispeten daha giivenilir
bilgiler verdigi diislincesiyle su eserler taranarak dilsel verilerin gosteriminde kronoloji ve orijinal
imlalar esas alindu:

Avrupali filolog Filippo Argenti’nin 16. yiizyilda yazdig1 Regola del parlare turcho’su (1533) (= Arg.),
biiyiik dil bilimcisi Meninski'nin 17. yiizyilda Tiirk¢enin s6z varhigini ortaya koydugu, “Hazine”
mahiyetindeki Tiirkge-Latince sozliigli Thesaurus Linguarum Orientalium Turcicae-Arabicae-
Persicae, Lexicon Turcico-Arabico-Persicum (1680) (= Men.), J. Nagy de Harsany'nin Colloquia
Familiaria Turcico-Latina (1672) (= Har.) adl eseri, Viguier’in 18. ylizy1l Osmanh Tiirkcesini yaz1 ve
konusma dili olarak iki ayr1 diizeyde inceledigi Elémens de la Langue Turque (1790) (= Vig.) adli eseri
ve Redhouse’un son dénem Osmanl Tiirkcesi icin cok degerli bir kaynak vazifesi goren Tiirkce-ingilizce
sozligii A Turkish and English Lexicon (1890) (= Red.). Akabinde, bu so6zciiklerin Tiirkiye
Tiirk¢esindeki (= TTii.) ve Tiirkiye'de Halk AGzindan Derleme Sozliigii’'niin (= DS) verileri kullanilarak
agizlardaki bigimleri gosterilmis9, bir Oguz dili olmasi ve yaz dilinde kapali /é/’yi korumas1 dolayisiyla
Azerbaycan Tiirkgesindeki karsiliklar: da (= Az., Az2.) verilmigtir.> Kapal /¢/’yi koruyan sozciikler
ayrica koyu yaziyla vurgulanmigtir.

Osmanh Tiirkcesinde ilk hecesinde kapal1 /¢/ bulunan Tiirkce kokenli s6zciikler:t

1. é:v- ‘acele etmek’: Arg. eueméch || Men. (<)) iwmek ha. ewmek || Red. (<)) evmek ~
(<o s2)) tvmek; Men. (') iw ha. ew “Festinatio. properantia” ‘acele, siirat’ || Red. () iv; Ayrica

8 Transkripsiyonlu metinler basta olmak iizere seriyye sicilleri, Osmanlh kronikleri ve EvliyA Celebinin
Seydhatnamesindeki diyaloglarla desteklenerek Osmanli konusma dilinin envanterinin sunuldugu su calismaya
bakilabilir: Kartallioglu, 2017.

9 Anadolu agizlarinda kapali /¢é/ ile telaffuz edilen s6zciikleri iceren bir calisma olarak bk. Erdem ve Giil, 2006: 111-148.

10 Yukarida bahsedildigi iizere, Eski Tiirkcede kapali /é/ ile /e/ fonemleri ilk hecede goriilebilirken Tiirkiye Tiirkcesinin yaz
dilinde bu karsithk kaybolmus (muhtemelen Anadolu agizlarinda kapali /é/’nin yer almasi fakat Istanbul agzinda
olmamasinin Latin alfabesinde bir karisikhiga neden olacaginin diisiiniilmesi ve imlada tek bir harfin kullaniminin tercih
edilmesi dolayisiyla), Azerbaycan Tiirk¢esinde korunmustur. Alfabelerinde kapali /é/ i¢in 6zel bir isaret de bulunmaktadir
(Kiril ve Latin harfli Azeri alfabesinde E /e=¢é;9 =e).

ATii’de uzun kapali /é/’ye geri giden kapali /é/min bu dilde varligim siirdiirmesi Azerbaycan Tiirkcesinin bashca
ozelliklerindendir: Ornegin ATii. *én > Az. én ‘en, geniglik’ (krs. en ‘Ustiinliik bildiren zarf’); ATi. *hél ( > ETi. hél ~ él ~
él ~il) > Az. él ‘halk, topluluk’ (krs. el ‘el’) vb. Sozciigiin ATii.’de bir *hél bicimine gittigine dair ayrintihi bilgi igin bk.
Aydemir, 2021a: 433, 1643. dipnot.

1 Listedeki madde baslar1 Clauson’un sozliigiinden alimmistir. Clauson, iki nokta (:) isaretini asli uzunlugu veya {inliiniin
yazildigini belirtmek {izere kullanmistir. Bu sozciiklerden é:t-, é:1, é:n, é:s, bé:s, té:min, té:r-, keé:¢, ké:n, yé:-, yé:t- ve
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é:vet2: Men. (&b o) iwetlemek ha. ewetlemek “Festinare” ‘acele etmek’ || Vig. évétlemek ||
TTii. ivmek, tvedi ‘acil, acele olarak’ || DS evmek ~ tvmek

2, é:t-(é:d-) ‘yapmak, etmek, kilmak’: Arg. etméch || Har. etmek ~ itmeks || Men. (<l ~ <l )
itmek ha. etmek “kylmak, ejlemek” || Vig. étmék, itmék || Red. ( <) ~ <) itmek ha. etmek
|| TTii. etmek || DS. itmek ~ etmek || Az2. étinek

3. ékki (iki/ikki; eki/ékki) iki’: Arg. icchi || Har. iki || Men. (o5 «.S) iki || Vig. iki || Red.
() iki || TTik. iki || DS iki ~ eki ~ ikki || Az. iki

4. *ékkiz ikiz: Men. (X)) ikiz, igiiz ~ egiiz || Vig. ikiz, ékiz || Red. (3, 3S) ikiz || TTid. ikiz
|| DS ekiz ~ ikiz || Az. ekiz

5. ége- ‘bir nesneyi ege ile diizlestirmek, egelemek’: Men. (4S)) egie ~ (4S) eigie; (< 4S))
egielemek, (L 4% eigielemek || Vig. éye, eyelemek || Red. (<)) eye, (43 eyghe, eyye || TTii.
ege, egelemek || DS ege ~ iye, yege ~ yége, igelemek ~ iyelemek || Az2. eye, eyelemek

6. *ékkinti ‘Ggleile aksam arasndaki zaman dilimi, ikindi ’: Arg. jechindi || Men. (¢35 ~ xS )
ikindi ~ ikindii || Vig. ikindi || Red. (53) ikindi || TTii. ikindi || DS ikindi || Az. ikindi

7. é:ltilke, yurt, il’: Arg. el || Men. (JY) il ha. él || Red. (&) eyl ha. (J) il || TTii. el ~ il || DS él
~el ~ il || Az. él ‘ilke, memleket’, Az2. él ‘halk, ulus’

8. élci ‘elci’: Arg. elci || Har. elcfi (elc/ilik) || Men. (b)) iléi ha. eléi ( V) || Vig. éltchi || Red.
(W) eylchiha. elchi || TTii. elci || DS. elci ~ ilci ~ élei ‘kiz istemeye gonderilen kimse, goriicii,
diintir’ || Az2. él¢i

9. élge- ‘Elek yardimiyla ayiklamak veya incesini kabasindan ayirmak, elekten gecirmek’: Men.
(&) elemek , (Lall)) ellemek || Vig. éléemeék || Red. (e 4l ~ &) elemek || TTii. elemek || Az.
elemek

10. élgek ‘elek, siizgec: Arg. elléch || Men. (&) elek || Vig. eélék || Red. (&) elek || TTii. elek ||
DS. elek || Az. elek

11. é:n ‘genislik, uzunluk karsiti, en’: Arg. en (enfiz, enli) || Men. (&) in* ha. (O) en; () inlii
ha. enlii vb. || Vig. én (énli) || Red. () en || TTi. en || DS enni ‘enli, genis’ || Az2. én

12. én- ‘Yiiksekten veya yukaridan asagiya dogru gelmek, inmek’: Arg. en- (enérum ‘inerim’) ||
Har. en- (ener) || Men. (&) inmek ha. (<) enmek || Vig. énmék || Red. (L)) inmek,
(enmek= &) || TTii. inmek || DS énmek ~ enmek ~ inmek, yéndirmeyh ‘indirmek’ || Az2.
énmek

ye:l, ilk hecesinde uzun kapali /é/’yi bulunduran Tiirkge sozciikler olarak T. Tekin’in ¢caligmasinda da yer almaktadir. Bk.
Tekin, 1995: 181, 182.

Ayrica listedeki ha. kisaltmasi, ilgili s6zciigiin konusma dilinde kullanmildigini belirten vul. ve vulg. kisaltmalarini karsilamak tizere
‘halk arasinda’ manasini tagimaktadir.

12 Clauson sozcliglin anlamim vermese de ornek ciimleden sozciigii ‘acele, hizli’ olarak anlamlandirmak miimkiindiir.
“tegme: évet 1ska: koriip turgil ele:” “Look at everything which is hurried, stop and so gently”. Clauson, 1972: 6b.

13 Aymi sayfada itkrar eder, inkiar iderler. Bk. Nagy de Harsany, 1967: 442.

14 () en madde basinda sozciigiin diger varyanti, uzun {inliilii olarak in seklinde gosterilmistir (en ya da in). Bk. Meninski,

1680b: 433.
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énis ‘inme isi, inis’: Arg. eni/c || Men. (Ui&) inis ha. (U3)) enis || Vig. énich || Red. (4&)) inish
(enish = J9) || TTii. inis || DS enis || Az2. énis

éne- ‘enemek, igdis etmek’: Men. (ki) inemek; (<siv)) inetmek ha. enetmek || Vig. énémék ||
Red. (il < 43)) enemek; Red. (v, i) inetmek, enetmek || TTii. enemek || DS enemek
~ inemek || Az2. enek ‘Hayvana vurulan damga, isaret’

é:r- ‘ulasmak, yetismek’: Men. (<) irmek, (e))) ermek ; || Red. (e n), <k ) irmek ha.
ermek || TTii. ermek || DS ermek || Az2. irmek

érte ‘sabahin erken vakti, seher’: Arg. ertté || Men. (43_2)) irte ha. (43))) erte || Red. (43,45 ! )
irte ha. erte || TTii. ertesi || DS irte ‘glindiiz’, erten ‘sabah, giinesin dogdugu zaman’ || Az2.
érte, érteden vb.

érkek ‘erkek’: Arg. erchiéch || Har. erkek || Men. (&5))) erkek || Vig. érkék || Red. (<50
erkek || TTii. erkek || DS erkek ~ irkek || Az2. érkek

érgiir- ‘(bir seyi) yetistirmek, ulastirmak’: Men. (< S nl ~ & 3 £ )\ ) irgiormek ha. ergiérmek
|| Red. (e, day2))) irdirmek (er-) || TTii. erdirmek || DS ergiirmek

éris- ‘ulasmak, erismek’: Men. (i il cle )l ) irismek . Aym1 maddede erisme ~ irisme || Red.
(i ) irishmek (er-) || TTii. erismek || DS irismek, eristirmek ‘iki kisi arasinda soz getirip
gotiirmek’ || Az2. irismek

é:s ‘e, partner’: Men. (U¥) es || Red. (i) esh || TTii. es || DS es ~ is || Az2. és

ésid- ‘isitmek, duymak’: Arg. efcit- (efcittinmyj) || Har. isit- (ifittiim) || Men. (<l claiil)
isitmek || Vig. ichitmék, échitmék || Red. (i), liviyl) ishitmek || TTii. isitmek || DS
esitmek, isitgen ‘kulak’ || Az2. ésitmek

ésik ‘esik’: Arg. e/cich || Men. (&) ~ &) isik ha. esik || Vig. échik || Red. (&) eshik ; (<o)
ishik, eshik || TTii. esik || DS esik ~ essik ~ isik || Az2. ésik

bétss ‘Beniz kelimesiyle birlikte ‘yiiz rengi’ anlaminda ikileme olusturan bir s6z: Red. (<) bet
|| TTi. bet (bet beniz) || DS bét bétge ‘yiiz yiize’

bél ‘Insan bedeninde gogiisle karin, sirtla kalcalar arasinda daralmis boliim, bel’ : Arg. bel ||
Men. (Jy) bil ha. bel || Vig. beél || Red. (J:, d») bel || TTii. bel || DS belbagu, béllik ‘kusak,
kemer, uckur’ || Az. bél

*péni ‘beyin’; EUyg. meyi ~ m(e)yi (Wilkens, 2021: 474b) ‘beyin’: Arg. bein || Men. (i)
bejni || Vig. beyn, beyin || Red. () beyni ha. beyn || TTu. beyin || DS beyin || Az. béyin

bér- ‘vermek’: Arg. ver- (vertrum) || Har. vermek, vir (virfen) || Men. (&_»s) wirmek ha.
wermek || Vig. vérmek, virmék || Red. (& 2 s) virmek ha. vermek ; (<2 » ) virdirtmek ha.

15 Clauson sozciigii ‘(insan) yiizii’ olarak anlamlandirmig ve Osmanlicadaki bet bepiz ikilemesini kaydetmistir. Bk. Clauson,
1972: 296b.
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37-

38.

39.

verdirtmek fakat (<2 1 5) verdirmek, verimli (s« _2s) vb. || TTii. vermek || DS vermek ~
virmek ~ bérmek || Az2. vérmek, vérdirmek vb.

bérgii ‘vergi’: Har. vergi || Men. (5S_25) wirgii ~ (S_ns) wirgi || Vig. vérgui || Red. (5S_1)
virgyu ha. vergi || TTii. vergi || DS vergili ‘verimli’, virgili ‘eli acik’ || Az2. vérgi

bé:s ‘bes’: Arg. béc/bes (béci, becingi) || Har. bes || Men. (%) bes || Red. (Uv) besh || TTii.
bes || DS bes, bésli ‘bes fisek alan tabanca, tiifek’ || Az. bés

bésiik ‘besik: Arg. becich || Men. (&) “besik” || Vig. bechik || Red. (L&) beshik || TTii.
besik || DS bessik ~ béssik ~ bisik kertigi || Az. bésik

cécek ‘cicek’: Arg. cicéch || Men. (2a) éidek , (daa) éidek || Vig. tchitcék || Red. (das, das)
chichek || TTii. ¢icek || DS cicek ~ cecek || Az2. ¢icek

té- ‘demek, sdylemek’: Arg. de- (dedi) || Har. de- (dedi, derler) || Men. (&) dimek ~ (k3)
demek || Vig. démek || Red. (&a) dimek ha. demek ; (CS_») der-ken, dirken || TTii. demek ||
DS démek ~ demek ~ dimek || Az. démek

télve (d-) ‘deli, qllgin’: Arg. deli || Har. deli || Men. () deli ~ (42 delii || Vig. déli || Red.
(5Y) delii ha. () deli ; (a5, <l 1da) delirmek vb. || TTii. deli || DS deli ~ delii || Az2. deli

té:min (d-) ‘az once, demin’: Arg. demin || Men. (U=2) demin || Red. (U=2) demin || TTii.
demin || DS demin ~ temin ~ dimin

té:r- (d-) ‘bir araya getirmek, toplamak, dermek’: Men. (< _»2) dirmek, (< 2) dermek || Red.
(< _22) dermek fakat (¢ 41 ) dirlemek || TTii. dermek || DS dermek ~ dirmek ~ dérmak ||
Az2. dermek

térgii ‘eyerin arka boliimii, terki’: Arg. tercchi || Men. (S_5) terki || Red. (S5 terki || TTii.
terki || DS terki

térnek (d-) ‘topluluk, dernek’:Arg. dernéch || Men. (<) dirnek ~ dernek || Red. (< »9)
dirnek, dernek || TTi. dernek || DS dernek ~ déri ~ deri, dirnesmek ‘toplanmak, bir araya
gelmek, dernek kurmak’ || Az2. dernek

kébe (gebe) ‘hamile, gebe’: Arg. ghiebé || Har. gyebe || Men. (4X) giebe || Vig. guiéebé ||
Red. (+5) gebe || TTii. gebe

ké:c (gé:c) Dbelirli bir zamandan sonra olan, erken karsiti, ge¢’: Arg. ghiécci || Har. gec/ ||
Men. (&) gieé ; Men. (s ~ dlaS) gieélik vb. || Red. (&5, z5) gech || TTii. gec || DS gec ||
Az. géc¢

kéce (geéce) ‘gece’: Arg. ghieggié || Har. gec/ || Men. (4> / 4aS) giije ha. giege || Vig.
guiédje. guidjé || Red. (4xX) geyje, gije ; (<l 4a5) geyjelemek, (Cxd 4aS) geyjeleyin vb. || TTii.
gece || DS gece ~ gice || Az. géce, gécelemek vb.
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két- (g-) ‘gitmek’: Arg. get- (ghietmemifc), ghit- (ghidérum) || Men. (LS ~ <) gijtmek ||
Vig. guitmék ‘gitmek’ || Red. (&S | &) gitmek || TTii. gitmek || DS getmek ~ ketmek ~
gitmek ~ kitmek ~ gétgéde ‘gittikce’ || Az2. gétmek

ké:p (g-) ‘genis’: Arg. ghién || Men. (<) giein-, (4S) gien- || Vig. guiénich || Red. (<) ge,
(&S) geyd, (=5) geyn || TTid. genis || DS gen ~ ginis || Az. gén, génis vb.

keé:rii (g) ‘arka, geri’: Arg. ghiert || Men. ( 5= ~ 5X) giirii || Red.(5_8) girii ha. geri; (l5_5)
gerilik, (&l s X) gerilemek ; (55) gerii, geri || TTii. geri || DS geri ~ gerii ~ giri || Az2. géri,
geérilemek vb.

kéyik (?g-) ‘geyik’: Arg. ghieich || Men. (4S) giejik, gieik || Vig. guiéyik || Red. (<S) geyik
|| TTi. geyik || DS geyik ~ giyik || Az.2 géyik ‘dag kecisi’

sékri- ‘atlamak, sicramak’: Men. (< _Sv) fegiirmek ~ fegirimek || Red. (L Sw) sekrimek,
(& _Su) seyirmek || TTii. - || DS sekirmek ~ sdrtmek ~ seyirmek ~ siyirtmek vb. || Az2.
seyirmek

séz- (sé:z-) ‘anlamak, farketmek, hissetmek’: Arg. sex- (sexérum) || Men. (< ) fezmek ||
Red. (& ) sezmek || TTii. sezmek || DS sezmek || Az. sézmek

yé:- (?d-) ‘(bir seyi) yemek’: Arg. jeméch || Har. je- (jemez) || (Men. (<o) jemek || Vig.
yéemek || Red. (dey) yimek ha. yemek (<); (<)) yedirmek vb. || TTii. yemek || DS yemek,
yimek ~ yimek, yémis ~ yemis ‘kuru yemis’, yémak ‘yemek’, yégi ‘Diigilin sirasinda erkek
evinden kiz evine gonderilen yiyecek; yillik yiyecek’ || Az. yémek ‘yemek yemek’, yéyecek
‘yiyecek’, yeéyici ‘yiyici’ vb.

yé:t- (-d-) ‘(Bir hayvan1) cekerek pesinden goétiirmek, yedeginde gotiirmek’: Men. ( <)
Jjedmek ‘yedege almak, iletmek, gotiirmek, giitmek vb.” ; (<Sx) jedek vb. || Red. (¢s) yedmek;
(dy) yedek || TTii. yedek ‘yularindan cekilerek gotiiriilen bos binek hayvani; hayvam yedege
alan ip, yular’ || DS yedek ~ yidek, yedmek, yidilmek || Az. yédek, yédeklemek vb.

yét- ‘erismek, ulasmak’: Arg. jetti/~ (jetticirum) || Men. (L ~ iy jitmek aym zamanda
(&) jetmek, ; (Leiis) jetismek vb. || Vig. yetichmek, yétmek || Red. (i) yetmek fakat (<laiy)
yitmek “to be or become lost, to disappear” ‘kaybolmak’ vb. || TTii. yetismek || DS yetmek ~
yitmek || Az. yétmek

yétti (yéddi) ‘yedi’: Arg. jedi || Har. jedi || Men. (s<) jedi || Red. (s%) yedi || TTii. yedi ||
DS yedi ~ yidi || Az. yéddi

yég ‘daha iyi, iistiin’: Arg. yeg, jegh || Men. (<) jeg' || Red. (<) yey ~ (<) yeyy || TTii.
yeg || DS yeg ~ yég || Az2. yey

yégirmi ‘yirmi’: Arg. jgrimi, jgrimi || Har. igirmi || Men. (%) jigiirmi || Red. (=_5)
yiyirmi || TTu. yirmi || DS yirmi ~ yigirmi ~ igirmi || Az. iyirmi
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52. ye:l ‘riizgar, yel’: Arg. jel || Men. (Jv) jil, daha sik kullamima (&) jel. || Vig. yél || Red. (Jx)
yil, yel (&) || TTii. yel || DS yel ~ yil, yélpiyh ~ yilpik ‘yelpaze’ || Az. yél, yélpik ‘yelpaze’
vb.

53. yeép ‘ giysi kolu, yen’: Arg. jengh || Men. (%) jin-, daha sik kullanim1 (<) jen- || Vig. yén ||
Red. (&) yefi, (i) yifi || TTii. yen || DS yen ~ yen, yin ~ yip || Az.2 yéng

54. yénik ‘hafif, hafiflemis’: Arg. jegnil || Men. (5%2) jen-li , () jejni || Vig. yéyni. yénil || Red.
() yini , (&%) yiyni || DS yednik ~ ydnik ~ yiginik vb., yénelmek ~ yénilmek ~ yinilmek
‘hafiflemek’

55. yé:r ‘yer, yeryiizii’: Har. jer (jerde, jerlerde) || Men. (L) jir veya (1) jer || Vig. yer ||Red.
(L, w) yir, yer () || TTii. yer || DS yir ~ yer, yérinden yaynmikmak ‘yerinden oynamak,
ayrilmak’ || Az. yér ‘yer, toprak, zemin’

56. yé:r- ‘birinin veya bir seyin kusurlarim1 ortaya koymak, elestirmek, yermek: Men. (<S=_x)
jermek , jirmek || Vig. yérmeék || Red. (<_x, S ) yermek, yirmek || TTii. yermek || DS
yermek ~ yirmek

Degerlendirme

Meninski ve Redhouse’un, sozciiklerin Arap harfli yaziliglarimi ve ozellikle konugma dilinde nasil
gectigini gostermelerinin, bu donemdeki kapali /é/’li sozciiklere dair saglikli yorumlar yapmamizin ilk
basamagi oldugunu soyleyebiliriz. Meninski, Osmanlinin konustugu dili fonemik ve alofonik diizeyde
seslerinden ciimlelerine kadar tiim ayrintilariyla cok iyi tanimis ve kaydetmis bir dilbilimciydi. Oyle ki
vul. ( = vulgaris) kisaltmasiyla sézciiglin ‘ortak, genel, herkesce’, vulg. ( = vulgo) kisaltmasiyla ise ‘halk
arasinda’ kullamildigini belirtiyor, literalis ibaresiyle baz sozciiklerin edebi oldugunu, baz1 sézciiklerinse
avamin, okuma yazmasi olmayan alt tabakadan kimselerin dili oldugunu soyliiyordu. Bu
siiflandirmalar onun “dilin mubhtelif kullamim seviyelerini ne derecede izlemis ve incelemis
bulundugunu, ayrica derledigi malzemeyi ne 6l¢iide dikkatli ve titiz bir diizenleme ile islemis oldugunu
ortaya koyar” (Tulum, 2011: 71). Nitekim Gramerinde /e/’nin degerine dair yaptig1 su aciklamalar
calismamz icin son derece énemlidir: “e harfi, (<*«) dimek kelimesinde oldugu gibi ¢ (1) ile yazildig1
durumlar haricinde acik bir sekilde séylenir.” (Meninski, 1680a: 4; ayrica bk. Tulum, 2011: 69).
Buradan, listede kapali é'li sozciikler arasinda yer alan dé- (Men.'de dimek ~ demek) sozciigiindeki ilk
iinliiniin, 17. yilizy1ll Osmanlicasinda agik /e/’den farkl sekilde telaffuz edildigi asikardir.

Listede en dikkat cekici olan, ye () ile yazilip /e/ ile sesletilen sozciiklerdir. Buradan ne yazik ki /e/’lerin
kapali m1 yahut acik m1 oldugunu kesin olarak bilemesek de sozciigiin /i/’li telaffuzunun olmadigini,
kaliplagmig bir imla gelenegine bagh kalindigin1 rahathikla soyleyebiliriz. Goriildiigii iizere imla ve
telaffuz iki ayr1 seydir ve imladan hareketle bir dilin seslerine dair yorum yapmak belli yanliglar
beraberinde getirebilir. Viguier'in, Gramerinde 18. yiizy1l Tiirkcesine dair zikrettigi su sozler,
soylediklerimizi destekler mahiyettedir: “Tiirkge metinler okunurken etmek, vermek (Vig.'de etmék,
vermek) sozciikleri yerine itmek, virmek (Vig.’de itmeék, virmek) sozciikleri kullanilmaktadir. Fakat bu
kullanim giiniimiiz toplumunda yoktur ve yapay bir etkiye sahiptir.” (Viguier, 1790: 146). Bu bilginin
yani sira Viguier’in, birincisi yaz dilini temsil edip entelektiiellere, ikincisi ise standart konusma diline
mahsus olmak iizere verdigi ikili telaffuz 6rnekleri (Prononciation) ve bunlarin hemen {istiinde yer alip
okuyucuya mukayese imkani saglayan Arap harfli yazimlar, iki dil diizeyi arasindaki farklar1 gormemiz
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acisindan oOzellikle zikredilmelidir. Bu hususta asagidaki iki farkli 6rnege ve alt1 ¢izili olan kapali /é/’li
sozctiklere bakalim:

e osbs) el 5 A 53 dweya) Jasd g yuea ady SN (5 9 Ol 4l gy U

1.Telaffuz: Allah yoline can viren eziyyetlerine sabr u tehammdil iderse doste vasil olur...

2.Telaffuz: Allah yoluna can veren, eziyyetlerine sabr1 tehammiil ederse, dosta vasil olur...
AL3S e s e s e il sty Gl
o el sl o il s 48l sela @l oo el @lSGan llie elia))

1.Telaffuz: Qhalk beyninde ‘aklini gayb idenlere deli dirler ‘ibret gozi ile nazar itsen ‘akillu dedigiin
ademlerde delilik zuhr ider ki sGylenen delilerden on kat beter.

2.Telaffuz: Halk beyninde aklini kayb edenlere deli derler: ibret goziiyle nazar etsen, akilh dediyin
ademlerde delilik zuhur eder ki, sdylenen delilerden on kat beter. (Viguier, 1790: 285, 286)

Meninski ve Redhouse’ta iki farkh yazimla (<l) ~ &l ) yer alip /e/ ile telaffuz edildigi belirtilen ét-
fiillini Viguier, yazilisindan farkli olarak ikinci telaffuzda et- (edenlere, etsen, eder) seklinde,
Argentini’den itibaren konusma dilinde /e/’li kaydedilen deé- ve vér- fiillerini ise ye ile yazmasina
ragmen ikinci telaffuzda yani konugsma dilinde /e/ ile kaydetmistir (derler, dediyin, veren). Kapal /é/’li
sozciikler iizerinden imla ile telaffuzun farkli oldugunu gosteren bu 6rnekler, Osmanli Tiirkgesi
doneminde sadece Latin alfabesiyle yazilmig metinlere mahsus olmayip Arap harfli metinlerde bazen
tek bir miiellifin kaleminden ¢ikan bir eserin ayni sayfa ve dahi satirlarinda goriilebilmektedir. Bu ikiligi
somutlastirmak adina Evliya Celebi Seyahatnamesi'nin 5. cildinin aym varak bazen de aym satirlarinda
yer alan su 6rneklere bakalim:

16 14a/15 : 24 ) seh (om0 el A 3 13a/6: g ... N 613a/3: s2Saan )

Seyahatndme’nin nesrinde yukaridaki kistmlarin Latin harflerine aktarimi ise su sekildedir: “derler
dedigimde, ne dersiz ... dedi, eylik etdigimizin semeresi zuhir ediip”. (Dagh vd., 2001: 21, 23)

Ne var ki ayni cildin farkh yerlerinde olup et- ve de- fiillerinin ¢ekimli sekillerinin Latin harflerine /i/
ile aktarildig1 da goriilmektedir:

ne idi dirler: 57a/20 A x> ) 45 || ticdret idiin:103b/17: Sy & las

(Dagh vd., 2001: 92, 98, 178) otyarik dirler: 53b/32 : A3 3ok <3

Fiiller ayn1 olmasina ragmen miiellifin de nasirin de bir standardinin olmadigi, Arap ve Latin harfli
eserlerde bu tiirden ikili hatta bazen {iclii yazimlarin oldugu fazlaca ornek vardir. Bu 6rneklerin ¢cok
biiyiik oranda kapali /é/’li sozciliklerde yogunlagmasi bir tesadiif miidiir? Yoksa bazi arastirmacilarin
dedigi gibi bir “imla dikkatsizligi” mi s6z konusudur? Yahut da bu yazim 6zellikleri, bir ses degisikligine
mi isaret etmektedir? Oncelikle belirtmemiz gerekir ki kapali /é/’li sozciiklerin Arap alfabesinde elif +
ye (s0z basinda), ye, bazen de esreli yahut tistiinlii ye ile yazilmasini, yukarida da belirttigimiz {izere bu
foneme mahsus bir isaretin olmamasiyla iliskilendirmek gerekiyor. Nasil ki Arap alfabesiyle yazilan
metinlerde s6z baginda elif ve vav harfleri ('), s6z ortasi ve sonundaysa yalmzca vav harfi () Tiirk¢enin
dort yuvarlak iinliisiinden (o, 6, u, ) birini karsiliyorsa ve baglam da devreye girerek bir okuma
yapiliyorsa benzer durum ye ile yazilan bir sozcliglin /i/’nin yan1 sira kapali /¢/ ile okunabilecegi
anlamina da gelmelidir. Fakat kapali /é/’li oldugu su gotiirmez bir gercek olan sozciiklerin ayni donemde
ozellikle Latin harfleriyle kaleme alinan eserlerde hem /e/ hem de /i/’li sekillerde goriillmesini
sesbilimsel olarak nasil aciklamak gerekir? Ornegin TTii. de- ve et- fiilleri Eski Tiirkcede kapah
/é/livken (té-, ét-) Osmanh Tiirkcesinde di- ve it- seklinde yazilmasi veya okunmasi imkan dahilinde

16 Evliya Celebi, 2013. S. A. Kahraman (Haz.)
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midir? Bu sorular1 cevaplayabilmek icin ilkin Osmanli Tiirk¢esindeki iinliilerin {inlii dértgenindeki
yerlerini gormek, aralarinda ne tiir degisimlerin, ses olaylarinin miimkiin olabilecegini degerlendirmek
gerekiyor.

Osmanl Tiirkc¢esinin Unlii Dértgeni?

on orta arka
dar 1< 1 ‘ u
yar1 dar e ‘
yar1 genis e\ o 0
genis N 4 ‘

Osmanl Tiirkcesindeki Unliilerin IPA’daki Karsilig

on orta arka
dar Iy U
yar1 dar e
yar1 genis &\ o]
genis a

Yalnizca yukaridaki {inlii dortgenine bakarak bile ikili hatta ii¢lii yaziliglarin ve ayn1 donemdeki farkli
telaffuzlarin sebebini anlamak miimkiindiir. Kapali /é/, ¢ikis yeri bakimindan /i/ ve /e/ fonemlerinin
tam ortasinda yer alan bir 6n tinliidiir. Cikis yerleri birbirlerine yakin olduklari i¢in bu ti¢ iinlii arasinda
é ~ e / é ~ i nobetlesmesine / almasmasina (alternation) rastlamak da dogaldir.8

Birbirine yakin fonemler arasinda Eski Tiirk¢eden itibaren goriilen bu nobetlesme hadisesinde!® bir
zaman sonra, agzin iinlii yapisina yani agizda kapali /é/, acik /e/ farki olup olmamasina gore tinliilerden
biri tercih edilmektedir. Bir bagka deyisle eger bir agizda kapali /é/ yoksa bu sesi barindiran sozciik acik
/e/’liya da /i/’li olarak algilanabilmekte ve neyin acik /e/’li neyin /i/’li algilandig1 sozciigiin telaffuzuna,

7 Tiirkcede /1/ fonemi basta olmak iizere, iinliilerin cikis yeri ve {inlii dortgeninde nerede gosterilmeleri gerektigine dair
muhtelif tartismalar s6z konusudur. Calismamizda, “Tiirkiye Tiirkcesindeki sekiz {inliiniin olusturma (artikiilatuvar),
akustik ve duysal (odituvar) 6zelliklerinin belirlenerek hangi IPA sembollerinin bu iinliiler i¢in uygun” olabileceginin
tartisildigs, Kih¢'n “Tiirkiye Tiirkgesindeki Unliilerin Sesbilgisel Ozellikleri” baslikh cahsmasindan istifade edilerek
yukaridaki iinlii dortgeni ¢izilmistir. Kih¢'in c¢alismasinda Tiirkiye Tiirkgesindeki {inliilerin sesbilgisel o6zellikleri
incelendigi i¢in her ne kadar kapali /é/’ye yer verilmese de bu fonemin IPA’daki yeri esas alinmstir. Bk. Kilig, 2003.

18 Johanson, Tiirk dillerinin ¢ogunda tek tinliilii olarak (monophthong) goriilen kapali /é/’nin Azerbaycan Tiirk¢esinde agik
/e/’den farkh oldugunu, Tiirkmencede uzun /i/’ye (/i:/) tekabiil ettigini sGyledikten sonra, Osmanlicada da dé-, géce, ét-
, ver- ve yeé- (Johanson’da de-, gejd, et-, ver-, ye-) sozciiklerinin kok hecesinde kapal /é/’nin bulundugunu belirtir. Ona
gore burada asli olarak i diftongundan, daha sonra ise ié ~ i ~ ¢’den s6z edilebilir (It might originally have been realized
as e, later as ‘e ~ i ~ e). Bk. Johanson, 2021: 339.

19 Ornegin, kok hecesinin kapali /é/’li oldugunu bildigimiz TTii. iki sozciigii, Eski Tiirkce doneminde farkh sekillerde
taniklanmgtir: Orhon Yazitlan eki, Yenisey Yazitlan éki, Budist ¢evre metinlerde iki, DLT ikki vb. (Yani ETii. éki ~ eki ~
iki ~ ikki). Ornekler igin bk. Clauson, 1972: 101a.
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ses yapisina vs. gore degisebilmektedir. Dolayisiyla bu nobetlesmenin bir sonraki basamaginda su ti¢
hadiseden birinin gerceklesmesi s6z konusu olabilir:

1) Kapal1 /é/'nin muhafazasi yani kullaniminin devam etmesi (6rn. bazi agizlarda): DS él < ATi. *hél
> TTi. el, ETu. €l ; DS béssik ‘besik’ < ATi. *bésik > TTi. besik ; DS én- ‘inmek’ < ATi. * én- > TTii.
in-

2) é > e (6rn. Istanbul agz1): TTii. ver- < ATii. *bér- > ETil. bér- ; TTii. de- < ATii. *té- > ETil. té- ;
TTi. en < ATi. én > ETi. én

3) € > 1 (6rn. Anadolu agizlarinda): DS di- ‘demek’ < ATi. *té- > TTi. de-, DS il ‘yurt, sehir, memleket’
< ATii. * hél > TTi. il; DS yil ‘yel, riizgar’ < ATu. yél > ETi. yél

Yukaridaki listede de goriildiigii izere TTi. iki; ikindi (Men. tkindii), ¢icek ve yirmi (Har. igirmi, Men.
Jigiirmi, Red. yiyirmi) sozciikleri 16. yiizyildan itibaren ilk hecede /i/ ile kaydedilmislerdir. Bunun
nedeni imlada kapali /é/’nin gosterilememesi ve ye ()’ nin hem /i/’yi hem de /é/’yi karsilayabilmesi
veya bir é > 1 degisimi olabilir. Baz1 sozciiklerin ise é > e degisimine ugramasi ve /i/’li varyantlarinin
goriilmemesi de s6z konusudur. Fakat burada asil mesele, Latin harfli metinlerde ¢cogunlukla /e/ ve
kapali1 /é/'nin tek bir isaretle karsilanmasidir, dolayisiyla /e/’nin acik m1 yahut kapali m1 oldugu
hususuna ihtiyatla yaklagsmak gerekir. Buna ragmen Meninskinin, Gramerinde yukarida da
zikrettigimiz iizere /e/ foneminin dimek (S«2) kelimesini 6érnek vererek s (1) ile yazildig1 durumlar
haricinde agik bir sekilde s6ylendigini belirtmesinin (Meninski, 1680a: 4) yani sira, ETii. ége- ‘egelemek’
sozciigiinii iki farkh imlayla (<! 4SV) egielemek ve (<l 4%) eigielemek (ei- = é-) ; ‘genis’ manasmdaki
ETii. kén (g-) sozciigiinii ise (&) glein- (-ei- = -é-) ve (&X) gien- sekillerinde kaydetmesi, kanaatimizce
17. yiizyilda baz kelimelerde é ~ e nobetlesmesinin oldugunu gostermektedir.

Listede /i/’li kullanim1 olmayan ve sadece /e/ ile kaydedilen sozciikler ise sunlardir: TTi. elemek, elek,
bet, beyin (Arg. bein, Men. bejni, Vig. béeyn, Red. beyn), bes, deli (Men. deli ~ delii), terki, gebe, gec,
sezmek ve yeg (Arg. yeg ~ jegh, Men. jeg’, Red. yey ~ yeyy). Bu durumu ise dilbilimde iki veya daha
fazla sesin tek bir sese doniismesi, kaynasmasi (yani: A, B > B); ses sisteminde Onemsiz hale
gelen/gereksizlesen ve anlam ayirt edici Ozelliklerini kaybeden fonemlerin, cikis yeri bakimindan
kendilerine yakin fonemlerde birlesmesi seklinde tamimlanan ses birlesmesi (phonemic merger)
hadisesiyle aciklamak miimkiindiir (yani: ETii. e ~ ¢, Osm. e ~ € > TTii. e).

Bu iki grubun haricinde olan ve listenin ¢cogunlugunu iceren diger 6rnekler ise /e/ ( ~ /é/)li ve /i/1i ikili
kullanimin gerek eszamanh gerek artzamanh diizeyde goriildiigii 6rneklerdir. Ornegin TTii. ver- fiili,
Argentini’de (16. yy.) ver-, Harsany ve Meninski’de (17. yy) ver- ~ vir-, Viguier’de (18. yy.) ver- ~ vir- ve
Redhouse’ta (19. yy) ver- seklinde kaydedilmis ve ¢ekimlenmigtir.

Yukaridaki soruyu tekrar soracak olursak, TTii.’deki de- ve et- fiilleri Eski Tiirkcede kapali /é/’liyken (te-
, ét-) Osmanl Tiirkgesinde di- ve it- seklinde olabilirler mi? Bir fonem degisirken imlada onun karsilig
olmasa bile ya da ara fonemler o dilde bulunmasa bile o fonem, iinlii dértgenindeki tinliiler tizerinden
degisir ve o hiyerarsiyi takip eder. Dolayisiyla Tiirkcede kuramsal olarak i > e degisimi yalnizca kapal
/é/ izerinden gerceklesebileceginden (yani: *i > é > e)2° asli olarak ilk hecesinde kapali /é/ bulunan bir
sozciik once /i/’ye, ardindan da /e/’ye doniisemez (yani Tiirk¢cede *é > i > e degisimi sesbilimsel olarak
miimkiin degildir). Burada ancak Genel Tiirkcede ¢ok iyi bildigimiz, Tiirkiye’deki ¢alismalarda ise cogu

20 Tiirkiye Tiirk¢esinde boyle sistematik bir ses degisimi hi¢ olmamustir.
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kez dikkate alinmayan é > i veya é > e degisiminden s0z edebiliriz2.. Zira Tiirk¢ede bagka tiirliisii
sesbilimsel olarak miimkiin degildir.22

(Tiirkcede olagan ses degisimi)

¢ (Tirkcede gerceklesmesi miimkiin olmayan ses degisimi)

Yani Osm. dimek > TTii. demek degisiminden degil, Osm. démek > TTii. demek’ten soz etmek gerekir.
Bu durumda 6rnegin TTii. ver- fiil kokiindeki acik /e/, neye geri gider? Kapali /é/’ye mi yoksa /i/’ye mi?
Elbette kapali /é/’ye. Nitekim Osmanlicaya kadar (Eski Oguzca da dahil olmak {izere) kapali /é/’ler
korunmusgtur. Yani eskicil bir 6zellik olarak kapali /¢é/, ¢cok uzun siire degismeden kalmigtir. Dolayisiyla
higbir esere ihtiyag duymadan, hicbir miiellifin i/e yazimina bakmadan da sesbilimsel prensipler
geregince Osmanh Tiirk¢esinde kapali /é/'nin oldugunu ve bir Osm. é > TTii. e degisimi gerceklestigini
soyleyebiliriz. Aslinda buna ses karsilamast (phoneme substitution) da demek miimkiin. Nasil ki
Tiirkcede aslen /j/ fonemi olmadigi icin bu foneme sahip yabanci sozciikler bir siire, ¢ikis yeri
bakimindan /j/’ye yakin bir fonem olan /c/ ile karsilanmissa (6rnegin Ing. jockey > Tii. cokey ~ jokey)
Istanbul agzinda kapal1 /é/ olmadig1 icin de bu fonem, cikis yeri bakimindan ona yakin olan acik /e/ ile
karsilanmistir. Dolayisiyla Osmanh Tiirkcesindeki kapali /é/’li sozciikler Istanbul agzinda karsimiza
acik /e/’li bicimde cikacaktir, ciinkii Istanbul agzinda kapali /é/ yoktur.

Peki, de- sozcliglintin, TTi. agizlarinda kapali /é/°li DS démek seklinin yani sira DS dimek olarak da
gecmesi nasil degerlendirilmeli? Bu da kapali /é/’nin bir yandan korunmasi, bir yandan da é > i
degisimine ugramasiyla aciklanabilir.

Netice itibariyle Osmanl Tiirk¢esindeki kapali /é/’li sozciikler, yukaridaki listede de goriildiigii iizere tli¢
ayr1 koldan bir seyir takip etmistir:

1) Ozellikle agizlarda varhgim devam ettirmesi

2) istanbul agzinda cogunlukla é > e degisimine ugramasi

21 Tiirkgede é > i veya é > e degisiminin yamn sira e > ¢ tiirlinden degisimlere de rastlanmaktadir. Nitekim “Eski Tiirkce
doneminde yalmzca *d > ¢’den degil, bir e > é degisiminden de s6z etmek gerekir. Bunun izlerini bugiin Kipgak dillerinde
yaygin olarak goriiyoruz.... (bk. ETii. temir ‘demir’, CC témir, Kzk. témir, krs. Cag témir; ETii. esgek ‘esek’, CC ések, Cag.
ések; ETi. erdem ‘erdem’ CC érdemli, vb.)”. Bk. Aydemir, 2021a: 160.

Cagataycanm temel 6zelliklerinden biri olan e > é degisimi, Tiirkcenin tarihi donemleriyle sinirh kalmamistir. Ornegin Tiirkmence
kes- (< kes-), Kazakga keél- (< kel-) ‘gelmek’ vb. Bk. Johanson, 2021: 337-38.

22 Benzer durum Tiirkiye Tiirkolojisi'nde yanls bir sekilde *d > z > y degisimi olarak anlatilan ve genellikle *adak > azak >
ayak 6rneginin verildigi durumda da goriiliir. Oysa sesbilimsel bakimdan burada ancak ya d > y ya da d >> z degisiminden
soz edilebilir (yani 1. d > y veya 2. d > d > z). ETii. adak ~ adak, Oguz dillerinde ayak, Kipcak dillerinde ise azak seklinde
yasamaya devam etmektedir.
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3) Tiirkiye Tiirkcesinde nadiren é > i degisimine ugramasi ve bu degisime agizlarda daha sik
rastlanmasi.

Peki literatiirde i > e degisimine istisna olarak gosterilen TTii. isitmek23 sozciigiiniin (ATu. *ésid- > ETii.
ésid-, Osm. isit- ~ esit- (~ esit-) sesbilimsel seyrine dair ne sdylenebilir? Yukarida bahsedildigi {izere bu
sozciik, acik /e/’li sekli de olmakla birlikte kok tinliisii kapali /é/ olan ¢cogu sozclikten farkli olarak é > i
degisimine ugramistir. Bu degisimde sozciigiin ikinci fonemi olan /i/’nin gerileyici bir benzesmeye
sebebiyet vermesi imkan dahilindedir (yani ésit- > isit-). TTu. tki ( ETu. ékki), tkindi ( ETu. *ékkinti),
tkiz ( ETii. *ekkiz) ve yirmi (ETi. yégirmi) sozciiklerinde de benzer bir hadiseden bahsedilebilir. Yani
burada é > i degisimi, ilk heceden sonraki /i/’den kaynaklanan bir gerileyici benzesme sonucu ortaya
¢ikmis olabilir.

Burada tizerinde durulmasi gereken diger bir husus da TTi. de- ( ETi. té-) ve ye- (ETd. yeé:-)
sozciiklerinin -(y)An sifat-fiil eki, -(X)yor ve -(y)AcAk ekleriyle diyen, diyor, diyecek; yiyen, yiyor ve
yiyecek sekillerinde cekimlenmesidir. Burada kok iinliinlin agik heceye doniismesinden ve /y/
foneminin daraltici bir etkiye sahip olmasindan bahsedebiliriz. Dolayisiyla sozciiklerin bu ¢ekim sonucu
/e/’li degil /i/’li sekillerine rastlanmaktadir. Yani bu bir ses degisimi degil, cekimde ortaya cikan bir
ozelliktir.

Son olarak, Osmanh Tiirkcesi doneminde kaleme alinan eserleri Latin harflerine aktarirken kapali /¢é/’li
sozciiklerin gosteriminde nasil bir yol izlemek gerekiyor? Burada H. Aydemir’in tercthen okuma ve
etimolojik (kékenbilimsel) okuma terimlerine deginmek istiyoruz. Aydemir, tercihen okumay1 “Kokeni,
okunusu kesin olarak veya hig¢ bilinmeyen sozliiksel bir 6genin ya da yazitlardaki (veya herhangi bir
kaynaktaki) adin, eski Tiirk alfabesinin (ya da herhangi bir alfabenin) kurallarina goére s6z konusu
olabilecek okuma olanaklarindan birini segme olay1” seklinde tanimlarken, etimolojik (kokenbilimsel)
okumay1 “sozliiksel 6genin veya adin kokeni, ses yapisi, eki-kokii vs. biliniyorsa, fakat mevcut alfabe
birden fazla okuma olanagi sunuyorsa, bu durumda s6z konusu olabilecek okuma olanaklarindan birini
secme olay1” olarak tanimlar. (Aydemir, 2021b: 92). Biz de kok linliistiniin kapali /é/’li oldugu ETii.’den
itibaren taniklanan sozciikler, bir Osmanh Tiirk¢esi metninde geciyorsa burada etimolojik
(kokenbilimsel) bir okuma yapilmasinin, yani sézciigii kapali /é/’li okumanin daha dogru olacag:
kanaatindeyiz.

Sonug

Tiirkcenin tarihi devrelerinde bulunup, 6lciinlii Tiirkcede ve Istanbul agzinda her ne kadar bulunmasa
da cagdas Tiirk dillerinin bazilar1 ile Anadolu agizlarinda anlam ayirt edici 6zelligiyle gortilmeye devam
eden kapal1 /é/ fonemi, 6zellikle Tiirkiye Tiirkolojisinin en tartigmali mevzularindan biridir. Bu foneme
mahsus bir isaretin Eski Tiirkceden itibaren (Yenisey Yazitlar: haricinde) olmamasi, Tiirk¢enin tiim
iinliilerini ayr1 ayr gostermeye elverigli olmayan Arap alfabesinde ¢ogunlukla /i/ fonemini karsilayan
ye ile yazilmasi, ilk hecelerinde asli olarak kapali /é/’yi tasiyan sozciiklerin tarihi gelisme siireclerinin
ve ne tiir ses degisimlerine ugradiklarinin tespitini de haliyle zorlastirmaktadir. Bu calismada,
Clauson’un sozliigiiniin (= EDPT) taranmasiyla tespit edilen ve Osmanh Tiirkcesi doneminde de
taniklanan, ilk hecesinde kapal1 /¢/ sesini tasiyan sozciikler bir liste halinde verilmis; 6zellikle Meninski

23 Duman’a gore “...bugiin standart Tiirkiye Tiirk¢esinde i'li olan bazi kelime kokleri tarihi donem metinlerinde diizenli
olmamakla beraber €’li olarak goziikiiyorlar: eyii ‘iyi’, gey- ‘giy-’, get- ‘git-*, esit- ‘isit’. ...kelimelerin Eski Tiirkce devresi
metinlerinde olanlarn kok hecedeki iinlii bakimindan ayni sesleri tasimaktadirlar.” Bk. Musa Duman, 1999: 66. Bu
sozciiklerden eyii ve gey-, ETii.’de edgii ve ke:d- (g-) (bk.Clauson, 1972: 51b ve 700b) olarak acik /e/’li kaydedilmistir.
Dolayisiyla burada bir e >*¢ > i degisiminden bahsetmek gerekecektir.
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ve Redhouse™un sozciiklerin Arap harfli imlalarinin yan sira telaffuzlarim1 vermeleri, Viguier’in ise yazi
dili ile konusma dili arasindaki farklar1 gostermek iizere verdigi ikili telaffuz 6rnekleri, imlanin
muhafazakarlhigini, imla ile telaffuzun her zaman ayni olamayacagini agik surette gostermistir. Tam
olmayan bu liste ile, cogu sozciigiin Anadolu agizlarinda ve bir Oguz dili olan Azerbaycan Tiirk¢esinde
kapal1 /é/’li yasamaya devam ettigi, ilk hecedeki i ~ e nébetlesmelerinin kapali /é/’nin varligina isaret
ettigi acikca goriilebilmektedir.

Literatiirde sadece imlaya baglhh kalinarak Osmanli Tiirkcesinde /i/’li oldugu diisiiniilen, fakat
giiniimiizdeki /e/’li soyleyisi esas alarak anakronik bir tutumla, kapali /é/’li oldugunu mutlak surette
bildigimiz s6zciiklerin i > e degisimine ugradiklari yoniinde yanhs bir kanaat s6z konusudur. Bu kanaati
bertaraf etmek adina bu calismada Osmanl Tiirkgesinin IPA’ya gore {inlii dortgeni tarafimizca gizilerek,
kapali /é/nin diger iinliiler icerisinde nasil konumlandig1 gosterilmis ve ¢ikis yeri bakimindan
birbirlerine yakin olan /e/, /i/ ve kapal1 /é/ fonemleri arasinda ETii.’den itibaren goriilen é ~e / é ~ i
nobetlesmesinden bahsedilmistir. Bu nobetlesme hadisesinin bir sonraki sathasinda su ti¢ hadiseden
birinin gerceklesmesi s6z konusu olabilir: 1) Anadolu agizlarinin bazilarinda da goriildiigii iizere kapah
/é/’nin muhafazasi, 2) Istanbul agzinda goriilen é > e, 3) Anadolu agizlarinin bazilarinda goriilen é > i
degisimi. Dolayisiyla Tiirkcede kuramsal olarak i >> e degisimi sadece kapali /é/ iizerinden
gerceklesebilecegi igin asli olarak ilk hecesinde kapali /é/ bulunan bir s6zciiglin 6nce /i/’ye, ardindan da
/e/’ye gidemeyecegi yani Tiirkcede *é > i > e degisiminin sesbilimsel olarak miimkiin olmadigy, bir i < é
> e degisiminden s6z edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Nihai olarak, Arap harfli Osmanl Tiirkcesi ve
hatta Eski Oguzca metinleri nesredilirken, kapali /é/ sesi tasidig bilinen sozciiklerin tercihen degil
etimolojik olarak okunmasi gerektigi teklif edilmistir.

Kisaltmalar

ATi. = Ana Tiirkce; DLT = Divanu Lugati’t-Tiirk; ETi. = Eski Tiirkge; Far. = Farsca; Osm. = Osmanlh
Tiirkgesi; TTii. = Tiirkiye Tiirkcesi.
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