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Oz

Kipcak Tiirklerinin niifus itibariyle 6nemli bir bolimii Miislimanhg: kabul etmis, Altin Orda ve
bilhassa Memluk Devletleri biinyesinde yasamlarin siirdiirerek giiniimiize ¢ok sayida Arap harfli
yazma eser birakmiglardir. Hiristiyanligin Gregoryen mezhebini kabul eden bir grubun ise Ukrayna
ve Polonya’da kendi kiliselerini kurup Kipgak Tiirkcesi dini metinlerini Ermeni harfleri ile yaziya
aktardiklarini bilmekteyiz. Bu Hiristiyan kitleye ilave olarak geleneksel inanglarini siirdiiren bir diger
Kipcak kitlesinin yine Karadeniz'in kuzeyi, Dogu Avrupa ve Balkanlarin tarihinde, ayrica kiiltiirel
dokusunda 11. yiizyildan itibaren derin etkiler biraktigini gézlemlemek miimkiindiir. Ancak bu Kkitle,
diger iki grubun aksine Hiristiyanhg: kabul ettikten sonra zaman igerisinde milli kimliklerini
kaybederek bolgedeki komsu kavimlerin igerisinde asimile olmusglardir. Onlarin konustuklar1 dil
verileriyle ilgili, giiniimiize birtakim kisi ve yer adi, ayrica italyan ve Alman yazarlar tarafindan
kaleme alinan Codex Cumanicus adli eser kalabilmistir. Misyonerlik ve ticaret amaciyla yazildigi
diisiiniilen bu yazma eser, aym1 zamanda tarihteki Latin harfli ilk Tiirkce metin olma 6zelligine
sahiptir. Bolgedeki Kuman Tiirklerinin diline ait ¢ok sayida fiil, bilmece ve gramer kuralinm ihtiva
eden, aynm1 zamanda Hiristiyanlhiga ait ilahilerin Kumanca terciimesini paylasan bu eserde gecen
bircok kelime, yazarlarinin Tiirkceyi sonradan 6grenmeleri nedeniyle yazim yanlhslari icermektedir.
Metnimizin Almanca codex olarak da bilinen ikinci boliimiinde yer alan “tint-” fiili ve ondan tiireyen
“tintévei” ismi, bu eserde yalnizca birer defa yer almigtir. “arastirmak, incelemek” manasina gelen
“tint-" fiiline, sadece Codex Cumanicus’ta tesadiif edilmesi, ancak diger tarihi Kipcak Tiirkcesi
metinlerinin hicbirinde rastlanmamasi oldukea ilgingtir. Ancak daha ilgin¢ olan durum, bu fiilin

modern Kipcak Tiirk lehgelerinin tamaminda var olmasidir.
Anahtar kelimeler: Codex Cumanicus, Kuman Tiirkleri, tint-, tint6vei
On the verb "tint-" in Codex Cumanicus and the derived name “tintovci”
Abstract

A significant part of the Kipchak Turks converted to Islam, and they continued their lives in the
Golden Horde and especially in the Mamluk States, and left a large number of manuscripts with
Arabic letters. We know that a group that accepted the Gregorian sect of Christianity established their
own churches in Ukraine and Poland and transcribed Kipchak Turkish religious texts in Armenian
letters. In addition to this Christian group, it is possible to observe that another Kipchak group, who
maintains their traditional beliefs, has left deep effects on the history of the northern Black Sea,
Eastern Europe and the Balkans, as well as on the cultural texture since the 11th century. However,

unlike the other two groups, after accepting Christianity, they lost their national identity over time
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and assimilated into the neighboring tribes in the region. A number of names of people and places,
as well as Codex Cumanicus, written by Italian and German authors, have survived to this day
regarding the language data they spoke. This manuscript, which is thought to have been written for
missionary and commercial purposes, also has the feature of being the first Turkish text with Latin
letters in history. Many words in this work, which contains many verbs, riddles and grammatical rules
of the language of the Cuman Turks in the region, and also shares the Cuman translation of the
Christian hymns, contain spelling mistakes due to the fact that the authors learned Turkish later. The
verb “tint-” and the derived noun “tint6v¢i” in the second part of our text, also known as the German
codex, appear only once in this work. It is quite interesting that the verb "tint-", which means "to
investigate, to examine", is encountered only in Codex Cumanicus, but not in any of the other
historical Kipchak Turkish texts. But what is more interesting is that this verb exists in all modern
Kipchak Turkic dialects.

Keywords: Codex Cumanicus, Cuman Turks, Tint-, Tintévei
Giris

Giiniimiizde Tiirk diinyasinin boylar birligi acgisindan ii¢ biiyilk unsurundan biri olan Kipgak
Tiirklerinin, Tiirk tarihi baglangicindan itibaren ele alindigi takdirde de en eski ve koklii Tiirk
boylarindan oldugu bilinmektedir. Tarihi metinlerde agirlikh olarak Kuman veya Kipcak adlariyla
kaydedilen bu Tiirk unsuru icin cesitli milletlerin farkh adlar verdigini biliyoruz. Ornek verecek olursak,
Kipcaklara Islam kaynaklarinda Arapca telaffuza uygun olarak, “Kifsak” verilmistir. S6z konusu boyun
bir diger Tiirkce adi olan “Kuman” etnonimini tercih edenler ise Hiristiyan milletler olmustur. Bizans ve
Latin kaynaklar1 bu “Kuman” soziini “Kumanos, Kumanoi, Cumanus, Komani” gibi soyleyislerle
kaynaklaria eklemislerdir (Tasagil, 2004, s. 73). Alman, Ermeni ve Rus kaynaklar1 ise bu Tiirk boyu
icin bambagka adlar vermeyi tercih etmiglerdir. Gregoryen inancini benimseyen ve bu yol ile Ermeni
kilisesine intisap eden Kipc¢aklar i¢in Ermeni kaynaklar1 “Khartes” adinin verildigini tespit ediyoruz.
Almanlar ve diger baz1 kavimlerin “Falben”, “Falones”, “Valani”, “Valwen”, “Pallidi” gibi adlar altinda
sunduklar1 Kuman-Kipgaklara Macarlarin verdigi isim ise “Kun”dur (Tasagil, 2004: 73). Kuman-Kipgak
Tiirkleri, gecmiste oldugu gibi gliniimiizde de Tiirk diinyasinin kuzey kanadini temsil etmektedir. Diger
bir tabirle ¢ogunlukla kuzey yarimkiirenin kuzey enlemlerinde yasamis olduklarindan giiney komsulari
olan diger Tiirklere nazaran daha beyaz tenli, sarigin ya da kumral bir dig goriintisleri olmustur. Bu
nedenle onlara Rus, Alman ve Ermeni kaynaklarinda verilen etnonimler, “sar1, saman renginde sa¢”
anlamlarin ihtiva etmektedir (Tasagil, 2004: 73). Tarihte Kipcak Tiirklerinin biiyiik cogunlugu islam
dinini benimsemis ve 6zellikle 1250-1517 y1llar1 arasinda Misir merkezli kendi ¢caginin etkin bir devleti
haline gelmis olan Memluk (K6lemen) Devleti biinyesinde ¢ok sayida Arap harfli Tiirkce (Kipgakga) eser
verdigi bilinmektedir. Yine Altin Orda Devleti igerisinde niifus olarak hakim olan bu kitlenin de
cogunlugu Miislimandirlar. Ancak bunlara ek olarak; yine Karadeniz'in kuzeyinde, Giiney ve Kuzey
Kafkasya’da, ayrica Balkanlar’da 11. ylizyildan itibaren varligini yogun bir bicimde hissettiren baz
Kumanlarin (Kipgaklar) Eski Tiirk dinini devam ettirirken bazilarinin da komsular1 olan Hiristiyan
milletlerle temasa gecerek onlarin inanclarimi aldiklar1 ve zaman igerisinde asimile olduklar1 da
anlagilmaktadir. Bu Hiristiyan gruplardan birinin Ermenilerin milli mezhebi olan Gregoryenligi
benimseyerek 1080 yilinda (Sultan Meliksah donemi) Ani merkezli Bagrat kralliginin Selguklularin eline
gecmesiyle (yurtlarimi terk eden Kipgaklar oldugunu bilmekteyiz (Giindiiz, 2001: 15). Bu topluluk
Kafkaslar1 asip bugiinkii Ukrayna ve Polonya topraklarina yerleserek oralarda kendi Kkiliselerini
kurmuslardir. Bu kiliselerde Kipcak Tiirkgesi ile okunan dualara ait “Algis Bitigi” (Dua Kitab1) adli
Ermeni harfli yazma eseri Nadejda Chirli 2005 yilinda yaymlamistir (Chirli, 2005). Kafkaslardaki bir
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diger Hiristiyan Kipcak grubu ise Giircistan’da 12. yiizyilda kral Bagrath IV. David ve kralice Tamara
tarafindan yerlestirilen ve 6zellikle Selcuklulara kars: Giirciilerin bazi bagarilar kazanmasinda etkili olan
Kipcak unsurlar1 olmustur (Kirzioglu, 1992: 122). flaveten Balkanlarda, dzellikle Romanya ve Moldova
cografyasinda da varligim tespit ettigimiz bazi Kuman-Kip¢ak unsurlarimin da Hiristiyanligi kabul
ettikleri ve bir miiddet sonra onlarin bolge halklar icerisinde eridiklerini bilmekteyiz. Onlardan
giiniimiize sadece baz kisi ve yer adlar1 kalmistir. Ornek verecek olursak Besarabya bolgesinin adh,
“Basar Aba” adli bir liderin adindan gelmistir (Kafesoglu, 1983: 183-184).

Tiirk dilinin Latin harfli en eski metni olarak bilinen Codex Cumanicus da Karadeniz’in kuzeyi agirlikta
olmak iizere Dogu Avrupa’da yasayan ve eski inanclarmi devam ettiren Kumanlarin
Hiristiyanlagsmasinda etkili olmustur diyebiliriz. Hangi tarihte yazildigi tam bilinmeyen, birgok
aragtirmaci tarafindan 13. yiizyilin son yillar1 veya 14. yiizyihn ilk yillarinda meydana getirildigi
diisiiniilen (Argunsah, Giiner, 2015: 22-23) Codex Cumanicus’un elimizdeki tek niishasi, italyanin
Venedik kentindeki San Marco (Saint Marcus) kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Gotik harflerle yazilmig
olan Codex Cumanicus’ta Kuman Tiirkcesinin gramer 6zelliklerinden ayrintili olarak bahsedilmigtir.
Ayrica Latince, Farsca ve Kipcak Tiirkcesi (Kumanca) kelime listeleri, Kipcak¢a-Almanca sozliik ve
Kipcak Tiirkgesine ait metinler de yer almaktadir (Tavkul, 2003: s. 2). Italyan ve Alman boliimii (codex)
olmak iizere iki boliimden meydana gelen yazma eserin italyan boliimiiniin basinda XI. VII. 1303 tarihi
verilmistir. Ancak bu tarihin istinsah tarihi oldugu, dogal olarak da elimizdeki niishanin da miistensih
niishas1 oldugu genel kabul gormektedir. Eserin kiinyesi ise tam olarak su sekildedir: “Bibliothecae Divi
Marci-Bibliothecue Nazionale di S. Marco-Bibliothecae ad templum Divi Marci Venetiarum, Venezia,
Mss. Latini, Fondo antico, Collocazione 1597, Codex DXLIX/No 549” (Argunsah, Giiner, 2015: 21). Bu
eserin nerede yazildigi hususunda da farkh goriigler vardir. Bununla birlikte genellikle, ticari faaliyetleri
artirmak amaciyla kaleme alindig1 diisiiniilen italyanca codex’in Cenevizlilerin koloniler kurmus oldugu
Karadeniz’in kuzeyinde Kirim yarimadasi civarinda, Kuman Tirkleri arasinda Hiristiyanligi yaymak
niyetiyle hazirlandig: diisiiniilen Almanca codex’in ise misyonerlik faaliyetlerinin yiiritiildiigi Kipgak
sehirlerinden birinde viicuda getirildigi sanilmaktadir (Argunsah, Giiner, 2015: 24-25).

Codex Cumanicus'un dilinin giiniimiizdeki hangi Kipgak Tiirk leh¢esine daha yakin oldugu konusu
aragtirmacilarin merakini uyandirmistir. Eserin dilini analiz edenlerin iizerinde fikir birligi ettigi husus,
bu yazmanin dili ile Modern Kipcak Grubu Tiirk lehgelerinden Karacay-Balkar, Kumuk, Nogay, Kazan
Tatar, Kirim Tatar ve Karay (Karaim) Tiirkcelerine yakin oldugu yoniindedir (Cagatay, 1972, Gabain,
1988, Tavkul, 2003, Pekacar, Tiirk, Yildizli, 2014, Argunsah, Giiner, 2015). S6z konusu yazmanin (Codex

Cumanicus) metin ihtiva eden kisimlarinda eserin dili i¢in “Tatarca”, “Tatar Til”, Latince sozlerde ise
“Komanca” (Argunsah, Giiner, 2015: 26) ifadelerinin de kullanilmasi dikkat cekicidir.

Codex Cumanicus’tan kiiciik bir kesiti 1950 y1linda hazirladig Tiirk Lehceleri Ornekleri” adli kitabinda
paylasan Saadet Cagatay, daha sonra 1972’de cikardigi aynm adli kitabin ikinci cildini (Cagatay, 1972)
giiniimiizde konusulup yazilan Tiirk lehcelerine ayirmis ve onlardan 6rnekler sunmustur. Bu ikinci
kitapta Cagatay, Codex Cumanicus’un dilinin en yakin oldugu lehgeleri soyle izah etmektedir:

“Kuzey Kafkasya'da diger iki kardes kabile Balkarlar ve Kumuklarla yan yana otururlar. Dilleri
birbirinden ayrilamayacak kadar yakindir ve Yeni Kumanca olarak adlandirilan Kirun Tatarcast,
Karayumca ile Kipcak dil grubunun Karadeniz-Hazer (Ponto-Kaspi) boliimiine girmektedir. Yeni
Kumanca, bugiin Ural grubuna giren Kazan, Bati-Sibirya lehceleri ile birlikte, XIII. yiizyil
sonlarinda yazildigi tahmin edilen ve Dogu Tiirkgesine pek yakin olan Ana Kipcak yaz: dilini temsil
eden Codex Cumanicus adh eserin dilinin devami olarak kabul edilmektedir. Genel olarak biitiin bu
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grubun dili, fazlaca fonetik degismelere ugramamus, berrakligim kaybetmemis, eski dilden de pek az
ayrilmistir.”. (Cagatay, 1972: 114).

Codex Cumanicus’un diline en yakin modern lehgelerden kabul edilen Kumuk Tiirkgesi ile Karacay-
Balkar Tiirkcesinin s6z varhg: da arastirmacilar tarafindan dikkate sunulmustur. Ornegin Ufuk Tavkul,
Karacay-Balkar (Karacay-Malkar) Tirkcesine ait s6z varligini Codex Cumanicus’taki kelimelerle
karsilastirmak suretiyle bir kelime listesi hazirlamigtir (Tavkul, 2003: 48-72). “Codex Cumanicus ve
Karacay-Malkar Tiirk¢esinde Ortak Kelimeler” bagligi altinda verilen bu listenin ardindan, bahis konusu
kelimeler fonetik degismelerin analiz edildigi “Ses Degismeleri” boliimiinde ayrintili olarak
incelenmistir (Tavkul, 2003: 72-80).

Karagay-Balkar Tiirkcesi kadar Kumuk Tiirkgesi de Codex Cumanicus’'un s6z varhiginmi ihtiva etmek
suretiyle bizlere hatirlatan bir bagka Tiirk lehcesidir. Cetin Pekacar, Ahmet Turan Tiirk ve Emin Yildizh
tarafindan hazirlanip 2013 yilinda yayinlanan “Codex Cumanicus ve Kumuk Tiirkgesinin S6z Varhig:
Fiiller” adli bildiride Codex Cumanicus’ta yer alip Kumuk Tiirk¢esinde yasamini devam ettiren
kelimelerin bir listesi okuyucuya sunulmustur (Pekacar, Tiirk, Yildizli, 2013: 297-307).

Codex Cumanicus’a ait kelimelerin Kirgiz Tiirkgesi ile de s6z varligi bakimindan ortakliklar1 mevcuttur.
Oziim Subag1 tarafindan 2012 yilinda tamamlanan yayimlanmamus yiiksek lisans tezinde her iki lehceye
(Tarihi Kuman lehgesi ile Modern Kirgiz Tiirkcesi) ait kelimeler ile ilgili fevkalade uzun bir liste
hazirlanmistir. Bu ¢alismada Codex Cumanicus’un s6z varligi oldugu gibi sunulmus, bununla beraber
Codex Cumanicus’ta olup Kirgizca’da kullanilmayan kelimeler de gosterilmistir (Subasgi, 2012: 14-140).

“tint-" fiili ondan tiireyen “tintovc¢i” ismi

Giiniimiizde her biri birer yaz dili haline gelmis olan cagdas Tiirk lehgelerinin s6z varlig: ile Codex
Cumanicus’un igerdigi kelimelerin karsilagtirilmali olarak incelenmesi, siiphesiz eser iizerinde calisacak
olan aragtirmacilar i¢in son derece yardimei olmaktadir. Buna gore, yazmada gecen kelimelerin bugiin
yer aldig1 lehgelerin sozliiklerine miiracaat edilecek, buna ek olarak diger Kipcgak Tiirk lehgelerine ait
sozliiklerin de dikkatle taranmasini beraberinde getirecektir.

Codex Cumanicus’un Almanca boliimiinde karsimiza yalnizca birer defa ¢ikan “tint-” fiili ve o fiilden
tiretilmis “tintovet” ismi {lizerine egildigimiz bu calismamizda, s6z konusu kelimelerin kokeni
iizerinde birtakim yorumlar yapilacak ve kelimenin diger ¢agdas Tiirk yazi dillerindeki durumu ortaya
konulacaktir.

Codex Cumanicus’un “Almanca codex” denilen ikinci boliimiinde ilk béliimden farkhi olarak Kuman
Tiirkgesine ¢evrilmis birtakim Hiristiyan ilahilerinin yer aldigini bilmekteyiz. Yazmada gegen bu ilahiler
arasinda “Ave porta paradisi” (cennetin kapisina selam) adli kisitmda yedinci dortlitkte karsimiza ¢ikan
ve diger tarihi Kipcak Tiirkgesi metinlerinde hicbir sekilde rastlamadigimiz “tint-” fiilinin, etimolojik
bakimindan nasil incelenmesi gerektigi sorusu zihnimizi kurcalamigtir. Daha once de belirttigimiz
iizere, yazma esere ait Kumanca ilahilerden olugsan bu boliimden bir parcayi nesreden Saadet Cagatay,
bu kelimeyi “tinte-" olarak okumus ve anlamini da dipnotta “arastir-” olarak vermistir (Cagatay, 1950:
113). Eserin s6z varhiginin tamamini sozliik halinde yayinlayan Kaare Gronbech ise bahse konu olan fiili
“tint-” seklinde okumus, anlamimni da “arastirmak, incelemek, denemek” olarak paylagsmistir
(Gronbech, 1992: 189). Eserin tamamini tam metin halinde yaymlayan, ayrica metindeki yazim ve dil
hususiyetlerini inceleyip her iki codex’e ait soz varligini ortaya koyan, ilaveten elimizdeki tek niishanin
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tipkibasimini da calismasina dahil eden Mustafa Argunsah ve Galip Giiner’e gore de kelimenin (fiilin)
okunusu tipki Gronbech’teki gibi “tint-” olmaktadir ve anlami da yine “arastirmak, incelemek, tahkik
etmek” diye verilmistir (Argunsah, Giiner, 2015: 376, 843, 1050). Fiilimizin gectigi yedinci dortliigiin
Cagatay ile Argunsah ve Giiner’deki yazi cevrimleri su sekildedir:

Ave Maria icrixing

Tengri tintese hem boying

Barcalardan artuk ar1

Seni tabuptur hem sili (Cagatay, 1950: 113).
Ave Maria i¢rihip

Teyri tintti ése hem boy1y,

Barcalardan artuk ar1

Séni tabubtur hem sili (Argunsah, Giiner, 2015: 376).

Fiilimizin “tinte-” mi yoksa “tint-” mi olarak okunmasi gerektigi hususunda, elimizdeki niishanin pek
bir fikir veremedigini soylemek gerekir. Zira son derece sikisik yazilmig olan kelime kanaatimizce her iki
tiirlii de okunabilir. Yine de “tintiefae” benzeri bir yazimdan s6z edilebilir, ¢ciinkii Argunsah ve Giiner’de
“tintti ése” okunusuyla degerlendirilen kelime, yapilan sozliiklii dizinde ikinci “t” harfi koseli iginde
verilmek suretiyle “tint[t]i” biciminde sunulmustur (Argunsah, Giiner, 2015: 843). Bu okunusa binaen
fiilin 6nce goriilen ge¢mis zaman ekini (“-ti), ardindan gelen “é-” (olmak) yardimet fiilinin {izerine sart
ekini (-sa/-se) aldigin tespit edebilmekteyiz. Zira metnimizde acik e’lerin “a”, kapal €’lerin ise “e” ile
yazildig1 bir gercektir. Boylece birlesik zamanl fiilimizin tahlili soyle olabilmektedir: tintti ése < tint-
ti é-se “aragtirdiysa” (fiil kokii-goriilen ge¢mis zaman eki-yardimear fiil kokii-goriilen ge¢gmis zamanin
sart1 3. teklik sahis). Bununla birlikte bu fiilin dogru okunusunun esas tespiti, yukaridaki satirlarda da
degindigimiz iizere, ancak cagdas Tiirk yaz1 dillerinin 6zellikle de bugiinkii Kipcak Tiirkcesini temsil
eden lehcelerin bilinmesi ve sozliiklerinin karistirilmasi sayesinde miimkiin olabilmektedir. Tarihi
Kipcak Tiirkcesi metinleri icinde sadece Codex Cumanicus’ta yer alan bu fiilin dogru telaffuzunda cagdas
lehgelerimiz anahtar vazifesi gormektedir. Kanaatimizce, bu fiilin ¢cagdas lehcelerimizin biiyiik kisminda
“tint-” olarak yer almasi, kelimeyi bu sekilde okuyan arastirmacilara yardimei olmustur, her haliikarda
metinde gotik harflerle yazilan fiilimiz bizce de “tint-” seklinde olmahdir.

Codex Cumanicus’un Almanca boliimiinde 69a/13’de karsimiza ¢ikan “tint-" fiili diger Tarihi Kipcak
Tiirkgesi metinlerinde ge¢medigi gibi yazmamizda da bu ornek disinda yer almamistir. Ancak
giiniimiiziin Kipgak Tiirkgesi temsilcilerine goz attigimiz takdirde bu fiilin ayn1 anlamda ve bazen ayni
bazen de farkh telaffuzlar ile yasamini siirdiirdiigiinii tespit edebilmekteyiz. Buna ilave olarak, soz
konusu lehgelerin bir¢ogunda bu fiilin yalmzca etken catida olmayip bazen edilgen, istes ve faktitif
catilarda da bulundugunu belirtmekte fayda vardir.

Yine Almanca codex’te yer alan ve bahsi gecen fiilden tiireyen “tintévei” (arastirmaci) ismi de, tipki
fiillimiz gibi metnimizde yalnizca bir defa, 58a numarali varak, 27b numaral satirda yer almigtir
(Argunsah, Giiner, 2015: 248, 844, 1028). Bu isim, yazmanin bu béliimiinde Almanca karsihig: ile
(zucher) verilmistir ve niishada acikca goriilmektedir. “tintovci” kelimesinin yazimi ise “tintévei”
bigimiyle goze carpmaktadir (Argunsah, Giiner, 2015, s. 1028).
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Cagdas tiirk yazi dillerinde “tint-” fiili ve tiirevleri

“tint-"fiili glinlimiizde Kipgak grubu Tiirk lehgelerinin istisnasiz tamaminda (Karagay-Balkar, Kumuk,
Nogay, Kirim Tatar, Kazan Tatar, Baskurt, Karay (Karaim), Kazak, Karakalpak ve Kirgiz Tiirkcelerinde),
ayrica Karluk grubu Tiirk lehceleri olan Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkcelerinde varligim siirdiirmektedir.
Yukarida da belirttigimiz gibi, bircok aragstirmaci Codex Cumanicus’un dil 6zelliklerini ve s6z varligin
bilhassa bugiin Kafkasya, Kirim, idil-Ural ve Dogu Avrupa’da konusulan Kipcak lehceleri ile mukayese
ederek cesitli ortakliklart meydana ¢ikarmastur.

Kafkaslarin hem kuzey hem de giineyinde yiizyillar boyunca varhigini siirdiiren Kipgak Tiirklerinin
bolgedeki bugiinkii temsilcileri Karagay-Balkar, Kumuk ve Nogaylardir. Yazmamizin s6z varligini en iyi
muhafaza eden lehcelerimizden biri olan Karacay-Balkar Tiirk¢esinde “tint-” fiilinin anlamlar
sunlardir: “1. Yoklamak, arastirmak, karigtirmak, 2. Tahlil etmek, arastirmak, incelemek, 3. Tahkikat
yapmak, sorusturmak, 4. Yoklamak, kontrol etmek.” (Tavkul, 2000: 399). Ayn1 lehcede bu fiilden tipki
Codex Cumanicus’taki “tintév¢i’de oldugu gibi “tintiv” (arastirma, inceleme, tahkikat, analiz),
“tintiviil” (arastirma, tahkikat, inceleme) (Tavkul, 2000: 399) ve “tintive¢ii” (arastirmaci) (Tavkul,
2003: 67) isimleri tiiremistir. Yine ayn1 bolgede, Kuzey Kafkasya’da yasayan Kumuklarin dilinde de bu
fiile rastlamaktayiz. Ancak Kumuk Tiirkcesinde “tint-" fiili, fiil kokiinde meydana gelen yuvarlaklasma
sonu “titnt-” bigcimine kavugmustur. S6z konusu fiilin anlami ise yine “aramak, arastirmak” (Pekacar,
2011, S. 345; Pekacar, Tiirk, Yildizli, 2014: 305) olup ondan tiireyen “Hintinno” ismi ise “arama” ve
“kontrol, yoklama, revizyon” (Pekacar, 2011: 345) anlamlarin1 icermektedir. Nogay Tiirklerinde ise
mastar durumu “tintiiv” (arastirmak) olan fiilimiz, onun edilgen ¢atili hali “tintiliiv” (arastirilmak)
ve faktitif catili hali “tinttiriiv” (arastirmaya zorlamak) tiirevlerini de barindirmaktadir Yine
“tintiivsi” (arastirmaci) ismi de bu yazi dilinde kullanilmaktadir (Baskakov, 1963: 352).

Codex Cumanicus’'un s6z varlig: iizerine calismalar yapmak isteyen bir arastirmacinin goz oniinde
bulundurmasi gereken lehgelerden birisi de hig siiphesiz Kirim Tatar Tiirkgesi’dir. Codex Cumanicus’un
yazilis yeri hususunda goriis beyan eden bilginlerin neredeyse tamaminin tizerinde mutabik kaldig:
konu bu yazmanin Karadeniz’in kuzey kiyilarinda ve muhtemelen Kirim civarinda yazildigidir. Jiregek’e
gore Kirnm’da Azak Denizi'nin kuzey kiyisinda kaleme alinan eser, Rasovskiy ve Gyorffy'ye gore
Kirim’daki Solhat sehri, Ligeti’ye gore Tana, Driill’e gore Tana, Kefe, Solkat (Solhat) ve Soldaya yerlesim
yerlerinin birinde yazilmis olmalidir (Argunsah, Giiner, 2015: 24-25). Bunun sebebi ise bilhassa 13.
yiizyilda ftalyan ticaret kolonilerinin Kirim’da gosterdikleri faaliyet olmalidir. Nitekim o yiizyilda Solhat
sehrinde biiyiik bir Italyan ticaret kolonisi mevcuttur (Argunsah, Giiner, 2015: 25). Altin Orda
Devleti’nin bakiyesi olan Kirim Hanlhiginin yadigar1 Kirim Tatar Tiirklerinin dili de, hem bir Kipcak
lehgesi hem de eserin yazildigi tahmin edilen cografyanin tam kalbinde olmasi hasebiyle mutlaka
dikkate alinmalidir. Yazimizin ana konusu olan “tint-” fiili, Kirnm Tatar Tiirk¢esinde “tint-”
(aragtirmak), “tintil-” (arastirllmak) ve “tintiiv” (arastirma) (Muzafarov, Muzafarov, 2018: 346)
bigimleriyle karsimiza ¢gitkmaktadir.

Bat1 Sibirya’da Kipcak Tiirkliiglinii temsil eden Kazan Tatar ve Bagkurt Tiirklerinin dilinde de fiilimiz
kendisini gostermektedir. Altin Orda Devleti'nin kuruldugu topraklar olan Idil-Ural havzasmda
yasayan, Kazan Hanliginin mirascilar1 Kazan Tatarlarinin dilinde de “tint-” fiilinin varhgin1 devam
ettirdigini gormekteyiz. Burada dikkat ¢eken husus, fiilin “ténteé-” biciminde kendisini gostermesidir.
Anlami “her yeri didik didik etmek” olan bu fiil disinda, ayni lehcede onun edilgen ¢atili hali “téntél-”
“her taraf didik didik edilmek” ve “didik didik arayip taramak” anlamina gelen “téntii yasa-” gibi
kavramlar da yer almaktadir (Ganiyev, F., Ahmet’hanov, R., Acikgoz, H., 1997: 308). Yine Kazan
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Tatarlarinin komsular1 Bagkurtlarda da “téntéii” (arastirmak) fiili ve Kazan’dakine benzer bigimde
“téntéit yahau” (arastirma yapmak) ifadelerine rastlamaktayiz (Hisamitdinova, Muhtarova, 2017:
81).

Dogu Avrupa’da 6zellikle Polonya ve Litvanya’da yasayan Musevi Karay (Karaim) Tiirklerinin dilinde de
bu fiilin bulunmasi kaginilmazdir. Karay Tiirkcesinde “tint-” (arastirmak) ve onun edilgeni “tintil-”
(arastirilmak, 6grenilmek) fiillerinden bagka, “tint-"ten tiireyen ve farkl iki telaffuz ile karsimiza ¢ikan
“arastirmaci” anlamindaki isim vardir. Bu telaffuzlar su sekildedir: “tintivsi” ve “tintiiv¢ii”. Bununla
birlikte bu lehcede “tintimek” seklinde gecen bir kelimeye daha rastlamaktayiz. Ancak bu kelime, fiil
olmayip “tint-” fiilinden tiireyen bir isimdir ve “arastirma, inceleme” anlamindadir (Baskakov,
Zajaczkowski, Szapszal, 1974: 529).

Giiniimiiz Kipgak Tiirk diinyasinin dogu kanadini temsil eden Kazak, Karakalpak ve Kirgiz Tiirklerinin
dilinde de “tint-” fiili mevcudiyetini korumaktadir. Kazak Tiirk¢esinde “tintiiw” ve “tintkilew”
fiillerinin anlami “arama yapmak” ve “aramak, yoklamak” ve yine o fiilden tiireyen “tintisiiw?” fiilinin
anlami ise “aranmasina yardimei olmak”tir (Oraltay, Yiice, Pinar, 1984: 287). Karakalpak Tiirk¢esinde
“tintinw” (arastirmak), “tintisiiw” (arastirmasini saglamak), “tinttirtiw” (arastirmaya zorlamak),
“tintiiwsi” (aragtirmaci) kelimelerini tespit etmekteyiz (Baskakov, 1958: 641-642). Kirgiz Tiirkcesinde
de “tintiiii” (arastirma yapma, bir seyi arastirma, inceleme, goz atma), “tintil-” (lizeri arastirllmak,
hakkinda tahkikat yapilmak), “tinttir-” (arastirmaya, tahkikat yapmaya emretmek) ve “tintiiii¢ii”
“bir seyi arastirip inceleyen, taharriyat yapan, tahkikat yapan” (Yudahin, 1998: 738; Kirgiz Tilinin
Tiistindlirmé Sozdiigii, 1969: 597-598) tiirevleri ile karsimiza ¢ikmaktadir.

Bunlara ilave olarak, Karluk Grubu Tiirk lehceleri olan Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkcelerinde de bu fiil
kullanilmaktadir. Ozbek Tiirkcesinde “tint-” fiili “tintuv” “arama” (Yusuf, Tulum, 1994, s. 148) seklinde
kullanilmaktadir. Bu durum asla sasirtic1 degildir. Zira Ozbek Tiirklerinin bir kisminin Kipcak orijinli
oldugu ve cagdas Ozbek Tiirkcesinin de kuzey agizlarmin ses bilgisi bakimindan Kipcak &zelligi
gosterdigi bilinmektedir (Coskun, 2000: XXVIII-XXXII). Bir diger modern Karluk lehcesi olan Yeni
Uygur Tiirkcesinde de s6z konusu fiili gozlemlemekteyiz. Ancak bu lehcede kelime, “tintimek”
(aramak, arastirmak) ve ondan tiireyen “tintis” (arama, arastirma) telaffuzlariyla kendisini
gostermektedir. Ayrica fiilin faktitif catili durumu “tintitmek” ve onun isim hali “tintitis”, istes catih
“tintismek” ve “tintisis” ile edilen catih “tintilmek” ve “tintilis” (Nadjip, 2016: 356) tiirevleri de
bu lehcede s6z konusu fiilin ne denli tutulduguna giizel bir kanit olarak durmaktadir. Bu fiilin varligin
da, yine Uygur Tirklerinin en yakin komsularinin Kazak ve Kirgiz Tiirkleri olmasina ve aralarindaki
kiltiirel aligverislere baglayabiliriz.

“tint-” fiilinin etimolojisi iizerine goriisler

Eski Kipgak Tiirk¢esi metinleri icerisinde yalnizca ve o da bir kez olmak iizere Codex Cumanicus’ta gegen
“tint-" fiilinin bizce sasirtici olan iki 6zelliginden bahsetmekte yarar vardir. Bunlarin birincisi, elbette,
bu fiilin sadece diger Kipgak Tiirkcesi metinlerinde degil, ayni1 zamanda hicbir tarihi metnimizde yer
almamasidir. ikincisi ise tarihi metinlerimizde sadece bir kez gecmis olan fiilimizin Cagdas Kipcak grubu
Tiirk yaz1 dillerinin tamaminda, hem de mubhtelif tiirevleriyle birlikte kullanilmasidir. “arastirmak,
incelemek” anlaminda oldugu yukaridaki 6rneklerle sabit olan bu fiilin ne yol ile tiiretildigi de bir bagska
merak konusudur. Bu noktada kelimemizin Tiirk¢enin tarihi dénemlerinde izini siirerek onun hangi
isim ya da fiil kokiine dayandigini ortaya ¢ikarmak mecburiyeti hasil olmaktadir.
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Tarihil metinlerimiz s6z konusu oldugunda, Orhun, Uygur, Karahanli, Harezm, Cagatay Tiirkcesi ve Eski
Anadolu Tiirkgesi eserlerinde de bu fiile tesadiif etmemekteyiz. Bu durumda, bugiinkii Kipgak ve Karluk
grubu lehcelerde yer alan bu kelimenin kokeni hakkinda bazi yorumlar yapmaktan bagka hali hazirda
elimizde secenek kalmamaktadir.

a) tin > tin > tin+te- > tinte- > tinti- > tint- ihtimali

Eski Uygur Tiirkcesi metinlerinden itibaren takip edebildig§imiz “tan” ismi “can, ruh, cevher, madde,
nefes” (Caferoglu, 2011: 237) gibi manalarini kargilamaktadir. Daha sonradan ince siraya gecip “tin”
(Caferoglu, 2011: 240) soyleyisine de kavusan kelime, Uygur ve Karahanli doneminde su anlamlarla
karsimiza ¢ikmaktadir:

Tin: “Nefes, ruh (mprxanue, ayx): Ajun tma yilirdi. (ayma [nbixanue?] mupa corpesoch) “Diinyanin
nefesi 1hiklast1i”. Agu tvm 1raktin angulayu koziiniir kalt1 linhua sayu tiitiin tiiterce. (zmefictBue sima
WU3/aJIeKa IIPOSIBJIAETCA TaK, YTO KaK OYTO KasKbIH U3 JIOTOCOB HCIycKaeT biM) “Zehrin uzaktan etkisi,
niliiferlerin her biri duman yayiyormus gibi kendini gosterir”. (Nadelyayev, Nasilov, Tenisev, Scerbak,
1969: 567). “Nefes” (breath), bazen anlam genislemesiyle “ruh, can” (spirit, life): Tin alu umasar. (if he
cannot draw breath) “Nefes alamazsa”. Trm uzun. (his life is long) “Omrii uzun”. Aniy tum kesildi. (the
man’s breath was cut off) “Onun nefesi kesildi”. Twn kisi. (a man who has retired and does not engage
in work) “Emekli kisi”. Twn tokigh. (drawing breath) “Nefes alan”. Kesgil axir tanumn. (cut off my breath
at the last) “Sonunda nefesimi kes!”. (Clauson, 1972: 512).

Eski Tiirk¢cede kullanilan “tin” s6ziine anlamca en yakin isimlerden birisi de, siiphesiz Farscadan alinma
“ten” (viicut, beden) (Ayverdi, 2006: 3110) kelimesidir. Ozellikle Islamiyet’in kabuliinden itibaren
yogun bir bicimde Tiirk¢cenin hemen her donemi ve lehcesinde kullanilan bu isim, gerek telaffuzu
gerekse de anlam yakinlig1 nedeniyle “tan” ismi ile karistinlmaktadir. Biitiin bunlara ek olarak tarihi
Kipcak Tiirkcesi metinlerinde Farsca “ten” kelimesinin “tin” olarak telaffuz edildigine de sahitlik
etmekteyiz (Toparli, 2003: 276). Bu durum, Kipgak Tiirkcesi metinleri g6z 6niinde bulunduruldugunda
sasirtic1 degildir. ilk hecede “acik e”lerin kapali e (é) veya “i” sesine doniismesi bu tarihi lehcede bir
kuraldir. Ornegin diger tarihi metinlerde “Tefiri/Tafin” soyleyisleriyle gectigini bildigimiz “Tanr1” sézii,
Kipcak Tiirkgesi metinlerinde “Tiiuri” (Toparl,, 2003: 276) biciminde de gecebilmistir. Dolayisiyla
aklimiza gelen ilk ihtimal, bu Farsca “ten”den degisme Kipcakga “tin” soziiniin “tint-" fiilinin isim kokii
olabilecegi yoniindedir. Ikinci ihtimal ise, yukarida soziinii ettigimiz, Farsca “ten” ile semantik
yakinlhigindan 6tiirti Tiirkee “tin”in (tin > tin) bu kelimenin isim kokii olma olasiligidir. Her iki ihtimalle
de, “tint-” fiilinin ihtiva ettigi anlam karsilanmis olmaktadir. Cilinkii bir seyi arastirip incelemek icin,
maddenin mahiyetini kavramak bakimindan duyu organlarimiza ihtiyac duyariz. Ornegin canh veya
cansiz bir varligin tizerine elimizle dokunarak onun niteligi hakkinda bilgi ediniriz.

Eski Tiirkce doneminden beri kullanilagelen “sina-” fiilinin anlamina goz gezdirdigimizde, “tint-”
fiilinin hikayesine benzer oldugunu diisiindiigiimiiz bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Bilindigi iizere,
anlami “denemek, tecriibe etmek” olan bu fiilin (smna-) kurulusunu derinlemesine tetkik ettigimizde
karsimiza su tahlil cikmaktadir: Orhun yazitlarindan itibaren Tiirkcede mevcut oldugunu ispat
edebildigimiz “s1-” (kirmak) (Ornegin: “Mening sabimin simadi”-Kiil Tigin Abidesi Giiney Yiizii 11.
satir, Ergin, 20009: 6) fiili, fiilden isim yapma eki “-n”nin eklenmesi ile birlikte “boy, kesim” anlamlarina
gelen “swin” (Nisanyan, 2012: 554) ismini olusturmustur. Sonrasinda ise “+a-" isimden fiil yapma ekinin
eklenmesiyle kelime “sina-" halini almistir. Bu fiil “denemek, test etmek”, “6l¢gmek, 6l¢iisiinii almak”
anlamlarina gelmektedir (Clauson, 1972: 835). “sina-” fiilinin anlam ilgisi bakimindan “arastirmak,



660 / RumeliDE Journal of Language and Literature Studies 2022.31 (December)

On the verb "tint-" in Codex Cumanicus and the derived name “tintévei” / Kusoglu, M. O.

tetkik etmek, incelemek” manalarina gelen Kipcakca “tint-” kelimesi ile yakinlik arz ettigini sdylemek
miimkiindiir. Nitekim bir sey, kisi, olay ya da olgu hakkinda bir 6l¢iim yapabilmenin birinci agamasi
aragtirma, inceleme asamasidir. Bunun igin de viicut organlarimin biri veya birkagi vasitasiyla
incelenecek varlik arasinda temas kurulmasi lazimdir.

Icerdigi anlam itibariyle, “tint-” fiiline yakin olan “izde-” fiilinden de bahsetmek bu noktada faydal
olacaktir. “izini stirmek, izlemek, aramak, arastirmak” anlamlarina gelen “izde-" fiili eski ve yeni bircok
Tiirk lehgesinde varligini tespit edebildigimiz bir fiil durumundadir. “irte-” ve “iste-” tiirevleriyle
birlikte 13. yiizy1l ve 6ncesinde kullanildigin tespit edebildigimiz bu fiil (Clauson, 1972: 243), Tarihi
Kipcak Tiirkcesinde de “irde-” “iste-”, “isde-”, “izle-” ve “yizle-” (istemek, aramak, arastirmak)
(Toparly, 2003: 115) tiirevlerini de ihtiva edecek bicimde genis bir istifade sahasina sahip olmustur.
Bugiinkii Kipcak Tiirk lehcelerinde de ozellikle “izde-” fiilinin mevcudiyetini rahatlikla
gozlemleyebiliyoruz. Bu fiilden tiireyen ve “arastirmaci” anlaminda yogun bicimde kullanilan
“lzdewsi” (Kazak Tilinin S6zdigi, 1999: 765), “izild66¢ii” (Kirgiz Tilinin Tiistindiirmé Sozdiigi, 1969:
245) gibi ornekler de aklimiza hemen “tintovci” ismini getirmektedir. Sonug itibariyle “izde-” fiilin
kurulusunda da, yine bir isim kokii (“iz”) ve ona eklenen bir isimden fiil yapma eki “+da-/+de-, +ta-
/+te-” bulunmaktadir. Yani “izde-” eylemini gerceklestiren kisi, edinmek istedigi bilginin pesinden
gitmis, onun “izini slirmiis”, yani onu aragtirmis olmaktadir.

“i

b) tin- > tin- > tin-t- > tint- ihtimali

Yine Eski Tiirkce doneminden beri kullanilagelen bir “tin-" fiili vardir ki, onun da igerdigi anlamlar, su
cesitlilik ile kendisini gostermektedir:

Tin-: “1. Nefes almak (germars): Er ulug tindh. (Mmy>xunHa Tsxesto apimain) “Adam derin nefes aldi”.
Elig beg bu savig esidip ulug tamap inge tep tedi. (mpaBuTEH yCIIBINIAT 3TH CI0BA U, TSAXKEJIO JIBIIIA
[B3moxmyB?] ckazan Tak) “Hiikiimdar bey bu so6zii isitip derin bir nefes alip soyle dedi”. 2. Dinlenmek
(ormeixats): Bir ulug qamiglig berk ariqqa kirip 6trii anta taingalt olurtilar (oHu BoOLLIKM B TyCThIE
3apOCJIM KaMbIIlla U 3aT€M PACIIOJIOKHUINCh TaM oTAbixaTh) “Onlar bliylik kamish sik bir ormana girip
sonrasinda orada dinlenmek icin oturdular”. Evinge kelip tiisti yatti turmap. (on npubsL1 k cebe oMo,
ser orabixath) “O kendine evine geldi ve dinlenmek igin yatti”. 3. Rahatlamak, huzura kavusmak
(ycmokauBatbes, obperath mokoii): Kamug tebreniir tindr yumdi kozi. (Bce >xuBoe yCIIOKOMJIIOCH,
3aKkpbLIO 1aza) “Biitiin canlilar siikiinete erdi, goziinii yumdu”. Ajun boduni taindi avingin kutun.
(mapoj Ha 3emJie 06pes IOKOH U pamocTsax u cyacthe) “Diinya halki huzur ve mutluluk i¢inde huzura
kavustu”. 4. Durmak, duraklamak, dinmek (ocranasimBaThcst, mpekpamiatbes): Yigla, inma. (miausb,
He nipecTaBaii) “Agla, durma!”. Yagmur tind1. (moxxap mpekpatuics) “Yagmur dindi”. Kelsa uma tiistirgil
tinsan aniy aruqluq. (ecotu mpuET K cebe TOCTbh, ThI IPUMH €T0, [y cebs], MycTh MPOUAET ero yCTaI0CTh)
“Sana misafir gelse agirla, onun yorgunlugu dinsin!”. ikigii sozi tinda bir soz {izd. (oHM comLIHCh HA 5TOM
[peun o6Goux ocronoBmwamchHa oxHoMm cioBe]) “Her iki konusma da tek kelimeyle durdu”. Tn.
(ocramorucs) “Dur!” (Nadelyayev, Nasilov, Tenisev, Scerbak, 1969: 567). Ayrica “Tilin tin-” (Susmak)
(samoukatp): Soziig kesti elig tilin tandh ol. (mpaBuTesnp mpepBa CBOW0 peub u 3amoiik) “Hiikimdar
konusmasinm kesti ve sustu”. (Nadelyayev, Nasilov, Tenisev, Scerbak, 1969: 560). Esas anlam1 “nefes
almak” ve dolayisiyla “usulca soluk alip vermek” ve “huzurlu ve rahat”, ayrica “dinmek” (yagmur i¢in):
Tinguluk orunta (in a place of rest) “Dinlenecek bir yerde”. Turkaru tinmaksiz bodisatv. (the
completeley unresting Bodhissatva) “Hi¢c durmadan dinlenmeyen Bodhissatva”. Tu turur. (comes to
rest) “Dinlenmek i¢gin gelir”. Yeti kiin anta fandilar. (they rested there for seven days) “Yedi giin orada
dinlendiler”. Yagmur tindt. (the rain ceased) “Yagmur dindi”. Arik taindh. (the tired man rested)
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“Yorgun adam istirahat etti”. Ucugh yorighh tumagh nece. (all creatures whether they fly, walk ora re the
rest) “Ucan, yiiriiyen, nefes alan biitiin yaratiklar”. Ajun findq. (the World was at rest) “Diinya rahata
kavustu”. Qalam ma tanar. (his pen, too, comes to rest) “Kalem de huzura kavusur”. Tilim tinma. (my
tongue, do not be silent) “Ey dilim, sessiz kalma!”. (Clauson, 1972: 514).

13. yizyll oncesi Tiirkcesinin etimolojik sozliiglinii hazirlayan Clauson, bu fiilin bilhassa Oguz
Tiirkgesinde “konusmak” anlamini kazandigini bildirmektedir. Azerbaycan Tiirkcesinde kullanimi
devam eden “din-” fiilinin anlaminin “konusmak” oldugu, ayrica bugiinkii Tiirkiye Tiirkcesinde de
kullandigimiz Osmanlica “fmmmamak” ifadesinin de “dikkat etmemek, gormemis ve duymamais gibi
davranmak” manalarini icerdigi gercegi de yazar tarafindan hatirlatilmistir (Clauson, 1972, s. 514).
Clauson, bu “fin-” fiilinin Memluk Kipgak Tiirkgesi eserlerinden “Et-Tuhfetii’z-Zekiyye Fi’l-Lugati’t-
Tiirkiyye”’de de bulundugunu, kelimenin “nefes almak” disinda bir de “konusmak” anlaminda yer
aldigin1 giindeme getirmis, ancak bu ikinci anlamin Kipcakca mu yoksa Tiirkmence mi oldugu
konusunda siiphesini paylagsmistir (Clauson, 1972: 514). Ciinkd bilindigi iizere Memluk sahasinda
yazilan sozliiklerde devletin kurucu unsuru olan Kip¢ak Tiirklerinin dilinin yani sira bolgede daha yogun
bir niifusa sahip Oguz-Tiirkmen unsurlarinin da dil verileri yer almistur.

Goriildiigi tizere, “tin-” fiili, “tin” isim kokii ile anlam benzerligi olmakla birlikte bagka anlamlar1 da
icermektedir. Biitlin bunlara ilaveten Osmanli Tiirk¢esinden itibaren var olup modern Tiirkiye
Tiirkgesinde de halen yasayan “tinmamak” ifadesinin anlami da bilindigi gibi “aldirmamak”, “aldiris
etmemek”, “orali olmamak” tir. Hatta higbir seye sesini ¢ikarmayan, ilgisiz, halim selim insanlar icin
“tinmaz melaike” diye bir deyim dahi mevcuttur, “tinmak” fiili ise “ses ¢ikarmak, bir sey soylemek”
manasindadir (Ayverdi, 2006: 3161). Eski Anadolu Tiirkcesi doneminde de bu fiil hem olumlu hem de
olumsuz [“finmak/dinmak” (ses cikarmak, soz sOylemek) “ammamak/dinmamak” (ses
cikarmamak, soylememek)] (Dilgin, 2013: 219) bicimleriyle mevcut olmustur. Tiirkiye Tirkgesi
agizlarinda da “tainmak” (ses vermek, soylemek) ve “tinmamag/tinlamamak” (aldiris etmemek,
ilgilenmemek, 6nemsememek) ifadeleri halen kullanilmaktadir (Derleme S6zligi X, 1993: 3916) . Hal
boyleyken, eger fiilimiz (tint-), “tin-" fiilinden tiiremis ise, eklenen “-t-” faktitif ekinin fiile kattig1 anlam
“soyletmek, ses cikarmasim saglamak” olabilecegi gibi “ilgilendirmek, ilgi uyandirmak” da olabilir.
Aragtirmacinin yapacagi iz siirme, inceleme, meselenin kokenine ulagma gayreti gibi islerin ciddi bir ilgi
ile baglayacag diistintildiigii takdirde, fiilimizin “tin-” eyleminden faktitif eki ile “tint-” haline geldigi,
ihtimaller arasinda zikredilebilir.

¢) tit-/tit- > tint- ihtimali

Kelimenin Tiirkee bir fiil veya isimden tiiremis olma olasilig1 diisiiniildiigii takdirde, bizce akla en uygun
olan olasilik, bu fiilin Eski Uygur Tiirk¢esinden itibaren gozlemledigimiz “tit-”/ “tit-” fiilinden
gelmesidir. Eski Uygur Tiirkcesi doneminde hem “1” hem de “i” i soyleyislerine rastladigimiz bu fiilin
“twt-” biciminin “parcalamak, ayirmak” (Caferoglu, 2011: 155) “tit-” biciminin “teberru etmek,
bagislamak, vermek; adlandirilmak; degerlendirilmek” ve “titin-"bigimlerinin de “atilmak, cehdetmek,
didinmek” anlamlarina geldigi (Caferoglu, 2011: 158) ve bunlarin Modern Tiirkiye Tiirkcesindeki
karsihiginin “didik didik etmek”, “didiklemek” ve “didinmek” deyimlerinde viicut bulup her
bakimdan karsiladigi bilinmektedir. Ayrica yine Eski Uygur Tiirkcesinde “titrii/titirii” tiiremis
isimleri de “Dikkatle, dik, keskin, sabit” manalari karsilamaktadir (Caferoglu, 2011: 158). Nitekim
“didik didik etmek”, “didiklemek” ve “didinmek” deyimlerinin bugilinkii Tiirkiye Tirkcesindeki
anlamlari su sekildedir:

@
1
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Didik Didik Etmek: “1. Didiklemek, parcalara ayirmak, 2. Karma karisik etmek, 3. (Bir meseleyi, bir
husf{isu) Biitiin inceliklerini 6grenecek sekilde arastirmak.” (Ayverdi, 2006: 698).

Didiklemek: “1. Hirpalayarak, cekistirerek parcalamak, parcalamak icin gekistirmek, didik didik
etmek, ditmek, 2. En ince ayrintilarina kadar aragtirmak, incelemek, 3. Hirpalamak, durmadan eziyet
vermek.” (Ayverdi, 2006: 698).

Didinmek: “Biiyiik bir gayret sarf ederek, ¢cirpinarak durmadan calismak, ugrasmak.” (Ayverdi, 2006:
698). Bu fiilin Eski Uygur Tiirkcesindeki telaffuzunun “titin-” oldugundan yukarida bahsedilmistir.

Biitiin bu “d” li orneklere ilaveten, gliniimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinde “cok dikkatli davranan, en ince
ayrintilara dikkat eden (kimse)” ve “asir1 derecede temiz, temizlige cok diiskiin (kimse) (Ayverdi, 2006:
3174) anlamlarim haiz “titiz” kelimesinin de halen yogun ve islek bicimde kullanilmasi da dikkat
cekicidir.

Tiirkiye Tiirk¢esinde karsilig: “dit-” (<Eski Tiirkce “tit-") fiili olup bu fiilden tiireyen “didik didik etmek”
ve “didiklemek” deyimlerinin 6zellikle “bir konuyu en ince ayrintisina kadar incelemek, arastirmak”
anlamlarimi da igermesi nedeniyle, “tit-”/ “tit-" fiilinin “tint-” fiilinin kokeni olmasi kanaatimizce en
yiiksek ihtimaldir. Bizce “tit-” fiili i¢c seste bir “n” tiiremesi sonucu “tint-” bicimine kavusmus
olmalidir. Ancak daha 6nce de bahsettigimiz iizere, bu bicimin Orhun, Eski Uygur ve Karahanh Tiirkgesi
donemlerinde mevcut olmamasi nedeniyle iddiamizi kesin bir dille ispatlamak yerine yorumlamakla

yetinmekteyiz.
d) Mogolca “temtii-” > Kipcakca “tint-” ihtimali

“tint-” fiilinin Eski Tiirkce bir isim veya fiil kokiinden tiiremesi olasiliklar iizerinde durup, bu olasiliklar
fonetik, morfolojik ve semantik acidan yorumlamaya gayret ettik. Yukarida, s6z konusu fiile dair
yaptigimiz {i¢c tahmin haricinde, fiilimizin Tiirkce disgindaki diger Altay dilleri ile bilhassa Codex
Cumanicus’ta da ¢okca yer aldigini bildigimiz Mogolca unsurlardan biri olarak diisiinmek kag¢inilmaz
olmaktadir. Basta Nicholas Poppe olmak iizere Csiki Eva, Galip Giiner gibi bircok arastirmaci Kuman-
Kipcak Tiirkcesinde yer alan Mogolca unsurlari derinlemesine incelemistir. Bu calismalarin en bilineni
Codex Cumanicus’un soz varhigindaki Mogolca alintilardan bahseden Poppe’nin 1962 yilinda Tiirk Dil
Kurumu tarafindan negredilen “Németh Armagan1” kitabindaki Almanca “Die Mongolische Lehnworter
im Komanischen” adli yazidir. Bu ¢alismaya dayanarak Galip Giiner tarafindan, Poppe’nin yazisinda
Mogolca alint1 olarak belirttigi kelimeler yeniden ele alinmis ve “Codex Cumanicus’ta Mogolca Alint1
Kelimeler Uzerine Yeni Bir Yaklasim” (Giiner, 2017) adinda bir makale yayinlanmistir. Her iki calismada
da 6nemli miktarda Mogol diline ait unsurun Codex Cumanicus’ta varligl gozler oniine serilmistir.
Bilhassa Mogol-Tiirk imparatorlugu’nun bakiyelerinden olan Altin Orda Devleti’nin hiikiim siirdiigii
cografyada yasayan Kuman-Kipg¢aklarin dilinde Mogolca alintilarin olmasi kaginilmazdir. Yoneticilerin
biiyiik bir ¢ogunlugunun Mogol, halkinin ise Kuman-Kipcaklardan ibaret oldugu Altin Orda
cografyasinda her ne kadar Tiirkcenin yogun bir egemenligi s6z konusu olsa da, ozellikle idare ve
askerlikte terminolojide Mogolca'nin etkisi yogundur (Giiner, 2017: 10). Bu nedenle adlarim
zikrettigimiz bu ve bunun benzeri bilimsel aragstirmalarda Mogolca kelimelerin detayli incelenerek
sunulmasi bizleri sasirtmamaktadir. Bununla birlikte, Tiirkce ve Mogolca’da ortak olarak kullanilan
bircok kelimenin hangi dilden digerine gectigi konusu siirekli tartisma konusu olmustur ve olmaktadir.
Ornegin Clauson’a gore, Eski Tiirkcede Mogolca kokenli kelimeler bulunmamaktadir, 13. yiizyila kadarki
ortak kelimeleri Mogolca’daki Tiirkce kokenli alintilar olarak degerlendirmek gerekir, Eski Tiirk
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metinlerinde gegmeyen kelimeler ise muhtemelen Mogolca’dir. Scerbak ise 12. yiizy1l dahil olmak tizere
o yiizy1la kadarki siirecte Mogollarin bir yaz dili sahibi olmamalar: ve 6zellikle Cengiz Han’in kurdugu
muazzam imparatorlugun sinirlarim genisletmesi sayesinde Mogollarin diline ait unsurlarin etkilesim
kurulan topluluklarin diline gegctigi diisiincesindedir (Giiner, 2017: 10).

Yukarida bahsettigimiz arastirmalarda, Codex Cumanicus’ta yer alip Mogolca alint1 oldugu diistiniilen
isim ve fiiller arasinda goremesek de “tint-" fiili ile ilgili, onun Mogolca kékenli olma ihtimali {izerinde
diisiinmek de miimkiindiir. Mogolca sozliikler karistirildiginda ise, karsimiza “temtii-” telaffuzlu bir
fiil cikmaktadir. Dikkatle incelendigi takdirde bu “temtii-” fiili, ses bilgisi bakimindan “tint-” i
hatirlatmakla kalmayip, anlam itibariyle de fiilimize ¢ok yakin bir yerde durmaktadir. Mogolca “temtii-
” fiilinin sozliik anlam1 “kazmak, oymak, eselemek, desip ¢ikarmak” olmaktadir (Lessing, 2003: 1235).
Bircok dilde, “incelemek” ve “arastirmak” fiillerinin “kazmak”, “eselemek”, “kaz1 calismasi yapmak” gibi
anlamlar da icerdigi bilinmektedir. Ornegin ingilizce’de “dig”, “grub”, “mine” fiilleri hem “arastirmak,
incelemek” hem de “kazmak, kaz1 yapmak” anlamlarimi karsilamaktadir. Bu durumda; Goktiirk, Uygur
ve Karahanli Tiirkcesi metinlerinde izine hi¢ rastlanmayan bu fiilin, Clauson’un da belirttigi {izere, 13.
yiizy1l sonrasinda Altin Orda Kipgak Tiirklerinin Mogolca ile olan yogun kelime aligverisi de diisiiniiliirse
bir Mogolca alintis1 olabilecegi goz 6niinde bulundurulmalhdir.

“tint-” fiili ile ilgili bu tahmin yorumlarin ardindan, “tintév¢i” isminin tiiremesi hakkinda da su
bilgileri verebiliriz. Uygur ve Karahanl Tiirkcesi metinlerinde gézlemledigimiz fiilden isim yapan “agu/-
egii” (iinliillerden sonra “-gu/-gii”) ekinin, Kipcak Tiirkcesi metinlerinde bilhassa Codex Cumanicus’ta “-
agu/-egil > -av/-ev > -ov/ -6v” seyrini takip ettigi 6rneklere fazlasiyla rastlamaktayiz: “bilev “bilegi tas1”,
CC 87,1 (<bilegii), kirov “kirag1”, CC 164, 19 (<kiragu), yaglav/yavlov “yag tavas1”, CC 105,1/164,15
(<yaglagu), buzav/buzov “buzagi, dana”, CC 139,14/107,27 (Bu kelimenin etimolojisi siipheli); koyov
“giivey” CC 138,10 (<kiid-egii)”. (Uygur, 1996: 12). Gordiigiimiiz bu 6érneklerden de hareketle, “tint-"
fiilinin tarihl Kipcak Tiirk¢esi doneminde, 6nce “-av/-ev” ekini alip “tintev” telaffuzuyla yasadigini,
ardindan bu ekin “v” konsonantinin yuvarlaklastiric1 etkisiyle “-ov/-6v” haline geldigini ve akabinde
“tintov” soyleyisinin ortaya ciktigini tahmin etmek zor olmayacaktir. Bu ekin ardindan, genellikle
meslek ismi yapiminda miiracaat edilen “+¢1/+¢i” ekinin de dahil olmasiyla kelimemiz metinde gectigi
sekle (tintovci) kavusmus oldugu anlagilmaktadir. (tint-ev > tintev > tintov, tintov+¢i > tintovei)

Ozetleyecek olursak, “tint-” fiilinin nasil tiiretildigi ile alakali dort farkli yorum kendisini
gostermektedir:

1. Yukarida ayrintili olarak degindigimiz “sina-" ve “izde-” fiillerindeki duruma benzer bi¢imde, “tint-"
fiili de bir isim kokiinden (tin > tin) ve isimden fiil tiireten bir ekten (+da-/+de-, +ta-/+te-) ibaret olacak
bigimde tiiretilmis olabilir. Tipk:i “sin” gibi “viicut” manasina gelen Farsca “ten” sozii Kipgak¢a’'da ilk
hecedeki iinlii daralmasi sonucu “tin” haline gelmis, ardindan “+DA-" eki ile “tinte-" telaffuzlu bir fiile
doniismiis olmalidir. Ya da “nefes, ruh, can” gibi anlamlara geldigini bildigimiz Eski Tiirk¢e “tin”
sOzciigii ince siraya gecip “tin” olmus, ardindan isimden fiil yapma ekini alarak ayni yolu takip etmis
olabilir. Zira daha Once de soziinii ettigimiz Kazan Tatar Tiirkcesindeki “ténté-” ile Yeni Uygur
Tiirkgesindeki “tinti-” soyleyisleri, ilaveten Saadet Cagatay'in “tinte-” okuyusu bu tahminimizi
giiclendirmektedir. Bu sekilde diisiinmemizi destekleyen bir baska sebep de, Tiirkg¢enin hicbir
doneminde isimden fiil tiireten bir “+t-” ekinin mevcut olmadig1 gercegidir. Dolayisiyla, baslangicta
“tinte-" olarak tiiretilmis fiil, ilkin iinlii daramasi ile “tinti-” ve onun akabinde “i” inliisiiniin diismesi
neticesinde, yerini bugiin daha sik gordiigiimiiz “tint-” soyleyisine birakmistir demek bizce mantiklidir.

@

Fiil kok ve govdelerinin sonundaki “i” sesinin diismesi hadisesi sasirtic1 bir vaziyet degildir. Ornek
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vermek gerekirse, Cagatay Tiirkcesinde “yazmak” anlamindaki “biti-” fiili, “bit-> (Unlii, 2013: 155)
soyleyisi ile de kullamilmistir. Meseleye semantik agidan baktigimizda ise “tinte-” (>tinti->tint-) fiilinin,
tipki “sina-"da oldugu gibi, “viicudun her hangi bir uzvuyla dokunarak bir seyi test etmek, denemek,
0lcmek” kabilinden bir manay1 icermek iizere tiiretildigini diisiinebiliriz. Bu durumda fiilin izlemis
oldugu tarihi seyir su sekilde olabilmektedir: (tinte- > tinti- > tint-).

2. Eski Tiirkgedeki “tin-" ince siraya gecerek “tin-” olup ardindan fiilden fiil yapma faktitif ekini almig ve
oldurgan catili “tint-” fiili meydana gelmis olabilir: (tint- < tin-t-). “tin-” fiilinin giiniimiizde aym
zamanda “ilgilenmek, umursamak” oldugunu hatirnmiza getirdigimiz takdirde “tint-” fiilinin de
ilgilendirmek, ilgi uyandirmak” anlamlarim kazanmis ve akabinde anlam degismesi ile “arastirmak,
incelemek” kavramlarini karsilamaya baslamis olabilecegini diisiinebiliriz.

3. Tirkiye Tiirkcesinde giinlimiizde halen kullamilan “titiz”, “didik didik etmek”, “didiklemek” ve
“didinmek” deyimlerinin kokeninde yer alan Eski Uygur Tiirkgesindeki “tit-”, “tit-” ve “titin-”
fiillerinin anlam bakimindan “tint-” fiilini kargilamasi ve aralarinda yalnizca i¢ seste bir “n” sesi farkinin
mevcudiyeti nedeniyle kanaatimizce olasiliklarin en giicliisii “tit-” > “tint-” degisimi olarak
goziikmektedir. Yukaridaki diger etimolojik ihtimaller daha diisiiktiir.

4. Bir Mogol-Tiirk Imparatorlugu bakiyesi olan Altin Orda Devleti biinyesinde Mogol kokenli idarecilerle
birlikte yagsayan Kipcaklarin dilinde Mogolca alint1 kelimelerin olmasi son derece dogal bir durumdur.
Bilhassa Codex Cumanicus’ta gecen Mogolca ¢ok sayida sozciik, muhtelif bilim insanlari tarafindan
giindeme getirilmistir. Her ne kadar bu ¢alismalarda “tint-" fiilinin Mogolca bir alint1 olduguna dair
goriis beyan edilmemis olsa da, fiilin tarihi Tiirk lehgelerindeki ¢ok siirh kullanimi (Codex
Cumanicus’ta bir kez) Mogolca 6diincleme tezine bizi yaklastirmaktadir. llaveten Mogolca “temtii-”
fiili, icerdigi anlam itibariyle de (kazmak, oymak, eselemek, desip ¢ikarmak) “tint-” kelimesine olduk¢a
yakin bir konumda durmaktadir. Buna gére Mogolca “temtii-” fiili Kipcak Tiirkcesine gecerken su seyri
takip etmis olabilir: temtii- > *tentii- > *tintii- > *tinti- > tint-.

Sonuc

Codex Cumanicus’ta yalnizca bir defa yer alan, “arastirmak, incelemek” manasindaki “tint-"fiili ile yine
ayni1 eserde bir kez gecen “arastirmaci, inceleyici” anlamina gelen “tintév¢it” ismi, gerek tarihi Kipgak
Tiirkgesi metinlerinde gerekse de diger tarihi lehgelerimizde varhigini tespit edemedigimiz gayet ilgi
cekici kelimelerdir. Daha enteresan olan husus ise Tiirk dili tarihi boyunca sadece bu yazmada yer alan
kelimelerimizin bugiinkii Kip¢ak ve Karluk grubu Tiirk yaz dillerinin tamaminda var olmasidir. Bahis
konusu sozciiklerin, muhtemelen tarihi Kipcak Tiirkcesi doneminde ve Kipgak cografyasinda meydana
getirilmis oldugunu diisiinmekteyiz. Biitiin bu zorluklarla baglantili olarak, ozellikle “tint-” fiili
hakkinda etimolojik sozliiklerde herhangi bir yorumun hattd maddenin dahi olmamasi, arastirmacilarin
isini biraz daha gii¢ kilmaktadir. Bu nedenle, fiilin tiiretilis seriiveni ile ilgili paylasilacak bilgiler; fonetik,
morfoloji ve semantik agisindan bazi tahmin ve yorumlardan ibaret olmaktadir. Buna gore fiilin
olusumunda 6zetle dort farkli yolun takip edildigini diistinebiliriz. Birincisi, Tarihi Kipcak Tiirkcesinde
“tin” olarak da kaydedilen Farsga “ten” adi veya Eski Tiirk¢ce “tin > tin”in “+da-/+de-, +ta-/+te-"
isimden fiil yapma ekini alarak 6nce “tinte-” fiilini meydana getirdigi ve ardindan fiilin tinte- > tinti- >
tint- yolunu takip ettigi diisiincesidir. Ikincisi, Eski Tiirkce “tin-" fiilinin ince siraya gecip “tin-" olmasi
ve ardindan “-t-” faktitif ekiyle oldurgan catili bir fiil haline geldigi goriisiidiir. Uciinciisii, Eski Uygur

” «

Tiirkgesi doneminde gecen “tit-”, “tit-” ve “titin-" eylemlerinin hem fonetik yakinligi hem de semantik

7]

acidan ayniligi nedeniyle bir “n” tiiremesi sonucu “tint-” bigimine kavusmasidir ki, bu bizce en yiiksek
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etimolojik ihtimaldir. Dérdiinciisii ise, Kipcakc¢a fiilimizin Mogolca “temtii-” fiilinden gelen bir
odiin¢leme oldugu faraziyesidir. “tintéve¢i” isminin ise tint- fiiline eklenen Kipcakga “-av/-ev” (< Eski
Tiirkge -agu/-egii) fiilden isim tiireten ekin ardindan, “v’nin yuvarlaklastiric1 etkisiyle yasanan e > 6
degismesi sonucu tintov haline gelen isim govdesine, genellikle meslek adi yaptigini bildigimiz
“+¢1/+¢i’nin ilave edilmesiyle tiiretildigi agiktir. Biitiin bu analiz, tahmin ve yorumlar haricinde,
yaptigimiz bu c¢alisma 1s1ginda bilhassa “tint-” fiili {lizerine farkli bakis acilarimin da giindeme
gelebilmesi, varsa eksik ve yanliglarin diizeltilmesi de siliphesiz Tiirkoloji bilimine biiyiik katki

sunacaktir.
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