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ARASTIRMA MAKALESI

Temsil ve Mekan: Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’'nde
Ortabahgenin Soylemsel insasi*

Hasan icen’ ®, Ahmet Uysal 2

Oz

Zaman-mekan ikiliginde ilginin mekan yonine kaymasi modern dénemden post-modern déneme uzanan suregle ve iliskiler
aglyla beraber ele alinabilecek bir olgudur. Bu genis siirecin sonucunda mekan ve yer hem toplumsal hem de bireysel yasamin
merkezinde yer alan kavramlar haline gelmis boylece gesitli galismalar da bu kavramlari konu almigtir. Bu galismalarin bir kismi
da mekanin nasil “yer”e donustiigiini ve “yer”in gergekte ne oldugunu anlamaya yoneliktir. Bu noktada islevsel bir kavram
olarak temsilin 6ne giktigini goruriz. Temsil, bireyin anlami olusturma, aktarma ve yeniden tretme surecine iliskindir ve kisaca
gercekligin yeniden tretimidir. Gindelik veya toplumsal hayattaki yerler de bir 6zne tarafindan islenmis/yeniden Uretilmis
anlamlara sahiptirler ve bu temsiller 6zellikle dilin yardimi ile stirekli bir devinim hali yasarlar. Bu bakimdan giindelik ya da
toplumsal hayatin mekanlari/yerleri dil ve temsil kavramlarinin perspektifinden okunabilir. Ortabahge, yani 1935’te Ankara’da
kurulan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nin ortasindaki aviu 1974 yilinda ortaya ¢ikmistir ve tlkenin sosyal, siyasal ve ekonomik
seriiveninin net olarak izlenebilecegi bir alandir. Toplumsal/bireysel hayatta yansimalarini gérebildigimiz Ortabahge, oldukga
6zgln bir yer konumdadir. Bu galisma birgok bakimdan 6zel bir mekan olan Ortabahge’yi temsil kavramiyla inceleyerek bir
mekanin 6zne tarafindan yere donusturtlus stirecini anlamaya galismaktadir. Karma yontemin kullanildigi calismada Ortabahge
ozelinde mekana dair anlamlarin, temsillerin ve séylemlerin nasil gesitlenebildigi ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Temsil ¢ Mekan e Soylem e Ortabahge ¢ Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi

Representation and Space: The Discursive Construction of Ortabahge at the Faculty of Language, History and Geography
Abstract

The shift of interest in the time-space duality in favor of space is a phenomenon that can be seen within the relations extending
between the modern and post-modern periods. As a result of this process, space and place have become central concepts in social
and individual life, and thus various studies have focused on these concepts, with some studies addressing an understanding of
how space transforms into place and what place really means. In this regard, representation as a functional concept is seen to
occur in the foreground. Representation is related to how an individual creates, transfers, and reproduces meaning. In short,
representation is the reproduction of reality. Places in daily and social life have meanings that are processed and reproduced by
subject, and these representations experience a constant state of motion, especially with the help of language. In this respect,
the spaces and places of daily and social life can be studied from the perspective of the concepts of language and representation.
Ortabahge is the courtyard in the middle of the Faculty of Languages and History-Geography. It was established in Ankara in 1935
and emerged in 1974 as an area where one can observe the social, political, and economic adventure of the country. Ortabahge’s
reflections can be observed as an actual place in social and individual life. This study examines Ortabahge through the concept of
representation and attempts to understand the process of transforming space into place. The study uses mixed methods and has
revealed how the meanings, representations, and discourses of space have diversified.

Keywords: Representation e Space ¢ Discourse ¢ Ortabahce e Faculty of Languages and History-Geography
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Extended Summa
This study focuses on the process of transforming a space into a place, which is

one of the most popular subjects in human geography. Using detailed explanations,
the study aims to reveal which discourses and representations effect the transformation
of space to place. The courtyard of the Faculty of Languages and History-Geography
in Ankara University has been chosen as the research field. The courtyard, also
known as Ortabahge, is practically a micro-cultural area with its own unique concepts,
denominations, and practices. Moreover, the historical and social context of this
micro-cultural space has transformed it into a public space that both affects and is
affected by its users. In addition to being a respected educational institution known
across the country, the faculty there has always been popular in different contexts
since its establishment, and the context of its popularity has constantly changed
throughout its history. This change was also reflected in the representations that took
place in the media in the 1990s concerning the faculty, which had been established
to train the intellectuals of the young Republic and was also known at the time the
communist school.

The Faculty and Ortabahge are also places that are a part of students’ daily lives.
Students who choose to study there start to construct their own world of meanings and
create other unique Ortabahges. Therefore, a large part of the study will focus on
individual experiences. In addition, most of the representations concerning Ortabahge
were produced and are still being produced by agents who have not themselves
experienced the place. However, those subjects in Ortabahge also question the validity
of these representations, because these representations are the products of a discourse
to which they do not belong. A valid discourse on Ortabahge is possible only within
the framework of individual experience. Therefore, this study considers Ortabahge to
be a discursive construction.

The study attempts to reveal the concepts related to the history of the faculty and
connect them to society and social change. Therefore, the study’s research question
involves how socioeconomic and political changes affect discourse and whether these
changes can be studied through a place such as Ortabahge. The study designed and
implemented the semi-structured interviews, conducting 16 interviews with 13
participants. While the interviews were also conducted either online or face-to-face,
three participants ended up being re-interviewed for various reasons. The interviews
had no time limits, and the participants were explained that their names could remain
anonymous if desired at the beginning of the interviews. While conducting the
interviews with the participants, permission for making an audio recording of it was
obtained from them verbally. Although 11 of the interviews were recorded, five
interviews could not be recorded as per those participants’ request. The study used the
purposeful sampling method to select the 13 participants to ensure a high representation
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of the faculty. Apart from this, the study also applied the archive method to scan the
media sources, official archives, and individual archives related to the faculty and
Ortabahge, as well as to use the materials from these sources.

The findings section has been compiled under two main headlines. The first is the
Diachronic View of Ortabahge, which aims to convey both the material and spiritual
story of Ortabahge, as well as the formation of the representations within the different
discourses on Ortabahge (i.e., the representation of society in Ortabahge). To this end,
the section uses archival materials as well as individuals’ retrospective narratives as
archival sources. The second heading is Synchronic View of Ortabahge, which discusses
this view within the framework of individual and daily life. For this reason, many
subheadings have been identified here by blending the participants’ stories and the
personal experiences of the researcher, with all these different subheadings being an
attempt to present the stories of Ortabahce.

From the perspective of structuralist theory, the construction of Ortabahge at the
level of discourse is a battleground of various contradictions. According to the
interviews, contrasts such as modernity and traditionalism, progressiveness and
reactionism, right and left, political and apolitical, big narratives and small worlds,
and seeing behind the visible and standing out in a consumer society are observed
with regard to Ortabahge. As previously stated, the traces of the political and social
debates of Turkey can be seen in Ortabahge, and from this aspect, Ortabahge is not
independent of the subjects’ perceptions and narratives regarding Turkey. In fact,
Ortabahge includes elements about the kind of Turkey the individuals there desire.
While Ortabahge can be read as a reflection of the narrative regarding Turkey on a
macro scale, it is also a micro-space that is constructed by narratives, and taking a
closer look at the contrasts in Ortabahg¢e would be useful in this regard.

Contradictions that contain deep social, political, and cultural breaks also involve
conflict, interactions, and reproductions at the same time. In this context, the perspective
of post-structural geographies will be very useful for understanding this phenomenon.
Because post-structuralist thought strives to overcome the contradictions of life, the
relativity of these contrasts must be taken into account when considering the contrasts
present in Ortabahge. As such, one can say that the discursive construction of Ortabahgce
has been the struggle and interaction of multiple, fluid, and interpenetrating relativities.

As aresult, the study has concluded Ortabahge to exist in three different dimensions.
Firstly, Ortabahge acts as a public space and is the platform where interpersonal
communications are most active. Everything that is popular in society is discussed
and conveyed here. This aspect of Ortabahce also gives it a great deal of originality,
due to which the faculty has been able to maintain its respectable position in society.
Secondly, Ortabahge appears as an area of conflict, as political groups that have existed
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for a long time in Ortabahg¢e have developed practices of conflict and violence. In
addition, a spatial separation has appeared between the groups, with the conflict itself
having formed a very significant portion of the discourse on Ortabahge, especially
between 1990-2010. However, one should note the media as having also played a
major role in this discourse. The media has tended to produce sensational news about
Ortabahge by acting selectively and manipulatively. In this context, media representations
come into play as one of the biggest tools society has used to construct its reality,
playing a role in the production of so-called true information about Ortabahge. Thirdly
and lastly, Ortabahge appears as a stage at the micro-scale, where space is entirely
about the individual. The concepts prominent in Ortabah¢e now become concepts that
gain meaning on an individual scale, such as being seen, meeting, social media, and
consumption. In this respect, Ortabahge gains the context of being a part of individuals’
daily lives and has a special place in reflecting society through the individual.
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Yirminci ylizy1l sonunda sosyal bilimlerde “mekana doniis” ve cografyada “kiiltiire
doniis” olgulart mekan kavramina 6zel bir anlam kazandirdig: gibi es zamanli olarak
sosyoloji, antropoloji, etnografya, siyaset bilimi, beseri cografya gibi disiplinlerin daha
da yakinlagmasini ve hatta bazi konularda i¢ige ge¢mesini saglamistir. Cografyanin
tiim ¢alisma alanlarini, sik¢a kullanildigi {izre “insan, mekan ve bunlarin etkilesimi”
basliginda toplamak miimkiindiir. Cresswell bu konu ile ilgili “Cografyanin ilgilendigi
tiim konulara baktigimizda hepsinin temelinde mekanin yattigini1 goriiriiz” (Cresswell,
2014) demistir. Bu tarz bir tanimlama konunun problematik yapisina da vurgu yapar;
insan, toplum ve mekan bir¢ok farkli sekilde etkilesim halindedir ve bu durumu daha
spesifik hale getirmeden bilimsel bir ¢alismanin konusu yapmak miimkiin degildir.
Dolayistyla cografya disiplininde bu noktada ayrimlara gidildigini ve farkli ¢caligma
alanlarinin ortaya ¢iktigini goriiriiz. Bundan bagimsiz olmayan beseri cografya da
insanin; mekanla bagina, bir mekani nasil yer’e doniistiirdiigiine, mekani ve toplumu
nasil organize ettigine, diger insanlarla mekan baglaminda nasil etkilesime gectigine
ve yerel/bolgesel/kiiresel baglamda kendisine ve diger insanlara dair algisini nasil
kurduguna ilgi duyan ¢aligma alanidir (Fouberg ve ark., 2020).

Agnew (2014) bir yerin {i¢ boyutu oldugundan bahseder. Bunlar sirastyla konum, lokalite
ve hissiyattir. Konum ve lokalite ile Agnew’iin mutlak ve izafi konuma atif yaptigini
sOylemek yanlis olmaz. Hissiyat ise oldukg¢a farkli bir konudur. Yer hissiyati orda
yagayanlarin hareketine anlam katan, yere dayali kimligin 6ziidiir. Bir mekanin hissiyat:
olabilecegi ya da bazi mekanlarin digerlerinden belirgin sekilde ayrisabilecegi insanoglunun
yeni bir kesfi degildir. Fakat insan-mekan etkilesimi konu oldugunda gegmisten ¢ok yakin
bir gelecege kadar 6zne olarak insanin konumlandirildigini goriiriiz. Bu baglamda hissiyat
her zaman 6zneye baglanmistir ve mekanin artik sabit ve edilgen olmadigini kabul etmemiz
gerekir. Bu dogrultuda cografya disiplini baglamimdaki ¢alismalar zamanla yer duygusu/
algisi (sense of place), bir yere ait olma, kok duygusu gibi konulara yogunlagmustir. Fiziksel
¢evre ile insan iligkisini ele alan bu ¢aligmalarda cesitli terimlerin yer aldigini goriirtiz. Bu,
calismacilarin geldikleri disipline veya benimsedikleri paradigmalara gore gesitlilik gosteren
bir noktadir. Ornegin Low ve Altman (1992) “yere baglilik” kavramini kullanirken
Jorgensen ve Stedman (2001) ise “yer hissi” kavramini kullanir.

Klasik anlamda insan ¢evre etkilesimini agmaya ¢aligan bir bagka terim ise “yer
kimligi”dir ve buna gore yer kimligi denilince ilk olarak yerlerin morfolojik 6zelliklerine
de vurgu yapildigini belirtmek gerekir. McNeill ve Tewdwr-Jones (2002) ¢alismasinda
ulus devletlerin binalarin dizayni ile insa ettikleri kent kimliginden bahsetmektedir.
Gaspodini (2004) de insa edilmis kiiltiirel miras kavramini aktarirken yapilarin
morfolojik dzelliklerinin 6nemli oldugunu vurgular. Ayni sekilde Lynch (2010), {inli
caligmasi “kent imgesi”’nde bireylerin kentsel mekandaki 6zellikleri nasil algiladiklarimi
ve daha sonra hatirladiklarina vurgu yapar ve bunun bireylerdeki kent temsiline sekil
verdigini belirtir. Sonug olarak sehirlerin sadece fiziksel olarak degil, ayn1 zamanda
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ortalama bir vatandagin zihninde de var oldugunu ve bunun sekillenmesinde fiziki
unsurlarin da énemli oldugunu ortaya koymustur. O halde sunu kesin bir sekilde
sOyleyebiliriz; meydanlar, binalar ya da anitlar sekilsel 6zellikleri ile kendileri hakkinda
olusturulan yer algisina ya da duygusuna etki ederler. Bu kapsamda sembolik 6nemi
yiiksek yerlerin, 6rnegin bir zafer meydaninin bireyde azamet ve saskinlik duygularmi
yaratmasi olduk¢a normaldir.

Her ne olursa olsun yer’e ait duygularimizin ve yer bagliliginin olusumunda 6zne
olan insanin kendi i¢ dlinyasinin ezici etkisini kabul etmek gerekir. Natiiralist yaklagimi
benimsemis ¢aligmacilarin yer duygusunun insasinda 6znelligi vurguladigimi goriiriiz.
Ornegin, Tuan (1977), “Siradan bir mekan ona deger yiikledikge yer haline gelir”
Onermesiyle mekan ve yer arasinda 6znellige dayali bir ayrim yapar. Steele (1981) yer
duygusunu agiklarken insanlarin gevrelerine iliskin 6znel algilarina ve bu ortamlar
hakkinda az ¢ok bilingli hislerine de atifta bulunmustur. Hummon (1992), kisisel ve
sosyal yagamin giindelik diinyasinda duygunun 6ne ¢iktigini ve yerlere dair algilarin
her zaman duygu, deger ve diger kisisel anlamlar baglaminda agiklanabilecegini
savunur. Dolayistyla bu vurguladigimiz ikinci boyut yerlere ait duygularin birey
tarafindan gelistirildigi ve yer algisinin olduk¢a 6znel oldugudur. Kisacasi, giiniimiiz
cografi diisiincesinde insanin 6znelligiyle olusan yer duygusu ayni zamanda mekanin
anlami genisletip ¢ok boyutlu hale getirmistir.

Gozden kagmamasi gereken bir bagka boyut ise mekanda ger¢eklesen olaylar agidir.
Low ve Altman (1992), insanlarin mekana bagliliginin sosyal iliskileri de i¢erdigini
belirtmislerdir. Bir mekanin barindirdigi sosyal iliskilerin baglanma siireci i¢in mekanin
kendisine esit veya ondan daha 6nemli olabilecegini One siiren ¢alismacilar, yerleri
kiiltiirel iligkilerin meydana geldigi baglamlar olarak nitelerken insanlarin baglh
olduklar1 seyin sadece yer degil, sosyal iliskiler oldugunu savunurlar. O halde sunu
diyebiliriz ki bir yer’e ait duygularimizi ya da algilarimizi olustururken orada
yasadigimiz sosyal iligkilerin de roliinli de hesaba katmak gerekir.

Massey (2012)’in de belirttigi gibi bir yerin biricikligini olusturan orada sosyal
iligkilerin, tecriibe ve anlayiglarin karsilikli etkilesimleri ve eklemlenmeleridir. O halde
vardigimiz noktada nereden bakarsak bakalim mekanin yer’e doniisiimiiniin bir inga
oldugunu goriiriiz. Toplumsal veya bireysel baglamin her ikisinde de yerler birer insadir
ve bu bazen temsiller yoluyla, bazense duygular yoluyla gerceklestirilir. Hatta gliniimiiz
postyapisalct cografya baglaminda temsil ve duygunun bir mekanda igigeligi s6z
konusudur. Bu noktada, genel bir ¢erceve dnemlidir: Bir mekanin yere doniisiimiinii
anlayabilmek i¢in ilk olarak orasi ile ilgili temsil ve sdylemlere, ikinci olarak ise oray1
deneyimleyen bireyin i¢ diinyasina bakmak gerekecektir.

Benligimiz disindaki diinyay1 anlamlandirma gabasi, iletisimin baslangic noktasini
olusturmakla beraber kiiltiirlerin ve toplumlarin olusumuna kadar uzanan bir olgudur.
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Anlamlandirma siirecimizde isleyisin ne olduguna dair kesin bir bilgi olmasa da birgok
farkl1 aciklamadan bahsedilebilir. Temsil kavrami da bunlardan biridir. Buna gore yeni
karsilagilan durumlar, nesneler ya da olgular zihnimizde var olan temsil kategorileri
ile anlamlandirilir. Ornegin adin1 bilmedigimiz bir nesneyi anlamlandirmak ancak
“bildigimiz” ya da hakkinda bir temsile sahip oldugumuz diger nesnelerle benzesim
durumunda miimkiin olmaktadir.

Temsil daha ¢ok zihin diinyamizi aktarmada kullandigimiz araglar olarak ele alinir.
Stuart Hall’a gore temsil, “bir sey hakkinda anlamli bir s6z sdylemek ya da diinyay1
diger insanlara anlamli bir sekilde tasvir etmek igin bir aracin (Hall’un ¢aligmasinda
bu dildir) kullanilmasidir” (Hall, 1997). Temsil kelime anlam1 olarak da birkag
kullanima sahip olsa da bunlarin ¢ogu aslinda bir ortak noktay1 paylagmaktadir. Bu
ortak nokta temsilin iletisimin temel parcasi oldugudur. Hatta bu ifade daha da ileri
gotiiriilecek olursa; iletisim, neredeyse tamamen temsillerin karsilikli aktarimidir.

Gergekten de temsil, zihin diinyamiz1 baskalarina aktarirken kullandigimiz en giiglii
enstriimandir. Fakat temsiller ayn1 zamanda zihin diinyamizi kurmamiza da yarar. Dil,
bagka bireylerin, 6rnegin yeni neslin bilgi ediniminde ¢ok dnemli bir rol oynadigindan
hem bilgiyi aktaran hem de bilgiyi olusturan bir temsil sistemi seklinde gérev yapar
ve bu ylizden anlamlandirma siirecinde temsilleri de ele almamiz gerekir. Temsil
gergeklikle ilgili bir kavram degildir ve goriinenin altinda derin anlamlar aramaya
degil, goriineni ¢oziimlemeye yarar. Chambers (2008) hem Marksist hem de Baudrillci
elestirinin goriinenin altindaki derin anlamlara odakligindan indirgemeci oldugunu
sOyler, bu tarz bir yaklasim bizi bu ¢calismanin da temel dayanaklarindan olan giindelik
hayatin ontolojik varligini géz ardi etmeye iter. Dolayisiyla giindelik hayati gz ardi
etmemek icin “derin anlame1” bir yoldansa ¢ézlimlemeci bir yol tercih edilmelidir.
Giindelik hayat, zihnimizde rutinlerden olusan ve derinligi olmayan aktiviteler olarak
kodlanmis ve 6nemsiz goriilmiistiir. Glindelik hayatin i¢inde, onu olusturup dontistiiren
ve temsil kavrami ile dogrudan iliskili bir diger kavram sdylemdir.

Soylem kavrami da kelime anlaminin kastedileni tam olarak karsilamadigi bir
goriintim ¢izer. Ciinkii bu kavram, sadece dilin kullanimi vasitasiyla bir seyler sdylenmis
olmasi degildir. S6ylem dilin, anlami aktarabilmesine yani; iiretimine, dolagima
sokulmasina ve insanlarca alinmasina iligskin siire¢lerin tamamiyla alakalidir.
Foucault’nun sdylemi olumsallik ve olumsal gerceklik ile alakalidir. Bu dogrultuda
sOylem dilin gramerini ve onun sayesinde istenen sozlerin soylenebilmesini yani,
Sassure’iin langue ve parole olarak tanimladiklarini kapsar, fakat aslinda tiim
sOyleyebileceklerimizin sinirlarina iligkindir. Soylemler, diisiinme ve anlam tiretme
yollarindan daha fazlasidir. S6ylemler neyin sdylenebilecegini hatta daha da ileriye
gidecek olursak neyin “duyulabilecegini” belirler. Foucault sdylemi bir temsil sistemi
olarak goriir ve bir sdylevi “anlamli” kilan kurallari/diizenlemeleri yakalamaya caligir
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(Hall, 2001). Bu ¢alismada ise sdylemin dinamiklerinden ya da olusum seklinden ¢ok
Ortabahge!’ye ait bilginin bir soylem igerisinde olusturuldugu séylenebilir.

Amag¢ ve Yontem

Bu ¢alisma bir mekanin nasil iiretildigini/inga edildigini hem toplumun hem de
bireyin 6zne oldugu iki ayr1 perspektifte konu edinmektedir. Bu bakimdan ¢alismanin
girisinde saydigimiz; insanin mekanla bagi, mekanin yer’e doniistiiriilme siireci ve
yer kimliginin ingas1 konulari ¢alismanin tizerine insa edildigi bagliklardir. Bu ¢aligmada
da kullanilan temsil ve s0ylem kavramlari yapisalci paradigmanin ve ona bagh
diisiincenin tirettigi kavramlar olarak karsimiza ¢iksa da ¢aligma tamamen yapisalci
kuramdan beslenmek yerine ¢ogulcu bir bakis acis1 yakalamay1r amaglamistir.
Yapisalcilik bir diigiince akimi olarak Demir ve Acar tarafindan “¢éziimleme bigimi
olarak yapiy1 ele alan ve yapinin onu olusturan elemanlardan daha fazlasini ifade
ettigini savunan bir yaklagim” seklinde tanimlanir (Demir & Acar, 2005). Yapisalcilik
akimi tarihselci ve ampirik gelenegi reddetmeden elestirerek bilimin asil amacinin
insant kurmak degil anlamak oldugunu vurgular (Koyuncu, 2011). Bu nedenle yapisalci
diistince kimi zaman yonteme yonelik bir akim olarak da degerlendirilir. Yapisalcilik
elbette ki bir yontem de sunmaktadir, 6rnegin Marksist ve Feminist diisiince kimi
noktalarda yapisalc1 yontemden yararlanmakla beraber yapi-6zne etkilesimine
odaklanir. Yapisalci diisiincenin yap1 ve 6zne arasindaki iliskiyi agiklamaya ¢aligmasi
yapisalciligi sadece bir yontem olmaktan ziyade bir perspektif haline gelmesini saglar.
Ayrica ¢alisma, yeni kiiltlirel cografya gergevesinde peyzaji bir metin (text) olarak
kabul eder. Kiiltiirel cografya ve bu alandaki ¢calismacilar 20. yilizy1l sonlarinda bircok
teoriyi denemistir ve bunlardan biri olan post-yapisalcilik da kiiltiir ve peyzajin bir
metin olarak degerlendirilebilmesini saglamistir (Cosgrove & Jackson, 1987; Anderson,
2019). Bu calisma cografya calismalarinin temelindeki mekan olgusunun farkh
disiplinlerin ortaya koydugu kavramlarla ele almaktadir.

Calismanin amaci beseri cografyanin sikca tizerinde durdugu mekan ve yer ayrimi
baglaminda pratige yonelik bir deneme yapmaktir. Pratige doniiklitk Tuan’in (1977)
mekan ve yer ayriminda kullandig1 deneyim (experience) kavraminin farkli boyutlarinin
da var oldugu kabulii ile saglanir. Daha farkl bir ifadeyle bu calismada bir mekanin
temsiller ve sdylemler yoluyla da bir yer’e doniistiiriilebilecegini ve buna ek olarak
mekanin gergekten fiziksel anlamda deneyimlendigi anlarda dahi temsil ve sdylemin
devrede oldugu savunulmaktadir. Sirasiyla sdylem, temsil ve deneyim kavramlari tam
da ¢aligmaya konu olan mekanin ortaya ¢ikarilmaya caligilan dénemsel, toplumsal ve
bireysel anlamlarina yonelik islevsel araglar olarak gorev yaparlar.

1 Ortabahge Ankarada bulunan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin ana bina ve ek binalari arasinda kalan
avluya verilen isimdir. Burasi dgrencilerin vakit gecirebilecegi kisith alanlardan en biiyiigli ve en ragbet
gorenidir.
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Ek olarak ¢alisma sahasi 6zgiin ve ¢ok boyutlu bir mekan olarak goze ¢arpmaktadir.
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi (DTCF) Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yiiksekdgretim
kurumlarindan biri olmakla beraber agildig1 giinden itibaren iilkede hem sosyal
bilimlerin itici gilicii olmus hem de yeni sekillenen bir ulus devletin ihtiya¢ duydugu
kadrolar yetistirmistir. Bu iki ayr1 islevi onu hem ulus devletin tarihi ile hem de sosyal
bilimlerin iilkedeki gelisimi ile biitiinlestirir. Bunun disinda Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi (DTCF)’nin iki ayr1 boyutunun oldugunu séylemek miimkiindiir. {1k boyutta
fakiiltenin tarihle ve siyasetle yogrulmus yapisini gérmek miimkiindiir. Bu durum
fakiiltenin Atatiirk’iin emriyle kurulmus olmasindan burada yetisen kisilerin kendi
alanlarinda tilkenin 6nde gelen isimleri olusuna kadar genis bir yelpazeden beslenir.
Yeni kurulmus cumhuriyetin ilkleri, calkantilar1 ve basarilar1 zaten az olan kurumlarin
¢ogunda iz birakmustir ve fakiilte de bu kurumlardan biridir. Bu agidan 6rmegin Muazzez
[lmiye C1g gibi fakiiltenin ilk mezunlarinin fakiilte hakkindaki goriislerine baktigimizda
(Erbas, 2017) fakiilteye ve orada okuyan 6grencilere ideolojik bir misyon yiiklendigini
de goriiriiz. Bu ve ¢alismanin bulgular kisminda daha detayli verilen benzer diger
sOylemler fakiilteye ait politik boyutu kurmakta ve yeniden tiretmektedir. Fakiiltenin
bu boyutu ¢aligmada birbirine bagli bir akis olarak, yani diyakronik olarak ele alinmustir.
Gegmisten bugiine fakiilte ve onun 6zelinde Ortabahge’nin politik kimligi, onun bir
miicadele ve ¢atigma alanina doniisii bu sekilde anlamlandirilmaya calisilacaktir.

Sekil 1. Fakiilte plant ve Ortabahge

Bir bagka agidan DTCF temelde bir egitim kurumudur ve bu da onun bireylerin
giindelik hayatinda yer tutmasini saglar. Koklii ve se¢kin bir egitim kurumu olarak
iilkede sosyal bilimler okumak isteyen 6grencilerin ilk birkag tercihi icerisinde yer
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alan fakiilte, onlarin egitimleri boyunca da hayatlarinin bir pargasi haline gelmektedir.
Dolayisiyla bahsettigimiz bu boyutta fakiiltenin toplumsal, tarihsel ya da siyasal
konumundan ziyade bireysel boyut vardir. Her ne olursa olsun DTCF her giin binlerce
kisi tarafindan deneyimlenmektedir ve kisiler burasi ile ilgili algilarini olusturacak
sOylemlere maruz kalmakta ya da bunlar iiretmektedir. Bireysel boyut bu nedenle
calismanin oldukca 6nem verdigi bir noktadir. Bireysel deneyim ayni anda hem
Ortabahge’den bagimsiz hem de onunla i¢ ige ele alinabilecek 6zgiin bir alandir.
Bireysel deneyim ve giindelik hayat ele alinirken de farkli bireylerin farkli baglamlarin
$0z konusu oldugunu goriiriiz. Burada senkronik yaklagim ayni anda beraber var olusu
verebilmek i¢in bireysel farkliligin 6ne ¢ikarildigi bir ¢ergeve olarak se¢ilmistir.

Ortabahge’ye yonelik anlamlar iki farkli perspektiften verilmeye ¢alisildigindan
tiim calisma iki boliim olarak kurgulanmstir. flk boliim Ortabahge ile ilgili anlamli
bir s6z sdylemeyi miimkiin kilan séylemin izini siirme amaciyla Foucault’'nun
“Arkeoloji” yontemini izlemeye ¢alisir. Bu yontemi kisaca bir tarihselligi takip ederek
olgularm arastirilmasi olarak 6zetlemek miimkiindiir. Dolayisiyla bu bir nevi tarama
yontemidir. Ikinci béliimde Ortabahge’de giiniimiizde var olan fenomenler, giindelik
hayat ¢er¢evesinden ele alinacak ve burada temsil kavrami 6ne ¢ikarilacaktir. Bu agidan
soykiitiik (genealogy) yontemi bu boliimde benimsenen yontemdir. Soykiitiik,
tarihsellikten bagimsiz oldugunu varsaydigimiz giindelik hayatin 6gelerini igerir
(Foucault, 1980).

Calisma genel olarak nitel desendedir. Nitel yaklasim insanlarin deneyimlerini ve
bu deneyimler sonucu ortaya ¢ikan anlamlar arastirmayi, bireyi sosyal veya dogal
cevre baglaminda ele alabilmeyi amaglayan (Creswell, 2016) ve genellikle de sayisal
olarak dl¢iilemeyen her seye yonelebilen bir yontemdir. Nitel arastirma ayrica aragtirilan
konunun farkli boyutlardan ve derinlemesine ele alinmasina olanak verir. Nitel
arastirma, sabit bir gézlemci olmaktan ziyade kisiler veya yerlerle ilk elden iligki
kurarak onlar1 tanimay1 amagclar. Nitel aragtirma biiyiik kitlelerdense kiiciik 6rneklem
gruplarini dikkate alir (Patton, 2018). Bu dogrultuda ¢alismada 6rneklem grubu kii¢iik
tutulmaya c¢alisilmis ve 6rneklem grubu amagli segilmistir. Fakiiltede glintimiizde hala
bulunan ya da farkli donemlerde ayrilmis ¢esitli kigilerin bulunmas1 amaglanmis ve
bu ¢aba dogrultusunda goriisiilen kisiler 1970 ile 2020 y1li araliginda Ortabahge’de
bulunmus kisilerdir.

Calismada 13 katilimer ile 16 miilakat gergeklestirilmistir. Bu miilakatlar yari
yapilandirilmis olarak tasarlanmis ve uygulanmistir. Ayrica miilakatlar online ve yiiz
ylize olmak iizere iki farkl sekilde yiiriitiilirken 3 katilimer ¢esitli sebeplerle tekrar
miilakata alinmistir. Miilakatlarda siire kisitlamasi gozetilmemistir. Goriisme baginda
kisilere isimlerinin istenirse gizlenebilecegi konusunda agiklama yapilmistir. Caligmanin
etik kurul oluru alinmistir. Katilimcilarla goriismeler yiiriitiiliirken ses kaydi almak
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iizere izin s6zlii olarak alinmistir. Goriismelerin 11 tanesi ses kayitlari ile kayit altina
alinsa da 5 adet gorligmenin ses kayitlari izin verilmemesi sebebiyle alinamamistir.
Burada bahsedilen 13 katilimei fakiiltenin begeri portresinin en iyi sekilde temsilinin
saglanabilmesi agisindan amagli segilmis drneklemlerdir. Bu noktada hem tarihsel
donemlerden katilimcilar hem de personel, akademisyen ve 6grenci gibi farkh
gruplardan katilimcilar secilmigtir. Bunun disinda 2 katilimei firsat 6rneklemi, yani
ani ortaya ¢ikan 6rneklem olarak ¢alismaya eklenmistir. Tiim katilimcilarla yapilan
gorlismelerde de siire sinir1 konulmamas, goriigmedeki anlati yoniine sekil verilmeye
calisiimamigtir. Bu agidan katilimcilarla yapilan goriismeler en az1 20 dakika, en fazlasi
ise 170 dakika olan genis bir araliktadir. Goriisme yapilan katilimcilardan harita
cizmeleri, Ortabahge’ye ait fotograflar vermeleri veya Ortabahce’ye yonelik bir deneme
yazmalar1 da istenmistir. Bu materyaller da caligmanin farkli boliimlerinde kullanilmistir.
Katilime1 cevaplar ¢alismada birebir alintilanir ¢iinkii burada i¢erik analizi isleyiginin
benimsenmistir.

Calismanin Ortabahge’nin tarihselligine yonelik tasarlanan kisminda ise agirlikla
arsiv tarama yontemine bagvurulmus, gecmise yonelik bilgi saglayan kisisel fotograf
arsivleri, resmi arsivler, gazetelerde ve diger haber organlarinda yer alan haberler,
fakiiltedeki farkli topluluklarin (sanat, politik ve akademik) sagladigi basili materyal
ve aragtirmaciya ait olan materyaller incelenerek calismada kullanilmigtir.

Son olarak sunu da belirtmek gerekir; bu ¢alismayi yiiriiten aragtirmaci konu olan
fakiiltede lisans egitimini 2010-2014 yillar1 arasinda tamamlamis burasi ile ilgili yogun
kigisel deneyime sahiptir. Bu dogrultuda bir DTCF mezunu olarak kendi kisisel
deneyimlerine de ¢aligma boyunca yer vermistir. Bu noktada ¢alismada empatik
tarafsizligin tehlikeye disiiriilmedigi ve olabildiginde dengede tutulmaya ¢alisildig
sOylenebilir. Nitel aragtirmalarin dogas1 geregi tarafsizlik bilylik bir sorun olarak 6ne
¢ikar ¢linkii aragtirmacinin kendi ¢evresine dair konulari ele almasinin hem avantajlar
hem de dezavantajlar1 bulunmaktadir (Marshall & Rossman, 2014). Bu smirlilik,
arasgtirmacinin sahaya yonelik hélihazirda bulunan duygularindan kaynaklansa da
caligma zaten bir mekana ait anlamlar1 konu edindiginden ¢alismay1 engelleyecek bir
konumda degildir.

Ortabahgeye Diyakronik ve Senkronik Bakis

Diyakronik Bakis ya da Ge¢misten Giiniimiize Ortabahce

DTCF ve Ortabahge koklii tarihleri ve bu siireg boyunca fiziksel/kurumsal varliklarini
kesintisiz olarak siirdiirebilmis olmalariyla da 6ne ¢ikarlar. Bu da onlarin hikayesi ile
Tirkiye’nin siyasi, sosyal, hatta ekonomik tarihinin i¢ ice ge¢mesini saglamistir.
Dolayisiyla Ortabahge’ye diyakronik bakis aslinda Tiirkiye tarihinin bir mekana
yansimasinin ele alinmasidir. Bunu desteklemek i¢in tarihi donemlere ayirma pratigine
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de gz atmak mimkiindiir. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nin konu eden dnceki
calismalarda da (Erbas, 2016; Sesen, 2015) bu tarihin donemlere ayrildigi ve bu
donemlerin de cogunlukla Tiirkiye’nin siyasi tarihi ile ortiistiigii goriilebilir. Ustelik
¢aligsmada yer alan goriismeciler de iilkenin yasadigi doniisiimlerin Ortabahgeye anlik
olarak yansidigini ifade etmektedirler.

Calismayi tarihi donemlere ayirmak da kendi i¢erisinde bir sinirlilik olusturur ¢linkii
tilke siyasi tarihinin sik¢a biiylik degisimlere tanik olmus ve bu da fakiilteye yogun
derecede yansimistir. Ayrica bu tarihin ise farkli ideolojik ya da siyasi egilimlere
mensup kisiler tarafindan oldukga farkli aktarildigi veya deneyimlendigi goriilmiistiir.
Ancak diyakronik akisin kilometre taglari neredeyse her kesim i¢in birebir aynidir.

Fakdiltenin 1940 yilinda kendi binasina gegtigi bilinse de bugiinkii sinirlarinin 1964
yilinda Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi yerleskesinin kurulmasi ile sabitlendigini
sOyleyebiliriz. Bu tarihten itibaren de fiziki olusumunu tamamlayan Ortabahgede 1988
yilina kadar 6grencilerin tamanmu tarafindan kullanilmustir. Bu iki agidan 6nemlidir; ilk
olarak bu alan bugiin Ortabahceye ait en ufak bir temsile sahip bir birey tarafindan sol
goriislii gruplarin “hakimiyeti” altinda olarak tanimlanir. Bu o kadar kaniksanmis bir
durumdur ki bu alanin bir zamanlar ortak kullanim alani oldugu, hatta fotograf 1°de de
goriildiigi gibi sag gortislii (lilkiicli veya muhafazakar tanimi bu donem igin net olarak
olusmamistir) 6grencilerin de buray1 kullandig1 olgusu sasirtict bir bilgi niteligindedir.
Paylasan tarafindan “DTCF Ulkiiciileri” baghig1 verilen ve 1975 yilina tarihlenen fotograf
1’e bakildiginda resimdekilerin (Eyiip Temel, Bahattin Ergezer, Halil Topalan, Mehmet
Yaprak, Ali Sabuncuoglu ve Fahri Cetinkaya) kiitliphane binasina giden merdivenlerde
yiizleri dil binasina bakacak sekilde oturdugu goriilmektedir. Bu fotograf bugiin “cardak”
olarak adlandirilan ve neredeyse sol goriislii 6grencilerin sahiplendigi bir alanin dniinde
¢ekilmis olmasi dolayistyla oldukga 6nemlidir.

Fotograf 1. Kiitiiphane binasina giden merdivenler

12



igen, Uysal / Temsil ve Mekan: Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde Ortabahgenin Séylemsel insasi

Ikinci 6nemli nokta ise Ortabahgenin herhangi bir kantini ya da kapali oturma alani
bulunmadigindan bu dénemde kalabalik bir yer goriinlimiinde olmayisidir. Oysa
glinimiizde Ortabahge diger her seyiyle oldugu kadar kalabalik oluguyla da {inliidiir.
Katilime1 7 1980 sonras1 donemden itibaren fakiiltenin kalabaliklagtigini ifade ederken
sunlar1 sGylemistir;

[...] Ama 1980 éncesini daha samimi buluyorum ben, ¢iinkii fakiiltede 6grenci azdi ve herkesi
neredeyse isim isim tanirdin. Mezun olduktan sanirim 1 ya da 2 sene sonrasiydi (1984 ya da
1985) fakiilteye bir girdim resmen insan kayniyor. [...] Sanki dogdugum evi yitkmislar da yerine
gokdelen dikmisler gibi gelmisti bana *

Ortabahgenin fiziki sinirlarinin olusmasiyla darbeye varan 16 yillik donem
Ortabahg¢e’nin ¢ok boyutlu ve 6zgiin yapisinin olugmasinda en biiyiik etkisi olan donem
olarak goziikkmektedir. Bu donemde olusan pratikler, isimlendirmeler ve algilar
degisime ugrasa da bugiine kadar gelebilen Ortabahg¢e’nin tagidigi miraslar olmustur.
Ayrica Erbas (2016) 6zellikle 1960 sonrasi fakiiltesine iliskin roportajlarinda fakiiltenin
kamuya agik yapisina dikkat ¢eker. Bu donemde halk tiim etkinliklere katilabilmekte,
fotograf 2’de de goriildiigii gibi bir engel olmaksizin fakiiltenin bahgesinden gegmekte
ve hatta derslere dahi katilabilmektedir. Bu da darbeye kadar olan donemde
Ortabahg¢e’nin kamusalligina yonelik giiglii bir veridir.

Fotograf 2. 1960 yil1 Atatiirk Bulvar1 ve DTCF
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Diyakronik akista dikkat ¢ekilecek bir bagka nokta da bu kamusallik olmalidir.
DTCF 90’11 yillar ve 2000’1 y1illarin bas1 boyunca ¢evik kuvvet polisinin siirekli igeri
girdigi, giiniimiizde dahi goriilen uzun demir korkuluklari, dikenli telleri, giivenlik
kameralar1 ve kapidan hi¢ ayrilmayan giivenlik gorevlileri ile akla kazinmisken bunlar
olmadan fakiiltenin 40 yildan fazla zaman ge¢irmesi de oldukca sasirticidir. Modern
kentte miilkiyet, rant ve sikigsmislik kavramlar1 ekseninde yapilarin sinirlarinin
belirginlestigi hatta giliglendirildigi bir ortamda miilkiyet ya da rantla yolu kesismeyecek
bir fakiiltenin gliniimiizdeki belirgin siirlarini da siiphesiz bagka ¢er¢eveden okumak
gerekir. Bunoktada Ortabahge’nin ilk donemi olarak 1964-1980 olarak tanimlanabilir.
Burada 6grencilerin ve bazen de vatandaslarin vakit gegirdigi bir “kamusal alan”
gormek miimkiindiir. Bu donemin sonuna, yani darbeye dogru politik tartismalar
alevlense de burasi genel olarak ¢atigmadan uzak kalmistir. Yine bu donemde hem
fakiilte hem de Ortabahge kalabalik degildir ve 6zellikle Ortabahge’de bir kantin
olmadigindan 6grencilerin orada bulunmasinin tek sebebi orada bulunmak istemeleridir.

Kiiresel petrol krizinin 1970 yilinda patlak vermesiyle kirllgan ekonomiler borglanma
dongiistine girmis ve boylece baglayan siiregte diinyanin cogunlugu liberal ekonomi
politikalarina gecis yapmustir. Dolayisiyla 70°1i yillar sonrasi diinya refah ve tiikketim
kavramlariyla ¢er¢evelendirilebilir. Fakat bu kiiresel trend siirerken Tiirkiye bundan
bir parga uzak kalmistir ¢linkii 80°lere dogru artan siyasi gerginlik, iilkede catigmalara
yol acmis ve toplum siddetli sekilde ayrismistir. Toplumda artan kamplasmanin
giindelik hayatin her noktasina etki ettigi soylenebilir ve egitim kurumlar1 da bundan
nasibini almistir. Ozellikle yiiksekdgretim kurumlarinda karsit goriislii 6grenciler sik
sik siddet olaylariyla anilmistir ve bunlarin ¢ogunda da kolluk kuvvetlerinin
miidahaleleri s6z konusu olmustur. Fotograf 3’te bu miidahalelerden birinde Miilkiye nin
ikonik merdivenlerinden tirmanan bir polis panzeri goriilmektedir. Kurumlardan
bagimsiz olarak genel tabloya baktigimizda ise iilkedeki asayisin tam anlamiyla
saglanamadig1 gbze ¢arpar. Bu yipratici siire¢ sonrasinda gelen darbe ise iilke tarihine
tartismasiz bir sekilde damga vurmustur. Secilmislerle birlikte binlerce insanin
tutuklandigi darbe sonras1 donem Tiirkiye siyasi tarihinde travmatik bir doniim noktasi
olarak ¢ogu alanda etkisini gostermistir.

Ortabahg¢e’nin ve dolayisiyla fakiiltenin diyakronik akisinda ilk donem
diyebilecegimiz aralik bu ¢er¢evede olugsmustur. Bu 16 yillik siiresince Ortabahge
siradan bir mekandan kamusal bir alana doniismiis ve 1980’e dogru gelindiginde
mekana dair pratikler, sdylemler ve temsiller olusmaya baslamigtir. Bunu katilime1
7’nin Ortabahge’de vakit gecirmeye yonelik verdigi bilgilerden anlamak miimkiindiir.
Katilime1 bu dénemde sol goriislii 6grencilerin buraya “mecbur birakildigini” ifade
ederken kantini ve kapali alan1 bulunmayan bir bah¢ede durmanin aslinda ¢ok mantikli
gelmedigini vurgulamistir.
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1980 6ncesi ve sonrasi ayrimi Tiirkiye i¢in konu her ne olursa olsun gercekligi olan
bir ayrimdir. Bu nedenle Ortabahge’nin ikinci dénemi belirgin olarak 1980 sonrasi
olarak tanimlanabilir. Bu donemde Ortabahge i¢in 6nemli olan nokta mekan pratiklerinin
olusumudur. 1974 yilinda Ortabahge maddi agidan var olsa da o donemde burada bir
kantin olmadig1 bilinmektedir. 1980’ler dncesinde de gilinlimiizdeki dgrenci islerinin
oldugu alanda bulunan kantin taginmis ve bdylece “Arka Kantin” denilen ve dil
binasinin Kizilay’a bakan cephesindeki kantin olugsmustur. Katilime1 2 fakiiltede
okumaya bagladig1 1985 senesinde fakiiltedeki goriiniimii su sekilde anlatmistir;

[...] Ben 1985 yilinda fakiilteye girdigimde hi¢ oyle catismali kavgali bir ortam yoktu. 12 Eyliil’e
giden siiregte gercekten fakiiltede karisikliklar yasanmis ama ben geldigimde gergekten naif bir
ortam vardt. [...] O dénemde tek kantin bugiinkii arka kantindi mesela, mecbur sagcist da solcusu
da orda dururdu ama bir sey olmazdi yani. [ ...] o olaydan sonra 3 giin kadar tatil edildi okul, kantin
de donem sonuna kadar kapatildi zaten. Ertesi sene okula geldigimizde Solcu 6grenciler Ortabahge 'de
daha fazla vakit gegiriyordu ama tabi orada bir biife yok o zamanlar, yine ¢ay almaya filan arka
kantine gidiyorlar. Tabi gidip gelirken siirtiismeler yasanmaya basladi, bazi ufak kavgalar sayica
artmaya baglayinca sol goriislii 6grenciler yonetimle goriistii, yonetim de ¢are olsun diye ¢ay
kazanlart koydu bugiinkii tiyatro banklarinin oldugu kisma. Bir sene sonra da yénetim ufak bir biife
kurulmasina izin verince orada daha birbirinden ayrilmis oldu gruplar [ ...]

Ozetlemek gerekirse 1980 sonrasi dsnemde Ortabahge popiilasyonun arttigi, 92 yili
itibariyle de cazibe alan1 haline gelmis bir yer olarak goriinmektedir. 90’11 yillar
bugiinkii mekansal ayrismanin ortaya ¢iktig1 fakat buna ragmen Ortabahge’nin bir
kamusal alan olarak 6ne ¢ikisini siirdiirdigii yillar olmustur. Tabi ki Ortabahge bir
fakiilte bahgesi olusu nedeniyle kamusal alandir ancak buranin giindelik yagamin bir
pargasi olusu ve sosyal, siyasi ya da etnik kimliginden bagimsiz sekilde insanlari bir
araya toplayist onu bir kamusal alan yapmaktadir.

1990 yili sonrasinda kiiresel degisimlerin {ilke ve fakiilte tizerindeki etkilerinin
giderek artt1g1 bir donemden bahsedilebilir. Bu dénemde Ortabahge deneyimi de bu
kapsamda degismis ve donlismiistiir. Tabii ayni sekilde Ortabahge temsilleri de. Bu
donem kisaca dijitallesmenin yiikselisi olarak diisiiniilmelidir. Ortabah¢e ve onun
temsilleri dijitallesmis, glindelik yagam dijitale tagindik¢a Ortabahge de onunla beraber
gelmistir. Ornegin bu dénemin baslarinda medya gérsel igerikler iireterek bireylere
yeni yerler gosterme yetenegi kazanmistir ve bunun ile edindigi mevkii renkli yayin
ve dijital dontistim ile gii¢lendirmistir. Bu baglamda medyanin yansittig1 yeni yerlerden
biri de Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi olmustur. Bu, fakiilteyi rivayet edilen bir yer
olmaktan ¢ikartip goriilen bir yer haline getirmistir. Boylece olumlu ya da olumsuz,
birey bir yargiya sahip olmustur. Savunulan bu diisiince 6zellikle 2000 sonrasinda
Ortabahg¢e’de bulunmus kisilerle yapilan miilakatlarda da ortaya ¢ikan bir durumdur.
Ornegin katilime1 1 DTCF’nde 6grenimine basladiktan sonra aile ve yakin ¢evresinin
medya temsilleri nedeniyle fakiilteyi stirekli kavga olan bir yer olarak hayal ettiklerini
belirtmistir.
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Sonug olarak Ortabahge’nin tarihsel akis1 biiylik oranda toplumsal ve kiiresel
olaylarla ilintilidir. Burasi, iilkenin politik, ekonomik ve kiiltlirel sisteminin i¢ine
isledigi ve bunlardaki degisimlerden kolayca etkilenen bir yer olarak diger birgok
muadilinden ayrilir. Yerler bizim zihnimizle ve deneyimimizle yasayan yerler iken
Ortabahge deyim yerindeyse bagimsiz bir organizmadir.

Ortabahge’ye Senkronik Bakis ya da Temalarla Ortabahge

Ortabahge’ye diyakronik bakis “temsiller” ile ilgili iken senkronik bakis daha ¢ok
Ortabahge deneyimi ve onun siirekli olarak devam eden sdylemsel insasiyla alakalidir.
Varligin1 savundugumuz bu insay1 miimkiin kilan da Ortabahg¢e’yi deneyimleyen
Oznelerdir. Bu mekanda 6zneler deneyimlerini bir sdylem igerisinde isleyerek kendi
“yer”lerini yaratirlar. Burada sundan da bahsetmek gerekir; Lefebvre’iin mekan
ticlemesindeki temsil mekanlar1 oldukga 6zneldir ve o mekandaki bireylerin her giinkii
edimlerinin somut baglamidir (Lefebvre, 2014). Bu a¢idan temsil mekani ¢ogunlukla
bireyin giindelik hayatina iliskindir ve onu 6nemli kilan De Certeau’niin strateji ve
taktik ikiliginde taktigin uygulandig1 baglamin giindelik hayat olusudur. Saussure’{in
langue’si gibi De Certeau’nun taktigi birey seviyesinde farklilasan deneyimle ilgilidir.
Bu kabullerden hareketle Ortabahg¢e de bir yap1 veya daha biiylik bir yapinin
yansimalarimi barindiran bir mekan olarak diisiiniilebilir. O halde Ortabahge’deki
bireylerin giindelik hayat pratikleri ayni anda var olan farklt mekan deneyimleri yaratir.
Dolayisiyla ayn1 anda birden fazla Ortabahge’yi gorebilmek senkronik bir bakis agisi
gerektirir. Senkron, yani eszamanlilik post-modernitenin ruhunu yansitan énemli bir
kavramdir. Post-modern donemde zamansiz makro anlatilar yerini birbiri ile senkron
mikro anlatilara birakir. O halde i¢inde Ortabahge’yi barindiran mikro hikayeler
Ortabahge’nin eszamanl gelisen sdylemsel insalarinin genel hatlarini ¢izecektir.

Bir sahne olarak Ortabahce. Sahne, sergilenen ve izleyenlerin bulustugu bir
“gosteri” mekanidir. Ortabahge, insanlarin gectigi ve durdugu bir yer olarak
sergilenmenin ve izlenmenin de gergeklestigi bir yerdir. O halde Ortabahge bir bakima
sahne olarak diigiiniilebilir. Ortabah¢e’deki kamusallik halinin biiylik bir boliimii de
izlenmek ve izlemek iizerine kuruludur. Giindelik yasam, kars1 cinsle flort, bir
enstriimanin ¢alinmasi ya da sadece Ortabahge’de duruyor olmak bireyi sergileyen
konumuna tagtyabilir. Bu agidan Ortabahge’de iki noktanin akla geldigi sdylenebilir.
Bunlardan birincisi siyasi gdsterinin izlendigi dil binasi merdivenleridir. Ogrenciler
buradan “Tiyatro Merdivenleri” olarak bahsederler.
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Fotograf 3. Ortabahge’de yiiksek katilimli bir protesto

Tiyatro merdivenleri Ortabahce’ nin merkezinde gecen ve genelde protesto amagh
olaylarin izlenecegi bir tribiin haline gelmistir, Fotograf da bu tribiinden ¢ekilmistir.
Burada olmak katilimc1 12 tarafindan “Ana caddeye bakan bir evde oturmak gibi”
tanimlanmistir, katilimciya gore hareketin ve canliligin odagi olan bu alanda seyir de
bir o kadar keyifli olmaktadir. Bu konuda katilime1 1 su ifadelerle buray: anlatmistir;

“[...] Yabanci diller binasinin oniindeki merdivenlerde de siirekli ayni kisilerin oturdugunu
gorebilirdiniz. Bunlar da tanidik simalardi tabii ki, sonugta hafta i¢i her giin gordiigiimiiz kigiler
[...] Burada tabiri caizse seyreltilmis bir solculuk vardi diyebilivim, bu lafla da sunu ifade etmeye
calisiyorum; burada oturan kigiler cardaga gitmezler fakat eylem ve bildiri okunduysa sonrasinda
mutlaka alkisla desteklerlerdi [...] Bu agidan bir tiir tribiin diyebiliriz buraya

Katilime1 burada derinligi olan bir benzetme kullanmustir ¢linkii gergekten de tiyatro
merdivenleri bir seylerin sergilenemeyecegi kadar kiyida kalmisken onlarin
izlenebilecegi bir noktadir. Dolayisiyla sahne kavraminin akla gelen ilk anlaminda
diistiniildiiginde Ortabahge siyasi eylemin sahnesi konumundadir. Tiim sol fraksiyonlar
eylemlerini Ortabahge’de gerceklestirmekte ve bildirilerini okumaktadirlar. Fotograf
3 de bu eylemlerden biri esnasinda ¢ekilmistir. Bu noktada, Ortabahge nin tercih edilisi
elbette fiziki alan yetersizligi ile alakalidir ancak bu tek neden degildir, Ortabahge
“gbriinmenin” daha kolay oldugu bir yerdir. Bu da Ortabahce’ nin bir siyasal sahne
gorevi gordiigliniin kanitidir.

Bahsedilmesi gereken ikinci gérme-gériinme mekani ise “Podyum”dur. Podyum
Ortabahge’den Ana Bina’nin avluya bakan girisine kadar giden yoldur ve sagli sollu
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banklarin bulundugu uzun bir koridora benzetilebilir. Ortabahge kullanicilari tarafindan
sikca tercih edilen bir nokta olan buu koridor benzeri alanin Podyum olarak adlandirmasi
ise iki tarafi izleyenlerle dolu bir sahneye benzetimle fakiilte 6grencileri tarafindan
kurulmus bir alegoridir. Burasi yiiriiyenlerin seyredildigi ve hatta onlar hakkinda
yorumlarin yapildig: bir yerdir. Burada daha ¢cok begenilme kavrami devreye girer ve
burasi1 genglerin karsi cinsle etkilesime gectigi bir sahne haline gelir.

Catisma alami olarak Ortabahce. Zihnimizde siirekli kavganin yasandig bir yer
olarak kodlanan Ortabah¢e ¢ogunlukla yanlis ve eksik temsillerin kurbani olmustur.
Ozellikle medya araciliiyla edindigimiz temsiller yonlendirilmis ve belirli bir
sansasyonellik baglaminda olusturulmustur ancak bu temsiller bir¢ok bakimdan
yanlighk icerse de burasi catismanin ve kavganin sik yasandigi bir mekandir. Ortabahge,
mekanda ve mekan i¢in ger¢eklesen miicadelenin, yani kisaca mekan miicadelesinin
en uzun soluklu 6rneklerinden birinin goriilebilecegi alanlardandir. Burast 8500 kisilik
bir fakiiltenin en popiiler alan1 olarak miilkiyete dair miicadeleden uzaktir. Fakat
Ortabahge’nin bazi alanlarinin kullanimina dair giiglii bir miicadele vardir. Bu
dogrultuda ‘Cardak’ ve ‘Arka Kantin’ olarak adlandirilan yerler fakiiltedeki sag ve sol
goriislii 6grenciler tarafindan sahiplenilmis yerlerdir.

Calisma kapsaminda miilakat yapilan katilimcilarin tamam fakiiltede en az birkag
kez catismaya varan kavgalara sahit oldugunu dile getirmislerdir. Katilime1 2
Ortabahge’de gatisma tarihinin 1988 yilina dayandigini belirtmis ve bu tarihte yaganan
bir olaydan sonra sag ve sol goriislii 6grencilerin mekan kullanimlarini ayirdiklarim
belirtmistir. Ayrica ¢atigma baglaminda yiiriitiilen miilakatlarda su da dikkat ¢ekmistir;
katilimeilar da belirli siyasi veya ideolojik goriisleri desteklediginden bu “gatisma”lar
hakkinda farkli anlatilara sahiptir. Bu da bu yerin sdylemsel insasinda ideolojik
sOylemlerin de etkili oldugunu gosterir.

Yasamda gruplar aras1 fikir ayriliklar ve catigmalar sik¢a goriiliir. Bagka bir agidan
degerlendirildiginde siyaset tamamen bu fikir ayriliklartyla alakalidir. Ek olarak, siyaset
mikro dlcekte farklilasabilse de makro Slgekte ayni sdylemleri paylasir. Dolayisiyla burada
kendini yeniden iireten bir “catisma” pratiginin var oldugu soylenebilir. Bhaskar (1979)
acik sosyal sistemlerin yap1 ve aktdr baglaminda ele alinmasina benzer bir sekilde
“Insanlar. .. kapitalist ekonomiyi iiretmek i¢in bir iste galismazlar. Ancak ¢alismak eylemi
nihayetinde kapitalist ekonomiyi besler durumdadir” demistir. Bunu Ortabahge’ye de
uygulamak miimkiindiir. Burada aktorler Tiirkiye’de 60’11 yillar ve sonrasinda yasanan
politika temelli ayrigmay1 derinlestirmek amactyla giic miicadelesine ya da ¢atismaya
girmemektedirler. Fakat bahsedilen miicadele politika temelli ayrismalarin yeniden tiretim
sistemidir. Miicadele, ayrismanmin nihai sonucunu ve gerekli kosullarini olusturur.

Ortabahge’de ¢atisma 6zellikle 1980-2010 arasinda Ortabahge ve DTCF temsilinin
odak noktas1 olmustur. Bu noktada medya, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi baglaminda
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birgok eksik ve yanlis temsilin sorumlusu olarak goriilebilir. Yine de fakiiltede yasanan
kavgalar oldukca tehlikelidir ve ¢ogu zaman yaralanmalara sebep olur. Hatta
aragtirmacinin izlenimleri ve katilimec1 miilakatlar1 bu kavgalarin bir diizeninin dahi
oldugu yoniindedir. Yani fakiiltede siyasi kavgalarin mekan pratikleri dogrultusunda
gelistigi soylenebilir.

Giindelik Hayat Mekam Olarak Ortabahce. Cografyacilarin giindelik hayat
calismalarinda etkilendigi dusiiniirlerden Lefebvre (2014) meshur mekansal tigliisiinde
giindelik hayat kavramina iki noktada temas etmektedir. ik olarak algilanan mekan,
yani mekansal pratigin anlagilmasinda giindelik rutinler isaret edilir. Bu kavram
mekanin fiziken deneyimlenmesine iliskindir. Tkinci olarak ise temsil mekanlari
kavramina bakmak gerekir ¢iinkii bu kavram ayni zamanda yasanan mekan olarak da
tanimlanir. Lefebvre’e gore temsil mekanlar1 6zneldir ve kullanicilarin her giinkii
edimlerinin somut mekanidir (Lefebvre, 2014). Bu agidan temsil mekan1 ¢ogunlukla
bireyin giindelik hayatina iligskindir.

Universite dgrencisinin hayati kampiis kavramindan bagimsiz olarak ele aliamaz.
Genel olarak kampiis yapilar1 ve acik alanlari bir 6grencinin giindelik hayatinin
cogunlugunu kaplar. Bu dogrultuda giindelik hayattaki ¢ogu kavramin kampiiste de
yansimasinin oldugunu gérebiliriz. Ornegin tiiketim, goriiniirliik, siif ayrimi gibi tiim
olgular veya giindelik hayat rutinleri, sokak canlilar1 ya da kirlilik gibi giin i¢inde daha
az dikkatimizi ¢eken tiim kavramlarin karsilig1 kampiise vardir. Bu bize buranin
yalitilmis bir laboratuvar olmadiginin gostergesidir. Ortabahce’de glindelik hayat da
bahsettigimiz tiim olgulardan ve kavramlardan bagimsiz degildir. Ornegin burasi hem
bir tiiketim mekan1 hem de tiiketilen bir mekandir.

Ortabahge’de giindelik hayat ayn1 zamanda Ortabahge’yi inga eden bir olgudur ve
genellikle buray1 deneyimleyen 6zne ile alakalidir, giindelik hayat bireyin alanidir.
Dolayisiyla onu istedigi gibi yasar ya da anlamlandirir. Oran1 degisken olmakla beraber
Ortabah¢e’nin giindelik hayatina dokunamadigi 6grenci neredeyse yoktur. Caligma
kapsaminda yapilan miilakatlarda kimi zaman Ortabahge’den olabildigince kaginmak
isteyen kisilere de rastlanmistir. Buna ragmen bu kisilerin de gilindelik hayatlarinda
Ortabahge’nin ¢ok ufak da olsa bir yeri vardir. Bununla ilgili Katilime1 9 un ifadesi
onemli goriilmektedir;

“Ben miimkiin oldugunda Ortabahge’de olmamaya ¢alisirim [ ...] olmamak kelimesini séyle
acabilirim; zorunda kalmadik¢a vakit gegcirmiyorum, ¢ayimi alip tekrar binaya geciyorum ya da
¢ok uzak bir késede, mesela matbaa tarafina dogru bir bankta oturuyorum [...] Bunun sebebi
olarak kalabaliktan hoslanmamami gésterebilirim. Kalabaligin bir parc¢asi olmak ve onun iginde
kaybolmak beni yoruyor. O yiizden kalabaligi1 gozleyen olmayi tercih ediyorum fakiiltede.”

Giindelik hayat teorileri, her ne kadar biiyiik anlat1 diye anilan teorilerin ziddinda
goziikse de aslinda yapisal iligkilerden bagimsiz degildir. Bu yaniyla, giindelik hayat
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cografyalari ile mikro mekan {lizerinden makro iliskiler anlasilabilir. Bu baglamda,
Ortabahge’deki cay i¢gme, sohbet etme, dinlenme, gosteri yapma ve fotograf ¢ekme
gibi glindelik hayata dair mekansal pratikler belli temsilleri icermektedir. Sonug olarak
her giin ise gittigimiz rota, is yerimiz ya da evimiz gibi bizim i¢in giindelik hayat
mekani olan yerleri diisiindiiglimiizde Ortabahce’nin de dgrenciler, akademisyenler
ve personel acisindan giindelik hayat mekan1 oldugunu goriiriiz. Burasi bos zafer
meydanlarindan veya binlerce kisilik stadyumlardan farkli bir alani temsil etmektedir.
Burasi insanlarin, fakiilte icinde hem durdugu hem de gegtigi bir sokaga benzetilebilir.
Oznel hikayeler ve toplumsal temsiller giindelik hayata dair pratiklerle bu meydanda
hayat bulmaktadir.

Ortabahge’nin Soylemsel insasi

Belli bir tarihi siireklilik ve siireksizligin karigimi ile gegmisten giiniimiize gelen
Ortabahce, DTCF i¢inde ¢cok dnemli bir yerdir. Onu 6nemli kilan ise, daha dnceki
boliimlerde ele alindig {izere; Ortabahge’nin belli bir tarihselligin ve yine belli bir
toplumsalligin ya da temsillerin {irlinii olmasidir. Peki, bu tarihsellik ve toplumsalligin
yansimast olarak Ortabahge sdylemi nasil olugsmustur?

[lk olarak dikkat gekilmesi gereken husus; sdylem ve temsil kavrami arasindaki
yakin iligkidir. Cogu zaman birbirinin yerine kullanilan bu iki kavram neredeyse i¢
ice gegmistir (Hall, 1997). Bize gore; i¢ ige ge¢mis bu iki kavram aslinda ayni olgunun
farkli yoniinii vurgulamaktadir. Buna gore, temsil kavrami {istteki yapisal unsurlarin
asagtya yansimasini imlerken sylem ise iistyapinin asagiya yansiyan insa siirecidir.
Bir baska ifade ile sdylem igin temsilerin insa siireci de denebilir. Ornegin, bir mekanin
ne anlama geldigi ya da neyi temsil ettigi; ayn1 zamanda ona anlam veren gii¢lerin ve
onu olusturan unsurlarin miicadelesini de kendi i¢inde barindirir. Kisacasi, mekana
hangi sdylemin hakim olacagi; onu olusturan temsillerin miicadelesi ve etkilesimidir.
O halde, Ortabahg¢e’nin sOylemsel insas1 bir an degil anlar toplulugudur, burada
iizerinde durulmasi gereken bir diger olgu “siire¢”tir ve siire¢ denilince gegmisten
gelecege dogru giden tarihsel bir ¢izgi akla gelmektedir. Siiphesiz Ortabahge’yi
anlamak istiyorsak bu kronolojik akisi bilmemiz gerekmektedir. Fakat s6z konusu
olan Ortbah¢e’nin sOylemsel insasi ise, zaman kavraminin da akis1 degisebilir ve
genelde biz bir mekana dair soylem insa ettigimizde bu, simdiki zamanin i¢ine gegmis
ve gelecek zamani da kapsar haldedir. Bu olgu s6yle somutlastirilabilir; yaklasik yirmi
yil dnce yaganmis siyasi ya da toplumsal bir olay anlatilirken anlatan kisinin gegmisteki
diinya goriigii kadar simdiki zamana dair politik fikirleri ve gelecek planlari da anilan
olaya dair ifadelerini etkileyebilir. Bu yiizden, Ortabahge’nin sdylemsel insas1 gegmis
ile gelecegin simdiki zamanda karisarak tasarlandig1 sdzlerdir. Burada tasarlanma
ifadesi onemlidir ¢ilinkii s6ylemsel insa denilen sey, bireyin ya da belli bir grubun
mekana dair tasarisidir.
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Yapisalci cografya perspektifinden bakilirsa, Ortabahge’nin soylem diizeyinde ingasi
cesitli zitliklarin miicadele alanidir. Yapilan miilakatlara gore, Ortabahge’de modernite
ve geleneksellik, ilericilik ve gericilik, sag ve sol, politik ve apolitik, biiylik meseleler
ve kiiciik diinyalar, goriinenin ardin1 gérme ve tiikketim toplumunda goriinme gibi
zitliklar 6ne ¢ikmaktadir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi Tiirkiye’deki siyasi ve
toplumsal tartigmalarin izini Ortabahge’de gormek miimkiindiir. Bu yaniyla, Ortabahge
Oznelerin “Tiirkiye algisi ve anlatisr’ ndan bagimsiz degildir. Hatta Ortabahge, oradaki
bireylerin nasil bir Tiirkiye arzuladiklarma dair unsurlar da icermektedir. Peki, makro
Olgekteki Tiirkiye anlatisinin bir nevi mekéana yansimasi seklinde okunabilecek
Ortabahge, acaba bir mikro mekén olarak hangi anlatinim iiriiniidiir. Iste bu noktada,
yukarida anilan Ortabahge i¢indeki zitliklara yakindan bakmak faydali olacaktir.

Toplumsal, politik ve kiiltiirel olarak derin yarilmalari i¢inde barindiran zitliklar es
zamanli olarak ¢atisma, etkilesim ve yeniden iiretimi de ihtiva etmektedir. Bu baglamda,
post-yapisalci cografyalar perspektifi olgunun anlagilmasinda oldukea yararli olacaktir.
Post-yapisalc1 diisiince hayata dair zitliklar1 asma c¢abasi iginde oldugu igin
Ortabahge’deki zitliklar ele alinirken bu zitliklarin goreceligi mutlaka goz ontine
almmalidir. O halde denilebilir ki; Ortabahge’nin sdylemsel insas1 ¢coklu, akigskan ve
i¢ ice gecebilen goreceliklerin miicadelesi ve etkilesimidir.

DTCF modern Tiirkiye’nin istisnai bir kurulusudur. Bizzat fakiiltenin kurulus amaci
modern Tirkiye’nin insasina katkidir ve bu fakiiltenin ortasindaki Ortabah¢e’nin
sOylemsel ingas1 da modernite sdyleminden bagimsiz olarak diigiiniilemez. Yapilan
miilakatlarin ¢oguna gore fakiilte modern Tiirkiye’nin; Ortabah¢e’de modern bir
fakiiltenin kalbindedir. Onu Tiirkiye’deki diger iiniversitelerdeki benzer mekanlardan
ayiran en Onemli 6zellik budur. Ortabahge’nin sdylemsel ingasinda geleneksellik ¢ift
yonlidiir. Birinci yol modern Tiirkiye 6ncesini temsil eden geleneksellik iken ikinci
yol ise bizzat modern Tiirkiye tecriibesinin iirettigi gelenekselliktir. A¢ik¢ast modernite
ve geleneksellik arasindaki miicadele ayn1 zamanda farkli gelenekler arasindaki
miicadeledir ve Ortabahge’nin sdylemsel insasinda bu niianslar g6z ardi edilmemelidir.
Biitiin bu niianslara ragmen, yapilan miilakatlarda Ortabahge’ye dair en ¢ok vurgulanan
sey; Ortabah¢e nin sdylemsel insasinda modernite basat unsurdur ve bunun sozel
yansimasi ise; “DTCF; modern Tiirkiye’nin kalesi” seklindedir.

Yapilan miilakatlarda ve Ortabahge’deki politik gosterilerde vurgulanan ilericilik/
gerilik ve sag/sol ayrimma dair zit sdylemler tam da bu noktada 6nemlidir. Ilericilik
kavrami moderniteden bagimsiz diisliniillmemelidir. Ancak, Ortabahg¢e baglaminda
ilericilik ve gericilik zith felsefi bir ayrim oldugu kadar ayni zamanda farkli politik
fikirler alamdir. Ornegin, Ortabahge’deki ¢ogu diinya gériisii modernite ve fakiiltenin
kurulus amacinda uzlasmasina ragmen ilericilik ve gericilik ya da sag ve sol diisiince
baglaminda ayrigmaktadir. Tam da bu noktada sdylemsel insa i¢cin miicadele s6z
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konusudur. Ilging olan olgu ise, mekanin diger zithg Stekilestirerek tanimlanma
cabasidir. Buna gore, “Ortabahge asla gericilerin mekani olamaz” ifadesinin karsisinda
“asil gerici sizsiniz” ifadesini gérmek miimkiindiir. Ya da “Ortabahge’de fagist
istemiyoruz” ciimlesinin karsisinda “Ortabah¢e komiinistlerin mekan degildir”
climlesini gormek miimkiindiir. Ortabahge’nin tarihi, aslinda biraz da bu iki farkh
sOylemin miicadelesidir ve bu miicadele ile es zamanli olarak mekansal miicadele,
mekansal digla(n)ma ve mekansal ayrisma gibi olgulari da goriilmektedir. Bu miicadele
alaninda, farkli donemlerde hakim sdylem degisse de Ortabahg¢e’nin uzun tarihi géz
ontine alindiginda genel olarak “ilerici ve sol” sdylemlerin mekana hakim oldugu
gozlemlenmektedir. Dolayisiyla, diger unsurlar1 da i¢inde barindirmak kaydi ile
moderniteyle beraber ilericilik fikri ve sol bakis a¢is1 Ortabahce’nin sdylemsel ingasinda
basat unsurlardir.

Temsil ve sdylem kavramlar1 ekonomi-politik yapilardan bagimsiz diisiiniilemez,
dolayistyla Ortabahge’ nin sOylemsel ingas1 denilince soguk savas sonrast donemin
izlerini mekanda siirmek gereklidir. Sag ve sol; ilerici ve gerici ayriminin gorece
muglaklastig1 bir zamanda eskinin politik anlamlar1 da doniisiime ugramistir. Bu
baglamda, politik olma ve apolitiklik; biiyiik meseleler ve kiiciik diinyalar, goriinenin
ardin1 gérme ve tiiketim toplumunda gériinme gibi ayrimlar Ortabahge’nin séylemsel
ingasinda 6nemlidir. Ortabahge’deki sag ve sol diisiinceye bagl 6grenciler “cogu
Ogrencinin politik meselelere duyarsiz olmasi, insanlarin apolitiklesmesi ve tiiketim
toplumu bagimlis1 olma” gibi konularda ortak payda da bulusabilmesidir. Her ne kadar
bazi noktalarda uzlasma olsa da farkli diinya goriisleri bir¢ok konuda ayrigmaktadir.
Bu ayrigmalari eskisinden farkli kilan ise miicadelenin kimlikler ve semboller {izerinden
yuriimesidir. Daha 6nemli olan ise, politik olanin parodilesmesidir. Eskinin sert
kavgalar1 ve siyasi gosterileri artik ogu zaman seyirlik gosteri halini almistir. O halde,
kimlikler, semboller ve politik parodiler de Ortabah¢e nin sdylemsel insa siirecine
dahil edilmelidir.

Biitiin bunlardan hareketle denilebilir ki, Ortabahge bireylerin hikayeleri ve
topluluklarin anlatilarindan olusan bir yerdir ve buraya dair olusan sdylemler stirekli
bir olusum i¢indedir. Her ne kadar bu olusum, yeniden kurgulamay1 icerse de bagat
unsurlar da vardir. Sonug olarak, Ortabah¢e modern Tiirkiye’nin sembol mekanlarinin
icinde bir yerdir ve burada politik miicadeleler de mekéna dair olusan temsillerde
etkindir. Gegmisten gelen 6zelliklere ilaveten, Ortabahge kiiresellesen diinyada ve
tiniversite kavraminin degistigi glinlimiizde kimlikler, semboller, politik parodiler
alanidir. Siiphesiz, sdylem farkli unsurlarina gére yeniden kurulur. Bu baglamda,
Ortabahge bir hatira mekanidir ve onun hatiraya dair ¢agrisimlar: sdylemsel insasinda
olduk¢a 6nemlidir.
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