islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, sy. 33, 2019, s. 453-472.

ISLAM HUKUKU ACISINDAN MIRASCILAR LEHINE
YAPILAN VASIYETLER"

Dr. Ogr. Uyesi Uzeyir KOSE™

Ozet: Bir mal veya menfaati 6liimden sonraya bagli olmak tizere karsiliksiz olarak bir sah-
sa veya hayir cihetine temlik etmek olarak ifade edilen vasiyet hukuki bir islemdir. Vasiyetin
megrulugunu kabul eden hukuk sistemleri, fertlerin haklarini ve toplum diizenini korumak
maksadiyla vasiyet hakkinin kullanimiyla ilgili birtakim diizenlemeler yapmuslardir. islam
hukukunda da kisinin vasiyet hakkini kullanmasi noktasinda bazi diizenlemeler yapildigi
gorilmektedir. Varise vasiyet yapilmamasi bunlardan biridir. Ancak genel kaninin aksine bu
konuda mezhepler arasinda tam bir ittifak olmadigi gibi islam (ilkelerinde yapilan kanunlas-
tirmalardaki farkliliklar da dikkat cekmektedir. Bu gorus farkliliklarinin sebepleri temel olarak
nasslar ve nasslarin yorumudur. Kur'an ana-baba 6zelinde varise vasiyeti caiz hatta zorunlu
goriirken; sinnette varisler lehine vasiyette bulunmayi yasaklayan hikimler yer almaktadir.
Bu durumu ¢6zmek isteyen islam hukukcularindan bazilari siinnetin sahih olmadigini, bu se-
beple vasiyet ayetinin muhkem olarak hikmiinii korudugunu iddia ederken; karsi tarafta yer
alanlar ayetin neshedildigini ifade etmislerdir. Ancak vasiyet ayetini nesheden delilin stinnet
mi yoksa miras ayetleri mi oldugu noktasinda bir ittifaktan sé6z etmek mimkiin degildir. Tim
bunlar mirasci ya da mirascilar lehine yapilan vasiyetin hikmi konusunda ti¢ temel yaklasim
ortaya ¢ikarmistir. Bunlardan biri varise vasiyetin mutlak olarak gecersiz oldugunu iddia eder-
ken digeri terikenin (icte birini gegmedigi middetge varise vasiyetin mutlak olarak gecerli
oldugunu savunmaktadir. Ucilincii géris ise varise yapilan vasiyeti sahih kabul etmekle birlik-
te gegerlilik kazanmasini diger mirasgilarin onayina baglamaktadir. Bu gorislere ilaveten son
donemlerde kisinin mirasgilarinin durumlarini g6z 6ntinde bulundurarak, diger mirascilara
haksizlik yapmadan, varislerden biri ya da birkagi lehine vasiyette bulunmasinin caiz oldugu-
nu ifade eden islam hukukgulari da vardir.

Anahtar Kelimeler: islam hukuku, varis, vasiyet, miras, hibe, varise yapilan vasiyetler.

The Wills Practiced In Favor of Heirs In Islamic Law

Abstract: The testament, expressed as assigning a good or interest to a person or charity
without being bound by death, is a legal procedure accepted in almost all societies. The legal
systems that have accepted the legitimacy of the will have made some arrangements for the
exercise of the right of will to protect the rights of the individuals and the social order. In
Islamic law, it is seen that some arrangements have been made for the person to exercise
his right of will. The absence of a will to the heir is one of them. However, contrary to the
general opinion, there is no complete alliance between the sects in this issue, as well as the
differences in the legalizations made in Islamic countries. The reasons for these differences
are basically the interpretation of nasses and nasses. Qur'an in the parents (mother-father)
in the testament even mandatory if the will is mandatory; there are provisions prohibiting
the will to be condemned in favor of heirs. Some of the Islamic jurists who want to solve
this situation claim that circumcision is not unreasonable; those who were on the opposite
side stated that the verse was abrogated. However, it is not possible to talk about an alliance
in the testament that the testament is circumcision or inheritance verses. All these three
main approaches to the provision of the testament to the heir or heir. One of them claims
that the testament is absolutely invalid, while the other argues that the testament is abso-
lutely valid if the other one does not exceed one third of the term. The third view, howev-
er, accepts the testament to the heir and confirms its validity to the approval of other heirs.
In addition to these views, there are also Islamic jurists, who have recently expressed the status
of the inheritors of the people, expressing the will to testify in favor of one or more of the heirs
without making an injustice to other heirs.

Keywords: Islamic law, heir, testament, heritage, grant, wills to the heir.
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GIRIS

Insanin esya ile olan miilk edinme iliskisi, her ne kadar miilkiyet ya da sa-
hiplenme olarak ismi konulmus olmasa da, kendisiyle yagittir. Insan beslenme,
barinma ve giyinme ihtiyaglarini karsilamak i¢in dis ¢evreye muhtagtir. Bu durum
onu hemcinsleriyle ve diger varliklarla cesitli iliskiler kurmaya mecbur etmekte-
dir. Siiphesiz bu iliskiler aginin siirdiiriilebilir olmasi birtakim kurallarin varligini
zorunlu kilmaktadir. Islim'da kisilerin bu tiir iliskilerini diizenleyen fikih ilmidir.

Fikihta insanin ana rahmine diistiigli andan dliimiine hatta 6liim sonrasi doneme

ait dizenlemeler bulunmaktadir.

Hayatini rahat bir sekilde idame ettirebilmek i¢in menkul ve gayrimenkul
mallar1 milk edinen insanin bu mallarla milkiyet iliskisi yasamiyla smnirli kal-
maktadir. Ancak eskiden beri hemen hemen biitiin toplumlarda ve hukuk sis-
temlerinde goriilen ve kisinin miilkiyet hakkini kaybettigi zamana bagli olarak
mallarinda yaptig1 bir tasarruf geklinde telakki edilen vasiyet miiessesesi Islam
hukukunda da kabul edilmistir. Esasinda vasiyet, tasarrufun baslangi¢ ani itiba-
riyla kisinin hayatta iken kendi malvarliginda yaptig1 tasarruflara benzemektedir.
Ancak yiiriirlik kazanma zamani agisindan bakildiginda vasiyet 6liime bagl bir
tasarruftur. Bu tasarruf insanlarin diinyevi ve uhrevi ihtiyaglarinin karsilanma-
s1, kisinin ecir/sevap kazanmasina vesile olmasi gibi amaglarla mesru kilinmis-
tir. Bundan dolay1 Islamiyet kisinin saglikli (6liim hastas1 olmamasi) ve hayatta
olmasi kosuluyla kendi malvarligini ser’i 6l¢iiler igerisinde diledigi gibi kullan-
masina miidahalede bulunmaz. Ancak 6liimden sonrasi i¢in bu serbestlige bazi
siirlamalar getirilmistir. Bu sinirlamalardan kisinin miras olarak biraktigi mal-
larin ancak iigte birini vasiyet edebilmesi yabancilara kars: varislerin haklarini
korumaya yonelik bir tedbir olarak kabul edilirken varislere vasiyet yoluyla mal
birakilmasinin yasaklanmasiyla da mirascilar arasinda olusabilecek husumetlerin
ontine gecilmeye calisildig: ifade edilmektedir. Bu ¢alismada ikinci durum ince-
lenme konusu olarak secilmistir. Yani kisinin mirascilarina yapacag vasiyetin ge-
cerli kabul edilip edilmemesi noktasinda mezheplerin kriterleri ve “Varise vasiyet
yoktur” seklinde kliselesen hadisin fikih eserlerinde nasil degerlendirildigi ortaya
konmaya calisilmigtir.
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1. ISLAM HUKUKU ACISINDAN MIiRASCILARA YAPILAN VASIYET

1.1. Vasiyet ve Varis

Vasiyet, (V-S-Y) kokiinden tiiretilmis bir mastardir. Fiil olarak kullanildigin-
da “baglamak, bitistirmek, tavsiye etmek, 6nermek” anlamlarina gelmektedir.!
Vasiyetle ayn1 kokten gelen fiillerin Kur’andaki kullanimlarinin Allah’a nisbet
edildiginde “emretti, farz kildi, buyurdu™ anlamlarinda; Allah’'tan bagkasina nis-
bet edildiginde ise “tavsiye etti, ogiitledi, vasiyet etti”® anlamlarinda kullanildig1
goriilmektedir. Kelimenin vasiyyet sekli ise Kuranda “vasiyet, vasiyet etmek™ ve
“vasiyete konu olan mal ya da menfaat™ anlamlarinda kullanilmistir. Hadislerde
de vasiyet ve vasiyetle ayn1 kokten kelimelerin sik¢a yer aldig1 goriilmektedir. Hz.
Peygamber’in vasiyetlerin saglikli giinlerde hazirlanmasini emretmesi,® vasiyeti
terikenin tigte biri ile sinirlandirmasi” ve mirasgilara mal vasiyet edilmemesi ge-
rektigini bildirmesi® bunlar igerisinde ilk goze ¢arpanlardir.

Vasiyetin tanimlanmasinda mezhepler arasinda tam bir ittifak olmamakla bir-
likte tanimlarin birbirine benzer olduklar1 goriilmektedir.” Genel olarak vasiyet
“bir mal veya menfaati 6limden sonraya bagli olmak tizere karsiliksiz olarak bir
sahsa veya hayir cihetine temlik etmektir”'® seklinde tanimlanmaktadir. Tanimda-

1 Ebi’l-Fadl Cemaliddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manziir, Lisanu’l-Arab, Vizarati's-Suiini’l-Islamiyye
vel-Evkaf, Suudi Arabistan, Tarihsiz, XX, 273-274; Firtizabadi, Mecduddin Muhammed b. Ya'’ktb, el-
Kamiisu'l-muhit, Heyeti'l-Misriyyeti’l-Amme, 1980, IV, 392.

Nisa 4/11; En’am 6/144, 151.

Bakara, 2/132.

Bakara 2/180, 240; Maide 5/106.

Nisa 4/11, 12.

Buhari, “Vesaya” 1; Miislim, “Vasiyye” 1.

Buhari, Ebti Abdillah Muhammed b. Ismail, el-Camiu’-Sahih, Cagr1 Yayinlari, Ikinci Bask, Istanbul, 1992,
“Vesayd” 2; Mislim, Ebu’l-Huseyn Miislim b. El-Haccéc el-Kuseyri en-Nisaburi, el-Camiu’s-Sahih, Cagri
Yayinlari, Istanbul, 1981, “Vasiyye” 5.

NN U R W

8 Ebt Davad, Siilleyman b. Esas es-Sicistani, Kitabiis-Siinen, Tahkik: Muhammed Avvame, Miiessesetii’r-
Reyyan, fkinci Baski, Beyrut, 2004, “Vesay4” 6; Tirmizi, Ebti Is4 Muhammed b. Isab. Sevre, el-Camiu’s-
Sahih, Darw’l-Garbi’l-Islami, Ikinci Baski, Beyrut, 1998, “Vesaya” 5.

9 Toplu halde vasiyet tanimlar igin bkz. $elebi, Muhammed Mustafa, Ahkdmu’l Vasdyd ve'l-Evkaf beyne’l-
Fikh ve'l-Kantin, Matbaatii Dari’t-Tealif, Iskenderiye, 1963, 19; Rabia, Ali b. Abdurrahman b. Alj,
Ahkamu’l-Vasaya fi’l-Fikhi’l-Islami, Doktora Tezi, Camiati’l-imam Muhammed b. Satdi’l-Islamiyye
ed-Dirasatir’l-Ulya, Riyad, 1984, 31-36; Ezar, Riyam Adil, el-Vasiyyetii'l-Vacibe, Yitksek Lisans Tezi, el-
Camiatir'l-Islamiyye Imadetiid-Diraseti’l-Uly4 Kiilliyyetit's-Seriati ve'l-Kantin, Gazze, 2008, 4-8; Ebt ‘Tyd,
Arif, el-Vasiyyetii Ii’l-Varis beyne’l-Hazr ve'l-Ibaha, Mecelletii Kiilliyyetis-Seria ved-Dirasatil-Islamiyye,
Say1: 25,2007, 332-336. Ebt Zehra fakihlerin yaptiklar: tarifleri genel olarak eksik gormekte ve Misir vasi-
yet kanunun yapmis oldugu tarifi tercih etmektedir. Bkz. Ebti Zehr4, Muhammed, Serhu Kaniini’l-Vasiyye,
Ikinci Baski, Kahire, Tarihsiz, 9-11.

10  Kargilagtiriniz Késani, Alauddin Ebu Bekr b. Mes'ad, Beddius-Sandi fi Tertibis-Serd’, ikinci Baski, Darir’l-
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ki 6liimden sonraya bagli olmak {izere ibaresiyle hibe gibi hemen gegerlik kazanan
teberrular; karsiliksiz olarak kaydiyla da satim ve kira gibi karsilig1 olan akitler
kapsam diginda birakilarak arastirma konumuzun sinirlari i¢inde kalmis oluyoruz.
Vasiyette bulunan kisiye musi; vasiyetten yararlanacak sahis veya hayir kurumuna
misa leh; vasiyete konu olan mal veya menfaate de mtisa bih denilmektedir."

Viris ise (V-R-S) kokiinden tiiretilmis ism-i faildir. Terim olarak mirasa hak ka-
zanan kisi demektir.'* Biraz daha agiklayacak olursak yakinlik (hisimlik) veya evlilik
sebeplerinden herhangi biriyle 6lenin malinda miras hakki olan kimse demektir.”
Oliimiinden veya gaipligine hitkmedilmesinden dolay1 mirasi paylastirilan kimse de
miras birakan anlaminda mris olarak adlandirilmaktadir." Varise vasiyetten kasti-
miz ise bir sahsin malindan bir kismini 6liimden sonraya bagl olmak iizere karsilik-
s1z olarak mirascilarindan birine veya birkagina temlik etmesidir.

1.2. Varise Vasiyet ile Ilgili Goriisler

Insanlarin eskiden beri vasiyet yoluyla mallarinin kendilerinden sonra kime
ya da kimlere intikal edecegini belirleme yolunu segtiklerini gormekteyiz. Misir
hukukunda kisiler vasiyet yoluyla mallarini istedikleri kimselere birakmakta 6z-
glirdiiler. Vasiyet miiessesesini kabul eden Atinalilarda kisi yabanci birine vasiyet-
te bulunabildigi gibi varisleri lehine de vasiyette bulunabilmekteydi. Ancak musi
vasiyeti varislerini mirastan mahrum etmek i¢in kullanamazdi.”®

Doneminin en gelismis hukuk sistemlerinden biri olarak kabul edilen Roma
hukukunda vasiyet mutlak bir hak olarak telakki ediliyordu. Aile reisi vasiyet yo-
luyla malinda istedigi gibi tasarrufta bulunabiliyor, bazen bu durum malin tama-

Kiitiibi'l-Arabi, Beyrut, 1974, VII, 330, 333; ibn Kudame, Muvaffakuddin Ebt Muhammed Abdullah b.
Ahmed b. Mahmid, el-Mugni, Tahkik: Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, Abdulfettdh Muhammed
el-Halva, Daru Alemil-Kiitiib, Usiincii Baski, Riyad 1997, VIII,389; Mevsili, Abdullah b. Mahmtd b.
Mevdtd, el-Ihtiyar li Talilil-Muhtar, Tahkik: Seyh Mahmtid Eba Dakikah, Dariv'l-Kiitiibi'l-limiyye, Bey-
rut, Tarihsiz, V, 62; Fetava’l-Hindiyye, Tashih: Abdullatif Hasan Abdurrahman, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
Birinci Baski, Beyrut, 2000, VI, 109; Hilli, Ebu’l-Kasim Necmiiddin Cafer b. Hasan, Serdiu’l-Islam fi
Mesaili'l-Helal ve'l-Haram, Sebeketi’l-imameyni’l-Hasaneyn 1i't-Tiiras ve'l-Fikri’l-Islami, Tarihsiz, I1, 469.

11 Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen Basim ve Yayinevi, Istan-
bul, t.y., V, 115-116; Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, 1z Yayincilik, 9. Baski, Istanbul, 2016,
1, 435; Ar1, Abdiisselam, “Vasiyet’, DIA, Istanbul, 2012, XLII, 553.

12 Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri, Ensar Nesriyat, Besinci Basim, Istanbul 2015, 379; Amri,
Muhammed Ali, el-Vasiyyetii 1i’l-Virisi beynen-Nefy ve'l-Isbat, el-Mecelleti'l-Urdiiniyye fid-Diraseti’l-
Islamiyye, Cilt: 9, Say1 1-2, 2013, 117.

13 Eba ‘Tyd, 336.

14  Erdogan, 400.

15 Kogak, Muhsin, Islam Vasiyet Hukuku, Eser Matbaasi, Samsun, 1991, 1-3.
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minin yabancilara vasiyet edilerek mirascilarin maldan mahrum birakilmasina
kadar varabiliyordu.' Bilinen en eski tevariis sekli akrabalar arasindaki tevariis
olmakla birlikte daha sonra ortaya ¢ikan vasiyet uygulamalar1 Roma hukukunda
bir donem kanuni tevariisii arka plana itmistir. Kanuni tevariis ancak murisin va-
siyette bulunmadigi durumlarda tatbik edilir hale gelmistir."” Daha sonralari yap1-
lan bazi degisikliklerle, babanin en az malinin dértte birini gocuklarina birakmasi
zorunlu hale getirilmistir.'

Islamiyet'ten énce Cahiliye Araplar1 vasiyet yoluyla mallar1 iizerinde diledik-
leri gibi tasarrufta bulunabilmekteydiler. Vasiyet edilecek malin miktarinda ve
kimlere vasiyet edilecegi noktasinda herhangi bir sinirlama yoktu. Kisiler mirasci
olsun olmasin istedikleri herkese vasiyette bulunabilme salahiyetine sahiptiler."”
Cabhiliye Araplarinin vasiyetleri adaletsizlik ve varisleri mirastan mahrum etme
amacinin yaninda bir kibir ve 6viing vesilesi yaptiklar: da goriilmektedir. Vasiye-
tin ¢ogunlukla kendileriyle miras iligkisi olmayan kisiler lehine yapilmasi bunun
gostergelerinden biri olarak kabul edilmektedir.?

[slam’in ilk dénemlerinde de vasiyet yoluyla mirascilik iliskisinin dogdugu
hatta ana-baba ve yakin akrabalara 6rfe uygun bir sekilde vasiyette bulunmanin
farz kilindig1 goriilmektedir. Bu konuda Kuranda “Sizden birine oliim yaklastig:
zaman, eger geride mal birakacaksa anasi, babast ve yakinlar: icin orfe uygun bir
sekilde vasiyette bulunmasi sakinanlara bir bor¢ olarak farz kihimmistir.”*' buyrul-
maktadir. [slam hukukeularinin ve miifessirlerin cogunluguna gére ilk dénemler-
de emredilmis olan vasiyet daha sonra Nisa suresindeki ayetlerle miras hisseleri-
nin diizenlenmesi neticesinde neshedilmistir.”> Hanefilerin ¢ogunlugu ise yuka-
ridaki ayetin hiikmiiniin “Allah her hak sahibine hakkini vermistir. Bundan sonra
vdrise vasiyet yoktur”” mealindeki hadisle kaldirildig1 goriisiindedir. Bu rivayet

16 Kose, Saffet, Islam Hukukunda Hakkin Kétiiye Kullanilmasi, M. U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, Tkinci
Baski, Istanbul, 2018, 125.

17 Koschaker, Paul, Roma Ozel Hukukunun Ana Hatlari, Cev: Kudret Ayiter, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1977, 348.

18 Kose, 125.

19 Zeydan, Abdulkerim, el-Medhal li-Dirdseti’s-Seriati’l-Islimiyye, Kahire, 2001, 31; Kogak, 9; Ates, Ali Os-
man, [slamia Gére Cahiliye ve Ehl-i Kitap Orfve Adetleri, Beyan Yayinlar, Istanbul, 1996, 387; Aksu, Zahid,
Islam’in Dogusunda Toplumsal Realite, {lahiyat Yayinlari, Ankara, 2005, 73-74.

20  Rabia, 16.

21  Bakara 2/180.

22 Cessas, Ebti Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, Ahkdmu’l-Kurn, Tahkik: Muhammed Sadik Gamhavi, Daru
Ihyai't-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, 1992, I, 204-206; Ibn Riisd el-Cedd, Ebi’l-Velid Muhammed b. Ahmed, el-
Mukaddimat el-Miimehhidat, Tahkik: Muhammed Huciyy, Darw’l-Garbi’l-Islami, Birinci Baski, Beyrut,
1988, I1I, 118-119; M. Ibn Kudame, el-Mugni, VIII, 391.

23 Ebt Daviad, “Vesaya” 6; Tirmizi, “Vesayd” 5.
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Hanefiler nazarinda amel edilmeye deger meshur bir rivayettir. Hanefilere gore
vasiyet ayetinin (Bakara 2/180) miras ayetleriyle (Nisa 4/7, 11, 12) neshedildigini
soylemek ise isabetli degildir. Zira vasiyet ve miras ayetleri farkli haklardan s6z
etmektedir. Miras ayetlerinde irs yoluyla elde edilebilecek bir haktan s6z edilmek-
tedir ki bu hakkin vasiyet yoluyla elde edilecek olan hakki nefyetmesi ustl agisin-
dan isabetli degildir.**

Fikih mezhepleri Kuran ve siinnette neshin vuku buldugu noktasinda itti-
fak halindedirler. ilk donemlerde Ebti Miislim el-Isfehani “Kur’anda neshedilmis
ayet yoktur” goriisiini ileri siirerek vasiyet ayetlerinin hiikmiiniin devam ettigini
soylemis ise de bu goriis kendi doneminde pek ragbet gormemistir.” Son donem-
lerde ise Muhammed Abduh ve Resid Riza gibi 4limler Ebti Miislim’in goriisiinii
yeniden canlandirma yoluna gitmisler,” iilkemizde de konumuzla ilgili olarak
varise vasiyeti emreden ayetin (Bakara 2/180) hitkmiiniin devam ettigini fikih-
¢ilardan ziyade Siileyman Ates, M. Sait Simsek ve M. Zeki Duman gibi tefsirci
arastirmacilar caligmalarinda dile getirmislerdir.””

Klasik Islam hukuku eserlerine baktigimizda da mirasgilar lehine yapilan va-
siyetlerin gegerliligi noktasinda farkli goriislerin oldugunu gérmekteyiz. Bu go-
risleri ti¢ temel noktada toplamak miimkiindiir.

1.2.1. Varise Vasiyeti Mutlak Olarak Gegersiz (Batil) Sayanlar

Bu goriiste olan Islam hukukgularina gore varis ya da varisler lehine yapilan
vasiyetler mutlak olarak batildir. Diger miras¢ilarin vasiyete onay verip vermeme-
leri durumu degistirmez. Malikilerden bazilar1 bu goriisii benimsemislerdir.?® Hz.

24 Serahsi, $emsu’l-Eimme Ebti Bekr Muhammed b. Ahmed Ebua Sehl, el-Mebsiit, Daril-Marife, Beyrut,
1989, XXVII, 143. Hanefilerin delil olarak kullandiklar1 bu hadis birgok tarik ile rivayet edilmistir. Zeylai
hadisin on farkli sahabiden tahricini yapmustir. Zeylai, Cemaluddin Eba Muhammed Abdullah b. Yasuf,
Nasbu’r-Raye li Ehddisi’l-Hiddye, Daru Ihyéi’t—Tﬁrési’l—Arabiyy, Beyrut, 1982, IV, 403-405. Hadis modern
aragtirmacilar tarafindan da senet ve metin agisindan inceleme konusu edilmistir. Bkz. Ebt ‘Tyd, 348-
352; Kahraman, Huseyin, “Fikhi Hadislerin Rivdyet Degeri Baglaminda ‘Varise Vasiyyet Olmaz’ Hadisinin
Tahric ve Tenkidi”, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi Say1: 9, Cilt: 9, 2000, 540-555.

25  Eba Zehri, 71.

26 Abduh ve Resid Rizanin vasiyet konusundaki goriislerinin tenkidi igin bkz. Bayram, Ali-Cogenli, M. Sadi,
M. Abduh ve Resid Riza'nin Ehl-i Siinnet ve Cumhura Muhalif Fikirlerinin Tahlil ve Tenkidi, Okur Matbaasi,
Erzurum, 1977, 5-11.

27 Ates, Simsek ve Duman’in vasiyet ayetiyle ilgili gériislerinin tenkidi i¢in bkz. iltas, Davut, Klasik Nesih
Teorisi ve Cagdas Tefsirciler, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2016, 233-259.

28  Dustki, Semsiiddin Ebti Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Arafe, Hasiyetiid-Dusiiki ald Serhi’l-Kebir,
Daru Thyail-Kiitiibi'l-Arabiyye, Tarihsiz, IV, 425; S$a'ban, Zekiyyiiddin-Gandtr, Ahmed, Ahkdmu’l-
Vasiyye ve'l-Miras ve'l-Vakf fis-Seriati’l-Islamiyye, Mektebeti’l-Felah, Birinci Baski, Kuveyt, 1984, 81; El-
Hafif, Seyh Ali, Ahkamu’l-Vasiyye, Daru’l-Fikri'l-Arabi, birinci Baski, Kahire, 2010, 161; Ari, XLII, 554.
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Peygamber’in varise vasiyet olmadigini ifade eden hadisinin zahiriyle amel eden
bir kisim Hanbeliler,” Safiilerden Miizeni* ve Zahirilerin® yani sira Sevkéani de
bu goriisii isabetli bulmaktadir.*> Buna gore musinin varisi ya da vérisleri lehine
yapmis oldugu vasiyetle diger mirasgilara zarar verme kastinin olup olmadiginin
da vasiyetin gegerliliginde bir 6nemi bulunmamaktadir. Zira misi yaptig1 islemle
mesru olmayan yani nassa aykiri bir tasarrufta bulunmaktadir. Bu nassa aykiriliga
ragmen diger mirascilar vasiyeti kabul edecek olurlarsa vasiyet hiitkiimleri degil
hibe hiikiimleri gegerlidir. Hibede ise sartlarini tastyan herkes malini istedigi kim-
seye bagislayabilir.”

Varise vasiyetin mutlak olarak batil oldugunu savunanlar gorislerine kitap,
stinnet ve akil ile delil getirmislerdir. Kitaptan delilleri “Ana-babanin ve akraba-
larin biraktiklarindan erkeklere bir pay vardir; ana-babanin ve akrabalarin birak-
tiklarindan kadinlara da bir pay vardir. Gerek azindan gerek ¢ogundan belli bir
hisse ayrilmistir”* mealindeki ayettir. Bu ayet ana-babaya ve akrabaya vasiyette
bulunmay1 emreden Bakara 180. ayeti neshetmistir.> [bn Kayyim el-Cevziyye de
Ahmed b. Hanbelden nakledilen meshur goriisiin vasiyet ayetinin miras ayetle-
riyle neshedildigi yoniinde oldugunu ifade etmektedir.’® Miras ayetleriyle 6liiniin
birakmis oldugu terikede her bir vérisin hakki belirlenmistir. Masinin belirlenmis
paylar1 azaltma gibi bir yetkisi olmadig: gibi vasiyet yoluyla miras¢ilarin paylarin-
da bir artis yapma yetkisi de bulunmamaktadir.’” Diger taraftan Nis4 12. ayette

29 M. ibn Kudéme, el-Mugni, VIII, 396; Ibn Kudame, Muvaffakuddin Ebt Muhammed Abdullah b. Ahmed
b. Mahmiid, el-Kéfi, Tahkik: Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, Daru Alemi’l-Kiitiib, Birinci Baski, Ri-
yad, 1997, 1V, 14; Samiri, Nasruddin Muhammed b. Abdullah, el-Miistev’ib, Tahkik: Abdulmelik b. Abdul-
lah b. Dehis, Mektebetii’l-Esedi, Tkinci Baski, Mekke, 2003, 11, 185; Ibn Kudame, Semsuddin Ebi’l-Ferec
Abdurrahmén b. Muhammed b. Ahmed el-Makdisi, el-Mugni ve Serhu’l-Kebir, Tahkik: Abdullah b. Ab-
dulmuhsin et-Tiirki, Daru Hicr, Birinci Baski, 1996, XVII, 222.

30  Miizeni, Ebi Ibrahim Ismail b. Yahya b. Ismail el-Misri, Muhtasaru’l-Miizeni, Darir]l-Kiitiibi'l-Ilmiyye,
Birinci Baski, Beyrut, 1998, 193; Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali Muhammed b. Habib, el-Havi’l-Kebir fi Fik-
hi Mezhebi’l-Imam es-Safii, Tahkik: Ali Muhammed Muavvid ve Adil Ahmed Abdulmevcid, Darii’l-
Kiitiibi'I-Ilmiyye, Birinci Baski, Beyrut, 1994, VIII, 190.

31  ibn Hazm, Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said, el-Muhalla, Tahkik: Muhammed Miinir ed-Dimeski,
Matbaatii’n-Nahda, Misir, tsz, IX, 316.

32 Sevkéni, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Neylii’l-Evtar Serhu Muntekd’l-Ahbar min Ehddisi Seyyidi’l-
Ahyar, Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladuht, Misir, Tarihsiz, VI, 46-47.

33 Selebi, 85; Zuhayli, Vehbe, el-Fikhu’l-Islami ve Edilletuhil, Dariyl-Fikr, Tkinci Baski, Dimesk, 1985, VIII,
43-44; Amri, 118.

34 Nisa 4/7.

35  Baci, Ebu’l-Velid Siilleymén b. Halef b. Sad b. Eyyab, Kitabw’l-Miintekd Serhu Muvattaa, Tahkik: Muham-
med Abdulkadir Ahmed At4, Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, Beyrut, 1999, VIII, 132; Eba ‘Tyd, 345.

36  Ibn Kayyim el-Cevziyye, Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyb ed-Dimaski el-
Hanbeli, Cami’u’l-Fikh, Tahric: Yisri es-Seyyid Muhammed, Daru’l-Vefa, Basim Yeri Yok, 2000, V, 7.

37 Baci, VIII, 132.
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miras paylasiminda kimsenin zarara ugratilmamasi emredilmektedir. Varislerden
bazilarinin lehine yapilacak vasiyetle diger varislerin zarar gérmeleri kuvvetle
muhtemeldir. Bu yiizden vérisler lehine yapilacak vasiyetler batildir.*®

Stinnetten delillerine gelince “Allah her hak sahibine hakkini vermistir. Bun-
dan sonra vdrise vasiyet yoktur””® hadisidir. Hadisin varise vasiyette bulunmay1
yasakladig1 agiktir. Bu sebeple virisler i¢in yapilacak vasiyetler yok hitkmiinde-
dir.* Bu noktada Ibn Hazm'in su ifadeleri 6nemlidir. “Herhangi bir varise vasi-
yette bulunmak asla helal olmaz. Sayet bir kisi kendisine varis olmayan birine
vasiyette bulunur ve o kimse masinin 6liimii aninda varis konumuna gelirse ya-
pilan vasiyet batil olur. Ayni sekilde varislerden birisi lehine vasiyette bulunu-
lur, daha sonra o kimse varis olmaktan ¢ikarsa vasiyet yine gecersizdir. Clinkii
bu vasiyet yapildig1 anda batil bir vasiyettir. Varislerin bu vasiyete onay verip
vermemeleri onemli degildir. Zira Ktfeliler Hz. Peygamber’in “Vérise vasiyet
yoktur” dedigini nakletmistir. Allah bunu Peygamber’i vasitasiyla yasakladigina
gore diger varislerin Peygamber’in diliyle men edilmis bir seyi onaylama haklar1
olamaz. Ancak diger varisler kendiliklerinden lehine vasiyette bulunulmus bu
varise hibede bulunabilirler*!

Hz. Peygamber’in ¢ocuklar arasinda ayrim yapmay: yasaklayan hadisi de bu
noktada delil olarak kullanilmaktadir. Numan b. Besirden soyle rivayet edilmis-
tir: “Babas: onu Hz. Peygambere gotiirmiis ve soyle demistir: (Ey Allahin Rasulii)
ogluma su kolemi bagisladim. Bunun iizerine Allah Rasulii soyle demistir: “Ttim ¢o-
cuklarina ogluna bagisladiginin bir benzerini bagisladin mi1?” Numan: ‘Hayir’ dedi.
Bunun iizerine Hz. Peygamber: ‘Ona bagisladigin seyi geri al. buyurdu.* Insanin
hayatta ve saglikli oldugu donemlerde hibe yoluyla ¢ocuklar: arasinda ayrimecilik
yapmasi yasaklandigina gore varislerinden birine veya birkagina vasiyette buluna-
rak adaletsizlik yapmasinin yasaklanmasi daha onceliklidir. Misinin varislerden
bazilarini digerlerine istiin tutmasi akrabalik baglarini zayiflatip diigmanliklarin
baglamasina sebep olabilecek bir tutumdur.*

38 Amri, 119.

39  Eba David, “Vesayd” 6; Tirmizi, “Vesaya” 5.

40  Saban-Gandfr, 81; Rabia, 301; Tahtn, Niibeyl Kemaliiddin, Ahkamu’l-Mevaris fis-Seriati’l-Islamiyye,
el-Mektebetir’]-Hidamatirl-Hadisiyye, Cidde, 1984, 255; Zalmi, Mustafa ibrahim, Ahkdmu’l-Miras ve'l-
Vasiyye ve Hakkuw’l-Intikal fi'l-Fikhi’l-Islamiyyi’l-Mukdran ve'l-Kantin, Daru Negri Thsan, Birinci Baski,
Tahran, 2014, 209.

41  Ibn Hazm, IX, 316.

42 Buhari, “Hibe” 12; Mislim “Hibat” 9; Tirmizi, “Ahkam” 30.

43 Ebt Tyd, 347.
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Mirasgilardan bazilarinin lehine vasiyette bulunmak digerlerine kars: bir zu-
limdiir. Hz. Peygamber vasiyeti bir zuliim ve haksizlik araci yapmay1 yasaklamig
ve onu biiyiik giinahlardan saymistir. Bu baglamda “Vasiyet konusunda haksizlik
yapmak en biiyiik giinahlardan biridir”* buyurmustur. Buradaki haksizligin teri-
kenin iigte birinden fazlasinda ve varis ya da vérisler lehine vasiyette bulunmak
oldugu ifade edilmistir.*®

Virise vasiyetin gegersiz oldugunu savunanlar akil yoluyla goriislerinin dog-
rulugunu ispat sadedinde sunlar1 sdylemislerdir. Varise vasiyette bulunmak caiz
kabul edildiginde musi, mirasgilar arasinda tercihte bulunmak durumunda kala-
caktir. Bu ise bazi mirasgilar aleyhine eza, zuliim ve haksizliklarin yaninda sila-i
rahimi kesme gibi istenmeyen sonuglara sebep olacaktir. Tiim bu sayilanlar haram
oldugu gibi harama gotiiren yol da (sebep olan tasarruf da) haramdur.*®

1.2.2. Varise Vasiyeti Mutlak Olarak Caiz Kabul Edenler

Bu goriiste olan [slam alimlerine gore kisinin bir yabanciya, kendisiyle miras
iliskisi olmayan akrabalarindan birine veya vaérisleri lehine mal vasiyetinde bu-
lunmasi arasinda hitkiim agisindan herhangi bir fark yoktur. Varise yapilan va-
siyet gegerlidir ve bunun i¢in diger varislerin icazetine de ihtiyag yoktur. Ancak
vasiyet malin iigte birini gegmemelidir. Vasiyetin terikenin iigte birini ge¢mesi
durumunda vasiyet mevkuf olur ve gegerlik kazanmas: icin diger mirascilarin
onayina ihtiya¢ duyulur.”” Caferiler,” baz1 Zeydiler* ve son dénem Islaim hukuk-
cularindan Ali el-Hafif bu goriiste olanlardandir.”® 24 Haziran 1946 tarihli Misir
Ahvili Sahsiyye Kanunu® ile Irak Ahvali §ahsiyye Kanunu da bu goriisii alarak
maddelestirmistir.”

44 Zeylai, IV, 401-402.

45  Zeylai, IV, 401.

46  Ebu Tyd, 347.

47  Saban-Ganddr, 82; El-Hafif, 167; Eba ‘Tyd, 342; Amri, 118.

48  Hilli, Ebu’l-Kasim Necmiiddin Cafer b. Hasan, el-Muhtasarun-Nafi’ fi Ftkhi’l—fmdmiyye, Daru’l-Edva,
Ugiincii Basky, Beyrut, 1985, 187; Hulli, Serdi’w’l-Islam, 11, 480; Sa’ban-Gandur, 82;

49  Saban-Ganddr, 82; Ebt ‘Iyd, 342; Tahtn, 236.

50  El-Hafif, 167.

51  Selebi, 88. “Terikenin tigte birinde vérise ve véaris olmayana yapilan vasiyet sahihtir ve diger vérislerin

icazetine gerek olmaksizin gegerlik kazanir” (Misir Ahvali $ahsiyye Kanunu Madde 37). Kanunun ilgili
maddesinin elestirisi i¢in bkz. EbGi Zehr4, 70-74.
52 Zalmi, 210. “Varise ve véris olmayana terikenin ticte birinde vasiyette bulunmak caizdir. Vasiyet terikenin

tigte birini gegerse ancak diger vérislerin icazetiyle gegerlik kazanir”( Irak Ahvali Sahsiyye Kanunu Madde
1108).
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Diger varislerin icazetine gerek olmaksizin vérise vasiyetin gecerli oldugunu
kabul edenlere gore “Sizden birine 6liim yaklastigr zaman, eer geride mal bira-
kacaksa anasi, babas: ve yakinlari icin orfe uygun bir sekilde vasiyette bulunmasi

sakinanlara bir bor¢ olarak farz kilinmigstir.”

ayeti acik¢a varis olsun olmasin ana-
baba ve akrabalara vasiyete izin vermektedir. Bu &yetler miras ayetleriyle nesh
edilmis degildir. Zira miras ayetleriyle bu ayet arasinda neshi gerektirecek bir tea-
ruz yoktur. Vasiyetin mahalli terikenin iigte birlik kismi iken, mirasin mahalli te-
rikenin tigte ikilik kismidir. Bu sebeple vérislerden herhangi birinin lehine, terike-
nin tigte birlik kismini asmamak kaydiyla, bir mal vasiyet edilmis olsa kisi vasiyet
ayetlerine istinaden onu alir. Terikenin tgte ikilik kismindan da miras ayetlerine
istinaden payina diiseni alir.>* Devam eden ayet de vasiyeti degistirenlerin yasak
bir fiil islediklerine isarette bulunmaktadir.>® Sayet Allah sonradan neshedecegi
gecici (muvakkat) bir hitkiim koymus olsa pesinden onu te’kid etmez ve o hitkme
muhalefet edenlere ceza 6ngérmezdi. Bu durum daha gok siireklilik bildiren, nes-
hedilmeyen hiikiimler i¢in takip edilen bir isluptur.®

Bu goriiste olanlar vasiyet ayetinin “Allah her hak sahibine hakkini vermistir.
Bundan sonra virise vasiyet yoktur”>” mealindeki hadisle neshedilmis oldugunu
da kabul etmemektedirler. Onlara gére bu hadis ahaddir. Siibutu zanni olan ahad
hadise dayanarak siibutu kati olan Kuran ayetinin neshedilecegi iddiasinda bu-
lunmak dogru degildir.”® Bu delile su sekilde cevap verilebilir: Miitevatir de olsa
Siinnetin Kur’an-1 neshedemeyecegini kabul eden 6zellikle imam $afii ve onun-
la ayn1 diigiincede olanlar® vasiyetin viicubu hitkmiiniin Nisa suresindeki miras
ayetleri® ile neshedildigini kabul etmektedirler. Varise vasiyet olmadigini ifade
eden hadis bu neshi beyan etmektedir. Ayrica vérise vasiyeti mutlak olarak caiz
gorenlerin ahad kabul ettikleri hadis hakkinda Imam $afii el-Umm adl eserinde
su agiklamada bulunmaktadir: “Megdzi konularim bilen kisilerden karsilastiklari-
min tamamina gore, Hz. Peygamber’in fetih yili irad ettigi hutbede “Varise vasiyet

53  Bakara, 2/180.

54  Saban-Gandur, 82;

55  Bakara, 2/181.

56  Selebi, 87.

57  Ebt Daviid, “Vesayd” 6; Tirmizi, “Vesaya” 5.

58  Saban-Gandur, 82;

59  $afii, Muhammed b. Idris, er-Risale, Tahkik ve Nesr: Ahmed Muhammed $akir, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye,
Beyrut, Tarihsiz, 106-107. Ayrica bkz. Kogkuzu, Ali Osman, Hadiste Nasih-Mensith Meselesi, Marma-
ra Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1985, 154-163; Giileg, Hiiseyin, $afii Fikih
Ustliinde Hadis Metodolojisi, Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam
Bilimleri (Hadis) Anabilim Dali, Ankara, 2002, 269-277;

60  Nisa, 4/11, 12, 176.
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yoktur.” dedigi konusundaki haberler birbirini desteklemektedir. Bu konuda insanlar
arasinda bir ihtilaf bilmiyorum.”s* §afil er-Risalede ise “Fetva ehlinin, Kureys'ten
ve digerlerinden megazi konularim bilip de kendilerinden bilgi aldigimiz kimsele-
rin, Hz. Peygamber’in Fetih yilimda “Varise vasiyet yoktur, kdfire karsilik mii’'min
oldiiriilmez.” dedigi konusunda ihtilaf etmediklerini goriiyoruz. Bu, bir toplulugun
bir topluluktan naklettigi (naklii dmme an dmme) haber olup bazi konularda bir
kisinin bir kisiden yaptigi rivayetten (salt haber-i vahidden) daha kuvvetlidir. Ay-
rica ilim ehlinin bu haber iizerinde icma ettiklerini goriiyoruz.”®* ifadelerini kul-
lanmaktadir. Bu ifadeler ve Hanefilerin “amel edilmeye deger meshur bir rivayet”
seklindeki telakkileri véarise vasiyet olmadigini bildiren rivayetlerin salt haber-i
vahidlere nazaran ¢ok daha giivenilir kabul edildigini gostermektedir.

Bu goriiste olanlarin tiglincii gerekgeleri ise mirasgilarin durumlarinin fark-
lilik arz etmesidir. Mirasgilar arasinda fakir olanlarin, evinin ihtiyaglarini karsi-
lamakta zorlananlarin, ¢aliymaktan aciz olanlarin, egitimini devam ettirebilmek
i¢in miras hissesinden daha fazlasina ihtiya¢ duyanlarin gozetilmesi boyle olma-
yanlara gore daha onceliklidir. Mirasin tigte birlik kisminda tasarruf hakk: bulu-
nan masi bu hakkini istedigi gibi kullanabilir. Masinin bu hakkini yabancilar ye-
rine akrabalar1 lehine kullanmasi daha 6nceliklidir. Hatta bu akrabalarin misinin
varisleri olmalar1 ¢ok daha 6nceliklidir. Ciinkii akrabalik iliskisi olmayanlara ya-
pilan bu tiirden maddi yardimlar sadece sadaka iken akrabalara yapilan yardimlar
hem sadaka hem de sila-i rahimdir.®’

1.2.3. Varise Vasiyetin Diger Miras¢ilarin Onayindan Sonra Gegerlik
Kazanacagi Goriigiinde Olanlar

Islam hukukgularinin ¢ogunlugu varise vasiyette bulunmanin caiz olmadig-
n1 sdylemislerdir. Hatta Ibn Miinzir,* Ibn Abdilberr® ve Ibn Kudame® gibi hu-
kukgular diger varislerin icazeti olmadan varise yapilan vasiyetin sahih olmadig:
noktasinda icma olustugunu ifade etmislerdir. Ancak yukarida gectigi tizere bu

61  Safii, Muhammed b. Idris, el-Umm, Darir’l-Vefa, Tahkik: Rifat Fevzi Abdiilmiittalib, Birinci Baski, Yer Yok,
2001, V, 234.

62 Safii, er-Risdle, 139.

63  Ebu ‘Tyd, 356-357.

64  Ibn Miinzir, Ebt Bekr Muhammed b. Ibrahim, el-fcmd, Tahkik: Ebtt Hammad Sagir Ahmed b. Muham-
med Hanif, Mektebetii’l-Furkan, Tkinci Baski, BAE, 1999, 100.

65 Ibn Abdi’l-Berr, Ebi Umar Yasuf b. Abdullah b. Muhammed, el-Kafi fi Fikhi Ehli’l-Medineti’l-Maliki,
Daru’l-Kiitiibi'I-lmiyye, Tkinci Baski, Beyrut, 1992, 543.

66 M. Ibn Kudame, el-Mugni, VIII, 396.
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konuda icma olustugunu sdylemek pek isabetli degildir. Bunun yerine Islam mez-
hepleri arasinda genel kabul varislerden biri veya birkag1 lehine yapilan vasiyetin
diger varisler onaylamadik¢a gegerlilik kazanmayacag1 yoniindedir diyebiliriz.
Zira Hanefiler bu goriisii benimsemislerdir.”” Malikilerin® ve Zeydilerin genel
kabuli® ile Safiilerde” ve Hanbelilerde tercih edilen goriis” bu yondedir. Suriye,
Urdiin, Tunus ve Fas gibi Islam iilkelerinin ahvali sahsiyye kanunlarinda da varise
vasiyetin gecerliliginin diger varislerin iznine baglanarak cumhurun goriisiiniin
uygulamaya konuldugu gériilmektedir.”> Son dénem Islam hukukgularindan Mu-
hammed Ebti Zehra vérise vasiyetin miras hitkiimlerine aykir1 olduguna, aile fert-
leri arasinda kin ve diismanliklara sebep olabilecegine dikkat ¢ekmekte ve diger
mirasgilarin rizasi olmaksizin varise vasiyetin gecerlilik kazanmayacagini ifade
etmektedir.”” Bu goriiste olanlar maisa lehin musiye miras¢1 olmamasini vasiyetin
sthhat sart1 olarak degil gecerlilik sart1 olarak kabul etmektedirler. Yani varise ya-
pilan vasiyet sahihtir ancak mevkuftur.”* Diger vérisler vasiyeti onaylarsa vasiyet
gecerli; aksi halde vasiyet gegersizdir. Varislerden bazilar1 vasiyete onay verir ba-
zilar1 onay vermezse onay verenlerin miras haklarinda vasiyet hiikiimleri uygula-
nirken, onay vermeyenlerin miras haklarinda vasiyet gegersiz kabul edilir.”> Lehi-
ne vasiyet edilenin musiye varis olmamasi sarti, vasiyetin yapildig1 zamana degil

67  Kudari, Ebil-Hasan Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Cafer, Muhtasaru’l-Kudiiri, Dari’l-Kiittibi’l-
ilmiyye, Birinci Baski, Beyrut, 1997, 242; Kasani, VII, 337; Mevsili, V, 63; Meydani, Abdulgani el-Ganimi,
el-Liibab fi Serhi’l-Kitab, Mektebetir'l-Ilmiyye, Beyrut, Tarihsiz, IV, 168; Fetava'l-Hindiyye, V1, 109;

68  Sahntin, Ibn Said et-Tennthi, el-Miidevvenetii'l-Kiibra 1i’l-Imam Malik b. Enes, Dari’1-Kiitiibi'l-Ilmiyye,
Birinci Baski, Beyrut, 1994, IV, 365; Kayravani, Ebi Muhammed Abdullah b. Abdurrahman Ebi Zeyd, en-
Nevadir ve'-z-Ziyadat ala ma f’l-Miidevvene min Gayrih mine’l-Ummiihat min Mesaili Malik ve Ashabih,
Tahkik: Muhammed Huciyy, Daruw’l-Garbi’l-Islami, Birinci Baski, Beyrut, 1999, X1, 356; ibn Cellab, Ebil-
Kéasim Ubeydullah b. Huseyn b. Hasan, et-Tefriu’, Tahkik: Hiiseyin b. Sdlim ed-Dehméni, Daru’l-Garbi’l-
Islami, Birinci Baski, Beyrut, 1987, 11, 324; Ibn Riisd el-Cedd, III, 114; Ibn Riisd el-Hafid, Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed b. Ahmed, Biddyetii'l-Miictehid ve Nihdyetii’l-Muktesid, Altinci Baski, Dari’l-Marife,
Beyrut, 1982, II, 334; Ibn Abdi’l-Berr, 544; Kadi Abdulvahhab, Ebi Muhammed Ali, et-Telkin fi’l-Fikhi’l-
Maliki, Tahkik: Muhammed Salis Said el-Gani, Mektebetii Nezar Mustafa el-Baz, Riyad, tsz, II, 553

69  Ebu Tyd, 341.

70 Sifii, el-Umm, V, 234; Maverdi, VIII, 190; Sirazi, Ebt Ishak Ibrahim b. Ali b. Yosuf el-Firtizabadi, el-
Miihezzeb fi Fikhi'l-Imam es-Safii, Darirl-Kiitiibil-Ilmiyye, Birinci Baski, Beyrut, 1995, II, 342-343;
Imrani, Ebi’l-Hiiseyn Yahya b. Ebi'l-Hayr b. Salim, el-Beyan fi Mezhebi'l-Imam es-$afii, Tahkik: Kasim
Muhammed en-Niri, Dari’]l-Minhéc, Birinci Baski, Beyrut, 2000, VIII, 155.

71  Zerkesi, Semsuddin Eba Abdullah Muhammed b. Abdullah, Serhu Zerkesi ald Metni’l-Hiraki, Tahkik: Ab-
dulmelik b. Abdullah b. Dehis, Mektebetii'l-Esedi, Ugiincii Baski, Mekke, 2009, 11, 656

72 Ebt ‘Tyd, 366-368; Amri, 128.
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misinin 6liim zamanina bakilarak belirlenir. Vasiyetin yapildig1 esnada mirasci
olmayan bir kimse miisinin 6liimii aninda miras¢1 konumuna gelmisse vasiyetin
gecerliligi ancak diger varislerin onayindan sonradir. Vasiyetin yapildig1 sirada
mirasgilar arasinda yer alan bir kimse musinin 6liimii aninda miras alamayacak
duruma diismiisse onun lehine yapilan vasiyet gecerlidir ve terikenin {igte biri-
ni asmadis siirece de kimsenin onayina ihtiyag¢ yoktur.”® Bunun sebebi vasiyetin
oliim sonrasina baglanan bir akit olmasidir. Oliim meydana gelmeden 6nce vasi-
yet yitkiimliiliik ifade etmedigi gibi masi istedigi zaman vasiyetini degistirme veya
iptal etme hakkina da sahiptir.”

Varise yapilan vasiyette yasag1 ortadan kaldiran durum miras hakki olan kisi
ya da kisilerin vasiyete onay vermeleridir. Bu onay bir nevi vasiyeti teberru ko-
numuna getirmektedir. Bu yiizden vasiyete onay verecek varislerin teberru eh-
liyetine sahip olmalar1 gerekir. Yani vasiyeti gegerli kabul edecek kimsenin akill
ve ergenlik ¢agina girmis olmasinin yaninda hacr altina alinmasini gerektirecek
sefehlik, atehlik ve 6liim hastalig1 gibi hallerden uzak olmasi sarttir.”® Vasiyeti
gegerli kabul eden 6liim hastasi bu hastaligindan kurtulursa onun icazeti gegerli
kabul edilir. Ancak yakalanmis oldugu bu hastalik sebebiyle oliirse diger varisler
lehine yapilan vasiyete vermis oldugu icazet ibtidden 6liim hastasinin vasiyeti ko-
numuna geger. Artik dnceki vasiyete izin verme yetkisi 6liim hastasinin mirasgi-
larinindir. Onlar vasiyeti onaylarsa gegerlidir aksi halde miras hiikiimleri uygu-
lanir.” Oliim hastaliginda olan kisinin diger vérisler lehine yapilan vasiyete onay
vermesini hukuken gegerli kabul eden Hanbeliler ise bunu 6liim hastasina diisen
malin iigte biriyle sinirlamislardir.®® Ayrica vasiyete onay verecek vérislerin muisa
bihin mahiyetini yani masinin vasiyetinin ne oldugunu, hangi mallar1 kapsadigin
bilmeleri sarttir.®

Virise yapilan vasiyetin hitkiim ifade etmesi i¢in diger vérislerin icazetini
sart kosanlar mtsinin 6liimi aninda mtisa lehten bagka miras¢isi olmamasi du-
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Miistegni’, Daru Ibni’l-Cevzi, Birinci Baski, Riyad, h. 1427, X1, 140-141; Zuhayli, VIII, 42.
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rumunda ona yapilan vasiyeti gecerli kabul etmektedirler.*” Ancak bir kimsenin
varisinde bulunan alacagini (6liimiine bagl olarak) diistirmesi, varisin borcunun
kendi terikesinden 6denmesini vasiyet etmesi durumlar1 varise yapilan vasiyet
gibi telakki edildiginden vasiyetin gegerlilik kazanmas1 diger miras¢ilarin izni-
ne tabidir. Kisinin varislerinin ¢ocuklar1 lehine yapmis oldugu vasiyetin ise sahih
oldugu ifade edilmektedir. Ancak musinin bu vasiyetle lehine mal vasiyet edilen
¢ocugun ana-babasinin istifadesini kastetmemis olmasi gibi stibjektif bir sart ileri
strilmustir.®

Bu goriisii savunan Islam hukukeularinin ¢ogunluguna gére vérise yapilan
vasiyetin gegerli kabul edilecegi zaman miisinin 6liimiinden sonradir. Zira miras-
¢ilarin murisin mallarindaki haklari ancak onun 6liimiiyle sabit olmaktadir. Hak
ise ancak sabit olduktan sonra diiser.** Bu sebeple musinin hayatta iken vasiyeti-
ne onay almasi veya virislerin vasiyetten haberdar olup onay vermeleri baglayici
degildir. Miisi hayatta iken varisler vasiyete onay verseler ve misi dldiikten sonra
vasiyeti reddetseler vasiyet batil olur. Bu vasiyetin mirasciya yapilmis olmasi ile
terikenin tigte birinden fazlasinda miras¢i olmayan birine yapilmis olmasi arasin-
da fark yoktur.®® Ancak Imam Malik'ten gelen bir goriise gore 6liim hastaliginda
olan musinin varislerinden bazilar1 lehine yapmis oldugu vasiyete onay almasi
veya vasiyetten haberdar olan diger varislerin onay vermeleri vasiyeti gecerli hale
getirir. Bu durumda vasiyete icazet verenlerin riicu haklar1 da yoktur.*® Ibn Ebi
Leyl&nin® ve Leys b. Sad’in da bu noktada Imam Malik’le ayn1 goriisii paylastig
ifade edilmektedir.®®

Delillerine gelince varise vasiyet olmadigini bildiren hadislerin bazi rivayetle-
ri “Viarise vasiyet yoktur. Ancak diger varisler icazet verirse o baska.™ “Varise vasi-
yet caiz degildir. Ancak diger varisler isterse o baska.™ seklindedir. Bu rivayetlerde
yer alan “ancak diger varisler izin verirlerse o baska” ibaresi nefiyden istisnadir.
Nefiyden yapilan istisnalar ise istisna edilen durumun genel kuraldan farkli bir

82  Bilmen, V, 124; Kogak, 77.

83 M. Ibn Kudame, el-Mugni, VIII, 397; Kogak, 78-79.
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88  Cessas, I, 208.
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hitkme tabi oldugunu ispat etmek i¢in kullanilir. Bu durumda varis ya da varisler
lehine yapilan vasiyetler mutlak olarak batil olmayip mevkuftur. Diger mirascilar
vasiyete onay verirlerse vasiyet gecerli hale gelir, aksi halde vasiyet batil olur.”!

Varise vasiyetin yasaklanmasinin sebebi diger miras¢ilarin haklarini koru-
mak i¢indir. Diger mirasgilar varise vasiyete izin vermekle kendilerine diisecek
hissenin bir kismindan vazgegerek lehine vasiyette bulunulan miras¢1 ya da mi-
ras¢ilarin fazla pay almalarini goniil rizasiyla kabul ediyorlar demektir. Boylece
varise vasiyete engel bir durum kalmamaktadir.**

Bu goriiste olanlarin bir bagka delilleri de kiyastir. Varis olmayanlara terikenin
licte birinden fazla vasiyette bulunuldugunda diger varislerin rizasiyla bu vasiyet
gegerli kabul edildigi gibi varisler lehine yapilan vasiyette de hak sahibi diger mi-
rasgilarin rizalari vasiyeti gegerli kilmalidir. Varise vasiyetin yasaklanmasinin hik-
meti diger miras¢ilarinin haklarini korumak, mirasgilar arasinda husule gelebile-
cek ditgmanliklar1 6nlemektir. Kisi kendi rizasiyla hakkindan feragat ediyorsa bu
gibi olumsuzluklar1 ortaya ¢ikaracak bir durum da s6z konusu degildir demektir.”?

Son olarak bu konuya medeni kanunumuzun yaklasimini zikretmenin fayda-
I1 olacag: kanaatindeyiz. Eski Tiirklerde oldugu gibi** iilkemizde yiiriirliikte olan
medeni kanun da bir hukuki islem olarak vasiyeti kabul etmektedir. TMK’nin
502. maddesi ile baglayan ikinci boliimde kisiye 6liimiinden sonra geriye birak-
t1g1 mallar1 iizerinde fiili ve hukuki sonug doguracak tasarruflarda bulunabilme
imkani getirilmistir. Bunlar vasiyet ve miras sdzlesmesi olmak tizere iki sekilde-
dir.” Kisi kendi malvarlig1 tizerinde vasiyet yoluyla diledigi gibi tasarrufta bulun-
ma hakkina sahiptir. Islam hukukunun aksine TMK'da ne vasiyet edilecek malin
miktar1 ne de lehine vasiyet edilecek kimselerin durumlar1 noktasinda bir sinir-
lama getirilmistir. Ancak vasiyette bulunabilmek i¢in ayirt etme giiciine sahip
olmak ve on bes yasini doldurmus olmak sarttir.” Islam hukukunda oldugu gibi
TMK'da da msi istedigi zaman vasiyetini degistirebilir veya vasiyetini tamamen
iptal edebilir.”

91 M. Ibn Kudéme, el-Mugni, VIII, 396; Vasil, Nasr Ferid Muhammed, Fikhu’l-Mevéris ve'l-Vasiyye fis-
Seriati’l-Islamiyye, el-Mektebeti'y-Tevfikiyye, Mistr, 1995, 120.
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95  TMK 531, 545.
96  TMK 502.

97  TMK 541-544.
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SONUC

Mirasgilar lehine yapilan vasiyetlerin gegerli kabul edilip edilmemesi nokta-
sinda mezhepler arasinda fikir birligi olmadig gibi bazen ayn1 mezhebe mensup
alimlerin de birbirine zit gériisler benimsedikleri goriilmektedir. Bu goriis ayrilik-
larina sebep olan durumlar kisaca sunlardir:

1. Vasiyet noktasinda Kur’anda ve stinnette farkl: hitkiimlerin olmasi. Kur’an-
Kerimde varise ve varis olmayanlara vasiyette bulunmak caiz goriiliirken-hatta
ana-babaya ve akrabaya vasiyet emredilmisken-siinnet vérisler lehine vasiyette
bulunmay: yasaklayan hiikiimler ihtiva etmektedir.

2. Bu baglamda ana-babaya vasiyeti emreden “Sizden birine 6liim yaklasti$1 za-
man, eger geride mal birakacaksa anasi, babasi ve yakinlari icin orfe uygun bir sekil-
de vasiyette bulunmasi sakinanlara bir borg olarak farz kilmmugtir” (Bakara 2/180)
ayetinin muhkem mi yoksa mensuh mu oldugu tartismalarinin yaninda mensuh
kabul edenler arasinda bu hitkmii nesheden delilin ne oldugu tartismalar1 yasan-
maktadir. Ayetin muhkem oldugunu kabul edenler varise vasiyeti caiz goriirken,
mensuh oldugunu kabul edenler vérise vasiyetin caiz olmadigini séylemektedirler.

3. Varislere vasiyete izin vermek diger miras¢ilarin hakki midir yoksa bu emir
taabbudi midir? Bunun taabbudi oldugunu kabul edenler diger mirascilar izin ver-
mis olsalar dahi vérise vasiyeti caiz gormezler. Varise vasiyeti kabul etmede diger
mirascilar: yetkili kabul edenler ise vérislere yapilan vasiyetin diger miras¢ilarin
onay vermesi durumunda gegerli, aksi halde gecersiz olacagini kabul etmektedirler.

Varis ya da varisler lehine yapilan vasiyetlerin gegerliligi konusunda mezhep-
lerin yaklagimlarini ve delillerini degerlendirdigimizde Islam hukukgularinin ¢o-
gunlugunun benimsemis oldugu goriis tercihe sayan goziikkmektedir. Bu goriisiin
temel kabulii varise yapilan vasiyet mevkuftur ve diger varisler vasiyeti onaylama-
dik¢a gegerlilik kazanmaz. Mirasgilar lehine yapilan vasiyetlerin yasaklanmasi-
nin hikmeti diger mirasgilarin haklarini korumak ve sonradan ortaya ¢ikabilecek
kirginliklara, darginliklara ve hatta diismanliklara engel olmaktir. Vérise yapilan
vasiyetin gegerliliginin diger varislerin izinlerine baglanmasiyla vasiyete riza gos-
teren varisler kendi paylarinin azalmasi mukabilinde lehine vasiyette bulunan kisi
ya da kisilerin daha fazla mal almasina izin vermis olmaktadirlar. Bu noktada
varislerin misi ya da bagka biri tarafindan herhangi bir sekilde zorlanma durum-
lar1 olmadig: gibi bir varisin vasiyete onay vermesi diger varislerin ne iradelerine
ne de malvarliklarina etkide bulunmaktadir. Diger taraftan lehine vasiyette bu-
lunulan varis i¢in tiim mirasgilarin ayn1 diisiinceye sahip olmasi da sart degil-
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dir. Kendi durumunu ve lehine vasiyette bulunulan varisin durumunu goz 6niine
alan mirascilardan bir kismi vasiyete onay verirken bir kismi onay vermeyebilir.
Bu durumda onay verenlerin miras hisselerinde vasiyet hiitkiimleri gecerli iken
digerlerinin hisselerinde herhangi bir sekilde azalma meydana gelmemektedir.
Virise yapilan vasiyeti mutlak manada gegersiz kabul edenlerin kullanmis oldugu
“Varise vasiyet yoktur” hadisinin ise bazi rivayetlerinde “Ancak diger varisler izin
verirse baska” ilavesi bulunmaktadir. Bu ilaveler mevkuf olan vasiyetin gegerlilik
ifade etmesini haklar1 korunmak istenen diger mirascilarinin iznine baglayarak
aile aras1 uzlagmay1 saglamay1 amaglamaktadir denilebilir.

Caferilerin ve onlarla ayn1 kanaati paylasanlarin varise yapilan vasiyetin geger-
liligini ispat sadedinde kullanmis olduklar1 Bakara suresinin 180. ayetine gelince
Islam hukukeularinin ¢ogunlugunun bu ayeti mensuh olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Cesitli agilardan elestiriye tabi tutulan “Vdrise vasiyet yoktur. An-
cak diger varisler izin verirse o bagska” mealindeki rivayetin vasiyet ayetini nes-
hedecek kuvvette olmadig1 sdylenebilirse de Hanefiler disindaki Islam hukukgu-
larinin bityiik ¢ogunlugunun bu hadisi nasih mesabesinde gérmedikleri gézden
wrak tutulmalidir. Cogunluga gore vasiyet ayetini nesheden nass Nisa suresindeki
miras ayetleridir. Bununla beraber bir kimse herhangi bir maslahata binaen mi-
ras¢ilarindan bazilarina fazla bir seyler verilmesini uygun goriiyorsa bunu hayatta
iken derhal temlik suretiyle temin edebilir.
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