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Matters of Discretionary Mitigation in the Turkish Penal Code
(Amended with the Law Number 7406)
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Oz

Takdiri indirim nedenleri, Tirk Ceza Kanunu’nun 62’nci maddesinde, “Cezanin Belirlenmesi ve Bi-
reysellestiriimesi” adli bélimde dizenlenmektedir. Bu nedenler, kanunun 61’inci maddesinde ce-
zanin belirlenmesi ile aldkali sayilan diger tim unsurlar degerlendirildikten sonra uygulanmaktadir.
Bu hiikiim, ceza adaletinin gergeklestiriimesi adina, hakime, somut olayin butinini degerlendir-
mek suretiyle, cezayi failin sahsina uydurma imkani saglamaktadir. Nitel bir arastirma sonucunda
hazirlanan bu makalenin amaci, mezkdr hilkmiin 7406 sayili Kanun ile degisik halini 6z bir sekilde
incelemek ve yeni diizenlemenin yerindeligini tartismaktir. Bunun igin takdiri indirim nedenleri
konusunda doktrindeki eserler ve yargi kararlari incelenmis; konu bakimindan tartismali hususlara
kanunun sistemi ve ilgili hikmin bu sistemdeki roli gozetilerek yorumlar getirilmistir. Calismanin
ilk boliminde takdiri indirim nedenleri ile alakal genel nitelikteki bilgilere yer verilmis, ardindan
takdiri indirime esas teskil edebilecek nedenler incelenmis ve son olarak takdiri indirimin uygulan-
masl sirasinda gozetilmesi gereken kurallar ele alinmistir.
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Abstract

Matters of discretionary mitigation are regulated in Turkish Penal Code Article 62 under the secti-
on named “Determination and Individualization of Punishment.” These matters are implemented
after judging all other provisions regulated in the Turkish Penal Code Article 61 in relation to the
determination of the punishment. This legal provision provides judges to adjust the punishment

) Arastirma Makalesi / Makale Gelis Tarihi: 30.04.2021 - Makale Kabul Tarihi: 02.12.2022

") Sakarya Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dali, Sakarya - Tiirkiye
E-posta: yusufkacar@sakarya.edu.tr
Orcid No: https://orcid.org/0000-0002-0584-5702

Cilt: 10 | Sayi: 2 | Aralik 2022

@ @ Copyright © 2022 by the Authors.
Thisisan open access paper distributed under the terms of conditions of the Creative Commons Attribution Internatonal Licence CC BY-NC 4.0.
BY NC (https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/)



926 | Ars. Gér. Yusuf KACAR

to the individual offender for the sake of securing criminal justice by interpreting the whole of the
case. The goal of this study, prepared as a result of qualitative inquiry, is to analyze the aforemen-
tioned provision (amended with the law number 7406) concisely. For this, works in doctrine and
precedent relevant to matters of discretionary mitigation were examined; controversial issues in
terms of this provision were put an interpretation according to the systematic of law and the role
of the above-cited provision in this system. General information pertaining to matters of discre-
tionary mitigation was discussed in the first section of the study. Subsequently, matters that can
constitute the basis for discretionary mitigation were examined, and lastly, rules that should be
considered while applying discretionary mitigation were addressed.

Keywords

Matters of Discretionary Mitigation, Discretion, Determination of Punishment, Individualization of Pu-
nishment, Turkish Penal Code Article 62.

GIRIS

Kanunlarin genel, soyut ve gayr-1sahsi nitelikleri karsisinda meydana gelme-
si muhtemel olan somut olaylarin sonsuzlugu, hakimlere, cezanin belirlenmesine
iliskin diger siire¢ler tamamlandiktan sonra, son kez olayin biitiiniinii gozetip bir
takdiri indirim uygulama yetkisinin verilmesini gerekli kilmaktadir. Bu bakim-
dan, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 62’nci maddesinde diizenlenen
takdiri indirim nedenleri, cezanin failin sahsina uydurulmasina imkan taniyan bir
diizenleme ve cezalarin bireysellestirilmesinin etkili bir aracidir.

Hakime taninan takdiri indirim yetkisinin kanunun lafzina, amacina, bu ku-
rumun kanunun sistematigindeki roliine ve dnemine; nihayet somut olayin sartla-
rina uygun olarak kullanilmasi bilyiik 6nem arz etmektedir. Bunun i¢in ilgili di-
zenlemenin kanunun sistemi igerisindeki yeri de gozetilerek ifade ettigi anlamin
ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir. Bu ¢aligmanin amaci, bahsi gegen gerekliligin
yerine getirilmesi adina, takdiri indirim nedenleri diizenlemesini mercek altina
almaktir. Bu kapsamda konuyla ilgili yazilmis diger metinler ve yarg: kararlar
incelenmis, ilgili diizenleme bakimindan 6nemli goriilen noktalara kisa ve 6z bir
bigimde makalede yer verilmeye ¢alisilmistir. Bu suretle ilgili literatiire katkida
bulunmak ve uygulayicilara yol géstermek amaglanmaistir.

Ek olarak, bu makalenin yayimlanmasi1 agamasinda 27.05.2022 tarih ve 7406
sayili Kanun ile TCK’nin 62’nci maddesinin 2°nci fikrasinda bazi degisikliklere
gidilmistir. Bu nedenle, ¢alismanin yayimlanmasindan dnce tekrar gdzden geci-
rilmesi ve hilkmiin giincel héline uygun bir sekilde diizeltilmesi gerekmistir. Bu
makale, kanun degisikliginden sonra yayinlanan ve takdiri indirim nedenlerini
giincel bir sekilde konu edinen ilk ¢calisma olma 6zelligini tagimaktadir.

Calismanin ilk bolimiinde takdiri indirim nedenlerinin diizenlenmesinin
amacindan baglamak suretiyle bu diizenlemenin ceza hukukundaki yerine ve
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ozelliklerine deginilmistir. ikinci béliimde, takdiri indirime esas teskil edebilecek
nedenler “kanunda sayilanlar” ve “diger nedenler” seklinde iki alt boliime ayril-
mak suretiyle incelenmistir. Son boliimde ise, kanunun ulagmaya calistigi amag-
lara uygun bir hilkmiin ortaya ¢ikarilabilmesi adina, takdiri indirim nedenlerinin
uygulanmasinda gozetilmesi gereken ilke ve kurallar ele alinmigtir.

|. GENEL BAKIS

A. TAKDIRi iNDiRiM NEDENLERiINiN DUZENLENMESINiIN AMACI

Modern hukukta kanunlar genel, soyut ve gayr-1 sahsi nitelikleri haizdir'. Bu
durum bir yandan modern hayatin gereklerine uygun olarak kanunilik, belirlilik,
ongorilebilirlik gibi ilkelerin gerceklesmesine hizmet ederken, diger yandan ise so-
mut olay adaletinin saglanmasinda zafiyete yol agmaktadir. Bu eksikligin bir nebze
de olsa giderilebilmesi i¢in gesitli kanunlarda hakime somut olaya uygun olarak
karar verebilme yetkisi taninmigtir. Ceza hukukunda bu yetki, cezanin bireysel-
lestirilmesi kapsaminda karsimiza ¢ikmaktadir. TCK’da diizenlenen sugta tekerriir,
cezanin ertelenmesi, kisa stireli hapis cezasimim secenek yaptirimlara ¢evrilmesi,
mahsup ve takdiri indirim nedenleri bireysellestirme araglari olarak sayilabilir?,

Kanunda “Cezanm Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi” adli boliimde cezanin
bireysellestirilmesinin bir araci olarak diizenlenen takdiri indirim nedenleri, hdkime,
somut olaym sartlarim goézeterek, belirlenen cezada belli oranda indirim yapma sa-
lahiyeti tanimaktadir®. Bu suretle kanunda genel ve soyut nitelikte belirlenmis ceza-
lar failin sahsina uyarlanmaktadir. Bu kurum bir yandan yukarida soziinii ettigimiz
modern kanun yapim tekniginin dogurdugu zafiyetin giderilmesine katki sunmakta,
diger yandan somut olay adaletinin tesis edilmesine aracilik etmektedir.

B. TAKDIiRi iNDiRiM NEDENLERiINiN CEZA HUKUKUNDAKi YERI

Takdiri indirim nedenlerinin anlagilabilmesi i¢in bu kurumun ceza hukukun-
daki yerinin agiklanmasi icap eder. Takdiri indirim nedenleri TCK’nin “Genel

! ihsan Erdogan, Hukuka Giris (Ankara: Seckin Yayincilik, 2020), 67-68.

Irmak Koruculu, Tiirk Ceza Hukukunda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi (Ankara: Segkin Ya-
yincilik, 2022), 328; Elif Tufekgi, Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi (Gazi Universitesi, 2008),
99; Veli Ozer Ozbek et al., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Seckin Yayincilik, 2021), 687;
Alahattin Simsek, Tiirk Ceza Hukukunda Takdiri indirim Nedenleri (TCK m.62) (Ondokuz Mayis Uni-
versitesi, 2014), 25; Muhsin Genger, Tiirk Ceza Hukuku’nda Takdiri indirim Nedenleri (Erciyes Univer-
sitesi, 2019), 5.

Yargitay Ceza Genel Kurulu (CGK) verdigi bir kararinda her sugun islenis bigiminin ve faillerin kisisel
durumlarinin birbirinden farkli oldugunu belirtmis, cezanin bireysellestiriimesi araglarinin hakime
sagladigl olanaklarin islenen fiil ile buna karsilik 6ngérilen yaptirim arasindaki dengenin kurulmasi
bakimindan énem arz ettigini vurgulamistir [Yargitay CGK, 29/11/2005, Esas (E): 2005/141, Karar (K):
2005/149, https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/ceza-genel-kurulu-e-2005-8-141-k-2005-
149-t-29-11-2005, Erisim Tarihi (E.T.) 2 Nisan 2021].
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Hiikiimler” adli kitabinin, “Yaptirimlar” isimli kisminin “Cezanin Belirlenmesi
ve Bireysellestirilmesi” baslikli boliimiinde diizenlenmistir. Ayni boliimde “Ce-
zanin belirlenmesi” baglikli 61’inci madde bulunmaktadir. Bu iki madde birlikte
degerlendirildiginde takdiri indirim nedenlerinin ceza hukuku sistemindeki yeri
ortaya c¢ikacaktir.

TCK’da benimsenen yaptirim sisteminde, islenen suglara karst ongorii-
len cezalarin biiyiik ¢cogunlugunun alt ve {ist sinirlar belirlenmistir (basamakli
ceza sistemi)"; sadece belli basli suglar i¢in sabit cezalar dngorilmistiir (mutlak
ceza sistemi)®. Hakim, oncelikle alt ve iist sinirlar1 belirlenmis cezayi, TCK’nin
61/1’inci maddesinde sayilan ve biiyiik oranda fiilin somut olayda gdsterdigi
ozelliklerle iliskili olan unsurlar bakimindan degerlendirip temel cezay1 tayin
edecektir. Belirlenen temel ceza tizerinden, sugun olasi kast veya bilingli taksirle
islenmis olmast durumunda indirim veya artirim yapilacaktir. Akabinde sirasiyla;
nitelikli haller, tesebbiis, istirak, zincirleme sug, haksiz tahrik, yas kiigtikligi,
akil hastalig1 ve cezada indirim yapilmasmi gerektiren sahsi sebeplere iliskin
hiikiimler uygulanacaktir. Son olarak, takdiri indirim nedenleri tatbik edilerek
kanunda ongoriilen soyut cezanin fail ve fiil yoniinden belirlenmesi ve bireysel-
lestirilmesi islemi tamamlanacaktir®.

C. TAKDIRi iNDiRiM NEDENLERiINiN OZELLiKLERi

Takdiri indirim nedenleri geneldir. Takdiri indirim nedenleri TCK’nin “Ge-
nel Hikiimler” adli kitabinda diizenlenmistir. TCK’nin 5’inci maddesi geregi
kanunun bu kitabinda yer alan hiikiimler hem TCK’da diizenlenen suclar baki-
mindan hem de ceza igeren diger kanunlardaki suglar bakimindan uygulanir. Bu
nedenle takdiri indirim nedenleri de ceza igeren her tiirlii su¢ diizenlemesi baki-
mindan uygulanabilir durumdadir’.

Ornegin, “Kasten baskasinin viicuduna aci veren veya sagliginin ya da algilama yeteneginin bozulma-

sina neden olan kisi, bir yildan ii¢ yila kadar cezalandirilir” (TCK m. 86/1); Veli Ozer Ozbek et al., Tiirk

Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Segkin Yayincilik, 2020), 664; Koray Dogan, “Cezalarin Belir-

lenmesi ve Bireysellestirilmesi,” Ceza Hukuku Dergisi 11/4 (2007), 279; Mahmut Koca - ilhan Uziilmez,

Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Segkin Yayincilik, 2020), 705.

Ornegin, “Bir insani kasten éldiiren kisi, miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilir” (TCK m. 81); Koca -

Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2020, 705.

% Koca - Uzlilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2020, 704-705; Koruculu, Tiirk Ceza Hukukunda
Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, 329; Dogan, “Cezalarin Belirlenmesi ve Bireysellestiril-
mesi,” 277-278; Faruk Erem, “Cezayi Azaltici Takdiri Sebebler,” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 111/2 (1946), 357; ilhan Uziilmez, “Yeni Ceza Kanunu’nun Sisteminde Cezanin Belirlenmesi ve
Bireysellestirilmesi,” Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi X/3-4 (2006), 228; Haluk Toroslu,
Ceza Miieyyidesi (Ankara Universitesi, 2007), 170.

7 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler (Ankara: Adalet Yayinevi, 2020), 716; Koruculu, Tiirk

Ceza Hukukunda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestiriimesi, 331; Mustafa Ozen, “Cezanin Belir-

lenmesi ve Bireysellestirilmesi,” Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi
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Takdiri indirim nedenleri stnuirli sayidadir. 7406 sayili Kanunla getirilen de-
gisiklikten 6nce, TCK’nin 62’nci maddesi ve gerekgesinde acgikca, takdiri indi-
rim nedenleri olarak 6rnek kabilinden “failin gegmisi, sosyal iliskileri, fiilden
sonra ve yargilama silirecindeki davraniglari veya cezanin failin {izerindeki olasi
etkileri” sayilmis; akabinde “gibi hususlar” ifadesi kullanilarak takdiri indirim
nedenleri konusunda hakimin kanunda sayilan unsurlarla smirli olmadig: ifade
edilmisti®, Hakimin, kanunda sayilan orneklerin diginda somut olayda mevcut
bulunan nedenleri takdiri indirime esas kabul etmesi miimkiindii. Ancak 2’nci
fikrada yer alan “gibi hususlar” ibaresi degisiklik ile birlikte kanun metninden
cikartilarak, takdiri indirim nedenleri tahdidi hale getirilmistir®. Bu degisikligin
nedeni ise, ilgili kanunun gerek¢esinde su sekilde agiklanmistir:

“Maddenin mevcut ikinci fikrasinda takdiri indirim uygulanabilmesi icin
goz oniinde bulundurulacak nedenler siirlandirilmamis, ‘gibi hususlar’ ibare-
siyle ucu agik birakilmistir. Baska bir ifadeyle fikrada takdiri indirim nedenleri,
tahdidi degil tadadi bir sekilde diizenlenmistir. Bu nedenle yargilama sirasin-
da hakim tarafindan fail lehine tespit edilen pek cok sey, takdiri indirim nede-
ni olarak kabul edilebilmektedir. Yapilan degisiklikle birlikte fikra metninden
‘gibi hususlar’ ibaresi ¢ikartilarak takdiri indirim nedenleri tahdidi hale getiril-
mektedir. Boylelikle takdiri indirime konu nedenler netlige kavusturulmakta ve
mahkemeler arasindaki farkli uygulamalar 6niine gecilmesi amaglanmaktadir.
Dolayisiyla hékim, yargilama sonucunda takdiri indirim nedenlerinin uygulan-
mas1 bakimindan gerekgesini ancak maddede sayilan hallerden bir veya birkagina
dayandirabilecektir.”*

Kanaatimizce bu degisiklik isabetli olmamuistir. “Takdiri indirim nedenlerinin
diizenlenmesinin amac1” bagliginda da ifade ettigimiz iizere, takdiri indirimin ceza
hukukundaki en 6nemli iglevlerinden birisi, somut olayda hakkaniyet geregi ceza-
da indirim yapilmasini gerektiren muhtemel biitiin durumlarin tamaminin 6nceden
tespit edilmesi imkansiz oldugundan, hakime verilen takdir yetkisiyle olayn biitii-

XV/1-2 (2009), 103; Bahri Oztiirk - Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik
Tedbirleri Hukuku (Ankara: Seckin Yayincilik, 2020), 563; Mehmet Tan, Tiirk Ceza Kanunu Genel Hi-
kiimler (Ankara: Seckin Yayincilik, 2011), 11/2309; Sedat Bakici, 5237 Sayili Yasa Kapsaminda : Ceza
Hukuku Genel Hiikiimleri (Ankara: Adalet Yayinevi, 2008), 1419-1420; Sulhi Donmezer - Sahir Erman,
Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku: Genel Kisim (istanbul: Beta Yayinlari, 1997), 11/361.

Turk Ceza Kanunu 62’nci maddesinin gerekgesi, https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/gerekceler/
turk-ceza-kanunu-madde-gerekceleri/1, (E.T. 2 Nisan 2021).

Yargitay CGK., 31/01/2012, E: 2011/4-277, K: 2012/4, https://legalbank.net/belge/y-cgk-e-2011-4-
277-k-2012-4-t-31-01-2012/1168289/, (E.T. 3 Nisan 2021).

®  Mehmet Emin Artuk et al., Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler (Ankara: Adalet Yayinevi, 2022), 982.

107406 sayi ile kanunlagan Tiirk Ceza Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun

Teklifi ve Gerekcesi (Degisiklik Gerekgesi), https://www2.tbmm.gov.tr/d27/2/2-4290.pdf, (ET.
19.11.2022).
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niiniin degerlendirilerek 6nceden belirlenmis soyut cezanin failin sahsina uydurul-
masidir. Nitekim, bu ¢aligmanin devaminda da goriilecegi lizere kanunda sayilan
nedenler disinda uygulamada tespit edilen ve hakkaniyetli bir cezanin belirlene-
bilmesi i¢in takdiri indirimin uygulanmasin gerektiren durumlar s6z konusudur.
Takdiri indirimin dogasinda yer alan bu husus, ister istemez smirlayicit olmayan
bir diizenlemeyi gerektirmektedir. Takdiri indirim, olaym biitiinii degerlendirile-
rek uygulandigindan bunun mahkemeler arasinda birtakim farkli uygulamalara yol
acmasi da dogaldir. Bu nedenlerle, degisikligin yerinde olmadig1 belirtilmelidir*.

Takdiri indirim nedenleri takdiridir. Takdiri indirimin uygulanmasini ve uy-
gulanmamasini gerektiren nedenlerin tespiti, indirimin yapilip yapilmayacagi ve
hangi oranda yapilacagi konusunda hakim takdir yetkisine sahiptir. Bu takdir yet-
kisi somut olayn 6zelliklerine uygun sekilde kullanilmalidir. Ayrica takdir yetki-
sini i¢eren bu karar verme siireci gerekcelendirilmelidir'.

Takdiri indirim nedenleri sahsidir. Sugun istirak halinde islenmis olmasi
veya zorunlu istirak halinin 6ngdriildigli suglarin mevzubahis olmasi durumunda
takdiri indirim her bir fail ve serik bakimindan ayr1 ayr tayin edilecektir®.

Takdiri indirim nedenleri re’sen uygulanur. Takdiri indirim nedenlerinin uy-
gulanmasi sanigin veya miidafinin talebine bagl degildir. Hakim olayda takdiri
indirim nedeninin mevcut olup olmadigin1 re’sen aragtirir®.

Takdiri indirim nedenleri indirim nedenleridir. Dikkat etmek gerekir ki bu
madde hakime takdir yetkisini kullanarak cezay: indirme yetkisi vermektedir.
Takdiri nedenlere bagh olarak cezanin artirilmas: ise TCK sisteminde yer al-
mamaktadir®®. Boylece bir yandan sugta ve cezada kanunilik ilkesinin gerekleri
yerine getirilmis olmakta, diger yandan ise sinirli da olsa somut olayin sartlarina
uygun, bu nedenle nispeten daha hakkaniyetli bir ceza tayin edilebilmektedir.

' Ayni yénde bakiniz, Mahmut Koca - ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Seg-

kin Yayincilik, 2022), 735.

2 Bu meseleye daha genis bir sekilde son bsliimde deginilmistir.

' Gamze Kirlioglu, Yargitay Kararlari IsiGinda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi (Ankara Haci

Bayram Veli Universitesi, 2019), 99.

Koruculu, Tirk Ceza Hukukunda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, 331; Harun Colak -
Ugurtan Altun, “Ceza Yaptiriminin Bireysellestirilmesi Vasitasi Olarak Takdiri indirim Nedenlerinin
Normatif Hukumleri ve Hukuki Sonuglar,” Adalet Dergisi 30 (2008), 17; Ersan Sen, Yeni Tirk Ceza
Kanunu Yorumu (istanbul: Vedat Kitapgilik, 2006), 1/198; Necati Meran, Agiklamali - ictihatli 5237
Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu (Ankara: Segkin Yayincilik, 2007), 319.

Nur Centel et al., Tiirk Ceza Hukukuna Giris (istanbul: Beta Basim Yayin Dagrim, 2020), 593; Mehmet
Emin Artuk et al., Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler (Ankara: Adalet Yayinevi, 2019), 950; Kayihan icel,
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (istanbul: Beta Basim Yayin Dagitim, 2018), 776; Ayhan Onder, Ceza
Hukuku - Genel Hiikiimler (istanbul: Beta Basim Yayin Dagitim, 1989), 1/132; Erem, “Cezayi Azaltici
Takdiri Sebebler,” 359; Ahmet Gliven Uslu, Tiirk Ceza Hukukunda Somut Cezanin Belirlenmesi ve
Bireysellestirilmesi (Atatiirk Universitesi, 2014), 101-102; Toroslu, Ceza Miieyyidesi, 171.
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Il. TAKDIiRi iNDiRiM NEDENLERI

765 sayili Tiirk Ceza Kanunu doneminde (ETCK), takdiri indirim nedenleri
59’uncu maddede diizenlenmekteydi®*. Son degisiklikten dnceki TCK ile paralel
olarak ETCK’da da takdiri indirim nedenleri sinirlt sayida degildi. Ancak bugiin-
kii diizenlemeden farkl olarak, “failin ge¢misi, sahsi ve sosyal durumu, fiilden
sonraki davranisi” ve buna benzer hususlar, temel cezanin belirlenmesinde bir
kriter olarak dikkate alinabilmekteydi. Dolayisiyla hakim, bu sebeplere daya-
narak cezay1 artirma imkania sahipti. 5237 sayili TCK ile beraber, bu ve ben-
zeri nedenler takdiri indirim nedenleri olarak kabul edildiginden sadece cezanin
azaltilmasi noktasinda bir dl¢iit teskil etmektedirler. Dolayisiyla kanunda agikca
yer almadik¢a, hdkimin somut olayin 6zelliklerinden yola ¢ikarak ceza artirnmina
gitmesi miimkiin degildir. Bu degisiklik, sucta ve cezada kanunilik ilkesi yoniin-
den yerinde olmustur®.

A. KANUNDA ORNEK OLARAK SAYILAN NEDENLER

1. Failin Gegmisi

Bu baslik altinda zikredilmesi gereken ilk takdiri indirim nedeni failin
gecmisidir. Failin gegmiste herhangi bir su¢ islememis olmasi, kamu yararina
birtakim faaliyetlerde bulunmus olmas1 gibi bulgularin varligr halinde, hakim,
cezada indirime gidebilecektir®. Diger yandan mahkiimiyete ragmen sonradan
fiilin su¢ olmaktan cikarilmasi, aleyhinde sorusturma veya kovusturma agilmis
olmasi, aleyhine agilan davada davanin diismesine veya delil yetersizligi nede-
niyle beraatine karar verilmis olmasi gibi nedenler, takdiri indirim nedenlerinin
uygulanmamasina gerekge teskil etmemelidir®. Failin isledigi sugun genel veya

6 “(1) Kanuni tahfif sebeplerinden ayri olarak mahkemece her ne zaman fail lehine cezayi hafifletecek

takdiri sebepler kabul edilirse agirlastirilmis miiebbet agir hapis cezasi yerine miiebbet agir hapis ve
miebbet agir hapis yerine 30 sene agir hapis cezasi hiikmolunur. (2) Diger cezalar altida birden fazla
olmamak tizere indirilir.”

7 ETCK m. 29: “Hakim, iki sinir arasinda temel cezayi ... failin amaci, ge¢misi, sahsi ve sosyal durumu, fi-

ilden sonraki davranisi gibi hususlari gézoniinde bulundurmak suretiyle takdirini kullanarak belirler.”
18 Artuk et al., Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler, 2019, 951; Koruculu, Tiirk Ceza Hukukunda Cezanin Belir-
lenmesi ve Bireysellestirilmesi, 332-333; Colak - Altun, “Ceza Yaptiriminin Bireysellestirilmesi Vasitasi
Olarak Takdiri indirim Nedenlerinin Normatif Hiikiimleri ve Hukuki Sonuglari,” 4; Tan, Tiirk Ceza Ka-
nunu Genel Hiikiimler, 11/2310.
¥ Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2020, 730; Bakici, 5237 Sayili Yasa Kapsaminda : Ceza
Hukuku Genel Hiikiimleri, 1422. Yargitay, failin sabikasinda herhangi bir mahkGmiyet kaydi bulunmama-
sina ragmen “gecmis yasantisi” gerekgesiyle takdiri indirime hiikmedilmemesini kanuna aykiri bulmustur
[Yargitay 18. Ceza Dairesi (CD.), 28/09/2015, E: 2015/5767, K: 2015/5870, https://www.lexpera.com.tr/
ictihat/yargitay/18-ceza-dairesi-e-2015-5767-k-2015-5870-t-28-9-2015, (E.T. 2 Nisan 2021)].
Kirhoglu, Yargitay Kararlari Isiginda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, 107; Ozen, “Cezanin
Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 107. Karsilastiriniz, Erdal Yerdelen, Cezanin Belirlenmesi (Tiirk
ve Alman Uygulamasi) (Ankara: Adalet Yayinevi, 2013), 292; Toroslu, Ceza Miieyyidesi, 175.
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0zel olarak affedilmis olmasi veya zamanagimina ugramig olmasi durumunda ise
sucun hukuki sonuglart her ne kadar ortadan kalkmis olsa da maddi varlig1 siir-
diigiinden dolay1 takdiri indirim nedenlerinin uygulanmamasina gerekcge teskil
edebilecektir®.

Failin ge¢miste su¢ islemis olmast dogrudan dogruya hakimin takdiri indi-
rim yapmamasina gerekce olusturmaz. Kanaatimizce boyle bir durumda hakim
gecmiste islenen su¢ veya suglari biitiin yonleriyle degerlendirerek bir kanaate
varmalidir. Ornegin ge¢miste islenen sug (veya suglar) ile yargilama konusu sug
arasindaki benzerlik, sugun niteligi, bu sugun kasten mi yoksa taksirle mi iglendi-
i, cezanin agirligy, failin kusurlulugunu ortadan kaldiran veya etkileyen herhan-
gi bir sebebin bulunup bulunmadigi, bu sugun islenmesinden sonra gegen zaman
gibi hususlar, dikkate alinmalidir®.

2. Failin Sosyal iligkileri

Kanunda zikredilen bir diger takdiri indirim nedeni failin sosyal iliskileridir.
Sosyal iliski, “birbirlerinden haberi olan, en az iki insan arasinda bir siire devam
eden, anlamli, belirli amaglar1 bulunan sosyal bag”dir*. Tanimdan hareketle, fa-
ilin aile bireyleri, akrabalari, komsulari, is arkadaglar1 ve sosyal iliskilerin kurul-
dugu diger insan topluluklariyla olan miinasebetindeki tutum ve davraniglarinin
takdiri indirim nedeni olarak goz oniinde tutulabilecegi ifade edilebilir*. Failin
cevresindeki insanlarin ona kars1 gosterdikleri saygi, sevgi ve hosgoriiniin sevi-
yesi, failin sosyal iliskilerinin degerlendirilmesinde bir 6l¢iit olarak kullanilabilir.

Failin sosyal iligkileriyle aldkali bilgilerin elde edilmesi ugruna onun 6zel
hayatinin gizliliginin ihlal edilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle mahkeme an-
cak muhakeme siirecinde dava dosyasina girmis bilgilerden hareketle bir indirim
nedeni takdir edebilir.

3. Failin Fiilden Sonraki ve Yargilama Siirecindeki Pismanligini Gosteren
Davranislari

Failin fiilden sonraki ve yargilama siirecindeki pismanhgim gosteren davra-
niglar1 bir diger takdiri indirim kategorisini olugturmaktadir. Buradaki “pigmanli-
g1 gosteren” ibaresi, 7406 sayili Kanun ile fikra metnine eklenmistir. Hitkmiin

2L Tan, Tirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, 11/2312.

22 Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2020, 730; Fatih Selami Mahmutoglu - Serra
Karadeniz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Serhi (istanbul: Beta Basim Yayin Dagitim, 2017), 1418;
Uziilmez, “Yeni Ceza Kanunu’nun Sisteminde Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 229; Uslu,
Tiirk Ceza Hukukunda Somut Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, 104.

3 Tirk Dil Kurumu Sézligi, https://sozluk.gov.tr/, (E.T. 31 Mart 2021).

2% Failin konumu, iginde bulundugu ruh hali, itiyatlari, egitim seviyesi gibi hususlar takdiri indirim nede-

ni olarak degerlendirilebilirse de bunlar “failin sosyal iliskileri” kavramina dahil degildir, Simsek, Tiirk
Ceza Hukukunda Takdiri indirim Nedenleri (TCK m.62), 85-87.
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yeni halinde, s6z konusu indirim nedenlerinin uygulama alani daraltilmistir. SOy-
le ki, bu degisiklikten 6nce takdiri indirimin uygulanabilmesi i¢in failin isledigi
fiilden dolay1 pigsmanlik duymus, bu pismanligini davraniglarina yansitmis ve pis-
manligin mahkeme tarafindan gézlemlenmis olmasi bir sart olarak aranmamak-
taydi. Failin pismanlik duymasi ve bunu hal veya soz diliyle gdstermesi bagh
basina bu indirim nedenleri kapsaminda takdiri indirimi gerektiren bir durumdu.
Ancak degisiklik ile birlikte failin fiilden sonra ve yargilama siirecinde gosterdigi
davranislar ancak pismanlik duyarak gerceklestirilir ve bu durum objektif olarak
mahkemede gozlemlenebilirse takdiri indirime esas kabul edilecektir®. Boylece
pismanlik duyulmasi ve bunun gosterilmesi bu indirim nedeni bakimindan zo-
runlu bir gart halini almigtir. Buna ek olarak, failin sadece i¢ten ve samimi bir
pismanlik hissine sahip olmasi yeterli gelmeyecek, bunun mahkeme tarafindan
tespit edilebilmesi i¢in davraniglara da yansimasi gerekecektir®.

Failin fiilden sonraki pismanligini gosteren davranislar: failin isledigi suca
olan yaklagimim ortaya koymasi bakimindan 6nemli ipuglar1 saglamaktadir.
Failin isledigi su¢ nedeniyle pismanlik duyarak magdurun zararini gidermeye
caligmasi, sucun bir daha tekrarlanmamasi i¢in gereken onlemleri almasi gibi
haller, takdiri indirim nedeni olarak kabul edilebilecek fiilden sonraki davranisla-
ra Ornektir. Buna mukabil, failin pismanlik duymamasi basli basina bu nedenden
hareketle takdiri indirimin uygulanmamasini gerektirir. Ek olarak fail pismanlik
duysa dahi, 6rnegin, taksirli bir fiil isledikten sonra magduru olay yerinde bira-
karak kagmasi, delilleri karartmaya ¢alismasi, magduru tehdit etmesi gibi davra-
niglar ise, fiilden sonra gergeklestirilen ve takdiri indirimin yapilmamasi yoniinde
hakimde kanaat uyandirabilecek hareketlerdir?.

2 “Takdiri indirim uygulanabilmesi bakimindan Almanya, Avusturya ve isvigre’de oldugu gibi Ulkemiz-

de de failin fiilden sonraki ve yargilama siirecindeki pismanligina 6nem atfedilmektedir. Diizenleme
uyarinca, failin fiilden sonraki ve yargilama sirecindeki davraniglarindan, pismanlk gostergesi sayi-
lamayacak olanlari, takdiri indirim nedeni olarak kabul edilmeyecektir. Baska bir deyisle, failin fiilden
sonraki ve yargilama siirecindeki pismanligini samimi olarak gostermesi gerekmektedir. Ornegin fai-
lin; fiilden sonra ortaya ¢ikan zarari kendisinden beklenebilecek 6lglide gidermesi veya zararin bliy-
mesini engellemek igin ciddi caba sarf etmesi, gergcegin ortaya gikariimasina dnemli 6lgtide katkida
bulunmasi ya da olayin aydinlatiilmasinda aktif fayda saglamasi gibi icten pismanhgim gosteren dav-
raniglari, takdiri indirim nedeni olarak sayilabilecektir” Degisiklik Gerekgesi, https://www2.tbmm.
gov.tr/d27/2/2-4290.pdf, (E.T. 19.11.2022).
% Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri (Ankara: Adalet Yayinevi, 2020), 899.

% Dogan, “Cezalarin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 297; Ozen, “Cezanin Belirlenmesi ve Birey-

sellestirilmesi,” 109; Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Adalet Yayinevi, 2020),
1065; Colak - Altun, “Ceza Yaptiriminin Bireysellestirilmesi Vasitasi Olarak Takdiri indirim Nedenleri-
nin Normatif Hiktumleri ve Hukuki Sonuglari,” 10; Bakici, 5237 Sayili Yasa Kapsaminda : Ceza Hukuku
Genel Hiikiimleri, 1422; Uziilmez, “Yeni Ceza Kanunu’nun Sisteminde Cezanin Belirlenmesi ve Birey-
sellestirilmesi,” 230; Yerdelen, Cezanin Belirlenmesi (Tiirk ve Alman Uygulamasi), 295-296.
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Doktrinde bir goriise gore, failin fiilden sonraki davranislarinin temel cezanin
belirlenmesinde kullanilmasi gereken bir kriter yerine takdiri indirim nedeni olarak
kabul edilmesi hatali olmustur. Boylece failin fiilden sonraki davranislariin ceza-
y1 artirict bir neden olarak kullanilma imkani ortadan kalkmustir. Ornegin kasten
yaralama sugunu isleyen failin, fiilden sonra magdurun yardim istemesini engel-
lemesi durumunda hakkinda bu nedenle cezada artirima gidilemeyecektir®. Ancak
kanaatimizce fiilden sonraki davraniglarin takdiri indirim nedeni olarak kabul edil-
mesi yerinde olmustur. Aksi takdirde bu kapsamda kalan ve yukarida 6meklerini
saydigimiz birgok davranis, hakimin temel cezayi belirlerken alt sinirin altinda bir
ceza belirlemesi miimkiin olmadigindan, faile sadece cezanin alt sinirdan verilmesi
yoniinde bir yarar saglayacakti. Failin magdurun yardim istemesini engelledigi or-
nekte hakim, bu durumu takdiri indirim yetkisini kullanmama ydniinde bir gerekge
olarak kabul edebilir. Diger yandan, haksizlik igeriginin ve derecesinin tespitinde
failin sugun tamamlanma anina kadar gerceklestirdigi fiil esas alinir. Bu agidan, fi-
ilden sonraki davraniglarin temel cezanin belirlenmesine iliskin bir kriter olmaktan
cikarilmasi, TCK’da esas alinan fiil sorumlulugu ilkesinin de bir geregidir.

Bir diger takdiri indirim nedeni ise failin yargilama siirecindeki pismanligini
gosteren davraniglaridir. Failin yargilama siirecinde pismanligimi gostermesine
ek olarak, mahkemenin igleyisini bozacak davraniglarda bulunmamasi, durugsma-
lara katilmasi, magdurdan 6zlir dilemesi, savunmasimi yaparken mesnetsiz bir
sekilde baskalarini suglamamasi veya tahkir edici ifadeler kullanmamas failin
yargilama siirecindeki takdiri indirime esas alinabilecek davranislarma 6rnek
gosterilebilir®.

Uygulamada sorusturma veya kovusturma asamalarinda sugunu ikrar eden
failin daha az miktarda cezalandirilmasina yonelik bir egilim bulunmaktadir®.
Derin bir pismanligin ifadesi olarak ortaya ¢ikan ikrarlarin, somut olayin 6zellik-
leri de dikkate alinarak, takdiri indirim nedeni olarak kabul edilmesi miimkiindiir.
Ancak ikrar, sug isleme iradesindeki kararliligin ve agik¢a pisman olmamanin
bir ifadesi de olabileceginden, kategorik olarak bir takdiri indirim nedeni kabul
edilemez. Nitekim son degisiklikle birlikte bu durum daha sarih bir hal almistir.
Buna mukabil, sugu ikrar etmemek, inkar etmek, susma hakkini kullanmak gibi

28

Erdal Yerdelen, “Cifte Degerlendirme Yasagi,” Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi XX/2

(2012), 113.

2 Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2020, 731; Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
1065; Uziilmez, “Yeni Ceza Kanunu’nun Sisteminde Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 230; Yer-
delen, Cezanin Belirlenmesi (Tiirk ve Alman Uygulamasi), 298-299..

3 vargitay 1. CD., 28/01/1988, E: 1987/4265, K: 1988/147, https://www.lexpera.com.tr/ictihat/

yargitay/1-cd-e-1987-4265-k-1987-147-t-28-01-1988, (E.T. 2 Nisan 2021); Yargitay CGK.,01/02/1988,

E: 1987/504, K: 1988/6, https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/ceza-genel-kurulu-e-1987-

504-k-1988-6-t-01-02-1988, (E.T. 2 Nisan 2021).
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failin savunma hakkinin kapsami i¢inde kalan davraniglart da takdiri indirimin
uygulanmamast i¢in gerekce olamaz?.

Burada yeri gelmisken son donemlerde kamuoyunda oldukga tepki ¢ceken “iyi
hal” indirimi meselesine deginmek gerekmektedir. Oncelikle belirtmek gerekir
ki, takdiri indirim kurumu, her bir somut olayin essiz 6zellikler tagimasi ihtima-
line binden getirilmistir. Cezanin belirlenmesi veya bireysellestirilmesine yonelik
kriterler kanunda ne kadar kazuistik bir sekilde belirlenirse belirlensin, dnceden
ongoriilemeyen essiz bir 6zelligin somut olayda aksetmesi miimkiindiir. Daha 6nce
de belirtildigi lizere, takdiri indirim nedenleri bdyle bir noktada devreye girerek
hakimin cezay1 failin sahsima uydurmasina imkéan tanimaktadir. Dolayisiyla her ne
kadar birtakim kriterlerin gozetilebilecegi yoniinde hakime hatirlatict oneriler su-
nulabilirse de bu kurumun biinyesi kategorik 6n belirlemelere miisait degildir. Bu
nedenle hakim, sonug cezanin belirlenmesinin bu son asamasinda, kalip yargilar-
dan s1yrilip olay1 bir biitiin olarak degerlendirerek takdir hakkini kullanmak duru-
mundadir. Aksi halde kanunda 6ngoriilen ceza indiriminden beklenen fayda sagla-
namayacaktir. Failin durusmadaki iyi halinden hareketle ve kararda bu yonde kalip
ifadeler kullanmak suretiyle, hemen hemen her olayda takdiri indirime gidilmesi,
bu nedenle kanunun ruhuna uygun diismemektedir. Ozellikle cinsel suglarin konu
oldugu yargilamalarda, kategorik bigimde verilen “iyi hal” indirimleri kamuoyun-
da infial uyandirmaktadir. Kanaatimizce, infiale kaynaklik eden rahatsizliklarm
oniine gecilmesinin yolu, takdiri indirim kurumundan beklenen fayday1 biitiiniiy-
le ortadan kaldiracak sekilde, bazi suglar takdiri indirim nedenlerinin uygulama
kapsamindan ¢ikarmak degil, bu kurumun kurgulandig1 sekilde islerlik kazanmasi
icin uygulamadaki zihniyetin degistirilmesidir*. Bu noktada gerek bu aragtirma-
da belirtilen gerekse doktrindeki diger yazarlar tarafindan dikkat ¢ekilen hususlar

3 Centel et al., Tiirk Ceza Hukukuna Giris; Ozbek et al., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2020, 689;
Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 1065; Tan, Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, 11/2316; Bakici,
5237 Sayili Yasa Kapsaminda : Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, 1423; Nur Centel, “Cezanin Amaci ve

Belirlenmesi,” Turhan Tufan Yiice’ve Armagan (izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, 2001), 367.

32 Bakiniz, Milliyet, “Utang davasinda ‘iyi hal’ indirimi”, “Siirt’te 4 kizi istismar etmekten yargilanan okul

mudir yardimcisi Fahrettin K'ye indirimli ceza uygulandigini ortaya gikti. Yargitay da zanlinin iyi hal
indirimini onad!”, https://www.milliyet.com.tr/gundem/utanc-davasinda-iyi-hal-indirimi-1737176,
(E.T. 6 Nisan 2021); NTV, “Déverek éldirmeye iyi hal indirimi”, “Konya’da lniversite 6grencisi genci
doverek oldiiren 3 saniga dnce miebbet hapis cezasi verildi. Ancak mahkeme “haksiz tahrik” ve
“iyi hal” indirimiyle cezalari 12 yil altisar aya dustrdd”, https://www.ntv.com.tr/turkiye/doverek-
oldurmeye-iyi-hal-indirimi,trnhMf8CwOuMinHOVEk7Jg, (E.T. 6 Nisan 2021); Diken, “Kizina cinsel
istismardan ceza alan babaya ‘iyi hal’ indirimi”, “Mahkeme heyeti, sanigin cinsel istismar sugunu
zincirleme isledigini belirterek 45 yil hapis cezasi verdi. Ancak heyet, sanigin yargilama strecindeki
olumlu davraniglarini gerekce gostererek hapis cezasini 30 yila indirdi”, http://www.diken.com.tr/
kizina-cinsel-istismardan-ceza-alan-babaya-iyi-hal-indirimi/, (E.T. 6 Nisan 2021).

3 Mahmutoglu - Karadeniz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Serhi, 1417; Genger, Tiirk Ceza

Hukuku’nda Takdiri indirim Nedenleri, 178-183.
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somut olayda gozetmek énem tasimaktadir. Nitekim, 7406 sayili Kanunla yapilan
degisiklikle, herhangi bir sug takdiri indirimin kapsamindan ¢ikarilmamis, sadece
yukarida bahsettigimiz hususu vurgulayacak sekilde, TCK’nin 62/2’nci maddesi-
ne bir ciimle eklenerek “failin durusmadaki mahkemeyi etkilemeye yonelik sekli
tutum ve davraniglari”nin takdiri indirim nedeni olarak dikkate alinamayacaginin
alt1 ¢izilmistir. Boylece, doktrinde yapilmakta olan uyarilara paralel olarak kanun
degisikligi de bu noktaya dikkat gekmistir*.

4. Cezanin Fail Uzerindeki Olasi Etkileri

Takdiri indirim nedeni olarak kanunda sayilan son 6rnek ise cezanin fail iizerin-
deki olast etkileridir. Gliniimiiz ceza hukuku sistemlerinde, cezanin iglenen suglara
karsilik olma islevi varligini korusa da “genel 6nleme”, “topluma kazandirma” gibi
islevleri daha ¢ok 6n plandadir. Bu nedenle, cezanin tiirii ve niceligi belirlenirken;
bunun failin kisiligi, yapmakta oldugu meslegi, ailevi durumu, bakmakla yiikiimlii
oldugu kisiler ve ekonomik sartlar1 tizerindeki etkilerinin de gbz 6niinde tutulmasi
gerekmektedir. Failin ceza nedeniyle kamu gorevini kaybedecek veya bir meslek
ya da sanat1 yapma izninin iptal edilecek olmasi, bu unsur bakimindan takdiri in-
dirime esas teskil edebilecek “olas1 etki” olarak sayilabilir. Cezanin hukuki etkile-
rinin yani sira, kisinin egitim veya is i¢in bir sinava hazirlantyor olmasi, bebeginin
dogacak olmas1 gibi, maddi olaylarm da bu kapsamda degerlendirilmesi gerekir®.

Takdiri indirim uygulama yoluyla cezanin failin iizerindeki olas1 olumsuz
etkilerinin azaltilmas1 miimkiin ve takdiri indirim nedeninin uygulanmamasi i¢in
bir gerek¢e de yoksa cezada indirime gidilebilir; her haliikarda tayin edilecek
cezanin fail bakimindan 6zel 6nleme amacina uygun diismesi gerekmektedir®.

3 “Ayrica maddeyle, failin durusmadaki mahkemeyi etkilemeye yénelik sekli tutum ve davranislarin,

takdiri indirim nedeni olarak dikkate alinmayacagi diizenlenmektedir. Boylelikle, failin fillden sonraki
ve yargilama stirecindeki samimi pismanhgini gésteren davraniglari goézlemlenemedigi halde, yalnizca
takdiri indirimden faydalanmak amaciyla durusmada pisman oldugunu séylemesi veya yargilama mer-
cilerine karsi saygili tutumunu ifade eden kilik ve kiyafeti dikkate alinarak verilecek cezada indirim ya-
pilamayacaktir” Degisiklik Gerekgesi, https://www2.tbmm.gov.tr/d27/2/2-4290.pdf, (E.T. 19.11.2022).
Doktrinde KOCA/UZULMEZ vyapilan degisikligi soyle elestirmektedir: “Ayrica failin durusmadaki
mahkemeyi etkilemeye yonelik seklt tutum ve davranislarinin takdiri indirim nedeni olarak dikka-
te alinamayacaginin belirtiimis olmasi, degisikligin bir biitin halinde tepki diizenlemesi oldugunu
acikca gostermektedir. Bir ceza hukuku normunun yanlis uygulanmasi halinde, yanlis uygulamayi
dlzeltecek gareler aramak yerine, igerigi itibariyle bir problem tasimayan kanun hiktmlerinin hig-
bir bilimsel temele dayanmayan gerekgelerle degistiriimesi ve bunun bir aliskanlik ve anlayis haline
getirilmesi, ceza kanunu hikimlerinin niteligini bozmakta ve yeni sorunlar ortaya g¢ikartmaktadir.”
(Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2022, 735).

3 Mahmutoglu - Karadeniz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Serhi, 1420-1421; Uzilmez, “Yeni Ceza
Kanunu’nun Sisteminde Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestiriimesi,” 230; Yerdelen, Cezanin Belir-
lenmesi (Tiirk ve Alman Uygulamasi), 301-302.

3% Centel et al., Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 598; Artuk et al., Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler, 2019, 952;
Dogan, “Cezalarin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 298; Ozbek et al., Tiirk Ceza Hukuku Genel
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B. DIGER NEDENLER

Yapilan son degisiklikten dnce, kanunda sayilan 6rnek kabilinden takdiri in-
dirim nedenlerinin yaninda, hakimin somut olayda daha 6nce esi benzeri goriil-
memis bir takdiri indirim nedeni kabul etmesi miimkiindii*’. Ancak yeni diizenle-
me ile birlikte takdiri indirim nedenleri sinirlt sayida kanunda belirlenmis durum-
dadir. Bu durum, yukarida da ifade ettigimiz {izere, takdiri indirim kurumunun
dogasiyla bagdasmamaktadir. Bu baslik altinda incelenen birtakim nedenlerden
de goriilebilecegi iizere, kanunda sayilmayan, ancak degisiklikten once diizenle-
menin tahdidi olmamasi nedeniyle Yargitay uygulamasina konu olmus ve takdiri
indirim nedeni olarak sayilmasi gereken bazi sebepler mevcuttur.

Kanaatimizce, yapilacak bir degisiklik ile takdiri indirim nedenleri tadadi/
siirlt sayida olmayan bir hale geri dondiiriilmelidir. Eger takdiri indirim kuru-
munun tahdidi olmasinda bir israr s6z konusu ise, o zaman agagida incelenen
nedenler de yapilacak bir degisiklik ile kanun metnine dahil edilmelidir. Ciin-
kii, her ne kadar asagida yer alan nedenlerin kanunda sayilan nedenler genis yo-
rumlanarak kapsam dahiline alinmasi miimkiinse de son degisiklik ile birlikte
takdiri indirimin uygulanmasinda daha temkinli olmaya yonelik yapilan vurgu,
uygulamada duraksamaya sebebiyet verecektir. Bu duraksamanin giderilmesi ise
kanuni diizenleme ile miimkiindiir. Bu baglik altinda gerek doktrinde ifade edilen
gerekse Yargitay kararlarina konu olmus kanunda sayilan nedenlerin digindaki
nedenler {izerinde durulacaktir.

Failin sahsi ve sosyal durumu, sugun olustugu sosyal ¢evre hakkinda doyu-
rucu bilgiler verir. Bu bilgiler 1s181inda fail hakkinda cezada indirim takdir edilip
edilmeyecegi veya hangi oranda takdir edilecegi tespit edilebilir. Failin meslegi,
saglik durumu (bu kapsamda engellilik hali), hayat standartlari, aile yasantisi,
egitim seviyesi, karakter yapist gibi hususlar bu kapsamda 6rnekler olarak sayi-
labilir®. Ancak burada 6zellikle sosyal durum bakimindan yapilacak degerlendir-
mede bir dilemma s6z konusudur. Hayatini iilke niifusunun geri kalanina nispeten
yiiksek bir yasam standardina sahip olarak gegiren, insanlar nezdinde itibar géren
bir meslege sahip ve ¢evresinden saygi goren bir kisiyi diislinelim. Diger tarafta
ise, dezavantajlarin bir bulut olup yagmur gibi yagdigi bir muhitte yasayan, maddi
gecim sikintisinin yiikii altinda ezilen, gog¢ ettigi yeni bolgeye intibak edememis
ve bu sebeple birgok ailevi ve sosyal problem yasayan bir kisiyi tahayytl edelim.
Her iki kisinin de hirsizlik yapmis oldugu bir durumda, hangi failin cezasinda
sahsi ve sosyal durumu nedeniyle takdiri indirime gidilmelidir? Her iki fail de

Hiikiimler, 2020, 689; Mahmutoglu - Karadeniz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Serhi, 1420; Ba-
kici, 5237 Sayili Yasa Kapsaminda : Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, 1422.

Hakimin bu konudaki takdir yetkisinin siniri bir sonraki bolimde ele alinmistir.
3 Centel et al., Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 596-597.
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ayn1 hukuki degeri ihlal etmistir, peki toplum nezdinde hangi failin isledigi sucun
haksizlik igerigi daha agir kabul edilmelidir? Takdiri indirim nedenlerinin uygu-
lanmasiyla birlikte, kisa siireli hapis cezasina secenek yaptirimlari uygulanacagi
bir senaryoda, hangi fail topluma kazandirilmaya ve ikinci bir sansa daha layik
kabul edilmelidir? Siiphesiz bu sorular, pozitif hukukun dar smirlart igerisinde
kalinarak yahut takdiri indirim nedenlerinin bir makale formatinda acgiklanmaya
calisildig arastirma kapsaminda hakkiyla cevaplandirilamayacak kadar genis ve
cetrefilli, ancak mutlaka iizerinde tartisilmasi gereken sorulardir.

ETCK doneminde, bir takdiri indirim nedeni olarak degil, temel cezanin
belirlenmesinde bir kistas olarak kabul edilen dolayisiyla cezada artirim yapma
imkan1 saglayan failin sahsi ve sosyal durumu 6l¢iitiiniin Anayasa’nin esitlik il-
kesine aykirilik teskil ettigi iddia edilmistir. Anayasa Mahkemesi, sosyal ve sahsi
durum kavramlarinmi yorumladiktan sonra, bu dlgiitlerin temel cezanin belirlen-
mesinde gbz o6nilinde tutulmasinin cezadan beklenen topluma kazandirma amaci-
na hizmet ettigi gerekcesiyle iptal talebini reddetmistir®.

TCK’nin 61/1’inci maddesinin disinda kalan ve sucun islenisinde etkili olan
nedenler de takdiri indirim nedeni olarak degerlendirilebilir. Doktrinde, “yogun
ve giicli bir ihtirasin etkisi, sarhosluk, genglik heyecani, cahillik, tecriibesizlik,
korku ve acima duygusu, magdurun da kusurlu olmas1” gibi 6rnekler bu kapsam-
da sayilmaktadir. Bu 6rneklere ek olarak, failin yakalandig1 hastaligin veya son
zamanlarda yasamis oldugu manevi bir sokun verdigi etki ile bir su¢ islemesi
durumunda da takdiri indirim giindeme gelebilir*. Ka¢inilmaz haksizlik yanilgisi
icerisinde bulunmayan ancak haksizlik bilinci zayiflamis kisi de bu gercevede
takdiri indirimden faydalandirilmalidir®?. Bu agidan fiile iliskin biitiin hususlarin
TCK’nin 61/1’inci maddesi kapsaminda kaldigi, 62’nci madde kapsaminda ise
faile iliskin hususlarin degerlendirilecegi yoniindeki goriise katilmamaktayiz*.

Kanunda sayilmayan bir diger neden ise, TCK’nin 22/6’nc1 maddesinde dii-
zenlenen sahsi cezasizlik sebebinin kosullarin olusmamasi halinde, failin iceri-
sinde bulundugu sahsi durumun g6z 6niinde bulundurularak cezada indirim yapi-

3 Anayasa Mahkemesi, 20/06/1995, E: 1994/92, K: 1995/14, https://normkararlarbilgibankasi.anaya-
sa.gov.tr/ND/1995/14?Donemler_id=2&EsasNo=1994%2F92, (E.T. 2 Nisan 2021).

40 Artuk et al., Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler, 2019, 953.
4 QOztirk - Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, 563.

42 Mahmutoglu - Karadeniz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Serhi, 1419. Doktrinde, yasak hatasini diizen-

leyen ilgili maddenin gerekgesindeki ifadeden yola ¢ikan bir baska goris, haksizlik bilincindeki zayiflamanin
temel cezanin belirlenmesinde géz dniinde bulundurulacagini belirtmektedir. Bu gérisin kabuli halinde,
haksizlik bilincinin zayiflamasindan yola gikarak, ayni zamanda takdiri indirime hikmetmek, mikerrer de-
gerlendirme yasagl nedeniyle miimkiin olmayacaktir, bakiniz Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 2020, 372; Artuk et al., Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler, 2019, 660; Oztiirk - Erdem, Uygulamal
Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, 331.

3 Aksi ydndeki goris icin bakiniz, Dogan, “Cezalarin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 297-298.
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labilmesidir*. Ornegin, esiyle birlikte seyahat etmeyi planlayan ancak yolculuk
masraflarindan tasarruf etmek i¢in bir yolculuk paylagim uygulamasi kullanarak
aracina iki yolcu alan kisi, bilingsiz taksiri nedeniyle bir kazaya sebebiyet verir
ve kaza sonucunda aracta bulunan iki yolcu ve esi vefat ederse, olayda “miin-
haswran” kosulu saglanmadigindan TCK’nin mezkir hitkmiinden faydalanamaz.
Ancak fail hakkinda esinin 6liimiinden duydugu elem ve keder gz oniinde bu-
lundurularak takdiri indirime hiikmedilebilir.

Kanunda sayilmayan nedenler takdiri indirimin uygulanmamasma yonelik
hakimde kanaat olusturacak nedenler de olabilir. Ornegin failin kumarbaz, madde ba-
gimlis1 veya alkolik olmasi, somut olayin sartlarma gore, takdiri indirim uygulanmama-
sina gerekee teskil edebilir*. Buna karsilik, kisinin dini, felsefi veya ideolojik goriisii,
cinsiyeti veya 1rki, takdiri indirimin uygulanmamasina sebep teskil etmez. Sug isleme
boyutuna varmadigi siirece, failin modern diinyada yerlesik verili diizenin temellerini
sarsacak diistinceleri benimsemesi, kendi hayatimi bu dogrultuda organize etmesi ve
insanlar diisiincelerini ve pratiklerini bu yonde degistirmeye davet etmesi de tek bagma
takdiri indirim nedenlerinin uygulanmamasi yoniinde sebep teskil etmez*.

IIl. HUKMUN KURULMASI ASAMASINDA TAKDIRi iINDiRiM NEDENLERININ
UYGULANMASI

Takdiri indirim nedenlerinin uygulanmasi esnasinda dncelikle somut olay-
da takdiri indirimin uygulanmasii gerektiren ve uygulanmamasini gerektiren
nedenler siralanmalidir. Bu nedenler birlikte degerlendirildikten sonra, hakimin
vicdani kanaatine gore takdiri indirimin uygulanip uygulanmayacagina karar
verilmelidir. Takdiri indirimin uygulanmasina karar verildiyse son islem, hangi
oranda indirim tayininin gerceklestirilecegine karar vermektir. Yukarida kisaca
anlatilan uygulama siireci boyunca dikkat edilmesi gereken esaslar ile alakal asa-
g1da bir inceleme gergeklestirilecektir.

A. MUKERRER DEGERLENDIRME YASAGI

Cezanin belirlenmesi ve bireysellestirilmesi asamasinda dikkat edilmesi gereken
ilkelerden biri, bu siirece tesir eden etkenlerin sadece bir defa degerlendirmeye esas
alinmasidir. Buna miikerrer degerlendirme yasagi denilmektedir. Ornegin, failin sucu
olast kastla igslemesi halinde TCK nin 61/2’nci maddesi geregi indirim yapilmasi ge-
rekmektedir. Bu indirim yapildiktan sonra failin sucu olas1 kastla iglemesi nedeniyle
ayrica takdiri indirim uygulamak miimkiin degildir. Yine su¢ nedeniyle ortaya ¢ikan
zararm giderilmesi bir takdiri indirim nedeni teskil edebilecektir. Ancak eger ayni

4 Koruculu, Tiirk Ceza Hukukunda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, 344.

% QOzen, “Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 107; Centel, “Cezanin Amaci ve Belirlenmesi,” 365.

% Mahmutoglu - Karadeniz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Serhi, 1419.
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gerekgeyle fail etkin pismanlik kurumundan faydalandiysa, artik bu durum takdiri
indirim nedeni olarak degerlendirilemez. Bu yasak, aynm1 zamanda, takdiri indirim
nedenlerinin neler olabilecegine iliskin bir sinir ¢izmektedir. Hakim, ancak TCK nin
61’inci maddesinde sayilmayan ve sucun unsurlari kapsaminda bulunmayan hususla-
r1 takdiri indirim nedeni olarak kabul edip cezay1 azaltma yoluna gidebilir®.

B. GEREKCELiI KARAR YUKUMLULUGU

Hakim, TCK’nin 62/2’nci maddesi geregi, takdiri indirim nedenlerini gerekge-
li bir sekilde kararinda belirtmek zorundadir. Hakimin takdiri indirim konusundaki
gerekeeli karar yiikiimliiliigii, indirim yaptig1 olaylarda mevcut oldugu gibi indirim
yapmamaya karar verdigi olaylarda da mevcuttur®, Gerekcedeki ifadeler, takdiri indi-
rim uygulandiysa bunun somut dayanaklarinin neler oldugunu, eger uygulanmadiysa
hangi nedenlerle uygulanmadigini agik ve aydinlatici bir sekilde ortaya koymalidir;
soyut hukuki gerekgelerle karar verilmesi, 6zellikle kanuni ifadelerin tekrarlanmasi
gerekgenin mantigryla uyusmamaktadir®. Aksi takdirde, 6zellikle takdiri indirimin
uygulanmadigi olaylar bakimindan, gerek¢e denetime agik olmadigi i¢in bozma ne-
deni olarak kabul edilecektir®. Nitekim, burada ve doktrindeki diger yazarlar tarafin-
dan yapilan uyarilar uygulamada yeterince dikkate alinmadigi i¢in, 7406 sayili Ka-
nunla TCK’nin 62/2nci fikrasinin son ciimlesine “gerekgeleriyle” ifadesi eklenerek,
degisiklikten 6nce de halihazirda var olan gerekgeli karar yiikiimliiliigiiniin alt1 bir
kez daha ¢izilmis olmaktadir. Kanaatimizce, bu yikiimliiliik zaten var oldugu igin,
yapilan degisiklik takdiri indirim nedenleri hususundaki gerekgeli karar talebinin
daha gii¢lii bir sekilde vurgulanmasinin yaninda ek bir degisiklik getirmemektedir.

47 Donmezer - Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku: Genel Kisim, 11/365; Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku

Genel Hiikiimler, 2020, 717-718; Artuk et al., Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler, 2019, 951-952; Hakeri, Ceza
Hukuku: Genel Hiikiimler, 716; Dogan, “Cezalarin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 280; Ozen, “Ceza-
nin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 102; Yerdelen, “Cifte Degerlendirme Yasagl,” 114; Faruk Erem et
al., Umanist Doktrin A¢isindan Tiirk Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler (Ankara: Seving Matbaasi, 1997), 780;
Uziilmez, “Yeni Ceza Kanunu’nun Sisteminde Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 228. Doktrinde
0zTURK/ERDEM, TCK’nin 61/2’nci maddesinde sayilan nedenlerin hem diizenlendigi kapsam dahilinde uy-
gulanabilecegini hem de takdiri indirim nedeni olarak kabul edilebilecegini savunmaktadir, bakiniz Oztiirk -
Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, 564. KORUCULU'ya gore ise, takdiri indirim
nedenleri failin fiil 6ncesi veya fiil sonrasi davranislarina ve hayatina iliskin hususlari kapsadigindan, bunla-
rin TCK’nin 61’inci maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gereken fiilin haksizlik igerigine iliskin hususlarla
kesismesi glictlr, bakiniz Koruculu, Tirk Ceza Hukukunda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestiriimesi, 334.
Ancak kanaatimizce yine de mukerrer degerlendirme yasaginin vurgulanmasi 6nem arz etmektedir.

% vYargitay, bir kararinda, davali tarafin talebine ragmen, mahkemenin takdiri indirim nedenlerini

davali lehine neden uygulamadigini kararda tartismamasini kanuna aykiri bulmustur [Yargitay 11.
CD., 12/12/2007, E: 2007/8077, K: 2007/9191, https://legalbank.net/belge/y-11-cd-e-2007-8077-k-
2007-9191-t-12-12-2007-dolandiricilik-sucu/326405/, (E.T. 2 Nisan 2021)].

49 icel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 778; Tan, Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, 11/2323; Bakici,
5237 Sayil Yasa Kapsaminda : Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, 1421-1422.

%0 vYargitay CGK., 31/01/2012, E: 2011/4-277, K: 2012/4, https://legalbank.net/belge/y-cgk-e-2011-4-
277-k-2012-4-t-31-01-2012/1168289/, (E.T. 27 Nisan 2021).
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Gerekgeli karar celigkili olmamalidir. Kararda yer alan takdiri indirim ile
ilgili gerekgelerin 6zellikle “temel cezanin belirlenmesi, hapis cezasinin segenek
yaptirimlara gevrilmesi, ertelenmesi gibi” maddelerin uygulanmasinda dayanilan
gerekgelerle ¢elismemesi gerekir®,

Somut olayda, nedenlerin varligina ragmen, takdiri indirim uygulamayan
hakim, Yargitay’m aradigi olgiitlere uygun ikna edici gerekgelerini kararda be-
lirtmelidir®. Ozellikle takdiri indirimin uygulanmasina veyahut daha genel ifade-
lerle sanik lehine olan hususlarin goézetilmesine yonelik bir talep varsa takdiri in-
dirimin kararda tartisilmasin1 Yargitay bir zorunluluk olarak gérmektedir®. Ayni
olayda hem cezanin indirilmesini hem de indirilmemesini gerektiren nedenlerin
bulunmasi halinde, hakim baskin gelen kanaatine gore, cezayi indirip indirmeye-
cegine karar vermeli ve bu kanaate ulagirken gerceklestirdigi muhakemeyi karara
yansitmalidir*.

Hakim bir sug veya ceza tiirii i¢in uyguladig takdiri indirimi, diger su¢ veya
ceza tiirll i¢in uygulamiyorsa bunun nedenini kararda gerekeeli bir sekilde agik-
lamalidir®. Ornegin failin isledigi bir sug icin pismanlik duymasi fakat digeri i¢in
ayn1 duygular1 beslememesi halinde, beraber kovusturulan bu suglardan biri i¢in
takdiri indirim uygulayip digeri i¢cin uygulamamak miimkiindir*.

C. iINDiRiMiN UYGULANMASI VE ORANI

Failin lehine cezay1 azaltacak takdiri indirim neden veya nedenlerinin tespit
edilmesi halinde, “agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine, miiebbet hapis;

*1 Koruculu, Tiirk Ceza Hukukunda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, 346-347; Fidan Balci -

Seyithan Oztiirk, Hiikiim Kurma ve Cezanin Belirlenmesi (Ankara: Adalet Yayinevi, 2019), 218; Toros-

lu, Ceza Miieyyidesi, 173.

Centel et al., Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 595; Colak - Altun, “Ceza Yaptiriminin Bireysellestirilmesi

Vasitasi Olarak Takdiri indirim Nedenlerinin Normatif Hiikiimleri ve Hukuki Sonuglari,” 21. Yargitay’in

kriterlerine, asagida, “Takdir Yetkisi ve Denetimi” adli bashkta yer verilmistir.

3 VYargitay CGK., 14/12/2010, E: 2010/11-205, K: 2010/258, https://legalbank.net/belge/y-cgk-e-2010-
11-205-k-2010-258-t-14-12-2010-adli-para-cezasi/817131/, (E.T. 27 Nisan 2021).

*  Mahmutoglu - Karadeniz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Serhi, 1417.

55

52

Centel et al., Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 594. Doktrinde bir goris, karsili§inda hem hapis hem de
adli para cezasinin 6ngorildigi suglarda hakimin cezalardan birinde indirime gidip digerinde git-
memesinin kabul edilemez oldugunu savunmaktadir. Ancak buna kanuni bir engel bulunmamak-
tadir. Diger yandan boyle bir indirim tarzi belirlemek bazi olaylar bakimindan daha hakkaniyetli
olabilir. Ornegin islenmesiyle haksiz bir kazancin elde edildigi suglar bakimindan hakimin hapis
cezasinda indirime gitmesi ancak adli para cezasinda indirime gitmemesi daha makul bir ¢6zim
olabilir. Karsilastiriniz, Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 1063; Bakici, 5237 Sayili Yasa Kap-
saminda : Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, 1422-1423; Erem et al., Umanist Doktrin A¢isindan Tiirk
Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler, 781; Uslu, Tirk Ceza Hukukunda Somut Cezanin Belirlenmesi ve

Bireysellestirilmesi, 102.

% Mahmutoglu - Karadeniz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Serhi, 1421; Genger, Tiirk Ceza

Hukuku’nda Takdiri indirim Nedenleri, 124-126.
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miiebbet hapis yerine, yirmibes yil hapis cezasi” verilecektir. Stireli hapis cezala-
rinda ise azami altida bire kadar cezada indirim yapilabilir (TCK m. 62/1).

Madde baslhigindan da anlasilacagi iizere, hakimin TCK’nin 62’nci madde-
sinde Ongoriilen indirimi uygulayip uygulamama konusunda takdir yetkisi s6z
konusudur. Madde lafz1 incelendiginde acikca, bu takdir yetkisinin cezada ya-
pilacak indirim oranini da kapsadigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla hakim, azami
simir olan 1/6’y1 asmamak kaydiyla, 1/8, 1/10, 1/12, 1/15 gibi indirim uygula-
yabilir. Bu oran takdir edilirken, indirim nedeninin agirlig1 dikkate alinmalidir’.

Somut olayda takdiri indirim yapmay1 gerektirecek birden fazla nedenin bu-
lunmasi halinde, bu nedenler bir kiil halinde degerlendirmeye tabi tutularak tek
bir indirim orani belirlenebilecegi gibi, azami sinir asilmadig1 miiddetce her bir
neden icin ayri ayri indirim orani tayin etmek de miimkiindiir. Her haliikarda
cezada yapilan toplam indirim orani, siireli hapis cezalarinda altida biri gece-
meyecektir. Ornegin, failin gegmisi nedeniyle onda bir ve yargilama siirecinde-
ki davranislar1 nedeniyle de onda bir indirim yapmak, azami sinir asildigindan
miimkiin degildir.

Buna mukabil, fail birden fazla su¢ islemisse her bir su¢ bakimindan yahut
isledigi su¢ hapis ve adli para cezasinin birlikte uygulanmasini gerektiren bir
sug ise her bir ceza tiirii bakimindan ayr1 ayr takdiri indirim uygulamak miim-
kiindiir*®. Ancak eger kisi birden fazla suctan dolay1 hiikiim giymis ve bu suglar
arasinda zincirleme sug¢ baglantisi varsa, bu takdirde, indirimin toplam ceza iize-
rinden yapilmasi gerekmektedir. Bu yorum, kanunda belirlenen cezanin belirlen-
mesi ve bireysellestirilmesine iligkin siraya da uygundur®.

D. TAKDIR YETKiSi VE DENETiMIi

Genel bir hukuk kaidesi olarak, hakimin takdir yetkisini keyfi olarak kul-
lanamayacagi vurgulanmalidir. Hakim, kendisine taniman takdir yetkisini, so-

" Siiheyl Donay, Tiirk Ceza Kanunu Serhi (istanbul: Vedat Kitapgilik, 2007), 103; Balci - Oztiirk, Hiikiim
Kurma ve Cezanin Belirlenmesi, 219. Doktrinde Ozen, takdiri indirimin ne oranda yapilacagi konu-
sunda hakime takdir yetkisi verilmedigini savunmaktadir. Kanaatimizce bu goéris, kanunun lafziyla
uyusmamaktadir. Kanunda “diger cezalarin altida birine kadari indirilir” denmektedir. “Kadar” edati
burada indirim oranina bir Ust sinir gizmektedir. Aksi halde, kanunun “diger cezalarin altida biri indi-
rilir” seklinde diizenlenmis olmasi gerekirdi. Bakiniz, Ozen, “Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestiril-
mesi,” 104.

%8 Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2020, 732-733; Koruculu, Tiirk Ceza Hukukunda
Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, 335; Dogan, “Cezalarin Belirlenmesi ve Bireysellestiril-
mesi,” 299; Ozen, “Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestiriimesi,” 103-104; Tiifekgi, Cezanin Belirlen-
mesi ve Bireysellestirilmesi, 102; Oztiirk - Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri
Hukuku, 565; Uziilmez, “Yeni Ceza Kanunu’nun Sisteminde Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestiril-

mesi,” 231; Yerdelen, Cezanin Belirlenmesi (Ttirk ve Alman Uygulamasi), 309-310.

%9 Ozen, “Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 105; Genger, Tiirk Ceza Hukuku’nda Takdiri indi-

rim Nedenleri, 139.
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mut olayin ozelliklerine uygun olarak gerekgeli bir sekilde kullanmalidir. Her
haliikarda bu ¢ergevede verilen karar denetime tabidir. Temyiz mahkemesi takdir
yetkisinin hukuka uygun olarak, istinaf mahkemesi ise hem maddi vakiaya hem
de hukuka uygun olarak kullanilip kullanilmadigim denetler. Yargitay, takdiri in-
dirim nedenlerinin makul, hukuk kurallarina uygun, kanunlarin ulasmaya calisti-
g1 amagclara paralel, vicdanlar rahatsiz etmeyen ve hak ve nasafete uygun olmasi
gerektigini belirtmektedir®.

Bu husustaki Yargitay kararlar1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde, takdiri
indirimin kanundaki ifadeler tekrar edilerek veya soyut gerekgelerle uygulandigi
olaylarda, somut olay bakimindan bir isabetsizlik yoksa bu durumun bozma se-
bebi yapilmadig1 anlasilmaktadir®. Ancak 6zellikle takdiri indirim nedenlerinin
uygulanmamasina karar verildigi durumlarda, Yargitay’in daha siki bir denetim
gerceklestirdigi gortiilmektedir. Buradan anlagilmaktadir ki, Yargitay, takdiri in-
dirim uygulanmayacak veya dusiik bir oranda uygulanacaksa bunun gerekgele-
rinin ¢ok daha giiclii olmasmi ve bu gerekgelerin somut dayanaklarla mutlaka
desteklenmesini aramaktadir®®. Ancak son degisiklikle birlikte artik Yargitay’in
zikrettigimiz hassasiyetinin takdiri indirimin uygulandigi olaylar bakimindan da
takip edilmesi gerekmektedir®.

Her ne kadar ilk derece mahkemesinin takdir yetkisini istinaf ve temyiz mah-
kemelerinin denetlemesi miimkiinse de 6zellikle temyiz makami olan Yargitay’in
bu denetimi yaparken dikkatli davranmasi gerekir. Temyiz denetimi, hukuki de-
netimle siirlidir; maddi vakianin denetimi ise istinaf mahkemesinin goérev ala-
nindadir. Takdiri indirim nedenlerinin tayini ise maddi vakia ile alakali bir husus-
tur. Ideal olarak, cezanin bireysellestirilmesi arac1 olan takdiri indirim kurumunu
en etkin sekilde kullanabilme konumunda bulunan makam, faille dogrudan iliski
kurup onun kisiligini goézlemleme imkanina sahip, maddi delilleri aracisiz de-
gerlendiren, kesif yapan; 6zetle yargilamay1 sadece kagit iizerinden yiiritmekle
kalmay1p fiilin biitiiniine hakim olmaya ¢alisan ilk derece mahkemesidir. Dolayi-

% vYargitay CGK., 15/12/1980, E: 1980/335, K: 1980/428, https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/
ceza-genel-kurulu-e-1980-335-k-1980-428-t-15-12-1980, (E.T. 31 Mart 2021).

Balci - Oztiirk, Hiikiim Kurma ve Cezanin Belirlenmesi, 218; Genger, Tiirk Ceza Hukuku’nda Takdiri
indirim Nedenleri, 160.

Ornegin bir olayda Yargitay, mahkemenin “olaydan sonra kagmasi, iki yil sonra yakalanmasi ve su-
gunu saptirmak istemesi” gibi takdiri indirimin uygulanmamasina yénelik gerekgelerinin somut
dayanaklarinin belirtiimemesini bozma nedeni olarak gérmdistir [Yargitay 3. CD., 11/04/2007, E:
2007/2365, K: 2007/3251, https://legalbank.net/belge/y-3-cd-e-2007-2365-k-2007-3251-t-11-04-
2007-kasten-yaralama/283451/, (E.T. 27 Nisan 2021)].

“Duzenlemeyle, takdiri indirim uygulanmasi halinde, nedenlerinin gerekgeli kararda failin eylem-
leriyle ve somut olayla iligkilendirilerek, denetime agik ve kuskuya yer birakmayacak sekilde belir-
tilmesi amaglanmaktadir.” Degisiklik Gerekgesi, https://www2.tbmm.gov.tr/d27/2/2-4290.pdf, (ET.
19.11.2022).
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styla ilke olarak, temyiz mahkemesinin yetkisini asarak ilk derece mahkemesinin
maddi vakiaya iliskin belirlemelerini denetlememesi gerekir. Ancak, bunun i¢in
de ilk derece mahkemesinin takdiren vardigi sonucu, kanunun lafzinin ve ruhu-
nun gereklerine uygun olarak gerekcelendirmesi gerekir. Yargitay’in maddi va-
kiay1 yorumlamak suretiyle verdigi bozma kararlarinin biiyiik bir cogunlugunun
sebebi, dava dosyasinda takdiri indirimin uygulanmasini veya uygulanmamasini
gerektiren bir¢cok sebep bulunmasina ragmen bunlarin gerekgede “mantik kuralla-
rina uygun, tatmin edici ve yeterli” 6l¢iide tartisilip bir karara vardirilmamasidir.
“Gegerli, yeterli ve tutarli” bir gerekcenin varlig1 halinde ise, artik temyiz mercii
hukuka aykirilik denetiminin kapsamini yorum yoluyla genisletmek suretiyle ilk
derece mahkemesinin takdir yetkisinin yerindeligini denetleyememelidir®.

E. OZEL DURUMLAR

Karsiliginda basamakli cezalarin 6ngdriildiigii suglarda, hakimin alt sinirdan
uzaklagarak temel cezayi tayin etmesi, takdiri indirim nedenlerinin uygulanmasi-
na engel degildir. Zira, alt sinirdan uzaklastirmay1 gerektiren nedenler ile takdiri
indirim nedenleri ayni degildir®. Diger yandan, miikerrer degerlendirme yasagi,
alt sinirdan uzaklastirmay1 gerektiren nedenlerin takdiri indirim nedeni olarak ka-
bul edilmesini dnleyerek, olasi geligkileri giderme fonksiyonu yliklenmektedir®.

Takdiri indirimin uygulandigi bir davada istinaf veya temyiz yoluna gidilmis
ve hiikiim takdiri indirim nedenlerinin uygulanmasi disindaki bir sebepten dola-
y1 bozulmussa, yeni hiikiim tesis edilirken takdiri indirim nedenlerinin mutlaka
uygulanmasi gerekir. Bu durumda takdiri indirim nedeni usuli kazanilmis hak
olarak kargimiza ¢ikmaktadir®.

% Bu goris ve ilk derece mahkemesi tarafindan takdir yetkisi kullaniimak suretiyle verilen kararlarin Yargitay

tarafindan denetlenebilirliginin kapsami hakkindaki inceleme igin bakiniz, Duygu Caglar Dogan, “Cezanin
Belirlenmesi ve Bireysellestiriimesinde Faile iliskin Oznel Olgiitlerin Temyiz Kanun Yolunda Denetlenmesi
Sorunu,” Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi XX1/2 (2019), 1029-1058. Ceza hukukunda takdir
yetkisinin yeri, islevleri, sinirlari ve bunun denetimi konusunda daha detayl bilgiler i¢cin bakiniz, Tugba Gl
Ates Oncli, Tiirk Ceza Hukukunda Temel Cezanin Belirlenmesi (Ankara Universitesi, 2020); Erem, “Cezay!
Azaltici Takdiri Sebebler,” 358-360; Yerdelen, Cezanin Belirlenmesi (Tiirk ve Alman Uygulamasi), 285-286;
Koruculu, Tirk Ceza Hukukunda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, 345-346; Genger, Tirk Ceza
Hukuku’nda Takdiri indirim Nedenleri, 154-155.

Erem et al., Umanist Doktrin Agisindan Tiirk Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler, 778-779; Koca - Uziilmez, Tiirk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2020, 733; Koruculu, Tiirk Ceza Hukukunda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysel-
lestirilmesi, 345; Tiifekgi, Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, 102; Oztiirk - Erdem, Uygulamali Ceza
Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, 566; Mahmutoglu - Karadeniz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler
Serhi, 1418. Aksi ydnde géris icin bakiniz, Centel et al., Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 595; Uziilmez, “Yeni Ceza
Kanunu’nun Sisteminde Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,” 231.

65

€ Ayniydnde bakiniz, Koruculu, Tiirk Ceza Hukukunda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestiriimesi, 334.

Tan, Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, 11/2323; Bakici, 5237 Sayili Yasa Kapsaminda : Ceza Hukuku
Genel Hiikiimleri, 1423; Genger, Tiirk Ceza Hukuku’nda Takdiri indirim Nedenleri, 134-136.
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Somut olayda takdiri indirimin uygulanmis olmasi, cezanin ertelenmesi-
ne veya hapis cezasmin segenek yaptirimlara ¢evrilmesine engel teskil etmez.
Keza hem takdiri indirim uygulanirken hem de cezanin ertelenmesine veya se-
cenek yaptirimlarin uygulanmasina karar verilirken ayni1 nedenlere dayanilmasi
miimkiindiir. Kanaatimizce, miikerrer degerlendirme yasagi bu noktada gegerli
olmayacaktir. Bu yasak, sadece ceza tiiriiniin ve miktarinin tespitinde rol oyna-
maktadir. Hapis cezasinin ertelenmesi veya kisa siireli hapis cezasinin segenek
yaptirimlara ¢evrilmesi halinde ise ne ceza tiirlinde ne de miktarinda bir degi-
siklik olmamaktadir. Sadece belirlenen cezanin infazi, kanunda sayilan sartlarin
gerceklesmesi ve hakimin takdiriyle ertelenmekte veya kisa siireli hapis cezasi
secenek yaptirimlara ¢evrilmektedir®,

SONUC

Takdiri indirim nedenleri diizenlemesinin ceza hukuku sisteminde kendisine
tayin edilen rolii yerine getirilebilmesi i¢in bu diizenlemenin karakteristik 6zel-
liklerinin ve sistemdeki yerinin anlasilmasi gerekmektedir. Somut olayin sart-
larina uygun olarak, cezanin failin sahsina uydurulmasi i¢in hakime tanian bu
takdir yetkisi, yapist geregi kategorik on belirlemelere miisait degildir. Takdiri
indirimin uygulanip uygulanmayacagina iligkin karar, her somut olayin biitlini
gozetilerek verilmesi gereken bir karardir. Bu nedenle ¢alismada, takdiri indirim
nedenlerinin “ne oldugu” degil “ne olabilecegi” iizerinde durulmustur. Calisma
boyunca sikc¢a vurgulanan bu nokta, takdiri indirim nedenleri konusunda kamuo-
yunda infial yaratan olaylarin meydana gelmesinin dniine gecilmesi bakimindan
bliylik 6nem arz etmektedir. Bu agidan, takdiri indirim nedenlerini tahdidi hale
getiren son degisikligin takdiri indirim kurumunun yapisiyla bagdasmadigi ve bu
nedenle isabetsiz oldugu belirtilmelidir. Yapilacak bir degisiklik ile kurum eski
hiiviyetine kavusturularak tadadi hale getirilmeli, bu tercih edilmeyecekse, diger
nedenler basliginda incelenen hususlar kanun metnine dahil edilerek, takdiri in-
dirim kurumundan beklenen faydanin azami diizeyde saglanmasi gerekmektedir.

Takdiri indirim karar1 verilirken miikerrer degerlendirmeye diisiilmemesi ge-
rekmektedir. Bunun i¢in takdiri indirim, kanunda belirtilen cezanin belirlenmesi
sirasina uygun bir sekilde gerceklestirilmelidir. Ayrica verilen kararin gegerli, ye-
terli, tutarli, agik ve aydinlatict gerekcelere dayanilarak verilmesi gerekmektedir.
Indirimin uygulanmasi ve indirim oraninin tayini noktasinda, kanunda agik¢a
belirtilen veya kanunun biitliniiniin yorumu neticesinde ortaya ¢ikarilan sinirla-
malara uyulmasi icap etmektedir. Hakime taninan takdir yetkisinin denetime agik

%  Colak - Altun, “Ceza Yaptiriminin Bireysellestirilmesi Vasitasi Olarak Takdiri indirim Nedenlerinin Nor-

matif Hikamleri ve Hukuki Sonuglar,” 23; Tan, Tirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, 11/2320-2321;
Genger, Tiirk Ceza Hukuku’nda Takdiri indirim Nedenleri, 128-130.
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oldugu ve Yargitay’in 6zellikle takdiri indirimin uygulanmadigi olaylar bakimin-
dan oldukga titiz bir denetim gergeklestirdigi unutulmamalidir. Ek olarak, son
degisiklikle birlikte, artik takdiri indirimin uygulandig1 olaylar bakimimdan da
gerekgelerin failin eylemleri ve somut olayla iliskili olmasi, denetime agik ve
kuskuya yer birakmayacak sekilde belirtilmesi gerekmektedir.

Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi



7406 Sayil Kanun’la Degisik Tiirk Ceza Kanunu’nda Takdiri indirim Nedenleri 947

KAYNAKCA
Akbulut, Berrin. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Ankara: Adalet Yayinevi, 7th Ed., 2020.

Artuk, Mehmet Emin et al. Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler. Ankara: Adalet Yaymevi,
13th Ed., 2019.

Artuk, Mehmet Emin et al. Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler. Ankara: Adalet Yaymevi,
16th Ed., 2022.

Ates Oncii, Tugba Giil. Tiirk Ceza Hukukunda Temel Cezanin Belirlenmesi. Ankara Uni-
versitesi, 2020.

Bakici, Sedat. 5237 Sayili Yasa Kapsaminda : Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri. Ankara:
Adalet Yayinevi, 2nd Ed., 2008.

Balci, Fidan - Oztiirk, Seyithan. Hiikiim Kurma ve Cezanin Belirlenmesi. Ankara: Adalet
Yaymevi, 2019.

Centel, Nur. “Cezanmn Amaci ve Belirlenmesi.” Turhan Tufan Yiice'ye Armagan. 337-
372. Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, 2001.

Centel, Nur et al. Tiirk Ceza Hukukuna Giris. Istanbul: Beta Basim Yayin Dagitim, 11th
Ed., 2020.

Colak, Harun - Altun, Ugurtan. “Ceza Yaptiriminin Bireysellestirilmesi Vasitast Olarak
Takdiri Indirim Nedenlerinin Normatif Hiikiimleri ve Hukuki Sonuclar1.” Adalet Der-
gisi 30 (2008), 1-26.

Dogan, Duygu Caglar. “Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesinde Faile {liskin Oz-
nel Olgiitlerin Temyiz Kanun Yolunda Denetlenmesi Sorunu.” Dokuz Eyliil Universi-
tesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi XX1/2 (2019), 1029-1058.

Dogan, Koray. “Cezalarin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi.” Ceza Hukuku Dergisi
1I/4 (2007), 277-304.

Donay, Siiheyl. Tiirk Ceza Kanunu Serhi. istanbul: Vedat Kitapeilik, 2007.

Dénmezer, Sulhi - Erman, Sahir. Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku: Genel Kisim. Istanbul:
Beta Yayinlari, 12th Ed., 1997.

Erdogan, Ihsan. Hukuka Giris. Ankara: Segkin Yayincilik, 2nd Ed., 2020.

Erem, Faruk. “Cezay1 Azaltic1 Takdiri Sebebler.” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 111/2 (1946), 357-364.

Erem, Faruk et al. Umanist Doktrin Acisindan Tiirk Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler. An-
kara: Seving Matbaasi, 14th Ed., 1997.

Genger, Muhsin. Tiirk Ceza Hukuku 'nda Takdiri Indirim Nedenleri. Erciyes Universitesi,
2019.

Hakeri, Hakan. Ceza Hukuku: Genel Hiikiimler. Ankara: Adalet Yayinevi, 23rd Ed., 2020.

Icel, Kaythan. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Istanbul: Beta Basim Yayin Dagitim, Sth
Ed., 2018.

Kirhioglu, Gamze. Yargitay Kararlar: Isiginda Cezamin Belirlenmesi ve Bireysellestiril-
mesi. Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, 2019.

Cilt: 10 | Sayi: 2 | Aralik 2022



948 Ars. Gor. Yusuf KACAR

Koca, Mahmut - Uziilmez, ilhan. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Ankara: Seckin
Yaymcilik, 13th Ed., 2020.

Koca, Mahmut - Uziilmez, Ilhan. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Ankara: Seckin
Yaymcilik, 15th Ed., 2022.

Koruculu, Irmak. Tiirk Ceza Hukukunda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi.
Ankara: Seckin Yaymeilik, 2022.

Mahmutoglu, Fatih Selami - Karadeniz, Serra. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Serhi.
Istanbul: Beta Basim Yayin Dagitim, 2017.

Meran, Necati. A¢iklamalr - Ictihatl 5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu. Ankara: Seckin
Yaymcilik, 2nd Ed., 2007.

Onder, Ayhan. Ceza Hukuku - Genel Hiikiimler. Istanbul: Beta Basim Yayin Dagitim,
1989.

Ozbek, Veli Ozer et al. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Ankara: Seckin Yayincilik,
11th Ed., 2020.

Ozbek, Veli Ozer et al. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler. Ankara: Seckin Yayincilik,
12th Ed., 2021.

Ozen, Mustafa. Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri. Ankara: Adalet Yayinevi, Sth Ed.,
2020.

Ozen, Mustafa. “Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi.” Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi XV/1-2 (2009), 75-120.

Oztiirk, Bahri - Erdem, Mustafa Ruhan. Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri
Hukuku. Ankara: Seckin Yayncilik, 20th Ed., 2020.

Sen, Ersan. Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu. Istanbul: Vedat Kitapcilik, 2006.

Simsek, Alahattin. Tiirk Ceza Hukukunda Takdiri Indirim Nedenleri (TCK m.62). Ondo-
kuz May1s Universitesi, 2014.

Tan, Mehmet. Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler. Ankara: Seckin Yayncilik, 2011.

Toroslu, Haluk. Ceza Miieyyidesi. Ankara Universitesi, 2007.

Tiifekei, Elif. Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi. Gazi Universitesi, 2008.

Uslu, Ahmet Giiven.”T tirk Ceza Hukukunda Somut Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellesti-
rilmesi. Atatiirk Universitesi, 2014.

Uziilmez, {lhan. “Yeni Cezq Kanunu’nun Sisteminde Cezanin Belirlenmesi ve Bireysel-
lestirilmesi.” Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi X/3-4 (2006), 203-235.

Yerdelen, Erdal. Cezanin Belirlenmesi (Tiirk ve Alman Uygulamasi). Ankara: Adalet Ya-
yievi, 2013.

Yerdelen, Erdal. “Cifte Degerlendirme Yasag1.” Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi XX/2 (2012), 105-136.

Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi






