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Burhan Erhan CAVDAROGLU!

KLASIK CAG OSMANLI HARP USULUNDE SUVARI TALIMi; FURUSIYE
ESERLERI UZERINDEN BIR iZAHAT

Oz: Askeri bir yap1 tizerine kurulan Osmanl hnparatorlugu, tarihsel koklerini aldig1
siivari gelenegi tizerine ordusunu yapilandirmisti. Bu yapilandirma, baslarda profesyonel
olmayan Gazi Alplar seklinde temayiiz etmis olsa bile, gecen zaman icinde 6nce timarl
sipahilere, takiben kapikulu siivarilerinin varligima dogru evrilmistir. Askeri devrimin
kendini Osmanli ve rakipleri igin ciddi manada hissettirmeye basladig1 1650-1700 yillarina
kadar, meydan muharebelerinin savas tarihini etkiledigi bilinen bir hakikattir. Bu siire
igerisinde, muharebelerin baslangig, ilerleme ve sonucunun belirlenmesinde siivarilerin
etkinligi ortadadir. Bu etkinligin saglanmasi igin siivari gelenegine ciddi manada bagl
olan Memliik, Safevi ve Osmanli Devletlerinde siivariligin gelismesi icin bir¢ok eser
kaleme alinmigtir. “Furusiye” yahut “Silahgsorname” de denilen bu eserler, olasi bir savas
durumunda siivarinin atin1 nasil siirmesi gerektigi, oku, yayi, kilici, kalkani, giirzii,
mizragl ve ciridi nasil kullanmasi gerektigi ve olas1 yaralanma ve kazalar da yapilmasi
gerekenleri anlatan adeta birer ders kitabi niteligindedir. S6z konusu eserlerin 6nemi ise
yine 6zellikle Avrupa ile girilen muharebelerde anlasilacaktir. Zira bu eserlerde Avrupa
siivarisi karsisinda Osmanli siivarisinin nasil basarili oldugunun sirlar1 mevcuttur. Bugiin
elimize wulagsan Matrakga Nasuh'un “Tuhfeti’l Guzat”, Firdevsi-i Rami'nin
“Silahsorname” ve Aristoteles’e atfedilen “Adab-1 Harb ve Usliib-1 Ceng” isimli eserler
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birer furusiye olma 0Ozelligi tasimalarinin yaninda siivarilerin nasil talim ettikleri, bu
talimlerin savas aninda nasil pratik uygulamaya doénecegini gostermesi bakimindan
oldukca 6nemlidir. Klasik donem Osmanli harp usuliiniin siivariler iizerinden incelendigi
bu ¢alismada, Osmanli ordusunun belkemigi konumundaki siivari sinifinin talimlerinin
izah edilmesi, bunlarin hem girisilen muharebelerde batiya karsi sahip olduklar:
tstlinliigiin izah1 hem de askeri devrime neden uyum saglayamadig1 meselelerine bir
izahat getirmeyi amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Furusiye, Klasik Cag, Timarh Sipahi, Kapikulu Siivarisi, Talim

Abstract: The Ottoman Empire, which was founded on a military structure, organized its
army on the cavalry tradition which constituted its historical roots. Although this
organization initially emerged in the form of unprofessional Ghazi warriors, it has
evolved over time first into the cavalry timariots then to the Kapikulu cavalry (mounted
Janissaries). It is a known fact that until 1650-1700, until the military revolution started to
make itself felt seriously for the Ottoman Empire and its rivals, the pitched battles affected
the history of the war. During this time, the effectiveness of the cavalry in determining the
start, progress and outcome of battles is obvious. In order to ensure this practice, many
works were written for the advance of cavalry tradition in the Mamluk, Safavid and
Ottoman Empire, which were seriously attached to the cavalry tradition. These works,
also called "Furusiye" or "Gunshort", are almost a lesson that explains how the cavalry
should ride his horse in a possible war situation, how to use the arrow, bow, sword, shield,
mace, spear and javelin and what to do in possible injuries and accidents. The importance
of these works will be understood especially in the battles with Europe. Because, in these
works, there are secrets of how the Ottoman cavalry was successful against the European
cavalry. The works of Matrakgt Nasuh's "Tuhfetiil Guzat", Firdevsi-i Rami's
"Silahs6rname" and "Adab-1 Harb and Usliib-1 Ceng" attributed to Aristotle are not only
furusiye, but also how to train cavalry. what they teach is very important in terms of
showing how these drills will return to practical application during war. In this study,
which examines the classical Ottoman warfare style through cavalry, it is aimed to explain
the training of the cavalry class, which is the backbone of the Ottoman army, to explain
both their superiority over the west in the battles and why they could not adapt to the
military revolution.

Key Words: Furusiye, Classical Age, Timariot Cavarly, Kapikulu Cavalry, Training

Giris
Askeri bir temel {izerine kurulan Osmanli Devleti, ordunun yapismni da
kendisinden 6nce kurulan devletlerde oldugu gibi siivariler tizerine inga etmisgtir.
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Bu yapi, savas usullerini ve savaslarin gelisimini de s6z konusu birliklere
dayanan taktiklerle gelistirmek durumunda kalmistir. Bu siirecte askerlikte ki
usul, kaide ve egitim asamalarin yine askeri tecriibe ve birikimlere dayandirarak
ele alan ve adeta birer ders kitabi niteligine olan “furusiye” yahut “silahsorname”
denilen eserler 6nemli rol oynamiglardir. Bu eserlerde at ve siivari egitiminin
yani sira siivarinin atiyla uyum iginde olmasi icin gerekenler maddeler halinde
yazilmistir. Bu egitimlerin sonunda adeta atiyla biitiinlesen siivarinin yine at
belinde ok ve yay, kilig, kalkan, mizrak, vd. harp aletlerini kullanumui, siiratle
taarruz, ricat ve kusatmay1 nasil yapmasi gerektigi teferruatiyla izah edilmisgtir.

Furusiyelerin yazilmasinda, nesilden nesile gelisen siivariligin zaman iginde
unutulmamasi ve gelecek kusaklara ulastirilmasi temel amag edinilmistir.
Selgukiler devrinden giinlimiize ulagan bir furusiye kitabimin heniiz
bulunamamis olmasi haddi zatinda oldukca enteresan bir mesele olmakla
beraber, Osmanli, Safevi ve Memliik furusiyelerinde? yer alan bilgilerin temel
kaynagimin Selcuklu furusiyeleri oldugu siiphe gotiirmez bir gercektir. Bu gergek
1s181inda, Osmanli, Safevi ve Memliiklerin ayni gelenegin birer mirascisi olarak
birbirleriyle girdikleri muharebelerde zaferin nasil olup da Osmanli Ordusu
tarafindan kazanildig1 meselesi oldukca 6nemli bir soru isaretidir.

Bu ¢alismanin amaci, uzun zamandir yapilan Askeri Tarih ¢alismalari igerisinde
oldukca az deginilen ve adeta karanlikta kalmaya yiiz tutmus olan furusiyelerin,
stivari smifinin egitiminde nasil bir yer tuttugu furusiye metinleri ve bu
metinlerin adeta uygulama sahasi olan muharebeler 1s1§1nda aciga ¢ikartmaktir.
Bu amagla, ¢calisma igerisinde “Furusiyelerin siivarinin yetismesinde nasil bir etkiye
sahip oldugu?”, “Her siivarinin bu eserleri gormesinin miimkiin olup olmadi1?”,
“Furusiye kitaplarinda yazan usullerin muharebe meydaninda ne kadar kullamlip, ne
kadarimin kullamlamadi$1?”, “Sifahi siivari geleneginin kurulus devrine nasil etki
ettigi?”, “Sifahi gelenekten yazili gelenege gecen zaman zarfindaki harp usuliiniin nasil
oldugu?”, “Harp usuliiniin gekillenmesine Raiyyetzade Beylerin katkistmin olup
olmadi$1?”, “Aym siivari geleneginden gelen devletlerin kars: karsiya gelmesi
durumunda zaferin nasil kazamldig1”, “Askeri Devrimle beraber siivari geleneginde
meydana gelen degisikliin nasil bir hal aldi§1?”, “Furusiye kitaplarmmn izahatimin
neden onemli oldugu?” sorularma cevap aranmaya cahsilacaktir.

2 Umran Karadeniz, “Silahsorluga Dair Onemli Bir Kaynak: Anonim Silahsorluk Risalesi”,
TTK Belgeler Dergisi, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, C. XXXVIII, S. 38,
Ankara 2013, s. 2.
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Icice gecen tiim bu sorulara asama asama cevap verebilmek i¢in ¢alisma iki ana
kisimdan olugacaktir. Birinci kisstmda, Furusiye eserlerinin tarihsel dayanag:
olarak goriilen Selcuklu ordusunu savasma tarzi kisaca izah edildikten sonra, s6z
konusu eserlerin sifahen aktarildig1 diisiiniilen Osmanli ordusunun ilk tig
muharebesi olan Bafeus, Palekanon ve I. Kosova Meydan Muharebesi anlatilarak
siivarinin Osmanlilar igin etkinligi ve 6nemi ifade edilecektir. Tkinci kissmda ise,
Askeri Devrimin ortaya ¢ikmaya bagladigi ve Osmanlilar igin “Klasik Cag”
denilen devirdeki harp usulleri yine muharebeler, yasanan degisiklikler,
stivarinin bu degisiklige uyum saglayip saglayamadigi, piyadelerin bu usuldeki
yeni konumu furusiye talimnameleri 1s1g1nda izah edilecektir.

1. Gazi Alplardan Profesyonel Siivariye Gegis; Sozlii Siivari Gelenegi

Kendilerini Selguklu Devleti'nin tabi miras¢is1 olarak goren Osmanlilar, Orta
Asya Tiirk Devletleri ve onlari takiben 6nce Biiytiik Sel¢uklu, ardindan Anadolu
Selguklu Devleti' de kendisinden 6nceki Tiirk devletlerinden miras kalan taktik
ve stratejileri* bulundugu caga gore gelistirmis ve uygulamigtir. Bu taktik ve
stratejilerden bazilar;; muharebenin basinda sahte ri'cat, vur-kag taktigi, su
kuyularinin zehirlenip ve ekinlerin yakilmasi, savas 6ncesi istihbarat toplanmasi*
ve atlarin nallarmin ters ¢akilmasidir.? Bu usuller, ilerleyen zaman da birgok harp
stratejisinin temelini olusturmasiyla beraber, énemli olgiide siivariye dayali
olmasi bakimindan da dikkat ¢eker.

Siivariye dayanan bu sifahi gelenek, Anadolu cografyasinda ortaya c¢ikan ve
rakibi Bizans imparatorlugu ile daimi bir c¢atisma icinde bulunan
Osmanogullarini da etkisi altina almistir. Oyle ki, gecimlerini ¢ogunlukla tarim
ve hayvancilikla saglayan bu Tiirkmen taifesinin s6z konusu furusiyeleri ulasip,
onlar1 okuyarak savastiklarini diisiinmek oldukga zor bir ihtimaldir. Bu sebeple,
soz konusu Turkmenler atalarindan ve dahi onlarin atalarindan kendilerine
miras kalan siivari geleneklerini adeta bir “usta-cirak” iliskisi altinda devam
ettirmislerdir.

3 Gregory Ebu'l Ferec, Abu'l Farac Tarihi, Cevr. OR. Dogrul, I-1I, Ankara, 1978, s. 97.

4 Anonim, Anonim Selcuknime, Cev. Ve Yay. Haz. Halil Ibrahim Gok-Fahrettin Cosguner,
Atif Yayinlari, Ankara 2014, s. 51.

5 Muharrem Kesik, At Ustiinde Selcuklular, Timas Yayinevi, Istanbul 2014, s. 110.

6 Burhan Erhan Cavdaroglu, “Selcuklu Harp Sanatinin Incelenmesi; 1116 Bolvadin Muharebesi
Ornegi”, Bolvadin Arastirmalart 1, Egitim Yaynevi, Konya 2018, s. 332.
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Osman Bey’in beyligi olusturmaya baslamasir takiben yapilan savaslarda alinan
bolgeler, timar ad1 altinda, Osman Bey’in savasgi alplar1 arasinda belli bir nizam
igerisinde taksim edilmistir. Hatta bu durumu Asikpasazade, Osman Gazi'nin
fethettigi arazileri, yanundaki Alplere yahut “ndkerlerine” timar olarak verdigini
ve bu timarlarin gazilerin 6liimii durumunda ¢ocuklarina intikal etmesi igin bir
de kanun koydugunu yazar.”

Sipahilerin devletin kurulus donemindeki ilk halleri ‘Gazi Alp” seklindeki
profesyonel olmayan askeri bir ziimreydi. Selguklu Devleti'nin zaafiyet icerisine
girdigi zamanlarda miistakil hareket eden bu Alplar zamanla Osmanogullari'na
sadakatle baglanmaya baslamislardir. Bu gazilerin Osman ve onun neslinin
etrafina toplayan sey basl basina gaza degildi elbette. Zaferlerin beraberinde
getirdigi ganimet de beyligi kisa siirede her bélgeden savasgilarin toplandig: bir
merkez haline getirmisti.8 Bunlara ilk devirlerden itibaren miri topraklardan
yurtluk verildigi de ifade edilir. Buradan hareketle de gazi alplarin timarh
sipahinin ilk niivesi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Timarli sipahi, kendisine dirlik olarak verilen arazinin 6rfi vergilerini toplamakla
yikiimlii bir nevi devlet gorevlisiydi. Buna ek olarak, savas zamaninda orduya
atli olarak miikemmel techiz edilmis sekilde katilma zorunluluklari vardi.
Sipahiye, kendisine verilen topragin biiyiikliigii kadar yaninda yeterli miktar da
cebeli getirme zorunlulugu da sart kosuluyordu. Timarin, askeri ve idari
yonetiminde s6z konusu ise dair kisinin yetenegi ve aileden gelen gelenegin
korunmas: amaci {izerine timar verilen kiginin sipahi oglu sipahi olmasimna 6zen
gosterilirdi. Zira s6z konusu ogullar, dogduklar1 andan yetiskinlik donemlerine
degin babalarinin? yaninda askeri egitim alarak yetisirlerdi. Bu sebeple, Osmanh

7 Asikpasazade, Astkpasazade Tarihi, Yay. Haz. Necdet Opztiirk, Bilge Kiiltiir Sanat Yaymevi,
Istanbul 2013 s.30; Asikpasazade, a.g.e., s. 31-32; Orug Bey, Orug Beg Tarihi, Yay. Haz.
Necdet Oztiirk, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinevi, Istanbul 2014., s. 14; Mevlana Mehmed Nesri,
Cihdnniimd, Yay. Haz. Necdet Oztiirk, Bilge Kiiltiir Sanat Yaymevi, Istanbul 2013, s. 55-56;
Anonim, Anonim Osmanli Tarihi (1299-1512), Yay. Haz. Necdet Oztiirk, Bilge Kiiltiir Sanat
Yayinevi, Istanbul 2015, s. 16; Emine Erdogan Oziinl, Ayntdb Sipahileri, Berikan Yaymevi,
Ankara 2011, s. 45.

8 Halil inalcik, “Osmanli Tarihine Toplu Bir Bakis”, Osmanli Ansiklopedisi, C.1, Ankara 1999,
s. 40; Osmanli Devleti'nin kurulus meselesi hakkindaki tartismalar igin bkz. Cemal
Kafadar, Osmanli Devleti'nin Kurulusu Iki Cihan Aresinde, Cev. Ceren Cikin — Yay. Haz.
Mehmet Oz, Birlesik Yayinevi, Ankara 2010.

9 Giilgiin Ugel-Aybet, Avrupali Seyyahlarin Goziiyle Osmanl Ordusu (1530-1699), Tletisim
Yayinevi, Istanbul 2010, s. 221.
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sisteminde timarli sipahi olmakta One ¢ikan Onemli noktalardan birisi de
“ocakzadeli” olma meselesidir.!® Osmanlilarin kendisinden 6nceki beylikler yahut
Hiristiyan devletlerin bir bakiyesi olan sipahilere veya feodal beylere itibar
gostermesinin esas nedeni budur. Oyle ki Rumeli’de gaza yapan ug beyleri
Evrenosogullari, Ishak Bey Ogullari, Mihalogullari, Pasa Yigit Ogullar1 igin bu
sistem uygulanagelmistir."

1669 yilinda yasanan Kandiye Savasi'na katilan Guillatiére, savastaki timarl
sipahilerden bazilarmin oliimlerinden sonra timarm ogullarma verilmesi igin
kiiciik yastaki ¢ocuklarini da yanlarinda savasa getirerek, bir nevi namzet
gostererek, alaybeyine yahut beylerbeyine takdim ettiklerini Giilgiin Ucel
Aybet’in eserinde okumak miimkiindiir. 12

Burada goriildiigii tizere, aileden Ocakzadeli olarak yetisen timarli sipahilerin
savas usullerini 6grenme ve uygulamasi sozlii bir gelenek olarak devam etmistir.
S6z konusu sipahilerin meskiin bulunduklar1 bolgedeki imkanlarin kisitlilig1 g6z
oniine alindiginda, herhangi bir furusiye kitabin1 gérme imkanlarinin olmadig1
ortadadir. Bu bilgiyi destekler nitelikteki bir baska delilse vefat etmis olan
sipahilere ait tereke kayitlaridir. Sipahi terekelerinde g¢ikan envantere
bakildiginda, atlar'3, {izengi ve binis takimlar1', okculuk malzemeleri ve sadak
tirkes takimlari’®, giirz ve sesperler'®, zirhlar’”? ve diger harp edevatma
rastlanmistir. Fakat Edirne, Sivas ve Erzurum gibi 6nemli timarlh sipahi
merkezlerinden kalan bu terekelerin hicbirinde herhangi bir furusiye eserine
denk gelinmemistir. Bu a¢idan s6z konusu donemde timarli sipahiligin sifahi

10 M. Hilmi Arig, 17. Asrin Ikinci Yarisinda Osmanli Savas Teknigi ve Timarli Sipahiler,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Sivas 2010, s. 14.

11 Oziinl, ag.e.,s. 44.

12 “Bizimle seyahat eden geng bir Tiirk ii¢ yasinda oglu ile yola ¢iknist:. Onu Kandiya'ya, o sirada
kusatma kumandani olan sadrazama gotiiriiyordu. Bir cocugun yagt ne olursa olsun, babasinin
oliimii halinde hemen babasimun timaria hak kazanyordu. Ben bunlardan birini Macaristan’da
gordiim. ” Aybet, a.g.e., s .221-222.

13 Arig, a.g.t., s. 66.

14 Arig, a.g.t., s. 68.

15 Arig, a.g.t., s. 77.

16 Arig, a.g.t., s. 81.

7 Arig, a.g.t., s. 93.
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gelenege dayandig: goriilmektedir. Bundan sonra transkribe edilecek terekelerde
mutlaka bakilmasi gereken seyler listesinde s6z konusu furusiye eserleri birinci
sirada olmalidir.

Sozlii stivari geleneginin tek temsilcisi elbette ki Dogu milletleri degildir.
Osmanlilarin fethettigi bolgelerdeki feodal Hiristiyan beylerine timar verilerek
onlarin da timarli sipahi siufina dahil edilmesi oldukca sik goriilen bir
durumdur.’® S6z konusu beylerin, yetistikleri Avrupai tarza sahip siivari
geleneklerine nasil sahip olduklar1 konusu bagl bagina incelemeye deger bir
bagka husustur. Raiyyet Kokenli denilen bu sinifin, siivari gelenegini kitaplardan
mi1 yoksa sifahi bir gelenekten mi 6grendigi sorusu heniiz net bir bigimde
cevaplanabilmis degildir. Bu sorunun cevaplanabilmesi icin 6zellikle Balkan
cografyasindaki Raiyyet Kokenli sipahi ve sancak beylerinin tereke kayitlarmin
tafsilatli incelemesi yapilmalidar.

S6z konusu sifahi siivari geleneginin temsilcilerini ve onlara dair bilgileri bu
sekilde kisaca izah ettikten sonra, soz konusu “Kurulus Devri"ndeki harp
usuliinii yine devrin muharebeleri iizerinden izah etmek konunun anlamini
kavramak igin olduk¢a ¢nemli goriilmiistiir. Beyligin kuruldugu zaman dilimi
olan 1302'de, Osman Bey’in alplari belli bir diizende saldiran, bunu takiben yine
belli bir diizende geri cekilerek askeri taktik ve harekata dayanan birgok usul
benimsemis olan savascilardi. S6z konusu usulii benimseyen alplari, diizenli
talim yapan birlikler olarak gormek pek miimkiin degildir. Onlar, yasam
bicimleri olarak savasi benimsemeleri sebebiyle her an avda, gezintide, gogte
belli taktikleri adeta savagtaymigcasma uygulamalar1 sebebiyle her an bir
muharebeye hazir haldeydiler.

Bafeus Savasi, erken donem Osmanli harp usuliiniin anlasilmas: igin kritik
Ooneme sahiptir. Zira bu muharebe ve muharebenin gelisimini kaynaklarmn
verdigi bilgiye dayanarak inceledigimizde, Osmanl savas makinesinin ilk
izlerini karsimiza gikartacaktir. Muharebe oncesinde piyade agirlikhi olan ve
klasik uzun Roma kalkanlar1 ve mizraklar1 ile kusanmis olan Bizans birliklerinin
karaya ¢ikip yerlesmesine firsat verilmesinin doguracagi olasi felaketleri 6n
goren Osman Bey, emrindeki alplari ile siiratle hiicum ederek heniiz
mevzilenmemis olan Bizans birliklerini safak karanliginda bir baskinla

18 Halil Inalak, Hicri 835 Tarihli Siiret-i Defter-i Sancak-1 Arvanid, TTK Yayinevi, Ankara
1987, s. 8.
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dagitmistir.’ Osman Bey’in usulii, aslinda klasik Bozkir savas sistemine dayali
olmakla beraber, siivariler iizerine kurulmus bir sistemden meydana gelir.20

1302 yilinda gerceklesen Bafeus Savagi, klasik Osmanli savag usuliiniin ne
oldugunu ve nasil gerceklestigini gormemiz i¢in 6nemli bir drnektir. Burada
Osman Gazi'nin emrindeki alplari ile Bizans ordusuna kars: diizenledigi baskin
taarruzu ve bu taarruzun klasik bozkir savas usulii seklinde (vur-kag-imha et)
seklinde gerceklesmesi Osman Bey’in birliklerinin halen geleneksel yontemleri
terk etmediklerini ve eski savas usullerinde yani sadece siivariye dayanan bir
usulde savastiklarini gérmemizi saglar. Bu usulii goriirken, Osman Gazi ve
emrindeki alplarin heniiz diizenli bir ordu olmadig1, savas usullerini herhangi
bir yazili kaynaktan degil dogrudan sozlii bir gelenekten 6grendigi hakikatini
unutmamak gerekir.

Bafeus Savagi'mi takiben Osman Bey’in bélgede imparatorluk ordusuna kargi
kazandig1 bu zaferle, esitler arasi birinci bir bey?' konumuna yiikselmis ve
civardaki bir¢ok alp onun emrinde savasmak icin ag¢tigi bayrak altinda
toplanmigtir. Osman Gazi'nin bu karizmasi, oglu Orhan’in kendisinden sonra
tartismasiz bir sekilde beylik postuna oturmasini saglamustir. Stiphesiz Orhan
Bey’in beylik tahtna oturmasimnda bir diger etmende 1320 yilina kadar ki fetih
hareketlerinin onctisi konumunda olmasidir. Orhan Gazi, bu fetihlerde
Akgakoca, Kose Mihal gibi komutanlarimi yanindan ayirmamaigtir.??

1329 Palekanon Savasi, Osmanli harp usulii i¢in ¢ok 6nemli bir degisimin ilk
niivesidir. Zira bu savas klasik Bozkir savas usuliinde énemli bir yer isgal eden
stivarinin yaninda piyadenin de muharebenin gelisiminde 6nemli bir yere
konumlandirilmasi usuliine dayamir. Burada Tiirkmenlerin atlarindan inerek

19 Asikpasazade, a.g.e., s. 33; Anonim, Anonim Osmanli Tarihi (1299-1512), s. 13; Mevlana
Mehmed Negri, a.g.e., s. 50-51; Sahin Kili¢, Bizans Kisa Kronikleri (Chronica Byzantina
Breviora) Osmanli Tarihinin Bizansh Taniklari, ithaki Yaymevi, Istanbul 2013, 5.192; Georges
Pachymeres, Bizansli Goziiyle Tiirkler, Cev. lcan Bihter Barlas, Tlgi Kiiltiir Sanat Yayimevi,
Istanbul 2009, s. 75-76.

20 Mesut Uyar-Edward J. Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, 1@ Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul 2014. s. 22-23.

21 Halil Inalcik, Devlet-i “Aliyye I, i@ Bankas1 Yayinevi, Istanbul 2015, s. 17.

2 Ali Irmak, Osman Gazi ve Orhan Gazi Devri Osmanli-Bizans Miinasebetleri, Uludag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Bursa 1994, s.
43.
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piyade olarak savasmasi, Osmanli askeri anlayisi agisindan tam bir doniim
noktasidir. Oyle ki Asik Pasa’nin Garibname? isimli eserinde giiglii bir at sahibi?*
olmayan savasgl, gercek bir alp (asker) bile sayilmamaktadir. Dolayistyla, savasgi
olmak icin mutlaka bir ata sahip olunmasi gerektigine inanan Osmanlilarin,
Palekanon Savagi'nda birdenbire piyadenin de muharebeye dahil oldugu bir
usule ge¢meleri, Osmanli harp usuliindeki devasa doniisiime isaret etmektedir.?>
Bu devasa doniistimiin, ortaya cikisinda, Avrupai tarzda yetisen ve sonradan
Miisliiman olarak Osmanl birliklerine katilan Raiyyet Kokenli beyler 6nemli rol
oynamis olmalar1 olduk¢a muhtemeldir. Osman Gazi devrinden itibaren
Miisliimanhig1 secen eski Bizans beylerinden Mihailogullari, Malkogogullari,
Evrenosogullar1 gibi ikta sahiplerinin®, genellikle piyade odakli savasan Roma
askeri sistemindeki piyade taarruzu ve ricati usuliinii Orhan Bey’e Onermis
olmalar1 ve bu usule gore yeni bir ordu nizami kurulmus oldugu cevab bizce
oldukca makul bir izahattir. Bu izahata bir destek de Halil Inalcik tarafindan
gelmektedir. Inalak’a gore, Osman Gazi Bitinya bolgesindeki Sakarya ve
Goyniik 1rmaklarmin arasindaki bolgede hiikiim siiren Tiirkmen ve Rum
Beylerinin isbirligine dayanmak zorunda kalmigtir.?”

Dogulu ve Batili sozlii harp geleneklerinin siivari ve piyade odakli olarak
boliinmesi ve yeni usuliin buna gore sekillenmesi Kurulus Devri harp usullerinin
anlasilmasi icin oldukga elzemdir. S6z konusu usullerin anlasilmasi beylikten
devlete gecisin sirlarini askeri sistem iginde aramak liizumunun dogmasina
neden olmusgtur. Burada {izerine bilhassa egilinmesi gereken sebep, siivarinin
yaninda piyadenin de savasacag bir taktiksel doniisiim?® bilincinin nasil ortaya
ciktig1 sorusudur. Bu sorunun mutlak cevabi ise, tek bir tesmilde verilememekle
beraber, Orhan Gazi'nin yanindaki diger beylerle “Diismaninin silahi ile silahlan”
diisturunu kendisine siar edinerek ordusunu bu yeni sisteme gore tasarladig:
seklinde izah edilebilir.

2 Asik Ali Pasa, Garibname, Yay. Haz. Kemal Yavuz, C.2/II, TDK Yay., Istanbul 2000, s.
550-560.

2 Agik Ali Pasa, a.g.e., s. 552.

25 Feridun M. Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas, Timas Yaynlari, Istanbul 2014, s. 21.
26 {smail Tokalak, Bizans Osmanli Sentezi, Asi Kitapevi, Istanbul 2017, s. 133.

27 Halil nalcik, “Osman Gazi'nin Iznik Kusatmasi ve Bafeus Muharebesi”, Osmanli Beyligi,
Ed. Elizabeth A. Zachariadou, Tarih Vakf1 Yurt Yaynlari, Istanbul 1997, s. 82.

28 Feridun M. Emecen, Ilk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi, Timas Yayinevi,
Istanbul 2012, s. 62.
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Orhan Gazi devrinde ortaya ¢ikan bu yeni usul, siivariden ziyade piyadenin 6n
plana ¢iktig1 yeni bir savas nizamina isaret etmekteydi. Bu yeni anlayis beyligin
devletlesme c¢abalarinin da dogrudan bir sonucu olarak okunmalidir. Ciinkii
Osmanlilar, gocebe siivari gelenegini artik bir kenara birakarak diizenli ve
egitimli bir ordu ihtiyaci hissetmislerdir. Bu ihtiyaca binaen Sultan I. Murad
devrinde (1362-1389), Gelibolu’da bir Kapikulu Ocag1 kurulmasi, Kazasker
Candarli Kara Halil ve Molla Riistem’in Sultan Murad’a tavsiyesi neticesin de
miimkiin olmustur.?

Artik muharebelere hazirlik talimlerinin diizenli bir sekilde ve belli bir nizama
gore yapilmasi zorunlulugu dogmustur. Bu durum sozlii siivari geleneginin bir
kenara birakilmaya baglanarak belli talimnamelerin yazilma siirecini
baglatmustir. Oyle ki Yenigeri Ocagimin kurulmas: ile beraber Kapikulu
Siivarileri de ortaya ¢ikmis ve bunlarin da belli egitimlerden gegirilmesi
gerekmistir.

Once piyadenin etkin kullanimi, takiben Yeniceri Ocagimin kurulmasiyla
dontisiimiinii siirdiiren Osmanli harp anlayisi agisindan 1. Kosova Meydan
Muharebesi'nin® incelenmesi askeri tarihle ilgilenen arastirmacilar i¢in bir ders
niteligi tastmaktadar.

15 Haziran 1389’da Sirp Ordusunun hiicumu ile baslayan savasta Osmanl
birlikleri, sultanin bulundugu merkez cenahin hendek ve kalkanlarla
desteklenmis tahtalarla, onun da arkasinda develerle adeta seyyar bir kale haline
getirilmistir.3! Tabi ki bu seyyar kalenin muhafiz1 yeni kurulan Yenigeri neferi
olmustur. S6z konusunu neferler, tipki Palekanon savasinda oldugu gibi bu

2 “Candarlr Kara Halil kim kadiaskeridi. Ana geldi. Eydiir: “Efendi! Bunca hanlik mali nigiin zayi
edersin. Kadiasker eydiir: “Ol nice maldur? " Riistem eydiir: “Isbu esirler kim bu gaziler alurlar.
Tanr: buyrugundan bunlarun besdebiri hanundur. Nigiin alinmaz der. Kadiasker hana arz eyledi.
Han dahi eydiir: “Tanr1 buyrugu ise ediin.” Der... Ve kendii Gelibolu’da oturdu. Her esirden yirmi
bes akge aldi. Ve bu ihdas, iki danismendiin tedbiridiir... Ve hem Gazi Evrenez’e dahi ismarladilar.
“Akindan ¢ikan esiriin besde birinii al” diler. Anun kim esiri bes olmaya. Ve her esirden yirmi beger
akcasin al” dediler... Ve hayli oglanlar cem olundu. Hana getiirdiler. Halil Paga, “Bunlar: Tiirk’e
vireliim Tiirkce dgrensiinler, sonra getiireliim Yeniceri olsun” dedi. Ve hem anun gibi oldu...
Andan kapuya getiirdiler. Ak bork geyiirdiler. Adin yenigeri kodular.” Asikpasazade, a.g.e., Yay.
Haz. Necdet Oztiirk, s. 75-76.

%0 Bahaddin Ertiik, Eski Tiirk Seferleri, Askeri Fabrika Basimevi, Ankara 1984, s. 48.

31 Ahmet Refik, Osmanli Zaferleri, Timas Yayinevi, Istanbul 1996, s. 45.
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seyyar kalenin sagina ve soluna yerleserek, taarruza kalkan Sirp siivarilerini
adeta ok yagmuruna tutarak taciz etmis ve akabinde ilk dalga taarruzu
sarsmustir. Ancak s6z konusu siivarilerden binicisi ve at1 agir zirhli olup, Osmanh
okgularinin atislarindan korunanlar Osmanh sag cenahina dogru saldirip sag
cenahi dagittiklar1 gibi, buradan merkez cenaha yiiklenerek merkezdeki
yenigerileri de bozguna ugratmiglardir. Bu tehlikeli gidisatin 6niine ancak
Sehzade Bayezidin Osmanli sol cenahindan yapti§1 karsi taarruz ile
gecilebilmistir. Gercekten tam zamaninda yapilan bu kars: taarruz neticesinde
Sirp birlikleri diizensiz bir halde geri cekilmeye baglamis sag cenahtaki Ali
Pasa’nin birlikleri de kusatma harekatina baslayarak yaklasik ii¢ saat igerisinde
Sirp Krali Lazari ve toplama Haghi ordusunu maglup etmistir.3? Bu taarruz
sayesinde Osmanlilar savas1 kazanmig olsalar da muharebe esnasinda piyade
birliklerinin gosterdigi basiretsiz tutum, Osmanlilara 6nemli bir ders vermistir.
Oyle ki, sifahi gelenekle gelen Osmanli siivarisi ile heniiz yetistirilmeye baslanan
ve yazili herhangi bir furusiye talimnamesine dayanmayan yenigeri birliklerinin
uyum i¢inde savasmasi i¢in bir miktar daha zaman geg¢mesi gerekecektir. Bu
zaman zarfinda, iki birligin birbiri ile entegreli olarak cenk etmesi miimkiin
olacak, sifahi gelenek ile yazili gelenek birlestirilecektir.

Bu tarihlerde okculuk talimi hakkinda ortaya ¢ikan ilk eser, Muhammed b. Seyh
Mustafa tarafindan Hicri 812 Miladi 1410 civarinda Arapcga bir eserden terciime
yoluyla meydana getirilen Umdetii'l-Miitenasilin adl1 eserdir.®* S6z konusu eserde
muharebeler de ok ve yaym nasil kullamilmas: gerektigi, okculugun temel
esaslar1 ve ok yay yapimindan bahsedilir. Osmanl ordusunun s6z konusu
zaman diliminde temel savas silahinin ok ve yay olmasi, kitabin ehemmiyetini
ortaya koymasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. 34

2. Talimli Siivari ve Piyadenin Uyumu; S6zlii Gelenekten Yazili Gelenege
Gecisi Anlamaya Calismak

Osmanllar agisindan XV. yiizyil, sifahi Tiirkmen-siivari geleneginden, yazili,
talimli ve piyade odakl savas anlayisma gecisin yagsandig1 bir yiizyil olmustur.
Bu gecis siirecinde hem furusiyelerin hem de siivarilerin Osmanli harp

32 Mevlana Mehmed Negri, a.g.e., s. 126.

33 Umran Karadeniz, “XVI. Yiizyillda Osmanli Savag Oyunlari ve Silahsorluk Gosterileri”,
Uluslararas: Savag ve Kiiltiir Sempozyumu Bildiri Kitabi, Ankara 2017, s. 478.

3 Muhammed b. Seyh Mustafa, Umdetii’l Miitenazilin, Yay. Haz. Mehmet Yasti, Palet
Yaynlari, Konya 2016.
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anlayisindaki yeri yeniden sekillenmistir. Giderek kurumsal bir hale doniisen ve
talime daha ¢ok 6nem veren Osmanli ordusu agisindan furusiyeler bir ders kitabi
olarak onem kazanirken, bu eserlerde yiiceltilen siivari temelli harp anlayis1 ve
gercek bir savasginin ancak at sirtinda cenk edecegi temeline dayanan varsayim,
Osmanli harp anlayis: agisindan giderek daha uzak ve nostaljik bir anlayis haline
gelmisti.

Osmanlilarin degisen harp anlayis: agisindan 1444 yilinda yasanan Varna Savasi
onemli bir donlisim olmustur. Bu muharebede Osmanlilar hafif siivari
birliklerinin baskinina, geri ¢ekilmesine ve sonra diismani yeniden kusatmasina
dayanan hareket odakli savas anlayisimi bir kenara birakmislardir. Bu anlays
yerine, direncli ve disiplinli piyade birliklerinin merkezde olusturduklar1 ve
yaylim atesi ile diismaru piiskiirttiikleri, sonrasinda muharebeye katilan siivari
birlikleriyle diismanin dagitildig1 ates giicii odakli savas anlayisina gegmislerdi.
Dolayisiyla, bu savasin gelisimine bakmak furusiye eserlerinin harp usulii ve
talimlerde ki yerini anlamak i¢in olduk¢a 6nemlidir.

10 Kasim 1444'te yasanan Varna Muharebesinde Sultan II. Murad'in deneyimli
ve talimli ordusu, Macarlarin onderligindeki Haghh ordusu ile kars: karsiya
gelmisti. Piyade ve siivari birliklerinin uyum iginde savasmasi diisturu ile
hazirlanan harp planma goére, oncii bir hat kurulacak bu hatta kapikulu
stivarileri, sag cenahta Rumeli, sol cenahta Anadolu sipahisi bulunacak, merkez
cenaha yerlestirilen ve artik tiifekle techiz edilen yenigeriler ise muharebenin
kaderini degistirecek kuvvet olacakt1.?> Kapikulu siivarisinin sok etkisi yaratmak
amaciyla taarruza kalkmasiyla muharebe bagladi.? Ik soku atlatan Macar
stivarisi zayif olarak gordiikleri Osmanli sol cenahini yiiklenerek buray: ciddi bir
zarara ugratti. Ancak ilk sok taarruzunu yapan kapikulunun yardima gelmesiyle
bu tehlike bertaraf edildi.?” Sol cenahta ki Macar askerinin kirilma noktasina
gelmesi tehlikesi tizerine Janos Hunyadi esas saldir1 birlikleri ile buraya yiikledi.
Hatta buradan agilan boglukla Osmanli ordugahina cadirlar1 gorecek kadar

3 Ahmet Refik, a.g.e., s. 80

% Gabor Agoston, “Biiyiik Meydan Muharebelerinde Uygulanan Strateji ve Taktikler”,
XV. Ve XVI. Asirlart Tiirk Asrt Yapan Degerler, Yay. Haz. Abdiilkadir Ozcan, Ismail Kurt,
Seyit Ali Tiiz, Ensar Yayinevi, Istanbul 1997, s. 170.

37 Feridun M. Emecen, “Varna Muharebesi”, DIA, C.42, istanbul 2012, s.529; Mevlana
Mehmed Nesri, a.g.e., s. 271.
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yaklasti. Bu bosluktan istifade eden Macar birlikleri ikinci safta tertip olunan ve
heniiz savasa dahil olmayan yenigerilerin iizerine saldird1.?® Macar ordusunun
bu pervasiz ilerleyigini firsata gevirmek isteyen Sultan II. Murad yenigerileri
derhal iki safa ayirarak diigsmana girmesi igin bir ‘6liim koridoru’ hazirlad1.?* Macar
Krali Ladislas’in bu hizl ilerleyisi Osmanl ordugahinin girisine hazirlanan
hendege diisman siivarisinin diismesi ve yenigerilerin actif1 yogun ates
neticesinde dagilan ordunun panigi, bir de Macar Krali Ladislas’in oldiirtildigi
haberi ile zaferi yakalamak tizere olan orduyu perisan bir halde kagmaya mecbur
birakmugtir.40

Varna Meydan Muharebesi, Osmanlilarin siivari ve piyade birliklerini artik
insicaml1 bir sekilde ustalikla kullanabildikleri gostermesi agisindan oldukga
onemlidir. Bu 6nemin yamni sira, savasta piyade birliklerinin ategli silahlarla
donatilmasi, Osmanh harp diizenindeki piyade agirligin1 daha da 6ne gikarmus
ve Osmanli harp anlayising, stivari odakli ¢cagdaslarindan ayirmisti. Dolayisiyla
ilk kez 1329 Palekanon Savasinda kullanilan piyade-siivari esgiidiimiine dayali
harp anlayis1 Varna Muharebesinde bu sefer atesli silahlar esliginde uygulanmig
ve Osmanli ordusunu zafere tasimistir. Sultan Murad tipki Orhan Gazi gibi
savasin en kritik aninda piyadelerini geri ¢ekerek diismana girecegi bir 6liim
koridoru agmis ve diismanin buraya girmesini takiben siivarilerle ¢emberi
kapatmusgtir.

Osmanlilar gifahi gelenekten, yazili furusiye gelenegine gegiste onlarm dogudaki
rakiplerinden biri olan Safeviler de benzer bir doniisiim igerisindeydiler. Ancak
Osmanlilar, furusiyelere dayanan siivari talimi anlayisini benimserken, siivari
odakl1 harp anlayisia yeni bir yaklasim getirmislerdir. Buna karsilik Safeviler
ise, furusiye gelenegini oldugu gibi benimseyerek harp anlayislarini buna gore
kurgulamis ve talim etmislerdir. Bu farkin ortaya cikisinda Safevilerin#!
kurulduklar: cografya basat etmen olmustur. Osmanlilarin aksine Safeviler, batili
herhangi bir unsurla karsilasmadan ordusunu Dest-i Kipcak, Anadolu ve Orta

3 Gabor Agoston, Osmanli’da Savas ve Serhad, Cev. Ve Yay. Haz. Kahraman Sakul, Timas
Yayinevi, Istanbul 2013, s. 67.

% Behisti Ahmed Celebi, Tarih-i Behisti, C.2, Yay. Haz. Fatma Kaymaz, Ed. Mertol Tulum,
TTK Yayinevi, Ankara 2016, s. 232.

4 Anonim, Gazavat-1 Sultan Murad b. Mehemmed Han, Yay. Haz. Halil Inalcik-Mevliid
Oguz, TTK Yayinevi, Ankara 1989, s. 65-66.

41 Franz Babinger, “Safiy-ed-Din”, MEB I.A., C.10, Istanbul 1967, s. 64.
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Asya’dan gelen savasgi ziimrelerden tesekkiil etmislerdir.#? Safevi Devleti'ni
kuran bu ziimreler, tipki Osmanlh kurulus devrinde oldugu gibi bulunduklar:
cografyadan getirdikleri savascilik gelenekleri ile burada bir savasgi ekolii
olusmasma ciddi oranda katkida bulunmuslardir. Iste bu sebeple Safeviler,
Raiyyetzade olarak adlandirilan ve Osmanliya iltica eden feodal beylerin askeri
etkisinden mahrum kalmislardir.

Bu agidan Osmanli harp anlayisinin gelisiminde, furusiyelerin yerini anlamamiz
icin Osmanllar: doguda ki rakiplerinden biri olan Safevilerle kiyaslamamiz yol
gosterici olacaktir. Ozellikle 1460’dan sonra Safeviye tarikatinin liderligine Seyh
Haydar'a ge¢mesi ile beraber Safeviler onemli bir teskilatlanma icine
girmislerdir. Bu siiregte, Seyh Haydar tekkesini bir silah imalathanesine ¢evirmis
ve mizrak temrenleri, zirhlar, kili¢ ve kalkanlar yapilmaya baglamistir. Silah imali
hususunda ki bu adimlar1 takiben, Seyh Haydarin miiritlerine harp talimi
yaptirmak i¢in ok atmak, mizrak kullanmak ve siivari halinde savasma dersleri
verdigi bilinmektedir.#* Seyh Haydar’in miiritlerine verdigi bu derslerin yazil
hale doniigtiiriilmesi neticesinde ortaya ¢ikan furusiye yahut silahsorname adli
eserlerin Safevi ordusunun taliminde ciddi bir yere sahip oldugu rahatlkla
anlasilabilir.

Bu giiclii gelenek takip eden yiizyillarda Safevi harp anlayisina yon vermeye
devam etmis ve XVIIL Yiizyilin tinlii Safevi hiikiimdar: Sah Abbas’ta da kendini
gostermisti. Sah Abbas Pietro Della Valle’ye kiligla doviisiiliirken dikkat edilmesi
gereken hususlar1 adeta maddeler halinde izah etmesi furusiye geleneginin
Safevi harp anlayisindaki agirligini gostermektedir.#* Seyh Haydar devrinden

# Tufan Giindiiz, “Sah Ismail”, TDV L.A., C.XXXVIII, istanbul 2010, s. 253.

4 Eralp Erdogan, Safevi Devleti’'nin Askeri Teskilat, Yaymmlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2015, s. 2.

4410, kilig ile savagirken kesinlikle uyulmas: gereken bir kag kurali anlatt. [lk kural; hicbir zaman
siivariyi hedef almamak gerekir ¢iinkii bu zor ve faydast olmayan bir istir. Bunun yerine ata darbe
vurmaya calisilmahdir. Zira atin diigmesi ile sijvarinin de igi bitecek ve bir tagla iki kus
vurulacaktr. Tkinci kural; kilict atin boynuna vurmaya gayret gosterilmelidir. Ciinkii atin yiizii
kemikten ve sert oldugu icin buraya 6ldiiriicii bir darbe vurmak ¢cok zordur. Boynu vurulan hayvan
artik siivarinin agirhgim kaldiramaz ve birden yere diiser. Ugiincii kural; diisman yere diistiigii
zaman ayaga kalkmasini beklemeden boynunu vurmak icin acele etme. Ciinkii o kisi heniiz 6lmemis
olabilir ve kalkip sana darbe vurabilir. Bu yiizden diisman: 6nce mizrak ile yarala ardindan attan
inerek basini kes ve esyalarimi ganimet olarak al. Dordiincii kural; mizrak eerin iizerinde
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itibaren sifahi siivari gelenegi ile yasarilan tecriibe ve ordunun egitimini de bir
araya getirerek yazili hale getirilen silahsornamelerin Iran cografyasindaki
yayginhigini bu sekilde izah ettikten sonra yine ayni gelenekten gelen Osmanlilar
ile giristikleri muharebeye bakmak konuyu daha anlasilir bir hale sokacaktr.

Heniiz gehzadelik yillarindan itibaren, doguda yiikselen Safevi tehdidinin
farkinda olan Sehzade Selim, Sah Ismail’in onderliginde birlesen Ismaild
Tiirkmenlerin Osmanlilar i¢in kisa vadede ciddi bir sorun haline gelecegini fark
etmistir. Ozellikle Anadolu tizerindeki Tiirkmen kitleleri tizerinde dini bir etkiye
sahip olan Safeviyye Tarikati'min halifelerinin®, ¢ikan isyanlarda basrol
oynamalari sehzadenin bu 6ngoriisiinii hakl ¢ikartmaya baslamistir.

Yazimi tam da bu yillara denk gelen (1500) asil ad1 Serafeddin Musa olan ve
mahlas olarak Firdevsi-i Rimi1 adini1 kullanan Osmanli miiellifinin Silahsorname+
isimli eseri Klasik donem Osmanli siivari taliminin anlagilabilmesi ac¢isindan
oldukca 6nemli bir noktadadir. S6z konusu Silahsorname’nin hem Safevi hemde
Osmanli siivarisinin talimlerindeki benzerligi gormek icgin, Sah Abbas’in kilig
kullanimu ile ilgili anlattig1 bilgiler ile Firdevsi'nin Silahgsorname’sinde ki bilgileri
karsilastirmak yeterli olacaktir.#”

durmamalr ve ucu disa dogru bakmamalidir. Zira bu sekilde diisman yakina geldigi zaman etkili
bir is yapilamaz. Mizrag asagida tut ve kolunu arkaya dogru gotiir. Bu sekilde diisman yaklagtig
zaman elini mizrak ile one firlat ve 6ldiiriicii bir darbe vur.”, Erdogan, a.g.t., s. 160-161.

4 Asiye Senol, Osmanli-Safevi [liskileri ve Caldiran Savasi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van 2018, s. 43.

40 Firdevsi-i Rmi, Silahsorname, Yay. Haz. Bekir Biger, Cizgi Kitapevi, Konya 2011; S6z
konusu eserin Topkap1 Saray1 Kiitiiphanesi ve Istanbul Biiytiiksehir Kiitiiphanesinde ki
orijinal niishalar1 da bu calismada incelenerek, transkribe eserdeki hatali gevrilmis
terimler diizeltilerek yazilmusgtir.

47 “Kiliein iyisi diiz olamdir. Onu belli bir ac ile ¢ekip, cektigin agi ile diismana savurmalisin ki
hryar gibi kesilsin. Eger kilicin yalmanly yani ucu egri olursa, diismanina kilict saplar gibi yapip
hasminin bos aninda bagini kesesin. Eger hasmin basina kalkan tutmaya calisirsa, o zaman g0giis
kism agik alir ve kilicimin yalmanly kismayla zirhin olmadigr koltuk altindan saplamalisin. Kilicim
kesmedi diyen ¢ok olur ama saplanmads diyen olmaz.” Firdevsi-i Rami, a.g.e., s. 25-26;
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Eserde kili¢ kullanimi*, mizrak kullanimi®, giirz ve sesper kullanimi®, siivarinin
vazgecilmez araci olan atin bir nevi direksiyonu konumunda olan dizgin/inan
kullanim1®!, mahmuz kullanimi?, Siivari haldeyken ok atma usulii’®3, mizrakla

4 Firdevsi-i Rami, a.g.e., s. 25.
4 Firdevsiye gore talim esnasinda bir atli elinde mizrag: ve kalkanui ile siivari olup, yerde
olan kalkanli piyadeye hamle yaparken atin siirati en yiiksek ana ¢iktiginda mizragini
firlatmalidir. Atin hiz: ile birlesen mizragin giicii gelik kalkani bile delecek giigtedir.
Mizragi kisa tutmak silaha olan hakimiyeti azaltacag igin dogru degildir. Firdevsi-i Rtimi,
a.g.e., s. 27-28-29-30.
% Yine sitivarinin bir diger énemli silahi olan bozdoganin (giirz) nasil kullanilmasi
gerektigi soyle anlatilir; atin tizerinde giderken iki ayagini tizengiye saglam basip, giirzii
kaldirarak hasima vurulmalidir, eger ayaga kalkacak bir durum yoksa eyere oturarak da
vurulmasi miimkiindiir, at tizerinde hiicumda iken bozdogan1 hasma dogru ¢evirerek sol
yandan vurmak evladir, yine hiicum halinde iken bozdogani hasmin kafasina dogru bir
manciruk gibi vurmak iyidir, eger vurusunun etkili olmadigimi distliniirsen goz
actirmadan darbe vurmak iyidir, bir diger yol ise hasmina bozdogan ile yukaridan asagiya
vurduktan sonra sagdan sola dogru vurmaktir, son gare ise bozdogani mizrak gibi dogru
tutup hasmina saplamaktir. Firdevsi-i Rimi, a.g.e., s. 31-32.
51 Siivariligin temel araci olan ve atin sevk idaresini saglayan dizginin, siivarinin elinde
bir harp aleti oldugu esnada nasil kullanilmas: gerektigini anlatmak icin bir fasil agan
Rbmi’ye gore furusiye ilmi yirmi doért maddedir bunun yirmi tigli dizgin tutmaktir.
Dizgin, uzun, kisa ve orta olmak iizere ii¢ halde tutulur. Uzun olan at belinde ok atmak
i¢indir, uzun birakilan kisim ise, ya siivarinin serge parmagina yahut eyerin kas kismina
baglanmalidir. Orta uzunlukta tutulan dizgin ise mizrak kullanmak igindir. Dizginin
kisas1 ise bozdogan kullanirken gerekir. Muharebe sirasinda deriden yapilan dizginin
kopmas1 durumunda hemen ucundan baglanmas: gerekir ki, at kontrolden ¢ikmasimn.
Dizginin kopmasini yahut diisman tarafindan kesilmesini siivari icin biiyiik bir felaket
olarak ifade eden Firdevsi, at1 bir gemiye dizgini ise diimene benzetir. Diimenin kirilmasi
durumunda geminin kazaya ugramasim kaginilmaz goriir. Yine, siivari igin tehlikeli
husus olarak iizengi boyunun uzun olmasin gosterir. Bu durumda savasginin hem at
iizerinde hakimiyet saglayamayacagini hem de elindeki silahi1 kullanmayarak perisan
olacagmnin altini gizer. Firdevsi-i Rami, a.g.e., s. 33-34.
52 Binicinin at1 sevk ve idaresinde 6nemli gereglerden birisi olan mahmuzunda faydast i¢in
ayr1 bir bolim agan miiellife gore mahmuzun iyisi sivri kisimlar1 (ata vurulan kisim) kisa
olandir. Savasginin iyisinin attna mahmuz vurdugunda atin karnindan kan akitmayani
olarak goriir. Hatta atindan kan akan bahadirin bahadirhiktan diisecegini soyler.
Mahmuzun atin neresine vurulmasi gerektigini de belirtir. Firdevsi-i Rami, a.g.e., s. 34.
% Firdevsi-i Rimi, a.g.e., s. 35.
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kullanim1 ve mizrak savas¢inin sirtinda iken ata nasil binilecegi®, bir savas atinin
nasil hazirlanacag1®, iyi bir zirhin sahip olmasi gereken vasiflarn neler oldugus’s
ve son olarak tiim bu techizatla diigmanla nasil savagilmas: gerektigi en ince
noktasina kadar anlatilmistir.

Silahlarin sirali talim usullerini bu sekilde veren Firdevsi, bu silahlar1 muharebe
halinde iken nasil kullamilmasi gerektigini anlatan bir boliimii de eserine
eklemistir. Buna gore siivari at belinde iken bir piyade elinde silahi ile hiicuma
kalktiginda dizgini kisa tutup atin idaresini saglamalidir. Akabinde elindeki
gonderini yukar1 kaldirmalidir. Piyadenin ilk yapacagi hamle ata yonelik
olacaktir, bu hamleyi atin basini baska bir yone ¢ekerek bosa ¢ikarttiktan sonra
gonder hasma saplanmalidir.5” Eger muharebe iginde at segirtir halde ok atmak
gerekirse siivari elindeki mizragi sag lizengi kayisi ile atin gogsii arasina, ug
kismi yukari gelecek sekilde koyulmalidir. Ondan sonra rahatca okunu atabilir.
Piyade halde elinde bir mizraktan baska bir silah olmadan bir atlinin taarruz
etmesi durumunda ise ani bir manevra ile yana cekilip atin arkasma gegilmesi
gerektigi, akabinde atin ayaklarma mizragn firlatilmas1 gerektigi anlatir.®
Mubharebe sirasinda siivarinin etrafinin kendisinden sayica ¢ok hasim tarafindan
kusatilmasi durumunda ise, mizrag1 ortasindan tutup diismana cevirdikten
sonra atin1 mahmuzlayrp hasimlarindan birinin {izerine siirmesi ve gemberi
yardiktan sonra hala takip ediliyorsa geriye dogru mizrag firlatmas: tavsiye
edilir.¢0 Karsidaki stivari oklu ise ve elinde sadece mizrak varsa, ok atimi
mesafeden kag¢inmalisini, diisman okunu attiktan sonra ati mahmuzlayip,
gozlerini rakibin okuna kilitleyip tehlikeli mesafeye girmeden mizragmn
firlatilmasi gerektigi 6giitlenir.s!

At lizerinde yapilmas1 gerekenleri bu sekilde yazan Firdevsi, elbette ki siivari
taliminin olmazsa olmazi konumunda olan atin nasil egitilerek korkusuz bir
savas atna doniistiiriileceginin sirlarin1 da eserine eklemistir. Buna gore, atin
komut dinlemeyenin, sahibini “helak ettirenin” ¢6ziimii sudur, atin binicisini

5 Firdevsi-i Rimi, a.g.e., s. 36-42.
% Firdevsi-i Rimi, a.g.e., s. 43.
% Firdevsi-i Rami, a.g.e., s. 45.
% Firdevsi-i Rimi, a.g.e., s. 39.
% Firdevsi-i Rami, a.g.e., s. 39.
% Firdevsi-i Rimi, a.g.e., s. 40.
6 Firdevsi-i Rami, a.g.e., s. 41.
61 Firdevsi-i Rami, a.g.e., s. 41.
(ATAD)
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kagirmas: durumunda siivari sol ayagini tizengiden ¢gikarip atin gégsiine iizengi
gibi basip saglam dursun. Bu hamle at1 durdurur. Durmazsa sag elin dirsegi ile
atin cidago yani egerin basladig1 kisma bassin ve durmazsa iki ayagini tizengiden
cikarsin, akabinde iki eli ile eyerin on hanesinden tutup mahmuzlar ata
degdirmeden, atin ¢enesine vursun. Ne kadar sert huylu at olursa olsun durur.
Pusu®, kesif gibi harekatlarda atin kisneme huyundan dolay1 gizliligi agik
etmesinin oOniine ise atin kuyrugundan kesilecek dort kilin atin dilinin
baglanmasi gerektigi salik verilir.6¢ taat bilmez ve {izerine binici bindirmek
istemeyip devamli sahlanan atlara kars: da bir 6neride bulunan Firdevsi'ye gore,
testiden yapilmis ici su dolu bir bardakla, yahut yumurta ile ata binilmeli, at
binicisinin talimati haricinde sahlamirsa bu bardak yahut yumurta sahlanma
aninda atin kafasma vurulmali. Bu hareketi yaptig1 icin kafasmin kanadigim
zannedip lizerine bir de canmmin yandigimi hisseden at artik bu huyundan
vazgecer.®> Atesten, engelden, sudan ve gukurlardan ge¢mek istemeyen ve bu
konuda ciddi bir direnis gosteren atlar iginse miiellifin tavsiyesi, atn
kuyrugunun dibine sert sirke siiriildiikten sonra, bir mesaleye yakilmasi ve
mesale ile atin beline gikilip, gegmemek igin direndigi yere siiriilmesi ve direng
gosterdigi anda mesalenin sirkenin siiriildiigii yere temas ettirilerek atin o
huyunu terk etmesini saglamaktir.56

Klasik donem silahlari ile techiz edilmis Osmanli ve Safevi siivarilerinin, ayni
furusiye geleneginden geldigi hakikatini bilen Sehzade Selim, diismanin ancak
furusiye ilminde olmayan bir silahla yenilebilecegini planlamisti. Ciilusunu
takip eden siirecte, kardeslerini bertaraf ettikten sonra®” hedefine Safevileri
koymus 20 Mart 1514'de ordusu ile harekete ge¢mistir.8 Biiyiik ¢ogunlugu
Rumlu, Kagar, Musully, Tekelii, Bayburd’lu, Capan’lu, Dulkadirli, Varsak, Afsar,

62 Firdevsi-i Rimi, a.g.e., s. 43-44.

63 Aristoteles, Addb-1 Harb ve Usliib-1 Ceng, Yay. Haz. Ozer Senddeyici, Biiyiiyen Ay
Yaymlari, Istanbul 2014, s. 48.

¢4 Firdevsi-i Rami, a.g.e., s. 44.

65 Firdevsi-i Rami, a.g.e., s. 44.

6 Firdevsi-i Rimi, a.g.e., s. 44-45.

67 Senol, a.g.t., s. 51.

68 Stikri- i Bitlisi, Selim-Nime, Yay. Haz.Ahmet Ugur Istanbul 1995, s. 47.
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Karacadag ve Karaman Tiirkmenlerinden® olusan Sah Ismail'in ordusundai
sivari taliminin ve bu unsurlara bagh olarak gelistirilen harp usuliiniin ancak
atesli silahlarla yikilacagini dngoren Sultan I. Selim, yaninda devasa toplarini da
getirmisti.

Caldiran Meydan Muharebesi'nde ilk taarruzu Osmanl sol cenahina dogru
baglatan Sah Ismail'i takiben diger birliklerde sag cenaha yiiklenmeye baglamisti.
Geleneksel siivari usuliine gore savasip, sag ve sol cenah1 dagittiklarin diisiinen
Safevi siivarilerinin Osmanli toplarmin menziline girmesi ile ilk dalga taarruz
bertaraf edilmistir.”? Bunun iizerine yeniden toplanan Safevi siivarileri yeniden
Osmanli sag cenahina saldirmis bu sefer de karsilarinda tiifekli yenigerileri
gormiistiir. “Findik Serpme”, yahut bilinen ismiyle yaylim atesi usulii ile dagitilan
bu birlikler muharebenin kaderini degistirmistir. Bilmedikleri bir silah ve talim
olmadiklar1 bir usulle savasan Osmanli ordusu karsisinda direnemeyecegini
anlayan Safevi ordusu ka¢gmis ve zafer Osmanlilarin olmustur.”

Caldiran Ornegi tizerinden goriildiigii gibi, klasik donem furusiye eserleri ile
talim ettirilen stivari birliklerinin herhangi bir meydan muharebesinde birbirine
kars: tistiinlitk saglamasi oldukca zor bir durumdur. Hele ki bu birlikler ayni
gelenegin mirascilari ise. Bu durumda yapilmasi gereken en makul harekat
tarzini tercih eden Sultan Selim, klasik donem stivariye dayali harp usuliine ve
talimine yeni bir soluk getirmis ve dogulu rakiplerine karsi meydan
muharebesinde atesli silahlari talim eden siivari ve piyade birlikleri ile muharebe
etmistir. Ozellikle, Safevi ordusunun biiyiik bir kisminin siivarilerden olugmasi
buna kargiik Osmanli ordusunda bulunan piyade birliklerinin varhigi aym
siivari temeline ve gelenegine dayanan iki devletin cografi, siyasal ve kiiltiirel
durumdan ne 6l¢iide etkilenip etkilenmedigini gormemizi saglar.

Sultan Selim, Caldiran Meydan Muharebesinden kisa siire sonra (1516-1517),
yine ayni siivari geleneginden gelen, furusiye eserlerindeki talimleri tamamen

¢ Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, Tercime Mimin Cevik, I-XVIII, Ugdal
Hikmet Nesriyat, “tarihsiz”, C.4, s. 144-148.

70 Senol, a.g.t., s. 63.

71 Senol, a.g.t., s. 64.
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uygulayarak savasan ve bu talimler sayesinde yok edici bir harp usuliine sahip
Memliik Devleti iizerine ytiriiyecektir.”

Mercidabik ovasinda 1516 yilinda Osmanli ve Memliik ordularmin
karsilagsmasindan kisa siire sonra muharebe, Memliik siivarilerinin 6nceden
kurgulandig1 tizere Osmanli sol cenahina hiicumuyla baslamistir.”> Memluk
ordusunun biiytiik bir hizla hiicum eden siivarilerine karsi, Osmanli ordusunun
birbirine zincirle bagladig1 yiiz elli kadar topun aym anda ateslenmesiyle
Memliik siivarileri dagitilmis, bu da Gavrinin tiim planini bozmustur. Ancak,
bu kez de sag cenah 7* {izerine saldir1 emri veren Karisav Gavri, gercekten dogru
bir hamle yapmigtir. Tam bu sirada savasin kaderini degistirecek olan hadise
gelismistir: Sinan ve Yusuf Pasanin emrinde olan tiifekli yenigeriler, talim
ettirildikleri diizen {izerine Memliik ordugahma ve piyadelere ates ederek
ylriimeye baslamistir. Ordugahmin diisman eline diisecegi tehlikesini sezen”
Memliik sultani, derhal hiicum eden siivarisini merkez cenaha ¢agirmistir.
Stivarilerin, geri c¢ekilmesini firsat bilen Osmanh topgular1 derhal atese
baslayarak Memliik ordusunun vurucu gilicii konumunda olan stivarileri
bozmustur.

Muharebenin gelisiminden de anlasilacag: tizere, Osmanli ordusu atesli silahlar1
artik savaslarda biiyiik bir maharetle kullanmaya baslamistir. Meml{ikler'de ise
bu durumun tam tersi olarak, kadim siivarilik geleneklerine siki sikiya bagli olan
hicbir Memlik siivarisine tiifek kullandirmak mimkiin olmamustir. Bu da
savasin seyrini degistiren nokta olmustur.

Mercidabik Meydan Muharebesini takiben Memliikleri tamamen ortadan
kaldirmaya azmeden Sultan I. Selim, 1517 yilinda Ridaniye tizerine yiiriimiis ve
22 Ocak 1517’de savas yine Memltik siivarilerinin ileri hiicumuyla baslamistir.”s
Siivariler, Osmanl birliklerini toplarm gomiilii oldugu bélgeye dogru ¢ekmek

72 Mercidabik ve Ridaniye Meydan Muharebeleri hakkinda daha detayl: bilgi icin bkz.
Burhan Erhan Cavdaroglu, “Askeri Doniisiim Caginda Mercidabik ve Ridaniye Savaslari
Uzerine Bir Tahlil”, Ulakbilge Sosyal Bilimler Dergisi, V/14, 2017.

73 Haydar Celebi, Haydar Celebi Ruznamesi, Nsr. Yavuz Senemoglu, Kervan Kitapcilik,
Istanbul 1976, s. 157.

74 Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas, s. 150.

75 Feridun M. Emecen, “Mercidabik”, DIA, C.10, Ankara 2004, s. 176.

76 Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, C.2, TTK Yayinevi, Ankara 2011, s. 761.
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icin vur-kag saldirilar1 yapmaya baglamigsa da Osmanli ordusu bu hamleye
yaniltict saldirilarla karsilik vermistir. Bu sirada Osmanli sultani, emrindeki
birliklerle 6nceden planlandigi tiizere el-Mukattam Dagi'min arkasindan
dolasarak Meml{ik ordugahini ¢evirme harekatina baslamist1.”” Harekat nihayete
erdiginde, Tomanbay bu kismi gii¢clendirmek ve hiicum eden Osmanl
stivarilerini dagitmak icin toplarin istikametini aksi yone ¢evirmeye calismissa
da toplarin agir olmasi ve kuma goOmiilii olmasi sebebiyle bu miimkiin
olmamust.

Memliik ordusunda olusan yenilmiglik hissinden yararlanmak isteyen Sinan
Pasa, tiifekli yenigeriler ile hiicuma baslamis ve Memlik ordugahmin
kusatmasini tamamlamigti. Bunun {izerine Tomanbay, son bir gayret ile Sultanin
otagina, emrindeki hassa birlikleri ile bir hiicum diizenleyerek Osmanl sultanini
oldiirmeyi” ve savasi kazanmay1 diisiinse de Sultan yerine ona ¢ok benzeyen
Sinan Paga'y1 dldiirmiistiir. Oldiird{igii kisinin Osmanl sultan1 olmadigim fark
ettigindeyse Tomanbay yakalanmamak i¢in kagmistir.”

Savagin akabinde Tomanbay'in Emirlerinden Kurtbay'm, Sultan I. Selim'e
yazdig1 bir name, Memliik ordusunun atesli silahlara gosterdigi direnci ortaya
koymaktadir. Bu namede Emir Kurtbay, Yavuz Sultan Selim'i, kafir silah
kullanarak Peygamberin siinnetinden ¢ikmakla suclamakta ve cesareti varsa
kendisiyle at sirtinda doviismeye c¢agirmaktadir.®® Bu durum, Memlik
sultanlarmin tiim cabalarma ragmen, ordu mensuplarinin atesli silahlari bir
hakaret addedip geleneksel yontemlerde 1srarci olduklarini gostermesinin yani

77 Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas, s. 155.

78 Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, C.2, s. 761.

7 Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savasg, s. 156-157.

80 Altan Cetin, Memlilk Devletinde Askeri Teskilat, Eren Yayinevi, Istanbul 2007, s. 217; “
Diinyann her tarafindan derme catma bir ordu kurmussun; Hiristiyanlar, Rumlar ve otekiler.
Beraberinde Avrupa Hiristiyanlarinin savas meydanida Miisliiman ordularimin karsisina ¢ikma
giiciinii bulamadiklar: bir sirada ustaca gelistirdikleri su hileyi getirmissin. Bir kadin tiifek denen
seyi ateglerse birgok askeri durdurabilir. Eger biz bu hileyi secmis olsaydik, siz bu iste oniimiize
gecemezdiniz. Ama biz Peygamber Efendimiz Hz. Muhammed'in siinnetini Allah yolunda kili¢ ve
mizrakla cihada gitmeyi bir tarafa atmayan insanlariz... Yaziklar olsun sana; Allah’m birligine ve
Hz.Muhammed'in peygamberligine sehadet edenlerini hile ile nasil vurabilirsin? Eger er isen
atimin sirtinda meydana gelesin. / Varin topa, tiifenge dua eyleyin. Yoksa kilig ile erlik davas: sizin
karmmiz degil idi. ” Solakzade, Solakzade Tarihi, C. 2, Nsr.Vahid Cabuk, Seving Matbaasi,
Ankara 1989, s. 72.
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sira furusiye kitaplarindaki harp talimine de ne kadar bagli olduklarim
gormemizi saglar.

Ridaniye Meydan Muharebesi, savas Oncesinde yapilan askeri istihbarat
calismalar1 ve Osmanli piyadesinin savasin seyrinin degismesinde etkin oldugu
bir muharebedir. Meml{ik ordusunun elinde mevcut oldugu bilinen toplari, bir
meydan muharebesinde nasil kullanacagini bilmemesi ve Meml{ik askerinin de
tlifek kullanimini siddetle reddetmesi sonucunda zafer Osmanlilarin olmustur.
Mubharebe 6ncesindeki Osmanli arsiv kayitlar: incelendiginde, Memliikler'in II.
Bayezid devrinden itibaren ciddi bir top stokuna sahip oldugu ortaya
cikmaktadir.8!

Bugiine kadar bilinen hakikat, Mercidabik ve Ridaniye Meydan Muharebelerinin
Osmanli ordusunca kazamlmasini saglayan birincil unsurun Osmanhilarimn ategli
silahlar1 kullanmas1 olduguydu. Buna mukabil Meml{ikliiler'in, elindeki toplarin
varligi, Memlik devletinde de ategli silahlarin var oldugunu gormemizi
saglayacaktir. Ancak, Memlik ordusunun atesli silah kullaniminin kiigiik
diisiiriicii bir olgu olarak kabul edilmesi ve Memlik ulemasi, asker ve
emirlerinin de bu silah1 kullanmanin kadim stivarilik geleneklerine bir ihanet
olarak gormesi, atesli silahlarin Memliik ordusunca kullaniminin Oniine
gecmistir.

Askeri devrimin atesli silah kullanimina dair kendini gosterdigi Mercidabik ve
Ridaniye Meydan Muharebeleri, atesli silah kullanan piyadeye sahip olan tarafin
en iyi siivari birliklerine sahip olan taraf {izerinde bile nasil yikici bir etki
yarattigini gormemizi saglar. Varna Meydan Muharebesi'nden sonra Osmanli
ordusunda goriilmeye baslanan tiifekli yenigeri birlikleri bu iki savasta
muharebenin kaderini degistirmistir. Buradan hareketle, Osmanh ordusunun
askerl devrimin gereklerini yerine getirdigi ve bu getirinin beraberinde onlara
verdigi imkanlar1 gérmemizi saglar. Oyle ki, Osmanl ve Memliik ordularmin
hemen hemen ayni siivari talimlerini iceren furusiyelerden beslendigini
unutmadan savasi incelemek, baska etmenlerin dahli olmadig: siirece zaferin
kime ait olacag1 hususunda akillarda ciddi soru isaretleri birakmaktadir.

81 Emecen, Osmanl Klasik Caginda Savag, s.77; TSMA, D.5641. TSMA D.5641/1.
(ATAD)
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Sultan I. Selim’in vefat1 iizerine tahta gecen oglu Sultan I. Siilleyman (1520-
1566)'1n%2, babasinin hiikiimdarligi doneminde artik bir tehlike olan Safevi ve
Meml{ikleri bir kenara koyarak yéniinii batiya gevirmesi Osmanli Imparatorlugu
i¢in Avrupa fiituhatinin kaldig1 yerden devam etmesine vesile oldu. Bu fiituhatin
devami i¢cinse, Sultan I. Murad devrinden beri Osmanlilar i¢in ciddi bir risk tegkil
eden Macar Krallig1 artik sorun olmaktan gikartilmalrydi.s3

Iste bu gaye ile Macarlar {izerine sefere gikan Sultan Siileyman, 29 Agustos 1526
sabah1 Mohag¢ ovasma geldi. Osmanl ordusunun harp usuliinii iyi etiit etmis
olan Macarlar, ani bir baskinla heniiz yerlesmemis olan Osmanlilari
bulunduklar1 mevziiden sokiip atmak istemisseler de$* bunda basarili
olamadilar. Harp onceden planlandig1 sekilde devam etti. Birbirlerine zincirle
bagh ve agir zirhlara sahip Macar siivarisi, Semendire Sancak Beyi Malkogoglu
Bali Bey’in Onerisi® ile cephe taarruzu yerine sag ve sol cenahlardan agilarak
kusatild1.86Merkez cenaha alinan tiifekli yenigerilerden sonra, klasik harp usulii
terk edilerek Osmanli sol cenahi muharebe sirasinda ricata girisir. Zira klasik
nizama gore ricat birligi Rumeli sipahisinin oldugu sag cenahtir. Ancak, [brahim
Pasa’nin baginda oldugu Rumeli sipahisinin ricati genis bir yay halinde uzatmasi
ve bu sirada sol cenahta bulunan Anadolu Beylerbeyi Behram Pasa’nin taarruz
ederek, sahte ricate girismesi Macar Krali Layos'un tiim birlikleri ile taarruza
gecmesi®” ve toplarin bulundugu merkez cenah dniine gelmesine neden oldu. Tlk
taarruzda ciddi zarara ugraylp mecburi ricate zorlanan Ibrahim Pagsa’nin
emrindeki Rumeli sipahisi iki yana ricat ederek Macarlar1 merkez cenahta
bekleyen ikinci saftaki tabur arkasindaki tiifekli yenigeriler ve toplarin® éniine
itti.8#? Yenicgeriler, Oncesinde talim ettirildikleri {izere saflar halinde agtiklar:
yaylm atesi ile zirhli Macar siivarisini dagitmay1 basardi.® Dagilan siivariyi
stirme gorevi hentiz savasa girmemis olan Kapikulu siivarisine verildi ve Macar

82 Matrake¢1 Nasuh, Tarih-i Ali Osman, Yay. Haz. Goker Inan, Ed. Erhan Afyoncu, Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, Istanbul 2019, s. 333.

8 Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas, s. 161.

8¢ Matrak¢1 Nasuh, Tarih-i Al-i Osman, s. 351.

8 Aristoteles, a.g.e., s. 49.

8 Kemal Pasazade, Tevarih-i Al-i Osman, X. Defter, Yay. Haz. Serafettin Severcan, TTK
Yayinevi, Ankara 1996, s. 297.

87 Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas, s. 190.

8 Matrak¢1 Nasuh, Tarih-i Al-i Osman, s. 352.

8 Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas, s. 191.

9% Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C.2, s. 324.
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ordusu ¢ikislari icin son ¢are olarak gordiikleri batakliga siiriildii ve Macar Kral
II. Layos ve ordusundan geriye kalanlar bataklikta bogularak can verdi.

29 Agustos 1526 6gle vakti baslayan Moha¢ Meydan Muharebesi yaklasik iki saat
gibi kisa bir siirede nihayetlendi. Savas, usulii itibariyle atesli silahlar1 etkin
kullanan tarafin neticeyi belirledigi bir harp seklinde cereyan etmesi bakimindan
onem tasir. Bunun yami sira, Mohag¢'taki Osmanli harp nizammin tipki
Aristoteles’e atfedilen Addb-1 Harb ve Usliib-1 Ceng isimli eserde anlatildig1 iizere
kurulmus olmas: s6z konusu furusiye eserlerinin sultan ve devlet ricali agistndan
ne kadar onemli oldugunu goérmemizi saglar. S6z konusu eserde ordunun sol
kolu meysere, sag kolu meymene, merkez cenah ise kalp olarak nitelendirilmistir.!
Bu nitelendirilmeye ek olarak, olas1 harp ve baskin durumlarinda ordunun nasil
harp nizami almasi gerektiginin de anlatildig1 eser de oncelikle savas vakti
geldiginde askerin arkasmi ya biiyiik bir daga, ya kayaya ya bir dereye yahut bir
¢ukura yaslamasi, akabinde ise ordunun sag kol olan meymene tarafindan
ilerletilmesi oOgiitlenir.2 Bu 6glide ek olarak, giinesin diisman askerlerinin
goziine gelecek sekilde olmasina dikkat edilmesi de zaferi getirecek bir baska
unsurdur.®® Bu unsurda Moha¢'in Ogleden ikindiye bir vakitte zaferin
kazanilmas1 6nemlidir. Zira giines tam tepedeyken baslanan muharebenin
ortasindan sonuna dogru giines Macar ordusunun goziinii alacak kisma yani
Osmanli ordusunun arkasina ge¢mistir.

Cografi hususlar anlatildiktan sonra, Ordunun vurucu giiciiniin ve esas
silahsorlerin meymenede yani sag cenahta bulunmasi ancak hile erbabinin yani
sahte ricat1 yapacak olan kismin meysere yani sol cenahta olmasi tavsiye edilir.%
Klasik Osmanli harp usuliine baktigimizda tipki bu eserde anlatilan gekilde
muharebe edilmesi s6z konusu eserin siivari talimi i¢in ne kadar Onemli
oldugunu gosterir. Bu bilgiye ek olarak yine s6z konusu kitapta hile ile harp
kismu anlatilirken, muharebe esnasinda kalbin sabit tutulup meymenenin
diisman cenahina taarruz etmesi, ancak belli bir mesafeye yaklastiktan sonra geri
cekilip diismami kalbe getirmeye calismasi, bu sira daha hareketli olan
meyserenin taarruz edip kalbe kadar gelen diismarni kusatmak icin harekete

o1 Aristoteles, a.g.e., s. 51-52.
%2 Aristoteles, a.g.e., s. 54-55.
% Aristoteles, a.g.e., s. 55.
% Aristoteles, a.g.e., s. 56.
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gecmesi tavsiye edilir.®? Osmanli usuliine asina olan Macarlarin bu yarnltict
saldir1 karsisinda hakikaten Osmanli ordusunun bozuldugunu zannederek
taarruz etmesi, s6z konusu eserin siivari talimi agisindan ne kadar 6nemli
oldugunu gormemizi saglar. Zira hem sag hem sol cenah birlikleri her an sahte
ricat edecekmis gibi talim ettirilmis olmas1 olduk¢a muhtemel bir durumdur.

Stivarilerin, 6nceki muharebelerde, ‘saldir, cekil, kugat, yok et’ usulii artik tamamen
kenara birakilmig ve savagin netice belirleyen giicii olarak tiifekli yenigeriler
ortaya ¢ikmustir.% Stivarilere diisen gorev ise artik sadece “saldir, ¢ekil” olmustur.

Bilhassa Moha¢ Meydan Muharebesinde yenigeri birliklerinin Askeri Devrimin
temel noktalarindan biri olan ve énceden talim ettirildikleri yaylim atesi usulii ile
Macar ordusuna ciddi bir darbe vurmasi meselenin bu noktada yeniden ele
alinmasi gerektigini gosterir bir bagka delildir.

Esasen Osmanli timarhlarmin seferi faaliyetten lojistik faaliyete yonlendirilmesi
XVL yiizyilin sonunda baslamis olmalidir. Zira bu dénemde timarl sipahiler
atlarina veda ederek, adeta piyade neferiymis gibi yenigerilerle birlikte
kusatmalarda metrislere yerlestirilmislerdir. Bu durum, sadece metrislere
girmekle kalmamis, sipahiye toprak siirmek?, tas tasimak, topcu siperleri
hazirlamak, siper kazmak, barut hazirlamak gibi gorevler verilmistir.” Buna ek
olarak, onceden sefer icin timarli sipahinin tam techizatla gelmesi, gelmezse
getirmedigi her techizat i¢in bir uzvunun koparilacagi yolunda fermanlar
gonderilmesinin® yerini artik, sipahinin yaninda dort sepet getirmesi fermanlari
almigtir.100

Timarl sipahilerin, artik meydan muharebelerinin vurucu giicii olmaktan ¢ikip
cogunlukla geri hizmette kullanilmasmin sebepleri incelendiginde oldukga
enteresan bir tablo karsimiza g¢ikar. Oyle ki, sipahinin at belinde tiifek

% Aristoteles, a.g.e., s. 57.

% Agoston, “XV ve XVI. Asirda Biiyiitk Meydan Muharebeleri”, s. 174.

%7 Bu hususla ilgili detayli bilgi igin bkz. Ugel Aybet, a.g.e., s. 479-523.

%QOzgiir Kolgak, XVII. Yiizyil Askeri Gelisimi ve Osmanlilar: 1660-1664 Osmanh-Avusturya
Savasi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul 2012, s. 178; Ahmed Aga, Ahmed Aga'nmin Viyana Kusatmas: Giinliigii, Yay. Haz.
Richard F. Kreutel — Esat Mermi Erendor, Epsilon Yaynevi, Istanbul 2005, s. 67.

9 “Ammda bu def'd askeri ben kendii zdt-1 serifimle yoklayub gorsem gerektir. Tulgas: olmayanin
bagi kesiliib ve kolgagr olmayanin kolu kesiliib vesair yaraginda noksan olanlar dahi tez
katledilecektir.” Selahattin Tansel, Yavuz Sultan Selim, TTK Yayinevi, Ankara 2016, s. 151.
100Kolgak, a..t., s. 178.
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kullanmaktan kac¢inmas: artik atesli silahlara dayanan savaslarda ates giicii
tistiinltigiiniin eksilmesi anlamina geliyordu bu da sipahinin vurucu giiciinii
torptiileyen bir durumu ifade ediyordu.

Rhoads Murphey, Osmanl ordusunun XVIL. yiizyilda hala siivari agirlikli bir
yapiya sahip oldugunu diisiiniiyordu.'! Murphey gibi diisiinen arastirmacilar,
Osmanli ordusundaki timarh sipahi sayilarinin ne kadarinin seferf orduya dahil
olup ne kadarinin olmadig1 goriisiinii goz ardi ettikleri gibi, askeri devrimle
beraber degisen savas kavraminin Osmanlilar i¢in ifade ettigi anlami ve bu
anlamin getirilerini de gézden kagirmislardir. Zira degisen harp usulii ile beraber
arttk Osmanli ordu taktigi sipahiye dayanan baskin taarruzu seklinden ¢ikmis ve
piyade odakli kusatma taktigine donmiistiir. Bu doniis elbette tiim Osmanl
ordusu i¢in sdylenemezdi. Ancak soz konusu donem icinde bu muharebelerin
sayisindaki azalma devletin piyade odakl ilerleyisinin yaninda haliyle golgede
kalryordu.

Moha¢ Meydan Muharebesi'nin ardindan, artik etkisini ve giiclinii iyice
hissettiren tiifekli yenigeri birlikleri Askeri Devrim!%in etkisi ile klasik Osmanl
harp usuliinde zaferi kazandiran gii¢ haline gelmislerdir. Bilhassa Sultan
Siileyman’in vefatin takip eden senelerden sonra Avrupalilar Osmanl ile bir
meydan muharebesine girmek yerine kale savunmasina ¢ekilmisler ve bu da
Osmanli ordusunun savas usuliinii degistirdigi gibi savasci asker siruflarinda da
degisikligi zaruri kilmistir. Zira artik meydan muharebelerinin yerlerini kale
muhasaralarina ¢evirmesi, askeri devrimle beraber zaten Onemini yitirmeye
baglayan siivari sinifinin neredeyse tamamen bir ‘geri hizmet’ sinifina doniisiine
yol agmustir.

Stivari odakli ordu anlayisindan piyade odakli ordu anlayisina gegmek elbette
koklii bir sozlii ve yazili siivari gelenegine sahip olan Osmanlilar igin kolay
olmamustir. Oyle ki Mohag Meydan Muharebesinin kazanlmasmdan sadece dort

101 Rhoads Murphey, Osmanli’da Ordu ve Savas, Homer Kitapevi, Istanbul 2007, s. 58-73.
102 Askeri Devrim Meselesi hakkinda daha detayli bilgi igin bk. Burhan Erhan Cavdaroglu,
Degisen Harp Usulii Karsismda Osmanli  Ordusu: Timarli Sipahiler ve Yenigeriler,
Yayimmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti,
Kirikkale 2021.
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yil sonra (1530) Matrake¢t Nasuh tarafindan yazilan Tuhfetii’l — Guzit 19 adli eser,
halen siivari talimlerinin devlet nazarnda onemli goriildiigiinii gérmemizi
saglar.

S6z konusu eserde, siivarilerin talim yapacagr meydanimn Olgiileri®t, meydan
iizerine yerlestirilen hedeflerin hangi araliklarla ve ne sekilde konulacag:'%s, at
iizerinde ok atacaklarin nasil siralanip oklarini nasil atacaklar1'%¢, okun ardindan
kilica ve kalkana nasil gecilmesi gerektigi ve bunlarin yerde bulunan algak ve
yliksek hedeflere ne surette ve ne sekilde “calinmasi” gerektigil®’, stivarinin
vazgecilmez silahi olan bozdogan ve mizragmn nasil kullamilmas: gerektigilos
tafsilatiyla anlatilmistir. Bu esere ek olarak, yazar1 Anonim olan Silahsorname
adl1 eserde yer alan bilgilerin Guzat ile hemen hemen ayni olmasi, klasik donem
stivari taliminin nasil olmasi gerektigini gormemizi saglar.1%

Sonug¢

Sifahi siivari geleneginden gelen Osmanli Beyligi icin devletlesmenin 6nemli
adimlarindan birisi de hi¢ kuskusuz talimli bir orduya sahip olmaktir. Zira
Kurulus Devri'nden itibaren “usta-¢girak” iliskisi seklinde harp etme tecriibelerini
bir alt nesle aktaran alplardan, belli eserler 1s181nda diizenli talim yaparak zafer
kazanan bir orduya gecisin sirr1 burada gizli olmalidir. Osmanlh Devleti'nin
kurulus donemi incelendiginde buradaki savas usullerinin klasik bozkir harp
usulti seklinde planlanarak uygulanmas: sifahi siivari geleneginin bu
Tiirkmenler tizerindeki etkisini gostermesi bakimindan oldukca Onemlidir.
Kurulus devrindeki harp usuliine bakildiginda karsimiza ¢ikan bir diger 6nemli
nokta ise raiyyetzade kokenli olup, Osmanogullarma ihtida eden feodal beylerin
varligidir. 56z konusu beylerin, klasik Roma harp usuliinde 6nemli bir unsur
olan piyade unsurunu Orhan Gazi devrinden itibaren Osmanli ordusuna dahil
etmeleri, Osmanli harp usuliindeki degisimin anlagilmasim saglayacaktir.
Ciinkii 1329 yilinda cereyan eden Palekanon Savasiyla beraber ilk kez
muharebelerde goriilmeye baslanan piyade unsuru, bundan sonraki biitiin

103 Matrake¢1 Nasuh, Tuhfetii’l - Guzit, Yay. Haz. Umran Karadeniz, TTK Yaymevi Ankara
2019.
104 Matrakc¢1 Nasuh, Tuhfetii’l — Guzit, s. 20-21.
105 Matrak¢1 Nasuh, Tuhfetii’l — Guzit, s. 22.
106 Matrak¢1 Nasuh, Tuhfetii’l — Guzit, s. 23.
107 Matrak¢1 Nasuh, Tuhfetii’l — Guzit, s. 24.
108 Matrakg¢1 Nasuh, Tuhfetii’l — Guzit, s. 25-26.
109 Karadeniz, a.g.m., s. 4-5-6-7.
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savaslar icinde 6nemli bir yere sahip olacaktir. Sultan I. Murad devrine kadar
diizenli bir siivari ve piyade talimi anlayisinin hakim olmadigini, bu devrin
oncesine dair bir harp talimi eseri olmayigindan anlamak miimkiindiir. ilk kez
1410 yilina tarihlenen Umdetii’l-Miitenasilin isimli okculuk eseri Osmanl
ordusu igin talimnamelerin devreye girmeye bagladigim1 gérmemizi saglar. Bu
eserin yazilmasindan hemen once yasanan I. Kosova Meydan Muharebesi,
Osmanli harp usulii bakimindan meselemizin izahi igin bir ders niteliginde
olmustur. Oyle ki, talimsiz yenigeri ve siivarinin ilk kez bir arada kullanildig1 bu
savasta, piyade unsurunun az kalsin devletin felaketine sebep olacak olmas:
furusiye eserlerinin 6neminin anlasilmas: i¢in bir vesile olmustur. Iste bu
anlayisla sekillenen yeni harp usuliiniin ilk tatbiki 1444 Varna Meydan
Mubharebesi olacaktir. Atesli silahlarla donatilan Osmanli piyadesi ve siivarinin
ilk kez insicamla muharebe etmesi zaferi Osmanlilara getirmekle beraber, onlar1
stivari odakli harp anlayisina sahip olan diger ¢agdaglarindan da ayirmigtir. Bu
cagdaslarin basinda gelen Safeviler de tipki Osmanlilar gibi sozlii
stivari/Tiirkmen harp geleneginden gelmektedir. “Kurucular Konseyi” icinde
biiyiik bir ¢ogunlugu olusturan Tiirkmen unsurlar Safevi tarikatinin, bir stivari
devleti haline gelmesinde birincil role sahiptir. Bu devletin heniiz tarikatkenki
seyhlerinden olan Seyh Haydar'in miiritlerine harp talimi yaptirmasi, tekke
gelenegi cercevesinde bu talimlerin yazila hale gelmesine yol agmustir. Yazili hale
gelen bu eserler, Iran cografyasinin ilk furusiye eserleri olmasi bakimindan
oldukga 6nemlidir. Ancak, siivari gelenegi cercevesinde kurulan Safevilerin, yine
bulunduklar1 cografya geregi piyade odakli ordularla karsilasmadan, harp
usuliinii gelistirmesi kisa vadede ciddi sorunlara sebep olacaktir. Yazimi tam da
bu tarihlere dek gelen ve Serafeddin Musa tarafindan kaleme alan Osmanl
miiellifinin 1500’de yazdig Silahsorname isimli eseri, Osmanl stivari taliminin
anlasilmasi igin oldukc¢a Onemlidir. Rumi'nin eserinde yine c¢alismanin ana
konusunu olusturan siivari talimine dair énemli hususlar mevcuttur. Bunlar
arasinda kilig, mizrak, bozdogan ve kalkanin at belinde kullanimi, dizgin,
mahmuz gibi siivarinin temel gereksinimlerinin kullanimi, savas at1 yetistirme,
ata binme ve at iizerinde diismanla nasil savagilmas: gerektigi anlatilmaktadir.
S6z konusu siivari geleneginin iki temsilcisi olan Osmanli ve Safevilerin ilk kez
kars1 karsiya geldigi Caldiran Meydan Muharebesi bu yiizden oldukca
onemlidir. Hem ayni gelenekten gelen hem de benzer tarihlerde eserler telif
etmeye baslayan bu iki devletin savasinda, kaderi degistiren atesli silahlara sahip
olan Osmanli piyadesi ve bu silahlarin c¢ikarttigi korkung sese talimli olan
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Osmanli atlar1 olmustur. Caldiran’dan hemen iki ve ii¢ yil sonra yasanan
Mercidabik ve Ridaniye Meydan Muharebeleri, furusiyeler de yer alan siivari
talimindeki ciindilik (siivarilik ilmi) konusunda g¢agdaslar1 arasinda agik ara
onde olan Memliikler ile, yine ayni furusiye talimlerini uygulayan ancak ategli
silah kullanan piyadeleri de ordusuna entegre eden Osmanlilar1 kars: karsiya
getirmistir. Mercidabik (1516)'in hemen akabinde yasanan Ridaniye Meydan
Mubharebesi (1517)'nin de Osmanlilarca kazanilmasi Osmanlt harp usuliindeki
degisimin izahi i¢in olduk¢a Onemlidir. Bu savastan hemen sonra, kendisini
Memliik sultar: ilan eden Emir Kurtbay’in Osmanli padisahi Sultan I. Selim’e
savas sonrasi yolladig1 name de, atesli silah kullanip namertlik etmis ama en
azindan simdi namertlik etmis olmasina karsin en azindan simdi mertlik edip
kendisi ile at sirtindan doviismeye cagirmasi, Memliiklerin kadim siivari
talimine ve usuliine baghligin1 gérmemizi saglar. Sifahi siivari gelenegi ve klasik
bozkir harp usulii talimine asina olan devletler sadece Osmanli, Safevi ve
Memliikler degildi elbette. Osmanllar icin 1400°lii yillardan itibaren ciddi sorun
olan Macarlarla 1526 yilinda gerceklesen Moha¢ Meydan Muharebesi'nin analizi
oldukca 6nemlidir. S6z konusu zaman diliminde yazildig1 tahmin edilen ve
miiellifi olarak da Aristo kabul edilen, Adab-1 Harp ve Uslub-1 Ceng isimli eserde
bu nokta da Oonem kazanmaktadir. Zira s6z konusu eserde ordunun olasi
durumlarda nasil bir pozisyon almasi gerektigi, cografya faktorii, diissmani nasil
bir stivari ve piyade taarruzu uygulanarak yenilgiye ugratmanin yolu, piyade ve
stivari unsurlarinin nasil yerlestirilmesi ve bunlarin taliminin nasil yapilmasi
gerektigi eserde ifade edilmistir. Moha¢ Meydan Muharebesi'nin de tipki bu
eserde anlatilan harp hilelerinden biri kullanilarak kazanilmis oldugu hakikati,
s0z konusu eserle beraber okundugunda eserin siivari talimi i¢in ne kadar énemli
oldugunu goérmemizi. Bu bilgiye ek olarak, Moha¢'ta atesli silah kullanan
Osmanli piyadesinin zaferin kazanilmasindaki yadsinamaz rolii, bu birliklerin
kisa siire i¢cinde Osmanli’da degisen harp usuliiniin parlayan yildizi konumuna
getirecektir. Bu konum, Avrupa ordularinin arttk Osmanli ile bir meydan
muharebesine girmek istemeyerek kalelerine ¢ekilmesine ve yeni usuliin kale
kusatmas iizerine kurgulanmasina giden yolda yenigerilerin daha da 6n plana
¢itkmasina sebep olacaktir. S6z konusu parlayan yildizin yaninda artik sénmeye
yliz tutmus olan bir bagka yildiz mevcuttur. Bu yildiz ise Osmanli siivarisi olacak
ve yiiz yirmi dort yil icinde siivariler kendilerini cephe gerisinin bir unsuru
olarak bulacaktir. Askeri Devrimin bu safthasi, Osmanli tarihi i¢in sondan bir
onceki durak olacaktir. Moha¢'in kazanilmasindan doért yil sonra yani 1530
yilinda Matrak ustas: Nasuh Efendi tarafindan kaleme alinan Tuhfetii’l — Guzat
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isimli eseri ve yazari anonim olan Silahsorname, siivari taliminin nasil olmasi
gerektigini tiim tafsilatiyla anlatmaktadir. Bu eserlerden anlasilan sudur ki, bir
zamanlarin zafer athlari artik yavas yavas torensel gosterilerde hiinerlerini
sergilemekte ve furusiye eserleri de buralardaki talimlerin nasil olmasi
gerektigini anlatmak icin kaleme alinmaktadar.

Tim bu bilgiler 1s181inda denilebilir ki, Klasik Donem furusiye eserlerinin
transkribe edilmesi, edilirken de yazilan talimlerin dogru anlasilip izah edilmesi
Osmanli ordusu i¢in kilit role sahip siivarinin taliminin anlasilmasi i¢in oldukga
onemlidir. Bu Onem, bugiine degin iizerinde fazla durulmamis Osmanh
stivarisinin muharebe meydanindaki etkinligi, talimi ve zaferlerdeki roliiniin
izahi icin adeta bir “biiylite¢” gorevi ifa etmektedir. Bu eserlerin bilhassa sipahi
terekeleri, kiitiiphane ve arsiv vesikalar1 arasinda daha detayli calismalarla tespit
edilerek muharebelerin {izerine konulmasi meselenin tiim teferruatiyla
anlasilmasin1 saglayacaktir. Yine soz konusu furusiyelerdeki talimlerin,
Tiirkiye’de hentiiz yaygmlasmamis olan “Deneysel Tarih” anlayis: i¢cinde pratik
uygulamasinin yaptirilarak bunun kayit altina alinmasi klasik dénem siivari
taliminin zorlugu, sekli ve uygulanabilirliginin anlagilmas1 igin askeri tarih
literatiiriine 6nemli katkilar saglayacaktir.
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