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ARASTIRMA MAKALESI RESEARCH ARTICLE

Viransehir Ilgesindeki Siit Sigir1 Isletmelerin Kimi Yapisal Ozelliklerinin Siit Verimine
Etkisi

The Effect of Some Structural Features on Milk Production of Dairy Cattle Farms in
Viransehir District

Cigdem DELEBE", Kemal YAZGAN?

Oz

Bu ¢alismada, Sanliurfa ilinin Virangehir ilgesinde Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi (DSYB)’ne {iye olan siit
sigir1 isletmelerinin yapisal durumlart ve isletme sahiplerine iligskin bazi 6zellikler belirlenerek bunlarin siit
verimine etkisi arastirllmistir. Calismada ilgedeki 262 isletme sahibi ile yapilan anketlerden elde edilen veriler ve
DSYB’den temin edilen siit verim kayitlar1 kullanilmistir. Anketlerden alman cevaplar ile yetistiricilerin sosyal
durumlar1, hayvan barmaklarinin 6zellikleri, yetistirme uygulamalari, yem temini ve besleme yontemleri istatistik
yontemlerle degerlendirilmistir. Arastirmada yetistirici yas ortalamasinin 41.9 £ 13.14 ve ilgede hayvan basina
diisen aylik ortalama siit veriminin 351.28+86.33 kg oldugu saptanmustir. Siit verimi ile igletme sahiplerinin yaslar1
ve ailedeki erkek ¢ocuk sayisi arasindaki iligkinin diisiik ve pozitif yonde oldugu (Sirasiyla r=0.1529 ve 1=0.1380),
buna karsilik ailede tarim dis1 iglerle ugrasan kisi sayisi arasindaki iliskinin ise diisiik ve negatif yonde oldugu (r=-
0.1693) belirlenmistir. Durakli ya da duraksiz ahirlarda barindirma sekli, bariaklarda kullanilan gati materyali ve
isletme biiytikligii gibi faktorlerin siit verimine etkisi 6nemli bulunmustur (P<0.05). Caligmadan elde edilen
bulgulara gore; Viransehir ilgesinde daha verimli ve karli bir siit sigirciligi igin isletmelerde kullanilan duraklarin
yenilenmesi ve uygun olanlarin secilmesi, barinak ¢ati materyali olarak ahsap iskelet {izerine désenmis kiremit
kullanilmasi, Siyah Alaca ve Simmental gibi kiiltiir irki sigirlara uygun barinak i¢i kosullarin saglanmasi, Ziraat
Miihendisi hizmetlerinden daha fazla yararlamlmasi gerektigi soylenebilir. Ureticilerin yaslarinin genel olarak
gen¢ ve bunlarin yiiksek oranda okuryazar olmalart nedeniyle yetistiricilerin yeniliklere ve bilinglendirme
faaliyetlerine agik olduklari sdylenebilir. Bu nedenle iireticilere yonelik yapilacak egitim faaliyetlerinin yararlh
olacagi sonuca varilmistir. Ureticilere verilecek egitimler kapsaminda; hayvan barmaklarinda kullanilan durak
cesitleri ve boyutlari ile bunlarin kullanim alanlari, ekonomik verim seviyesi kavrama, kiiltiir irk1 sigir yetistiriciligi
ve hayvan besleme konularina agirlik verilmesinin daha yararli olacagi kanisina varimistir. Belirtilen egitimler
Harran Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni Boliimii, Sanlurfa DSYB ve diger ilgili kuruluslarin is birligi ile
diizenlenebilir.
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Abstract

In this study, the structural status of dairy cattle farms that are members of the Cattle Breeders' Association (CBA)
in the Viransehir district of Sanliurfa province and some characteristics of their owners were determined, and their
effects on milk yield were investigated. In the study, the data obtained from the survey conducted with 262 farm
owners in the district and the milk yield records obtained from CBA were used. With the answers from the
questionnaires, the social status of the breeders, the characteristics of the animal shelters, breeding practices, feed
supply, and feeding methods were evaluated with statistical methods. In the study, it was determined that the
average age of the breeder was 41.9 + 13.14 and the monthly average milk yield per animal in the district was
351.28 + 86.33 kg. While the milk yield showed a positive low correlation with the age of the breeders and the
number of boys in their families (r = 0.1529 and 0.1380, respectively), there was a negative low correlation (r = -
0.1693) with the number of people engaged in non-agricultural work in the families of breeders. The effects of
factors such as stall type in the barn, barn roofing material, and farm capacity on milk yield were found to be
significant (P<0.05). According to the findings obtained from the study, in Viransehir district, for a more
productive and profitable dairy cattle breeding, the renewal of the stalls used in the farms and the selection of the
appropriate ones, the use of tiles laid on a wooden skeleton as the shelter roof material, and the provision of suitable
in-barn conditions for high-yielding cows of foreign origin such as Holstein and Simmental, more use of
agricultural engineer services can be said to be necessary. It can be said that the breeders are open to innovations
and awareness-raising activities since their age is generally young and they are highly literate. For this reason, it
has been concluded that training activities for producers will be beneficial. Within the scope of the trainings to be
given to the producers, it was concluded that it would be more beneficial to focus on the types and sizes of stalls
used in animal shelters, their usage areas, the concept of breakeven price, high yielding foreign originated cattle
breeding, and animal feeding. The specified trainings can be organized with the cooperation of Harran University,
the Faculty of Agriculture, the Department of Animal Science, Sanliurfa CBA, and other relevant institutions.

Keywords: Dairy cattle, Barn characteristics, Feeding, Environmental factors, Viransehir.
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1. Giris

Tiirkiye’de niifus artisi sonucu olusan talep ve yiikselen sosyoekonomik refah diizeyi, hayvansal iiretimin
arttirilmasim gerekli kilmaktadir (iscan ve ark., 2010). Tarimsal faaliyetin bir parcasi olan hayvancilik, kalite
bakimindan insan tiiketimine uygun olmayan bazi besin kaynaklarinin besleyici ve kaliteli insan gidasina
doniisiimiini saglamas1 ve maliyeti diisiik istihdam yaratmasi gibi iki bilylik avantaji sayesinde bilyilk dnem
tagimaktadir. Hayvansal iriinlere giin gectikge artan talebin kargilanmasinda ya hayvan sayisini artirmak ya da
birim basina verimi yiikseltmek gibi iki segenek bulunmakla birlikte, hayvan sayisinin siirekli olarak artirilmast
miimkiin ve ekonomik olmayacagindan hayvan bagina verimin yiikseltilmesi gerekmektedir (Soyak ve ark., 2007).
Hayvancilikta verimi belirlemede en 6nemli iki unsur ise hayvanlarin sahip oldugu genetik potansiyel ve maruz
kaldiklari ¢evre faktorleridir (Diizgiines ve ark., 2003). Hayvanin sahip oldugu genetik seviye ne kadar yiiksek
olursa olsun iiretim potansiyelini ortaya ¢ikaracak uygun ¢evre sartlari saglanmadigi takdirde hedeflenen verim
seviyesine ulasilamaz. Bu durum ozellikle Sanlurfa ilinde yapilan hayvancilik faaliyetlerinde de goze
carpmaktadir. Kimi isletmelerde duraklarin ideal dlgiilere gore yapilmamast, igletmelerin tam kapasite ile ¢aligma
oranmin disiik olmasi, isletmelerde ekonomik agidan maliyeti diisiirmek adina yapilan yanlis uygulamalar ve
komsu ahirlar 6rnek alinarak kaliplasmis bilgilerin kullanilmasi (Mundan ve ark., 2018) bunlara 6rnek olarak
gosterilebilir. Ayrica isletme sahiplerinin yas ve egitim diizeyleri, aile yapilar1 ve yasadiklari bolgedeki
sosyokiiltiirel yap1 gibi faktorlerinde igletme verimine etkisi bulunmaktadir.

Sanlwurfa ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi (DSYB) 2022 yili aralik ay1 verilerine gore, Viransehir
ilcesinde 965 isletme ve 17.142 bas sagmal inek bulunmaktadir. flge gerek isletme sayis1 (%72.23) gerekse de
hayvan varligi (%72.01) bakimindan ilde ilk siradadir (Tablo 1). Bu baglamda Sanlurfa da siit sigirciligi
denildiginde ilk akla gelen yer Viransehir ilgesidir.

Tablo 1. Sanhurfa ilinde ilcelere gore DSYB’ye kayith isletme sayist ve hayvan varlig

Table 1. Number of dairy farm and livestock which member to DCBA (Dairy Cattle Breeders Association) by
districts in Sanhurfa

£ @
= S S 2 « 3 8 Toplam
. <8 o5 ET §5 <% &% 5% Haya
Isletme é’ £ E i ; g 23 8  x CE» =L Varh@
. sayIst = T B2 25 g X£ £ Total
L Number = E e = U E = Animal 0
District of farm 15 o presence Yo
Akgakale 9 65 30 7 9 12 4 8 135 0.28
Birecik 10 130 77 24 16 44 19 5 315 0.65
Bozova 12 220 144 72 30 55 77 32 630 1.30
Ceylanpina 33 127 501 252 272 35 163 226 2.719 5.60
Eyylibiye 67 140 478 178 85 245 147 81 2.615 5.39
Halfeti 6 175 20 6 3 27 8 7 246 0.51
Haliliye 75 544 271 105 38 172 98 33 1.261 2.60
Harran 11 18 15 2 2 9 2 5 53 0.11
Hilvan 51 324 151 47 33 113 73 13 754 1.55
Karakoprii 27 660 333 129 63 197 137 63 1.582 3.26
Siverek 47 170 558 186 13 462 209 18 3.153 6.50
Surug 23 41 25 16 6 21 10 4 123 0.25
Viransehir 965 17.1 7.19 2914 296 4.020 3.048 347 34.958 72.01
Total 1336 236 9.79 9.938 866 5.412 3.995 842 48.544 -

Ulkemizde birgok il ve ilgelerde, siit sigir1 isletmelerine iliskin yapisal dzelliklerin belirlenmesine yénelik
yapilmis calismalar mevcuttur (Onal ve Ozder, 2008; Kaygisiz ve Tiimer, 2009; Aygiil ve Ozkiitiik, 2012; Boz,
2013; Aksoy ve ark., 2014; Demir ve ark., 2014; Tiizemen ve ark., 2014; Akkurt ve Koknaroglu, 2016; Hozman
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ve Akcay, 2016; Yaylak ve ark., 2016; Atmak ve Yazgan, 2018; Aydin ve Keskin, 2019). Bu ¢alismada, diger
calismalardan farkli olarak Sanlmurfa Viransehir ilgesinde DSYB iiye siit sigir1 isletmelerinin yapisal 6zellikleri ve
isletme sahiplerine iliskin sosyodemografik 6zelliklerin belirlenmesinin yaninda bunlarin igletmelerdeki siit verimi
iizerine etkisi aragtirilmistir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Materyal

Calismanin materyalini, Sanlmrfa ili Viransehir ilgesinde faaliyetlerine devam eden siit sigir1 yetistiricilerinden
anket yolu ile elde edilen elde edilen birincil veriler (Lorcu, 2015) ve Sanliurfa DSYB’den temin edilen siit verim
kayitlari ile suni tohumlama kayitlari olusturmustur. Siit verim kayitlar1 2020-2021 yillarini kapsamaktadir. Caligmada
toplamda 262 isletme sahibi ile yliz yilize anket yapilmistir. Calisma kapsaminda s6z konusu bu 262 isletmede
yetistirilen toplamda 10.083 sagmal inege ait siit verim kayitlar1 degerlendirilmistir. Bu kapsamda 5.711 Siyah Alaca,
1868 Simmental melezi ve 2.504 yerli irk melezi olarak nitelendirilen hayvanlarin siit verim kayitlari kullanilmistir.

Isletmelerde yetistiriciligi yapilan hayvan irklarmin tespitinde Sanlurfa DSYB tarafindan yapilan suni tohumlama
kayitlar1 esas alinmigtir. Calismada Simmental melezi olarak belirtilen hayvanlarin babalarinin suni tohumlama
kayitlarina gére saf Simmental oldugu kesin bilinmekle beraber analarmin irki tam olarak bilinmediginden bu
hayvanlar Sanlwurfa ili DSYB tarafindan Simmental melezi olarak nitelendirilmektedir. Siyah Alaca olarak
nitelendirilen hayvanlarm hem analarinin Siyah Alaca olduklari bilinmekle beraber babalarmin da suni tohumlama
kayitlarina gore Siyah Alaca olduklari kesin olarak bilinmektedir. Bununla birlikte yerli irk melezi olarak nitelendirilen
hayvanlarin ise analarmimn yerli irk oldugu (Kilis, Yerli Kara vs.) kesin olarak bilinmektedir.

Calismada kullanilan anket formu, isletme sahiplerinin siit sigirciligt yapma nedeni, yaslari, erkek ve kiz ¢ocuk
sayilari, ailelerindeki tarim ya da tarim disi islerle ugrasan birey ve toplam calisan sayilari, isletme sahiplerinin ne
kadar siire ile hayvancilikla ugrastiklari, isletmedeki hayvan sayilari, sahip olduklari igletmelerin fiziksel durumlar
(barmak tipi, durak yapisi, duvar, siva ve ¢ati materyalleri), yetistirme uygulamalart (kullanilan altlik, hayvanlar
yikama siklig1 vs.), kullanilan yemler ve yemleme metotlari ile yetistiriciligi yapilan rklar hakkinda gesitli sorulardan
olusturulmustur.

2.2. Yontem

Calismada 6rneklem biiyiikliigliniin hesaplanmasi i¢in 6ncelikle Viransehir ilgesinde faaliyet gosteren toplam
s1gir yetistirici sayisi tespit edilmistir. Sanlrfa ili DSYB verilerine gore Viransehir ilgesinde toplam 733 siit sigirt
isletmesi bulunmaktadir. Tespit edilen 733 yetistirici sayisi aragtirmanin evrenini olusturmustur. Caligmada anket
ile soru sorulacak yetistirici sayisinin tam olarak tespit edilebilmesi i¢in ise oransal ornekleme ydntemine
bagvurulmustur. Oransal Ornekleme yonteminde kullanilan matematiksel ifadeler (Esitlik 1 ve 2) asagida
verilmistir (Newbold ve ark., 2012);

= (N-ll\;*zgjp*q - (733—1)3(303.0(0)(‘)5650]-)10.5*0.5 =253 (Es.1)

o’= < ! ) = <%)2 =0.000651 (Es.2)
P \Ze,) \196) >

Esitliklerde;

n : Ornek biiyiikliigiinii,

N : Popiilasyondaki yetistirici sayisini (733),

6123 : Oranin varyansini (0.000651),

r : Ortalamadan izin verilen hata payini (%S5),

Zap : Z cetvel degerini (1.96),

p : Incelenen olayin gergeklesme olasiligint

ifade etmektedir. Burada %99 giiven araliginda ve ortalamadan %35 sapma ile anket yapilacak sigir yetistirici
sayisinin en az 253 olmast gerektigi belirlenmistir. Bununla birlikte calismada bastan Ongoriilemeyecek
problemlerin gerceklesebilecegi ihtimaline karsilik ilce kapsaminda birlik {iyesi olmak kaydiyla rastgele segilen
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262 igletme sahibi ile anket yapilmasina karar verilmistir. Ankete katilan isletmelerin siit verimleri
degerlendirilirken Sanlwurfa ili DSYB verileri esas alinmistir.

Olgek sorular olusturulurken hem benzer ¢alismalardan hem de arastirmacilar tarafindan olusturulan dlgek
kullanilmistir. Arastirmada isletme sahiplerine iligskin kimi veriler (sosyodemografik 6zellikler) ile isletmeye ait
aylik siit verimi arasindaki korelasyonlar belirlenmistir. Bununla birlikte on ti¢ farkli ¢evre faktoriiniin aylik siit
verimi iizerine etkisini saptamak ve siit verimine iligkin en kii¢iik kareler ortalamalarini elde etmek icin asagidaki
modelden (Esitlik 3) yararlanilmistir;

13
YX1X2X3.“X13: U + anxn-i_exlxz)(}“.xm (E$3)
n=1

Modelde;

) (PR Sirastyla, barmak tipi (x;= tamamen kapali ve kismen kapali), barindirilma sekli (xo=bagli ya da
serbest durakli ve durak yok), taban materyali (xs=beton ya da déseme tas ve toprak), duvar
materyali (Xs=tas, briket veya tugla, kerpi¢ ya da ahsap), barinak sivasi (xs=sivali ve sivasiz),
barinak ¢at1 materyali (xe=ahsap iskelet {izeri kiremit, tahta, toprak ve beton), kaba yem ¢esidi
(X7= bugday samani, mercimek samani, musir silaji ve bunlardan bir kagin1 verip ayrica merada
otlatma), yasa gore yem ¢esit ve miktar1 (xg= ziraat mithendisi ya da veterinere danigma, kendi
karar verme ve diger yetistiricilere danigma), altlik tiirii (xo=Saman, talas, kuru giibre ve diger),
hayvan yikama siklig1 (x10= alt1 ayda bir ve yilda bir), irk (x11= yerli, Siyah Alaca ve Simmental
melezi), siit verim seviyesine gore yemleme (x12=evet ve hayir) ve isletme biiytkligii (x13=<50
ve >50) gibi ¢evre faktorlerinin seviyelerine iliskin siit veriminin en kiiciik kareler ortalamasini,

u : Popiilasyon ortalamasini,

Ny, : Sirasiyla, barmak tipi (f1), barindirilma sekli (f2), taban materyali (f3), duvar materyali (f4),
barinak sivasi (f5), barinak ¢at1 materyali (f6), kaba yem ¢esidi (f7), yasa goére yem cesit ve
miktar1 (8), altlik tiirti (f9), hayvan yikama sikligt (f10), ik (f11), siit verim seviyesine gore
yemleme (f12) ve isletme biiyikligii (f13) gibi gevre faktorlerinin xn seviyesine gore etki
miktarlarmi (n=1, 2, 3 ... 13),

€x,x5%5. 13 : Tesadiifi ¢evre faktorlerinin etki miktarini

ifade etmektedir.

Aragtirmada kullanilan verilere iligkin tiim diizenlemeler ve gerceklestirilen tiim istatistiksel analizler SAS
(2000) yazilimi ile gergeklestirilmistir. Korelasyon hesaplamalarinda PROC CORR, en kiiciik kareler
ortalamalarinin elde edilmesinde ise “PROC GLM” yontemleri kullanilmustir.  Siit verimine iligskin en kiiciik
kareler ortalamalarin karsilagtirilmasinda ise “Tukey” testinden yararlanilmistir.

3. Arastirma Sonuclar1 ve Tartisma

Yetistiricilere sorulan siit sigircilig1 yapma nedeni sorusuna yetistiricilerin cogu sadece geg¢im igin (%46.18)
yanitini verirken bunu sirasiyla gegime katki (%39.31), kendi ihtiyacini karsilama (%9.54) ve hobi olarak (%4.96)
cevaplar takip etmistir. Bu sonuglar Onal ve Ozder (2008) tarafindan bildirilenlerle paralellik gdstermektedir.
Diger taraftan bu caligma igin tespit edilen tek ge¢im kaynagi olarak siit sigircilig1 yapanlarin orani (%46.18),
Tugay ve Bakir (2011)’1n bildirdigi degerin (%73.7) oldukc¢a gerisindedir. Diger taraftan, Aksoy ve ark. (2014),
Erzurum’da bulunan DSYB’ye iiye isletme sahiplerinin tarim disindaki baska alanlarla daha az ilgilendiklerini
bildirirken bu durum Virangehir’deki isletmeler i¢in sdylenememektedir.

Isletme sahiplerinin yas ortalamas1 41.9 + 13.14 olarak tespit edilmistir (Tablo 2). Elde edilen bulgular Aydin
ve Keskin (2019)’in bildirislerine benzerdir. Isletmelerden elde edilen siit verimi ile isletmelerin yas ortalamalari
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arasinda diigiik diizeyde pozitif yonlii bir iliski oldugu belirlenmis (r=0.1529) olup istatistiksel olarak énemlidir (P
<0.05). Ureticilerin yas1 ile siit verimi arasindaki pozitif yonlii iliski, isletmecilerin yaslarmin ilerledik¢e sahip
olduklar1 deneyim ve biling diizeylerinin artmis olmasi ile agiklanabilir. Siit verimini pozitif yiinden etkileyen
diger bir etken ise erkek ¢cocuk sayisi (r=0.1380) olup istatistiksel olarak dnemli bulunmustur (P <0.05). Bu durum,
erkek ¢ocuklarin ig giiciinde daha fazla kullaniliyor olmasi ile agiklanabilir. Buna karsilik ailede tarim dis1 islerle
ugrasan kisgilerin sayis1 arttikga siit veriminin olumsuz olarak etkilendigi belirlenmekle (r= -0.1693) birlikte bu
faktorde istatistiksel olarak onemli tespit edilmistir (P <0.01). Bu durum ise isletme bireylerinin tarimsal faaliyet
dis1 diger islere zaman ayirdikca isletme ile ilgili islere olan ilgilerinin azaliyor olmasi ile agiklanabilir. Ayrica
tarimsal faaliyet hayvancilig1 da kapsayan bir biitlin olarak degerlendirildiginde 6zellikle de kirsal kesimde girdi
maliyetlerini diisiirebilme adina aile iggiicliniin onemiyle de alakalidir. Tarim dig1 faaliyetlere olan ilginin azalmasi
ailede bu ¢aligmaya konu olan igletmeler igin kullanilacak is giiciiniin de azalmasi anlamina gelmektedir. Bu da

isletme 6zelinde siit verimine olumsuz olarak yansiyabilmektedir. Buna karsilik, kiz cocuk sayisi, ailede ¢iftcilikle
ugrasan sayisi, ailede toplam c¢alisan sayist ve hayvancilik yapma siiresi gibi faktorlerin siit verimi ile olan
korelasyonlar1 nemsizdir (P>0.05). Ozellikle hayvancilik yapma siiresi ile siit verimi arasidaki iliskinin dnemsiz
olmasi; yetistiricilerin uygulamada gelenekg¢i yaklagimlari tercih etmelerinden, yenilik ve diger tiretim tekniklerine
karg1 pasif kalmalarindan kaynaklaniyor olabilir. Bu sonu¢ Mundan ve ark. (2018)’nin bildirisleriyle uyumludur.

Calismada isletmelerdeki barmak 6zellikleri ve bunlara ait ¢esitli unsurlarin, kaba yemlerin, kullanilan altlik
tiirlerinin ve isletme biiyiikliigili gibi faktorlerin hayvan bagina elde edilen aylik toplam siit verimine etkisi en kiigiik
kareler yontemi ile analiz edilmis ve bunlara iliskin sonuglar Tablo 3 ile Tablo 4’te verilmistir. Buna gore belirleme
katsayis1 (R?) degeri 0.2085 bulunmustur. Diger bir ifade ile s6z konusu faktdrler siit verimlerinde olusan
varyasyonun yaklasik %20’sini agiklayabilmistir. Bunun sebebi hayvanlara iliskin laktasyon sirasi, laktasyona
baglama yasi, buzagilama mevsimi, kuruda kalma siiresi ve bunun gibi ¢evre faktorlerine iliskin verilere
ulasilamamig ve modele (Esitlik 3.3) dahil edilememis olmas1 olabilir. Bununla birlikte barindirma sekli, barmak
cat1 materyali ve isletme biiyiikliigiiniin siit verimine etkisi 6nemli bulunurken (P<0.05), diger faktorlerin etkisi
ise dnemsizdir (P>0.05).

Tablo 4’de goriildugii tizere barindirma sekli bakimindan durak bulunmayan isletmelerde aylik siit verimi
ortalamasi 379.89+17.37 kg iken, bagli ya da serbest durak sistemine sahip igletmelerde aylik siit verim ortalamast
333.58+16.15 kg olarak tespit edilmis olup iki ortalama arasindaki farkin istatistiksel bakimdan 6nemli oldugu
belirlenmistir (P<0.05). Serbest sisteme sahip isletmelerde siit veriminin daha yiiksek olmasina durak sistemi
kullanan isletmelerde hayvanlarin baglaniyor olmasi ya da durak yapilarinin hayvanlarin irklarina gére uygun
yapida olmamas1 sebep olmus olabilir. Diger taraftan bu calismadan farkli olarak Onal ve Ozder (2008) Edirne ve
ilgelerinde DSYB {iyesi isletmelerin tamaminda durak bulundugunu ve %96.5’inin baglh durak ve %3.6’sinin da
serbest durak sistemine sahip oldugunu bildirmistir.

Isletmelerde kullanilan barmak cati materyalleri ele alindiginda en yiiksek aylik siit verimi ortalamasi ahsap
iskelet {izeri kiremit materyale sahip isletmelerin oldugu gruptan elde edilmistir (395.37+£16.0 kg). Bunun tahta
materyale iligkin ortalamadan (341.48+19.85 kg) farki 6nemli bulunurken (P<0.05), toprak (343.28+26.49 kg) ve
beton (346.82+17.30 kg) materyalden fark: ise 6nemsiz (P>0.05) bulunmusgtur (Tablo 4). Tahta, toprak ve beton
materyallere iliskin ortalamalar aras1 farkliligin 6nemsiz oldugu tespit edilirken, benzer durum ahsap iizeri kiremit
materyal ile toprak ve beton materyallerin ortalamalari arasi fark i¢inde s6z konusudur (P>0.05). Bu durumda
Viransehir kosullarinda barinak tasariminda gat1 materyali olarak imkanlar geregi sadece “ahsap iizeri kiremit” ya
da “tahta materyal” kullanim alternatifleri varsa tahta materyalin tercih edilmemesi gerektigi sdylenebilir. Betonun
maliyetinin daha yiiksek olmasi, toprak materyalinde dayaniksiz olmasi sebebiyle ahsap iizeri kiremit kullanimi
iyi bir tercih gibi gozilkkmektedir. Cati materyali tercihinin siit verimine etkisi sagladigi sicaklik izolasyonu ile
ilgilidir. Viransehir’in iilkemizin yaz aylarinda hava sicakliginin en yiiksek degerlere ulastig1 bolgelerinden birinde
yer aldigi diisliniildiigiinde cati materyalinin 6nemi daha iyi anlagilabilir. Barmak ortaminda giines 1s18in1
yansitmada uygun materyal se¢imi yapilmaz ise hayvanlarin sicaklik stresine maruz kalma olasilig: artacak ve bu
da siit verimini olumsuz olarak etkileyecektir.
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Tablo 2. isletme sahiplerine iliskin veriler ve igletmeye ait aylik siit verimi ile iligkisi

Table 2. The relationship between data about dairy farm owners and monthly milk yield

Ortalama
Ozellik Mean Simflar
Item X+£S) Classes N % r P
22-32 100 38.16
32-42 101 38.54
+ . * .
Yas (y1l) 419+ 13.14 4952 7 10.30 0.1529 0.013
>53 34 12.97
Erkek Kk 1-5 246 93.59
SR 2.7+1.99 6-10 15 572 0.1380* 0.025
sayisi (kisi) >11 1 038
K k <3 172 65.64
(klizic);ocu Savist 20+1.55 3-6 85 32.44 0.0966 0.118
i 7 5 100
Ailede cifteilikle 2-7 200 76.33
ugrasan sayisi 6.0+2.91 8-13 52 19.84 0.0256 0.679
(kisi) >14 10 3.81
Ailede tarim dis1 =3 230 87.78
islerle ugrasan 0.7+1.19 3-5 23 8.77  .0.1693** 0.006
sayisi (kisi) >6 9 3.43
Ailede toplam 2-6 143 54.58
calisan sayisi 6.7 £3.56 7-10 102 38.93 -0.0356 0.566
(kisi) >11 17 6.48
Hayvanciltk 202+ 12.36 1-20 179 6832  0.0498 0.422
yapma siiresi (y1l)
*P<0.05
**p<0.01
Tablo 3. Bazt ¢cevre faktorlerinin siit verimine etkisi
Table 3. The effect of some environmental factors on milk yield
Faktor SD Kareler ortalamasi
Factor Degrees of freedom Mean of squares P
Barmak tipi 1 4.081,90 0.426
Barindirilma sekli 1 94.379,94
Taban materyali 1 4.863,24 0.385
Duvar materyali 2 5.756,71 0.640
Barnak si1vasi 1 9.553,69 0.224
Barinak ¢at1 materyali 3 123.324,73
Kaba yem ¢esidi 3 5.759,26 0.826
Yaga gore yem cesit ve miktar belirleme 2 8.241,15 0.528
Althk tird 3 2.620,04 0.938
Hayvan yikama siklig1 1 14.300,92 0.137
Irk 2 385.02 0.970
Siit verim seviyesine gore yemleme 1 17.77 0.972
Isletme biiyiikliigii 1 44.436,69
Hayvan bas1 aylik siit verimi ortalamasi 351.28+86.33
Belirleme katsayis1 (R?) 0.2085

SD: Serbestlik derecesi
**P<0.01
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Tablo 4. Siit verimine iliskin en kiiciik kareler ortalamalari ve standart hatalart

Table 4. Least squares means and standard errors of milk yield

En kiiciik kareler
ortalamasi (kg)*
Least squares

Faktor Seviye means (kg)
Factor Level n X+S5)
K tii Tamamen kapali 238 348.12+12.66
Bannak tip1 Kismen kapali 24 365.36+23.75
. Bagli ya da serbest durakl 92 333.58+16.16%
Barmdiril kl
Arndirima sext Durak yok 170 379.89+17.37°
. Beton ya da doseme tas 168 362.02+16.38
Taban materyali Toprak 94  351.46:17.18
Tas 54 359.48+19.91
Duvar materyali Briket ya da tugla 136 349.70+17.74
Kerpic¢ ya da ahsap 72 361.04+16.86
Barinak sivasi Sivali 220 347.85+15.54
Sivasiz 42 365.63+18.83
Abhsap iskelet {izeri kiremit 84 395.37+16.052
. Tahta 54 341.48+19.85°
Barmnak gati materyali Toprak 16 343.28+26.49%
Beton 108 346.82+17.30%®
Bugday Samani 84 359.79+17.24
Mercimek Samant 45 347.41£19.10
L Misir Silaji 35 358.11£20.08
Kaba yem gesidi Yukaridakilerden bir ya da
birkagini veriyorum ve 98 361.63£17.11

merada otlatiyorum
Ziraat Miihendisi ve

Veteriner Hekime 27 361.91+20.89
) ) ] danisiyorum
Yasa gore yem c¢esit ve miktar belirleme . .
Kendim karar veriyorum 209 346.65+15.04
Diger yetistiricilere
danigtyorum 26 361.65+21.33
Saman 153 361.22+15.86
- Talas 35 356.00+20.58
Altlik tiir Kuru giibre 52 360.17+18.86
Diger 22 349.56+22.26
Havvan vikama sikhizi Alt1 ayda bir 56 366.26+17.85
yvany & Yilda bir 206 347.22+15.90
Yerli irk melezleri 77 355.30£17.26
Irk Siyah Alaca 139 358.23+16.51
Simmental melezi 46 356.69+19.19
. . L . Evet 42 356.50+15.12
Siit verim seviyesine gore yemleme Haylr 220 356.98+18.90
Havvan savisi <50 89 340.80+17.63%
Y Y >50 173 372.67+15.89°

Ay siitunda farklt harf tagiyan ortalamalar arasi farklar istatistiki olarak dnemlidir (P<0.05).

Bu ¢alisma da 50 bas ve iizeri hayvana sahip isletmelerin sayis1 173 olarak tespit edilmis olup toplam isletme
varlig1 igerisindeki pay1 %66’ya tekabiil etmektedir. Bu deger Soyak ve ark. (2007), Kaygisiz ve ark. (2008) ve
Onal ve Ozder (2008) tarafindan bildirilenlerin {izerindedir. Diger taraftan Akkurt ve Kéknaroglu (2016) Isparta
ilindeki igletmelerin %27.71'sinin 31 bag ve istii sigir varligina sahip oldugunu belirlemislerdir. Bununla birlikte
bu caligmada 262 isletmede bulunan toplamda 10.083 sagmal inek varlig1 géz 6niinde bulunduruldugunda isletme
bagina diisen sagmal inek sayist yaklasik 38’dir. Bu deger Tatar (2007) tarafindan Ankara ve Aksaray icin
bildirilenlerden (sirasiyla 13.2 ve 9.7), Tugay ve Bakir (2011) tarafindan da Giresun ve ilgeleri i¢in bildirilen
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degerden (8) oldukga yiiksektir. Ancak, gerek hayvan varligimin isletme sayisina gore dagilimi, gerekse de isletme
bagina diigen hayvan varlig1 gibi parametreler, bu arastirma ile diger arastirmalarin arasindaki yil farklarindan
dolay1 direkt karsilastirilamaz olsa da, Virangehir ilgesinin bu ¢alisma ile ortaya ¢ikan mevcut durumu ile bu il ve
ilgelerin gegmis donemlerindeki mevcut durumu hakkinda bir fikir verebilir. Hayvan sayis1 bakimindan igletme
biiyiikliigiiniin aylik siit verim seviyesi tizerine etkisi ele alindiginda, Tablo 4’te goriilecegi lizere 50 bag ve tizeri
slit sigirina sahip isletmelere iligkin aylik siit verimi ortalamasinin (372.67+15.89), bu saymin asagisinda hayvana
sahip isletmelere iligkin ortalamadan (340.80+17.63) daha yiiksek oldugu ve bu ortalamalar arasindaki farklarin
istatistiksel bakimdan 6nemli oldugu (P<0.05) saptanmustir. Elli bag ve iizeri kapasiteye sahip isletme sahiplerinin
gerek bilgi gerekse de sahip olduklar1 teknik ekipman dolayisiyla daha bilingli hayvancilik yapiyor olmalar1 ve
maddi imkanlarinin diger kiigiik isletmelerinden daha iyi olmasi bu duruma sebep olarak gdsterilebilir.

Siit sigir1 irk1 se¢imi konusunda yetistiricilerin ilk tercihi Siyah Alaca kiiltiir irk1 iken (%53.05), bunu yerli irk
melezleri (%29.39) ile Simmental melezi hayvanlar (%17.56) takip etmistir. Kiiltiir, melez ve yerli hayvan
bakimindan ele alindiginda bu ¢aligmadan elde edilen bulgular, Tugay ve Bakir (2011) ile Seker ve ark. (2012)’nin
bildirdiklerinden farklilik arz etmektedir. Bu farkliliklar yetistiricilerin mesleki biling ve gelir seviyeleri ile
baglantili olabilir. Virangehir’de de iilkemizin diger illerinde oldugu gibi Siyah Alaca hayvanlar siit {iretiminde
agirlikli olarak kullanilmaktadir. Bunun nedenleri arasinda bu irka iligkin damizliklara bolgede erisimin kolay
olmasi, yetistiricilerin bu irka diger irklardan daha asina olmalar1 ve bu irkin yetistirilmesinde daha deneyimli
olmalari sayilabilir. Ayrica Siyah Alacalarin iri ciisseli ve kombine verimli irk olmasi sebebi ile de erkek hayvanlar
beside kullanildigindan erkek Siyah Alaca buzagilar piyasa sartlarinda iyi fiyata alict bulmaktadir. Diger taraftan
Tilizemen ve ark. (2014) Erzincan’in Cayirli ilgesinde Siyah Alacanin gorece daha az ilgi gordiigiinii bildirmistir.
Buna sebep olarak aragtirmanin yapildigt yerde Esmer irkinin bolge sartlarina daha iyi uyum saglamis olmasi
sebep olabilir.

Irk bazinda siit verimi ortalamalarinin birbirlerine ¢ok yakin degerler aldigi goriillmekte olup daha dnce de
belirtildigi gibi aralarindaki farkin da 6nemsiz oldugu (P>0.05) saptanmstir (Tablo 4). Yerli ik melezleri ile Siyah
Alaca ve Simmental melezi gibi irklarin benzer ortalamalara sahip olmalar1 hayvanlara sunulan ¢evre sartlarinin
Siyah Alaca gibi kiiltiir irklar1 i¢in yeterli olmadigini gostermektedir. Tablo 4’te goriilecegi lizere hayvan bagia
aylik siit verimi ortalamalar1 yerli irk melezleri, Siyah Alaca ve Simmental melezleri i¢in sirastyla 355.30+17.26,
358.23£16.51 ve 356.69+19.19 kg olup giinliik olarak yine sirastyla 11.84, 11.94 ve 11.88 kg/hayvan degerlerine
karsilik gelmektedir. Bu degerler Onal ve Ozder (2008)’in bildirdigi degerden (20-25 kg) diisiik buna karsilik
Demir ve ark. (2014)’nin bildirdigi degerden (6.98 1t) ise yiiksektir. Ayrica, bu ¢alismadaki Siyah Alaca ve
Simmental melezlerine iliskin verim ortalamalar1 Tiirkiye geneli diistiniildiigiinde kiiltiir irki hayvanlarin ve
bunlarin yerlilerle melezlerine iliskin giinliik siit verimi ortalamalarinin da gerisindedir.

Tablo 4’te hayvanlar igin tedarik edilen kaba yem g¢esidinin de siit verimi lizerine etkisi olmadigi
goriilmektedir (P>0.05). Buna neden olarak kaba yem g¢esitlerinin niteliginin diisiik olmasi ve hayvanlara yeterli
miktarda saglanamiyor olmasi gosterilebilir. Virangehir’de nitelikli mera alanlari sinirh ve kisa siire yesil
kalmaktadir. Ayrica asir1 otlatma da meralarin niteligini zayiflatmaktadir. Yemleme konusunda iireticilerin Ziraat
Miihendisi Zooteknist gibi saha uzmanlarina danismaya meyilli olmamalari, kaba yem g¢esit ve miktarmin
hayvanlarin yas ve verim diizeyine bakilmaksizin hayvanlara yedirilmesi gibi nedenler de bu sonucu dogurmus
olabilir.

4. Sonu¢

Bu calisma da diger calismadan farkli olarak Viransehir ilgesindeki siit sigir1 yetistiricilerine iligkin gesitli
ozelliklerin, yetistirme bigimlerinin ve igletmelerin fiziksel durumlari gibi faktorlerin elde edilen siit verimine
direkt etkisi aragtirilmigtir.

Isletme siit veriminin isletme sahiplerinin yaslar1 ve ailedeki erkek cocuk sayisiyla diisiik de olsa pozitif korelasyon
gosterdigi ve isletme biiyiikliigi arttikca siit veriminin de de buna paralel olarak artis gosterdigi saptanmustir. Diger
taraftan, Isletme siit veriminin, ailede tarim dis1 islerle ugrasan kisi sayisi ile diisiikte olsa negatif yonlii korelasyon
gosterdigi belirlenmistir. Bu ¢aligmada siit sigirciliginin, isletme sahiplerinin yariya yakinin (%46.18) asil isi olmadig1
tespit edilmistir. Ancak, siit sigircilig1 faaliyetinin ciddi anlamda bilgi, deneyim ve zaman gerektirdigi gergegi goz
oniinde bulundurulursa 6zellikle yiiksek hayvan kapasitesine sahip isletmeler igin alternatif ya da ikinci bir ge¢im
kaynagi olarak ele alindiginda basar1 sansinin diisecegi ger¢egi unutulmamahdir. Bununla birlikte elli bas ve tizeri
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kapasiteye sahip isletme sahiplerinin gerek bilgi gerekse de sahip olduklari teknik ekipman dolayisiyla daha bilingli
hayvancilik yaptiklari gdze ¢arpmaktadir. Bu durum bu igletmelerin siit verimlerine de pozitif yonde yansimaktadir.

Isletmelerin %90.83’{i bolge sartlarma uygun olmayan tamamen kapali tipte barmak yapismna sahiptir.
Isletmelerin % 53’iinde Siyah Alaca irk1 kullanilmakta olup bunlarmn siit verimi ortalamast yerli irk melezlerine
yakindir. Diger bir deyisle isletmeler bu rkin talep ettigi ¢evre kosullarini saglayamamaktadir. Barmaklarim %
64.88’1 duraksizdir. Verilen kaba yemin kalitesinin diisiik oldugu anlagilmaktadir. Kaba yem konusundaki
sorunlarin giderilebilmesi i¢in bdlgede saman haricinde nitelikli alternatif kaba yemlerin nasil elde edilebilecegi
aragtirllmalidir. Kaba yemlerin hayvanlarin yaslarina ve verimlerine gére ne miktar ve oranda verilmesi gerektigi
konusunda tireticilerin siirekli Zooteknist Ziraat Miihendislerine danismalar1 gerekmektedir.

Viransehir kosullarinda barmak tasariminda gati materyali olarak imkanlar geregi sadece “ahsap iizeri kiremit” ya
da “tahta materyal” kullanim alternatifleri varsa “ahsap tizeri kiremit” materyalin tercih edilmesi gerektigi soylenebilir.

Kiiltiir irk1 hayvanlarin gevre isteklerinin mutlaka géz 6niinde bulundurulmasi gereklidir. Uretici yatirim
maliyeti yiiksek modern isletmeler kurmayi arzu ediyorsa yiiksek verimli kiiltiir irklari ile ¢alisabilir. Ancak bu
sekilde kiiltiir irk1 hayvanlarin ¢evre istekleri karsilanabilir. Aksi takdirde zarar edecegi ya da kazancinin istedigi
diizeye ulasamayacagi konusunda igletme sahipleri bilinglendirilmelidir.

Yetistiricilerin yas ortalamalari 42°dir. Yas1 42 ve altinda olan yetistiricilerin orani ise %76 civarindadir.
Yetistiricilerin yiiksek oranda okuryazar olmalar1 sebebi ile yeniliklere ve bilinglendirme faaliyetlerine agik
olmalar1 beklenildiginden diizenlenecek egitim faaliyetleri yetistiriciler adina yararh olabilir. Yetistiricilere,
barinaklardaki durak cesit ile boyutlar1 ile bunlarin kullanim alanlari, ekonomik verim seviyesi kavrami, kiiltiir
ki sigir yetistiriciligi ve hayvan besleme konularinda kapsamli egitim verilmesi gerekmektedir. Bu baglamda
Harran Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni Béliimii, Sanlrurfa DSYB ve diger ilgili kuruluslarin is birliginde
egitim faaliyetleri diizenlenebilir.

Tesekkiir

Katkilarindan dolay1 Sanliurfa ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi calisanlarina tesekkiir ederiz.
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