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Belirli bir alanda felsefe yapmak, dogru bilgiye ulasmak igin ¢ok inatgi1 bir gabadan dogar. Gergek bilgiye ulasan alan ise felsefeden kopup apayri bir
bilim alani olarak 6zgiirliigiinii ilan eder. Bu diigiince baglaminda ve muhasebe alaninin ger¢ek bilgiye ulasma gayreti ¢er¢evesinde ele alinan bu
calismanin amaci; muhasebe bilgi felsefesini teleolojik ve deterministik bir kokene oturtmak ve béylelikle muhasebe alanini, bilimsel yolculugunda,
Ozgiirlige bir adim daha yaklastirmaktir. Bu amag dogrultusunda 6ncelikle; nedensellik, fenomen, teleoloji ve determinizm terimleri kavramsal
cergevede ele alinmig ve muhasebe fenomenleri gergevesinde muhasebenin temel kavramlarmin teleolojik ve deterministik yapilart tartigilarak analiz
edilmistir. Daha sonra muhasebe biliminin varlik nedeni teleolojik ve deterministik agidan irdelenmistir. Deterministik yapilarin teleolojik ilkelerden
kaynaklanmasi, temel muhasebe kavramlarinin teleolojik ve deterministik ayriminda da kendini gostermistir. Bagka bir ifade ile muhasebenin
deterministik fenomenlerinin muhasebenin teleolojisini yasatmak i¢in kurgulandigmi sdylemek miimkiindiir. Calisma sonucunda gelinen noktada,
mubhasebenin; teleolojik olarak dogan, fenomenlerle deterministik olarak isleyen ve nihai bir amaca hizmet eden aksiyolojik ve teleolojik bir bilim

oldugu kanaatine varilmustir.
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Teleological And Deterministic Structure Of Accounting Phenomena
Abstract

To philosophize in a particular field arises from a very stubborn effort to reach the right knowledge. The field that reaches real knowledge, on
the other hand, breaks away from philosophy and declares its freedom as a separate field of science. The aim of this study, which is based on
this idea, is to place the philosophy of accounting information on a teleological and deterministic origin, and thus, to bring the field of accounting
one step closer to freedom in its scientific journey. For this aim, first of all, the terms causality, phenomenon, teleology, and determinism have
been discussed in the conceptual framework and the teleological and deterministic structures of the basic accounting concepts have been
discussed and analyzed within the framework of accounting phenomena. Then, the reason for the existence of accounting science has been
examined from a teleological and deterministic perspective. Given that deterministic structures arise from teleological principles has also
manifested itself in the teleological and deterministic distinction of “Basic Concepts of Accounting.” In other words, it is possible to say that
the deterministic phenomena of accounting are designed to keep the teleology of accounting alive. The findings obtained in this study showed
that accounting has been concluded to be an axiological and teleological science that is born teleologically, functions deterministically with
phenomena, and serves an ultimate aim.
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MUHASEBE FENOMENLERININ TELEOLOJiK VE DETERMINISTIK YAPISI

EXTENDED SUMMARY
Introduction

Every field that has reached a proof and a definite result while being examined under the roof of
philosophy has declared its freedom as science and created a field for itself in the literature. In
addition, all these fields of science are fed by philosophy in the search for origins and new inventions
and find their origin in philosophy. Teleological and deterministic structures constitute the origin of
science fields. Based on this fact, in this study, first of all, “Teleology” and ‘“Determinism” are
explained in a philosophical and conceptual framework and thirteen basic concepts of accounting
which form the basis of accounting systems have been classified regarding Teleological and
Deterministic. Then, the reason for the existence of accounting science has been examined from a
teleological and deterministic perspective.

Literature on Research

It has been stated that the philosophical foundations and internal assumptions of accounting are
generally ignored in studies on accounting philosophy, and the importance of examining accounting
with its philosophical dimensions has been emphasized. Generally, the epistemological and
ontological structure of accounting has been discussed in studies.

Arthur (1993) stated in his study that accounting researchers might overlook the value of
philosophical developments and discussed some problems related to accounting ontology. In another
study, Buys (2008) aimed to explain the internal assumptions and objectives of accounting in the
light of today's accounting issues and developments.

Sawabe (2013) examined the emotional dimension in relation to the teleological dimension of
accounting practices by making use of the concept of teleoaffective structure.

Elkhashen and Ntim (2018) discussed the need to consider a deeper understanding of the
philosophical aspects of accounting in their research.

Nugrahanti (2018) examined the philosophical foundations of financial accounting research within
the framework of ontology, epistemology, and axiology.

Yikeii ve Yiikeii (2019) highlighted the scientific and philosophical aspects of accounting from an
aesthetic point of view.

Yaz (2021) discussed how to reach from philosophy to science and from science to accounting
philosophy. In the study, realistic answers were sought to the question of what kind of accounting
philosophy should be constructed using the disciplines of ontology, epistemology, and axiology.

Method of The Research

In this study, a literature review on the subject was performed using the documentary research
method, one of the qualitative research approaches. In the decision of whether the basic voncepts of
accounting were teleological or deterministic, it was evaluated in the theoretical framework whether
there was a reason or a sequence of reasons that revealed the related concept or whether the concept
served a purpose.

Findings of The Research

As a result of the analysis of the basic accounting concepts, it was seen that 9 (nine) of the 13
(thirteen) concepts examined served a teleological principle, and the remaining 4 (four) basic
concepts are in a deterministic structure. Given that deterministic structures arise from teleological
principles has also manifested itself in separating the basic concepts of accounting, teleological and
deterministic.
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Conclusion

As a result of this study, the following conclusion can be drawn regarding accounting information
philosophy. Accounting, an axiological science born teleologically, works deterministically with
phenomena, and serves a final purpose. While the teleological structure of accounting can be valued,
no value can be attributed to its deterministic structure and phenomena in the philosophy of
accounting information, as in the distinction between teleology and causality in the philosophy of
science. Given that accounting has an axiological structure proves that accounting is teleological. As
a result, it can be said that the deterministic phenomena of accounting were designed only to keep
the teleology of accounting alive.
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MUHASEBE FENOMENLERININ TELEOLOJiK VE DETERMINISTIK YAPISI

1. GIRIS

Bilim insanlarinin isi, kusku duymakla, siiphe etmekle ve sorgulamakla baslar. Bu baslangigla
beraber her bilim insanmin ashinda vazgegemedigi iki soru, “Nasil” ve “Neden?” sorularidir. Zira
diinyaya damgasini vurmus bir bilim adami olan A. Einstein’ da “Tanri zar atmaz" ifadesiyle felsefe
tarihi boyunca tartisilagelen “Nedensellik” kavramina bu dogrultuda atifta bulunmustur. Ayni
sekilde, “Neden” sorusunun yaninda yer alan ve tiim bilim alanlarinin kdken arayisinda aslinda bir
baslangi¢ noktas olan bir diger soru da “Ne I¢in?” sorusudur. Bilim alanlarindaki koken arayist
iizerine baslayan bu seriiven, karsilikli iki zit kutupta duran bu iki sorunun cevaplanma derecesiyle
kendini bulmaktadir. Daha da 6z ve analojik bir ifadeyle bu iki soru; her bir bilim insani i¢in ilgili
bilim alanim1 yasatmak adina soluklamak zorunda oldugu oksijen ve ihtiya¢ duydugu su gibidir.
Bununla birlikte bilimin ancak bu sorularin cevaplanmasiyla ve siirekli tartisilmasiyla
ilerleyebilecegini sdylemek miimkiindiir.

Bilim alanlarinin i¢inde yer alan olgu ve siireglerin, “Neden?” var oldugu veya tam tersine bu olgu
ve siireglerin, “Ne I¢in?” var oldugu sorusu yamtlanabildigi dl¢iide, ilgili bilim alani nedensel ve
amagsal bir kokene oturtulmaktadir. Bilim felsefesi agisindan; nihai amaglara erismeyi mimkiin
kilan siire¢ ya da siiregler biitiinii olarak tanmimlanan “Teleoloji” kavrami; ge¢misle simdiyi
gelecekteki amaglar dogrultusunda agiklamaktadir (Cevizei, 2020: 1816). Bu baglamda teleoloji
kavramimnin yapilanin gerekcesi olarak gelecekteki bir amaci kullandigi sdylenebilir. Fakat bu
noktada dikkat edilmesi gereken husus; herhangi bir bilim alaninda neden-sonug iligkisinde geriye
dogru giderken, ne kadar sonsuzluga izin verilecegidir. Bu noktada akla su sorular gelmektedir;
neden-sonug zincirinin bagladig1 bir nokta yok mudur? Yoksa ilk olarak kabul edilen bu baslangi¢
yaratilis midir? O zaman tiim bilimler kdken arayisinda yaradiliga m1 inmelidir?

Yaratilistan bugiine, felsefe catisi altinda incelenirken ispata ve kesin sonuca ulagan her ugrast, bilim
olarak 6zgiirligiinii ilan etmis ve literatiirde kendine bir alan yaratmistir. Matematik, fizik, sosyoloji,
psikoloji ve iktisat gibi felsefeden ayrilarak Ozgiirliigiinii ilan eden tiim bilimler gerek koéken
arayisinda gerekse yeni icatlarda felsefeden beslenmekte ve yine felsefede kdken bulmaktadir. Bu
dogrultuda bilim felsefesi agisindan teleolojik ve deterministik yapilar ilgili bilim alanlarinin kéken
aldig1 noktayr olusturmaktadir. Bu gercekten hareketle dogan ¢aligma kapsaminda, Oncelikle
“teleoloji” ve “determinizm” kavramlari felsefi agidan metodolojik ¢ergeveyle sunulmus ve
muhasebenin temel kavramlari teleolojik ve deterministik agidan smiflandirilmistir. insanoglunun
varolusu ile ihtiyaca binaen dogan ve her gegen giin diinya literatiiriinde 6zgirliigiinii ilan eden
muhasebe biliminin kokeni ve yapisi ilerleyen boliimlerde felsefi agidan bu baglamda tartisilmis ve
tiimcesel ispat igeren anlamli sonuglara ulagilmistir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Felsefe agisindan “Fenomen” kavrami duyular araciligiyla algilanabilen tecriibe objesi olarak kabul
edilmektedir. Tirk¢ede “Goriiniis” ya da “goriingli” olarak da adlandirilabilen Fenomen kavrami,
diyalektik materyalizm baglaminda ele alindiginda ise 06zii algilama arac1 olarak ifade
edilebilmektedir. Fenomenler arasindaki baglanti ve iliskilerin sonsuz g¢esitliligi fenomenlerin
evrensel bagliligini olusturmaktadir (Rosenthal ve Yudin, 1972: 163). Nedensellik fikri ise insan
aklmin her uygulamasinda yer alir ve her argiiman bigimi ile her pratik eylemde dnceden varsayilir.
Bu sebeple nedensellik felsefede énemli bir kavram olagelmistir. Oyle ki Hume, nedenselligi
“evrenin ¢imentosu” olarak tanimlamistir. Bu, nedenselligin her seyi bir arada tuttugu diisiincesine
dayanir. Sebeplerin ne oldugunu anlamak, zihinlerin bedenlerle nasil iliski kurabilecegini (veya
kuramayacagini), 6zgiir iradenin nasil ¢aligabilecegini (veya caligamayacagini), fikirlerin eylemi
nasil etkileyebilecegini (veya etkilemeyebilecegini) anlamamiza yardimci olur (Gao, 2007: 2).
Nedensellik temel olarak olaylar arasindaki iliskiyi yonetir. Bunu resmilestiren diinya, nedensel
sistemlerin bir koleksiyonundan olusur; her nedensel sistemde bir dizi gézlemlenebilir nedensel
degisken mevcuttur. Nedensel sistemler bir dizi denemede gézlemlenir ve her denemede her nedensel
degiskenin bir degeri vardir (Goodman vd. 2011: 111). Nedensellik kendi igerisinde “Empirik
Nedensellik” ve “Metafiziksel Nedensellik” olmak iizere iki ana baslik altinda toplanabilir. “Empirik

102


https://tr.wikipedia.org/wiki/Albert_Einstein

Selahattin KARABINAR-Firat ALTINKAYNAK-Metehan KUCUKER

(Deneysel) Nedensellik” kavrami, hi¢bir seyin nedensiz olmadigini, her olayin, her siirecin ve her
olusumun bir nedeni bulundugunu ve aslinda her seyin kendisini iireten kosullar tarafindan
belirlendigini ortaya koyan yapidir. “Empirik Nedensellik” zorunlulukla ortaya ¢ikmakta olup bu
zorunlulugun fenomenler diinyasindaki adi ise “Determinizm” olarak adlandirilmaktadir (Cevizci
2020: 531). Bilim felsefesinin tarihsel siirecinde “Determinizm” sorunsalini ilk defa agik ve net bir
sekilde ele alanin David Hume oldugu goriilmektedir. David Hume ile baglayan bu goriis birgok
bilgin tarafindan da “Varlik” veya “Varolus” acisindan ayrica islenmistir.

Bilimsel agidan “Teleoloji” kavrami, “Telos” ve “Logic” kelimelerinin birlesiminden meydana
gelmektedir. Yunanca’ da “Telos” kavrami; ulasilmasi gereken hedef gaye veya amag; “Logic”
kavram ise bilim anlamma gelmektedir. Dolayisiyla “Teleoloji” kavrami, “Gayebilim” olarak da
terciime edilebilir (Alston 1967: 84; Ozgokman, 2009: 1). Diger taraftan teleolojiyi, biitiin tabiat
fenomenlerinin amagli fenomen olduklarint ileri siiren bir teori olarak tanimlamak miimkiindiir
(Rosenthal ve Yudin, 1972: 163). Teleoloji kavrami 20. yy. boyunca birgok bilgin tarafindan da ele
almmustir. Soyle ki Braithwaite; Amaca ulagsmak i¢in bir¢ok sarta ayak uydurmanin gerekliligini
vurgularken; Tolman ise bu tanimlamaya Birbirini takip eden siirecler boyunca amaca ulagmak icin
baz1 diizeltmelerin yapilmasmin da gerekli oldugunu eklemektedir (Beckner 1967: 89 ve Ozgdkman,
2009: 2). Swinburne (1991) teleolojik diizene zamansal ve uzamsal olmak {iizere iki diizlemde
yaklasmis ve bir yapmin varlig1 i¢in hem uzamsal bakimdan birbiriyle iliskili olmas1 gerektigi hem
de ilgili yapinin isleyebilmesi a¢isindan zamansal olarak birbirini takip eden ardigikliga sahip olmasi
gerektigini vurgulamistir (Swinburne, 1991: 133).Teleolojik diizen, belli bir amaca ulagmak i¢in
birden ¢ok argiiman veya yapinin bir araya getirilerek isletilmesi olarak tanimlanabilir. Bu baglamda
insanoglunun ihtiyaglart dogrultusunda amaca binaen hareket eden tiim yapilar teleolojik olarak
nitelenebilir. Bu agidan diisiiniildiigiinde; bilim alanlar igerisinde de o6zellikle beseri bilimlerin
bir¢ogunun teleolojik bir yapida oldugu sdylenebilir. Aslinda bu bakig agilarinin hepsi, “Teleoloji”
kavramiin, bir amag-arag iliskisi iizerine kurulu bir dizge ya da yapidan olustugunu gostermektedir.
Teleolojik yapilarla deterministik yapilar, birbirinden ayristirilirken, teleolojik yapilarin aslinda
aksiyolojik (Etik, Estetik, Deger) bir yapida oldugu ve bir deger tasidig1 net olarak goriilmekte; tam
aksine deterministik ve nedensel diizlemin ise deger kavramiyla baglantisi1 kurulamamaktadir. Ciinkii
deterministik fenomenler belli bir dizgiyle bir amag¢ dogrultusunda sekillendirilmektedir.

3. MUHASEBENIN TEMEL KAVRAMLARININ DETERMINISTIiK VE TELEOLOJIiK
YAPISI

Felsefe ekollerinin yiizyillardir {izerinde tartistig1 teleolojik ve deterministtik ayrimindandin ve
yukaridaki agiklamalardan hareketle muhasebenin temel kavramlarinin teleolojik ve deterministik
yapist Tablo 1°de gosterilmistir. Muhasebenin temel kavramlarmin teleolojik ve deterministik
ayrimindaki karar orgiisiinde; ilgili kavrami ortaya ¢ikaran neden veya nedenler silsilesi mevcut ise
ilgili kavram deterministik bir diizleme oturmaktadir. Tam aksine bir amaca hizmet etmek i¢in
dogmus ise ilgili kavram teleolojik bir yap1 arz etmektedir.
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Tablo 1. Muhasebenin Temel Kavramlarinin Deterministik ve Teleolojik Yapis1

Muhasebenin Temel Kavramlari Teolojik-Deterministik Yapisi
Sosyal Sorumluluk Kavrami Teleolojik
Isletmenin Siirekliligi Kavrami Teleolojik
Kisilik Kavrami Teleolojik
Donemsellik Kavrami Deterministik
Parayla Olgiilme Kavrami Deterministik
Maliyet Esas1 Kavrami Teleolojik
Tarafsizlik Kavrami Deterministik
Belgelendirme Kavrami Deterministik
Tutarlilik Kavrami Teleolojik
Tam Agiklama Kavrami Teleolojik
Ihtiyatlilik Kavrami Teleolojik
Onemlilik Kavrami Teleolojik
Oziin Onceligi Kavrami Teleolojik

Tablo 1’den de goriilecegi iizere; “Sosyal Sorumluluk Kavrami”, muhasebe islemlerinde sadece
isletme ¢ikarlarmin degil toplum ¢ikarlarinin da géz 6niinde bulundurulmasi ve bilgi {iretiminde
gercege uygun, tarafsiz ve diriist davranilmasi amacma hizmet eden bir kavram oldugundan
teleolojik yapida oldugu diisiiniilmektedir.

“Isletmenin Siirekliligi Kavrami”; muhasebe islemlerinin, isletmenin dmriiniin sonsuz oldugu
varsayimi altinda siirdiiriilmesi amaciyla hareket ettiginden, bu kavaram da teleolojiktir.

“Kisilik Kavram1”; isletmenin sahip veya sahiplerinden, yoneticilerinden, personelinden ve diger
ilgililerden ayr1 bir kisilige sahip oldugunu, isletmenin muhasebe islemlerinin sadece bu kisilik adina
ylriitiilmesi amacin giittiigl icin, bu kavram da teleolojik yap1 izlemektedir.

“Donemsellik Kavrami” ise isletmenin siirekliligi kavrami nedeniyle sinirsiz kabul edilen émriiniin,
belli donemlere boliinmesi ve her dénemin faaliyet sonuglarinin diger donemlerden bagimsiz olarak
saptanmasi gerekliligine dayali oldugundan deterministik yapidadir. Bir baska ifade ile Donemsellik
Kavrami, Isletmenin Siirekliligi Kavrami nedeni ile ortaya ¢iktigindan bu kavramin deterministik
yapida oldugu soylenebilir.

Mali olay parasal biiyiikliik olarak lgiildiigiinden, “Parayla Olgiilme Kavrami”nin nedeni de mali
olay olarak ortaya ¢cikmaktadir. Bir neden sonug iliskisi i¢erisinde dogan Parayla Olgiilme Kavramu,
parayla Olgiilebilen belgeli mali olaylarin muhasebeye ortak bir Ol¢ii olarak para birimiyle
yansitilmasi nedeniyle ortaya ¢iktigindan deterministiktir.

“Maliyet Esas1 Kavrami”nin ortaya cikis nedeni ise Isletmenin Siirekliligi Kavramidir. Dolayistyla
bu kavram bir nedenin sonucu olarak ortaya ¢ikmis goriinse de; muhasebe kayitlarinda ve finansal
raporlarda objektifligi saglamak amacma hizmet ettiginden, bu kavramin teleolojik oldugu ifade
edilebilir.

“Tarafsizlik Kavrami1”, muhasebe kayitlarina esas aliacak yontemlerin segilmesinde tarafsiz ve 6n
yargisiz davranilmasi nedeniyle ortaya c¢iktigindan, bu kavramin deterministik yapida oldugu
sOylenebilir.

“Belgelendirme Kavramini” ortaya cikaran ilke, Tarafsizlik Kavramidir. Kisaca ticari belgeler
muhasebe kayitlarini doguran kanitsal nedenlerdir. Dolayisiyla bu kavram bir nedenin sonucu olarak
ortaya ¢iktigindan deterministik bir yapiya sahiptir.

“Oziin Onceligi Kavrami1”, muhasebe islemlerinde bicimden ziyade dze ncelik verilmesi amacina
hizmet ettiginden bu kavram da teleolojik yapidadir.

“Tutarhilk”, “Tam Agiklama”, “Ihtiyatlihk” ve “Onemlilik” kavramlarinin tamami belirli amaclara
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ulagsmak i¢in hareket etmekte olup, bu kavramlarin teleolojik yapida oldugu diisiiniilmektedir.

Muhasebenin Temel Kavramlarinin analizi sonucunda, 13 (on ii¢) adet Muhasebenin Temel
Kavramindan 9 (dokuz) tanesinin teleolojik bir yap1 arz ettigi, geriye kalan 4 (dort) temel kavramin
ise deterministik yapida oldugu diisiiniilmektedir. Zira Dénemsellik Kavrami, Isletmenin Siirekliligi
Kavramindan, Belgelendirme Kavrami, Tarafsizlik Kavramindan, Parayla Olgiilme ve Maliyet Esas1
Kavramlar1 da Tutarlilik ve Tam Agiklama kavramlarindan dogmustur. Calismanin kavramsal
cergevesinde de belirtildigi lizere deterministik yapilarin, teleolojik ilkelerden dogdugu gercegi,
Muhasebenin Temel Kavramlarinin, teleolojik ve deterministik ayriminda da kendini gostermistir.

4. MUHASEBENIN VARLIK NEDENINIiN TELEOLOJIiK Mi YOKSA DETERMINiSTiK
Mi OLDUGUNUN FENOMEN KAVRAMI CERCEVESINDE iRDELENMESI

Bilim felsefesinde, “fenomen” kavrami, denenebilir olay ve olgular zinciri olarak tanimlandigina
gore, muhasebe kayit sistemleri icerisinde, bir mali olaym dogusuyla baslayan belgelendirme,
yevmiye defterine kayit etme, biiylik defterde siniflandirma, mizanla 6zetleme ve mali tablolarla
raporlama siiregleri, muhasebe bilgi felsefesi agisindan, “Muhasebe Fenomenleri” olarak
tanimlanabilir. Bu baglamda olgular zinciri olarak kabul goren deterministik yapilar ve fenomenler,
dlemdeki olaylarda ve Ozellikle beseri fiillerde, Oncekilerin sonrakileri tayin edecek sekilde
birbirlerine bagli olmalarini ifade etmektedir. Determinizm a¢isindan, muhasebe sistemlerinde de
sonucun bilinmesi, ilgili sonucu doguran nedenin de bilinmesini ortaya ¢ikarmaktadir. Ornegin
muhasebede bir stok alig kaydi goriildiigiinde, o kaydin yapilmasina sebep olan neden, kendiliginden
cikarsanmaktadir. Hatta kendiliginden c¢ikarsamaya gerek kalmadan, o yevmiye kaydinin
aciklamasina ilgili yevmiye kaydinin neden yapildig: (agiklamasi) da yazilmaktadir. Benzer sekilde
deterministik fenomenler, insanogluna, nesnel diinyanin bilinebilir bir yapida oldugunu ve olanaklar
cergevesinde de degistirilebilir oldugunu géstermistir. Zira herhangi bir olayda neden — sonug iliskisi
biliniyorsa, nedenin degistirilmesiyle sonucun da degisecegi bilinmektedir. Bir beseri fiil olarak,
satin alma olgusunun yerini satis olgusu aldiginda da, muhasebe sistemleri acisindan yapilacak kayit
da kendiliginden degisecektir. Yani muhasebe sistemlerindeki herhangi bir mali olay ¢er¢evesinde
“Neden” degistirilirse yani mali olayin 6zlinde bir degisiklik olursa muhasebe kaydi da buna bagl
olarak sekillenecek ve sonug da kendiliginden degismis olacaktir. Zaten muhasebede aksi bir durum,
muhasebenin temel kavramlarindan “Oziin Onceligi Kavrami” ile de celismektedir. Sonug olarak
gelinen bu noktada muhasebe bilgi felsefesi agisindan séyle bir soru akla gelmektedir: “Muhasebe
sistemlerinin i¢ dinamikleri deterministik fenomenler yapisiyla m1 islemektedir?” Baska deyisle
“Muhasebenin varlik sebebi, diinyamizi deterministik bir yaptya mi1 biiriindiirmektedir? Bu sorular,
muhasebenin dogus ve var olma gabasini, iki zit soruyla giin yiiziine ¢ikarmaktadir:

Herhangi bir isletme, bir donemde ticari ve mali olaylar vuku buldugu igcin mi muhasebe
yapmaktadir?

Yoksa dénem sonu itibariyle finansal durumu ile kar-zararini raporlayip, kendini yonetebilmek ve
hesap verebilmek amaciyla mi muhasebe yapmaktadr?

Muhasebe fenomenleri arasinda her ne kadar bir art arda gelis (yevmiye defterinden biiyiik deftere,
biiyiik defterden mizana, mizandan mali tablolara vb.) ve deterministik bir yap1 goze carpsa da,
muhasebenin dogdugu ilk kaynagin kdkeninin teleolojik bir yapida oldugu g6z ardi edilemez. SSyle
ki muhasebe tarihi slirecinde muhasebenin ilk basladigi donem olarak tas devri donemine atif
yapilmakta ve bu baglamda magara duvarlarina g¢izilen hiyeroglifler isaret edilmektedir. Bu
dogrultuda, magara duvarlarinda yer alan hayvan figiirlerinin var olus nedeninin muhasebe agisindan
temeline inildiginde ise taraflar arasindaki borg-alacak olgusunun dogru, diiriist ve izlenebilir olmasi
amaciyla yapildig1 diisiiniilmektedir. Bu baglam; muhasebenin dogusunun bir amag¢ dogrultusunda
yapildigini gostermekte ve muhasebenin teleolojik yapisini ispatlamaktadir. Muhasebe tarihinden bir
baska ornek olarak; Eski Misir’da, Nil nehrinin yillik tagmalart sonucu, insanlarin sahibi olduklart
tarla smirlar1 bozulmakta, sular geri cekildikten sonra da tarlalarin smirlart yeniden hesaplanip
cizilmekteydi. Unlii bilgin Herodotos’ a gore, Eski Misir’da her yil yapilan bu arazi dl¢iimii ve
dagitimi, vergilendirmenin bir geregiydi. Cilinkii Eski Misir’da kisilerin vergi yiikiimliiliikleri,

105



MUHASEBE FENOMENLERININ TELEOLOJiK VE DETERMINISTIK YAPISI

isledikleri topragin ylizolglimiine ve hasada gore belirlenmekteydi (Yildirim, 2018:19; Altinkaynak,
2020: 177). Eski Misir’da tarlalarin ve hasadin her yil yeniden 6lgiilerek vergilendirilmesi belirli bir
amaca hizmet ettiginden, bu drnegin de muhasebenin teleolojik yapisina isaret ettigi sdylenebilir.

Gelinen son noktada ise asirlar dncesinden giinlimiize kadar gelen finansal raporlamada felsefi
kdkenin ¢ok da degistigi sdylenemez. Zira giinlimiiz finansal raporlarinin tagimasi gereken temel ve
destekleyici niteliksel dzellikler incelendiginde her bir 6zelligin ortak bir amaca hizmet ettigi
goriilmektedir. Iste o amag; ihtiyaca ve gercege uygun faydali finansal bilginin iiretilmesidir. Bu
baglamda muhasebe sistemlerinin nihai ¢iktist olan finansal raporlarin da teleolojik bir yapida
oldugunu séylemek miimkiindiir.

Muhasebenin teleolojik ve deterministik yapistyla ilgili olarak bazi sorularla beraber tezat cevaplarla
da kars1 karstya kalinmaktadir. Soyle ki;

Mubhasebe teleolojik bir yapiyla dogup, teleolojik bir sona mi ulagmaktadwr?
Bu sorunun cevabi, “Evet” ise Muhasebe fenomenlerinin deterministik yapisi nerede kalmaktadir?
5. SONUC

Bilimlerin kdkeninin doga, amacinin ise insan yasami oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bununla
birlikte tip, sanatsal bilimler, hukuk, matematik, vb. bilim alanlarinin birbirinden ayri
disiiniilemeyecegini de belirtmek gerekmektedir. Hasili, muhasebe, beseri bir bilim olarak kabul
goriirken, tip bu kapsamdan ne kadar ayristirilabilir? Esasen giiniimiiz bilim diinyasinda sayisal ve
sosyal bilimlerin birlikteligi ile multi-disipliner ¢aligmalar ortaya ¢ikmis ve bu tiir ¢alismalar her
gecen giin literatlirde daha ¢ok yer almaya baslamistir. Ancak belirtmek gerekir ki; sayisal veya
sosyal bilimciler teleolojik ve deterministik yapilar1 her ne kadar kendi sinirlari igerisinde irdelemis
olsalar da bilim felsefesi acisindan bu yapilarin gegerliligi her daim evrensel boyutunu koruyacaktir.
Zira bir matematikei, fizik¢i veya kimyacmin ortaya koydugu problem ve ispatlar ile bir sosyal
bilimcinin ortaya koydugu problem ve ispatlar birbirinden oldukga farklilik arz edecektir. Fakat bu
farkliliklar her bilim alanmin birbiriyle karsilastirilmasina olanak verecek boylelikle evrensel bir
bilim diinyasi olusacak ve bu evrensel bilim diinyasinda da her bilim alani kendi yolunda ilerleyisine
devam edecektir.

Bilim diinyasi i¢inde tartisilagelen felsefi koken arayislari igerisinde “Bilgi” kavraminin; “Kendinden
Emin Olma, Belirsiz Olma ve Kendiyle Celisme” olarak bilinen {i¢ yapisal &zelligi dikkat
¢ekmektedir (Russell, 2020: 17). Genellikle kendinden emin olan bilgi, belli bir dizgide yiiriiyen
deterministik bir kabuldiir. Bir bilim alaninin veya bilginin deterministik bir temele oturtulmasi ilgili
alan1 bir kaliba sokmaktir. Belirli bir yapisal dizgi, kaide ve kurallar ¢ercevesinde hareket eden bir
bilim alaninda deterministik yap1 ne kadar kat1 ve keskin olursa ilgili bilim alaninin ilerleyisi de o
denli yavas olacak, belli bir kalibin i¢inde yasayan bilim alaninin hiirriyeti de zaman iginde
sorgulanmaya baglayacaktir. Ciinkii sadece nedensellige a priori! bir inang gibi bagl kalmak bilimi
geriletmekle beraber ilerleyisini de durduracaktir. Bilginin bir diger yapisal 6zelligi olan “Belirsiz
Olan Bilgi” de siirekli felsefe icinde kalacak, felsefi ekoller arasinda savrulacak ve 6zgiirliigiinii ilan
edemeyen bir belirsizlik olarak zamanla yok olacaktir. “Kendiyle Celisen Bilgi” ise “Belirsiz Olma”
ile “Kendinden Emin Olma” arasinda siirekli gidip gelecektir. Iste gelinen bu noktada, ilgili bilim
alaniyla iligkisini kesmeden bilginin bu yapisal kusurlarin1 gidermek felsefenin isidir. Esasen tim
bilim alanlarinda oldugu gibi tarihi siire¢te muhasebedeki bilimsel gelismenin altinda yatan en
onemli neden de budur. Muhasebe bilgi felsefesi acisindan da dnem arz eden bu bilgi kusurlarinin
giderilmesi, muhasebenin felsefi kdkeninin sorgulanmasinda yatmaktadir. Bu baglamda muhasebe
fenomenlerinin teleolojik ve deterministik yapisi ile ilgili analizlerden hareketle muhasebe bilgi
felsefesi agisindan sorulmasi gereken bazi sorular ve ¢ikarsanan cevaplar kendiliginden giin yiiziine

'A priori kavrami, herhangi bir 6zel deneyimden bagimsiz olarak edinilen bilgiyi ifade etmektedir (Britannica, 2022). Bir diisiiniirtin belirli bir inanci
olusturmadaki gerekgesi veya yetkilendirmesi, diistiniiriin belirli algisal deneyimlerinin igeriginden veya tiirtinden bagimsizsa a priori bilgiden s6z etmek
miimkiindiir (Peacocke, 2005: 740). Daha ¢cok Immanuel Kant'tan itibaren Batr’'da gelisen Yenicag bilgi teorisinde kullanilan a priori terimi Arapga’da
genellikle kabli kelimesiyle karsilanmaktadir (Durusoy, 2001: 42).
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¢tkmaktadir. Bu kapsamda ¢alisma sonucunda ortaya ¢ikan soru ve cevaplar soyledir:

Donemsel baglamda iglevine devam eden muhasebe sistemleri belli bir amaca yénelik mi hareket
etmektedir? Yoksa belli nedenler oldugu icin mi muhasebe islevi dogmaktadir?

Iste bu teleolojik ve deterministik perspektifinden sorulan sorular, muhasebe felsefesinin basladigi
noktadir. Bu sorular dogrultusunda yapilan tartisma sonucunda gelinen noktada ise muhasebe bilgi
felsefesi acisindan c¢ikarsanan cevap ¢ok net bir sekilde kendini gostermektedir:

Muhasebe; teleolojik (belli bir amaca yonelik) olarak dogan, fenomenlerle (belli bir dizgiyle birbirini
doguran nedenler) deterministik olarak isleyen ve nihai bir amaca hizmet eden aksiyolojik (etik
ilkeler iceren) bir bilimdir. Baska deyisle muhasebenin teknik yonii deterministik, muhasebeye
bigilen gorev ise telelolojiktir.

Bu tanimlamada dikkat edilmesi gereken nokta; muhasebenin aksiyolojik bir yapida olmasidir. Zira
bilim felsefesinde teleoloji ile nedensellik ayriminda oldugu gibi muhasebe bilgi felsefesinde de,
muhasebenin teleolojik yapisina deger bicilebilirken; deterministik yapisina ve fenomenlerine
herhangi bir deger atfedilemez. Zaten yukaridaki tanimlamada da muhasebenin aksiyolojik bir yapida
olmasi, muhasebenin teleolojik oldugunu net olarak ispatlamaktadir. Sonug olarak gelinen noktada
ise muhasebenin deterministik fenomenlerinin sadece muhasebenin teleolojisini yasatmak igin
kurgulandig1 sdylenebilir.
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