Tarih Incelemeleri Dergisi
XXXVII -2, 2022, 657- 685
DOI: 10.18513/egetid. 1226578

ORTA CAG’DAN OSMANLI DONEMINE
DOGU AKDENIZ’DE REKABET KISKACINDA BiR ADA: MEIS

Fatma SIMSEK®

Oz

Akdeniz’de 6nemli deniz-kara giizergahlari iizerinde olan Meis adasi, eski caglardan itibaren
bolgede egemen olmak isteyen gligler i¢in 6nemini her zaman korumustur. Hem birbirleriyle
baglantili bu ana giizergahlarin hem de anakaraya sadece 2 km uzaklikta olmasi dolayistyla kiy1
giivenliginin saglanmasi agisindan Meis adas1 stratejik bir éneme haizdi. Ozellikle tarih boyunca
Rodos ile baglantili olan Meis’in bu iligkisini tarihsel olaylar ve kaynaklar analiz edilerek ortaya
koyabilmek ¢alismamizin oncelikli amaglarindandir. Bunun yani sira bolgede yasanan gelismeler
ve Dogu Akdeniz’in genel genel konjonktiirii goz 6ntinde tutularak Tiirklerin ada ile baglantilarinin
Anadolu Selguklular1 dénemine kadar uzanabilecegi iizerinde durulmaktadir. Ele alinan diger bir
konu ise 10 kilometre kareye yakin kiiciik yiizolgtimii ve kisith kaynaklar1 ile adada Osmanl
yonetim organizasyonun ne sekilde kuruldugu ne gibi kontrol mekanizmalar1 gelistirildigidir.
Akdeniz’de hakimiyet savaslarmin arttig1 donemlerde egemenler ile diisman unsurlar arasinda
zaman zaman karakol-istasyon islevleri ile adanin, tarihsel siirecteki yeri ve dnemi biitiinciil bir
bakis agistyla tanimlanmaya ¢alisilmistir. Ada tarihine dair Osmanlt arsiv kaynaklarinin yetersiz-
sessiz kaldig1 yerlerde yogunlukla bolgeyi ziyaret eden seyyahlarin anlatimlarina bagvurulmustur.
Anahtar Kelimeler; Meis, Rodos, Rodos Sovalyeleri, Cezayir-i Bahr-i Sefid, Girit Seferi

Abstract
From the Medieval Age to the Ottoman Period an Island in the Grip of Competition in the
Eastern Mediterranean: Megisti
Located on important sea-land routes in the Mediterranean, Megisti Island, has always maintained
its importance for the powers that want to dominate the region, since ancient times. The Island is
only 2 km away from the mainland and it had strategic importance both in that terms of ensuring
coastal security and these interconnected main routes. One of the main purposes of this study is to
reveal the connection between Rhodes and Megisti throughout history by analysing the historical
events and sources. In addition, considering the developments in the region and the general
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conjuncture of the Eastern Mediterranean, it is emphasized that the connection of the Turks with
Megisti can be traced back to the period of Anatolian Seljucks. Another issue discussed is how the
Ottoman administrative organization was established and what kind of control mechanisms were
developed on the island which has a small area of about 10 km? and limited resources. In the periods
when the wars of dominance increased in the Mediterranean, the place and the importance of the
island in the historical process, from time to time with the functions of outpost and station between
the sovereigns and the enemy elements, are try to be defined from holistic point of view. Where the
Ottoman archive sources on the history of the island are insufficient and silent, the narratives of the
travellers who visited the region are mostly used.

Key words: Castellorizo, Rhodes, The Hospitaller Knights, Cezayir-i Bahr-i Sefid, Crete
Campaign.

Giris

Antik donemlerden itibaren Dogu Akdeniz’de uzun mesafe deniz trafigi Misir-
Suriye ve Filistin giizergahlarina dayanmakta, dogu-bat1 yoniinde isleyen bu seyr-i sefain
Kibris, ardindan Anadolu’nun giiney kiyilarimi takip ederek Girit veya Rodos
istikametinde devam etmekteydi.! Bu nedenle bélge, giiglii bir hakimiyetin kurulmasi ve
stirdiiriilmesi agisindan 6nemli miicadelelerin verildigi alanlardan biri olmustur. Mare
Nostrum adimi verdikleri Akdeniz’de Roma hakimiyeti zayiflamaya baglayica Suriye ve
Misir’t ele gegiren Islam’m Kibris, Girit ve Rodos’a yonelik seferleri, bu cercevede
degerlendirilmelidir.> Bu durum sonraki siirecte sadece aktorlerin (Venedik, Ceneviz,
Rodos Sovalyeleri, Osmanli Devleti, korsanlar vs) degistigi bir dongii olarak devam etti.

Birbirleriyle ticari-siyasi ve iktisadi baglantilar1 olan bu ana giizergahlar
kendilerine yakin, gérece daha ikincil dneme haiz diger ada ve kiy1 yerlesimlerini de
kendilerine eklemlemekteydi. Bu nedenle ilk etapta kiigiik ve ana karanin bir ayrintisi gibi
duran Meis adasinin Dogu Akdeniz’deki miicadelelerden bagimsiz oldugu diigiiniilemez.
Rodos’ un 133 km dogusunda, Antalya’nin Kas ilgesine ise 2 km uzaklikta, 9.78 km? alana
sahip adanin tiim bu siirecte nasil bir rol iistlendigi ¢alismanin an problematiklerinden
biridir. Genellikle bolgedeki onemli savaslarda yan hedeflerden biri haline gelen adanin
tarihsel siireci de bu ¢ergevede ele alinmigtir. Nitekim tarihsel olaylar ve kaynaklar analiz
edildiginde siirekli Rodos adasi ile iliskilendirilen bu kii¢iik adanin gelistirdigi tarihi
ticaret-askeri aglar nedeniyle ana giizergahlara yonelik bilyiikk harekatlardan en ¢ok
etkilenen yerlerden biri oldugu ¢aligmanin ana savlarindan biridir. Ana karaya yakinlig1
ve ticari glizergahlar tizerindeki stratejik oneminden dolay1 6nemli askeri seferler veyahut
korsan saldirilart esnasinda zaman zaman hedef zaman zaman karakol/istasyon iglevi ile
goriiniir hale gelen bu kiigiik adanin Dogu Akdeniz tarihinde ortaya ¢ikan askeri-siyasi
faaliyetlerden nasil ve ne oranda etkiledigi/etkilendigi sorunsallar1 boyle bir ¢caligmanin
ortaya ¢tkmasinda etkili oldu.

Simdiye kadar ada ile ilgili olarak miistakil ilk ¢aligma Habibzade Rodoslu Ahmet
Kemal tarafindan “Meyis Ceziresi Tarihi” adiyla (H. 1327 / M.1909-1910) yayinlanan bir

! Takmer 2022, s. 58.
2 Adalarin diginda Emevilerin Anadolu kiyilara yonelik onemli seferlerinde gergeklesen Finike
Savasina dair bkz. Kagar 2022, s. 58.
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kitapgiktir.* Eserde kaynak zikredilmemesi ve bazi kronolojik hatalarin olmast, ihtiyatli
kullanilmasimi gerektirmektedir. Konuyla ilgili en ayrintili ¢alismalardan biri, Nicholas
G. Pappas tarafindan “Near Eastern Dreams, The French Occupation of Castellorizo
(1915-1921)” hazirlanan doktora tezidir.* Her ne kadar Pappas, tezinde 19. yiizy1l ve
sonrast doneme yogunlasmis ise de adanin erken donemleriyle de ilgili kisa bilgiler
vermektedir. Yakin donemde 2020’de Kadir Yildirim tarafindan “Hukuksal ve Tarihsel
Boyutuyla Oniki Ada ve Meis” adli bir kitap yayimlanmustir. > Kitapta adanin tarihiyle
ilgili Habibzade nin eserinde gegen bilgilerin tekrar edilmesi, Osmanli arsiv belgelerine
ve diger 6nemli literatiir eserlere yer verilmemesi 6nemli eksikliklerdendir. Ada ile ilgili
bilgiler genellikle Rodos’a bagli bir sancak olmasi itibariyla Rodos tarihiyle ilgili
caligmalarda kismen geg¢mekte ve literatiirde miistakil herhangi bir c¢alisma
bulunmamaktadir. Osmanli arsiv belgelerinde 6zellikle 19. yiizy1l 6ncesiyle ilgili adaya
dair fazla arsiv malzemenin bulunmamast ve adanin bu dénemlerde daha ¢ok ikinci
planda kalmasi bu durumun muhtemel nedenlerinden biridir. Ali Fuat Oreng’in
“Yakidénem Tarihimizde Rodos ve Oniki Ada” adl1 eseri®, adanin 19. yiizyil siireciyle
ilgili 6nemli katkilar saglamistir. Yine Meis’e dair bilgilerin kismen yer aldig1 Idris
Bostan editdrliigiinde hazirlanan “Ege Adalarinin Idari, Mali ve Sosyal Yapisi” kitap’ ise
bu alandaki diger 6nemli ¢alismalardan biridir. Yukarida agiklanan nedenlerden dolay1
19. yiizy1l 6ncesi adeta goriinmez olan adanin bolgedeki varligi ve tarihsel siirecine dair
bir caligma yapmak gerekliligi hasil olmustur.

Anadolu Selcuklular Devleti ve Beylikler Donemi

Adanin Tiirk hakimiyetine ne zaman gectigi ve hakimiyetin ne sekilde tesis edildigi
konular oldukga tartigmalidir. Konuyla ilgili genel kabul goren goriis adanin Kanuni’nin
Rodos fethi sonrasinda Osmanli topraklarina katildig1 ve idari mekanizmanin tesis edildigi
yoniindedir. Tirklerin ilgisinin aslinda 13. yiizy1l gibi ¢ok daha erken tarihlere kadar
dayandigin1 sdylemek yanlis olmaz. Bu hipotezi tarihsel siirece oturtmak i¢in s6z konusu
donemde Teke yarimadasi ve Akdeniz’in genel konjonktiiriine bakmak gerekir.

Teke yarimadasinda Araplarin ardindan o6zellikle Miryokefalon Muharebesi
(1176) sonrasinda Tiirk boylarmin yogun akinlar1 ve yerlesimlerinin Bizans hakimiyetini
zayiflattigi bilinmektedir.® Fethiye Korfezi’nden baslatip Dragos Cayi’na kadar olan
bolgeyi Anadolu Selguklu Devleti ile Dogu Roma Imparatorlugu arasinda simir olarak
taniyan antlagma sonrasi Anadolu Sel¢uklular ilk defa Akdeniz kiyisinda Patara ve
Fethiye limanlarim ele gegirmistiler.’ I. izzeddin Keykavus’un Kibris Krali’na génderdigi

3 Kemal 1327.

4 Pappas 1994.

3 Yildirim 2020.

¢ Oreng 2006.

7 Bostan 2001.

8 Foss 1994, s. 3; 1207°de Antalya’nin fethi dncesinde bdlgenin biiyiik bir kismi zaten Tiirk
boylarmin hakimiyeti altinda idi. Vryonis 1971, s. 148

® M. Duggan aym zamanda 1216°da Antalya’mn ikinci fethinde Selguklu donanmasinin Patara
Limani’ndan hareket ettigini belirtmektedir. Duggan 2010, s. 61-62; Speros, bu donemlerde
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Eyliil 1216 tarihli mektubu Anadolu Selguklularinin Teke Yarimadasi’nda hakimiyet
sahasini gostermesi agisindan dnemli bilgiler sunar.!® Buna gore Sultan’in Kral’a verdigi
taahhiitler, 1211 tarihli Dogu Roma ile imzalanan sinir antlasmasinda da kabul edildigi
gibi Lykia kiyisindaki limanlarin (Patara, Fethiye, Myra, Andriake, Finike, Olympos v.b)
Selguklu hakimiyeti dahilinde kaldigimi gostermektedir. Buradan varilacak diger bir
sonug ise tiim bu limanlarda Anadolu Selguklu Devleti’nin kiy1 seridinden gegen korsan
gemilerini ele gecirmeye muktedir tam tesekkiilli bir donanmaya ve askere haiz
oldugudur.!!

Anadolu Selguklu Devleti’nin Mogol istilast sonrasinda zayiflamasindan sonra
Bat1 Anadolu’da ilk Gazi Tiirkmen beyliklerinden Mentese Beyligi kuruldu. Bu beylik ile
1269 yilina kadar tiim Teke kiyilarinda denetim kurulmus oldu.!? Diger denizci Tiirk
beylikleri gibi Menteseogullari, bolgedeki Tiirkmenlerle hem de Dogu Roma’dan kalan
yerel denizci halk ile igbirligi yaparak kiyilarda soz sahibi olup Makri ve Finike
limanlarindan Levant ticareti iizerinde diger Italyan rakipleri ile miicadele igerisine
girdiler.!® Paul Wittek, bu beyligi; “Karya sahillerine ve adalara kars: tesebbiislerinde
emrine hazir adamlar ve gemiler bulunan asagi yukart Makri Korfezi’'ndeki sahil
mintikasinin beyi” seklinde tanimlamaktadir.'*

Nitekim 1216°da Antalya’nin nihai fethi ile Dogu Akdeniz’de ana rotalar lizerinde
Hiristiyanlarin ezici iistiinliigiiniin son buldugu'® siire¢ sonrasinda Meis adasini yukarida
verilmeye ¢alisilan tarihsel siirecin neresine yerlestirmek gerekir? Adadaki Rodos
Sovalyelerinin hakimiyetine kadar bolgede basta Anadolu Selguklular ve sonrasinda
Mentese ogullarinin hakimiyetleri esnasinda ana karaya bu kadar yakin olan adaya
yonelik bir politikalari olmus muydu? Her ne kadar Sultan’dan gerekli izin ¢ikmasa da
Antalya fethi sonrasinda Frank adalarina sefer yapmanin giindeme geldigi'® Anadolu
Selguklu Devleti, teritoryasina yakin olan bu adaya kars1 kayitsiz m1 kalmist1? Deniz
yagmalarindan beslenen genis bir ticarete sahip, basarili ve zengin bir beylik olan
Menteseogullari, 1332’de Naksos ve 1337°de Egriboz’a kadar yagma akinlar diizenleyip

Tiirklerin akinlar1 nedeniyle Antalya’da tarim yapilamadig1 ve Antalya halkinin bugdayini ithal
etmek zorunda kaldigin1 sdyler. Vryonis 1971, s. 149.

10« yiiksek kralin tesahiip ettigi tiiccar gemisi veya herhangi bir tekne benim sultanlik iilkelerimde
denizde hasara ugrar ve tehlikeye maruz kalirsa, hakikat anlasilincaya kadar, igindeki insanlar
ve elde edilen esya yiiksek krallik canibine ve onun adamlarina iade edilsin...”, Turan 1988, s.
142-143.

' Duggan 2010, s. 50.

12 Bu beylik Selcuklu Sahil Beyi unvamyla kurulmustu. Inalcik 2009, s. 31.

13 Uzungarsili 1969, s. 70; C. Foss 1994, s. 31; Inalcik 2009, s. 32.

14 Wittek 1986, s. 46; Menteseogullarinin Karya kiyilarinin fethi igin Patara, Finike, Myra, Makri
ve muhtemelen Dalaman limanlar gibi Selguklu deniz @istlerini kullanmalarina dair bkz. Duggan
2010, s. 60-63.

15 Pryor 2004, s. 164.

16 Osman Turan (Turan 2005, s. 365) bu bilginin bir rivayet oldugunu ileri siirerken, Barbara
Flemming, Alaaddin’in ticaret igin kiy1 giivenligi disinda kapsamli bir deniz politikasinin
eksikliginden dolay1r Emir Miibarizeddin’in teklifini reddettigini belirtmektedir. Flemming 2018,
s. 9.
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harag almaktayken!” giizergahlari iizerindeki Meis’e yonelik tutumlari neydi? Yoksa ada
¢oktan kendi egemenlik alanlarina dahil edilmis miydi? Bu sorulara adanin en azindan
Selguklu devirlerinde III. Alaaddin Sah tarafindan 1307°de ele gegirildigi yoniindeki
Rodos’lu Habibzade’nin kesin yamiti diginda!® literatiirde konuyla ilgili herhangi bir
bilgiye rastlanilmadi. Fakat III. Alaaddin’in s6z konusu tarihte boyle bir harckata
girigebilmesi miimkiin degildi. Cilink{i sonuncusu 1301-1302 aras1 donemler olmak iizere
iki defa tahta ¢ikan III. Alaaddin, sonraki tarihlerde Gazan Han tarafindan Isfahan’da
siirgiin hayat1 yasamaya mahk(im edilmis ve yasamim da orada yitirmisti.!* Goriilecegi
iizere zaman zaman temel kronolojik hatalara diismesi ve referans belirtmemesi nedeniyle
1900’lerin basinda adalarla ilgili eserler kaleme alan Habibzade’nin verdigi bilgilere
ihtiyatli yaklagsmak gerekir. Yukaridaki sorulara arkeolojik veya yazili kaynaklara
dayanarak kesin yanitlar vermek miimkiin goriinmemekle birlikte en azindan dénemin
tarihsel sartlar1 ve cografyanin bize sundugu bazi veriler ¢ergevesinde birtakim sonuglara
ulagsmak imkén dahilindedir.

Bu kadar genis bir kiy1 seridini kontrolii altinda tutan Anadolu Selguklu Devleti,
Kibris Kralligi’nin yansira Venedik Cumhuriyeti, Pisa, Floransa, Cenova ve Provans gibi
denizagin iilkelerle yaptiklar1 ticari antlagmalar neticesinde bolgede Onemli ticari
aktorlerinden biri haline gelmisti.?’ Siiregiden korsanlik faaliyetlerine karsin ticaretin
sorunsuz siirdiiriilmesi agisindan Anadolu Selguklu Devleti, en azindan kiyilarin
giivenligini gdzetmek durumundaydi.?! Ayrica basta kereste ve tahil basta olmak iizere
diger ticari mallarin bolge limanlarindan Kibris, Rodos, Misir ve Suriye limanlarina
yonelik ticari giizergahlar iizerinde olan ada, Anadolu Selguklu Devleti’nin ve Mentese
Beyligi’'nin ilgi alanina girmekteydi. Adada Osmanli 6ncesi donemlere ait herhangi bir
eser olmamakla birlikte tarihi kosullar ve cografya, s6z konusu unsurlarin burada en
azindan dogrudan hakimiyet degilse bile bir denetim mekanizmasi kurduklarini séylemek
¢ok da yanlis olmaz. Ana karaya yakinlig1 ve kiiglik bir yiiz 6lglime sahip olmas1 adada
bir denetim mekanizmasinin kurulmasinda -biiyiik ihtimal- kolaylik saglamistr.

Sovalyeler Donemi

Kutsal topraklar terk etmek zorunda kalan Rodos Sovalyeleri ana iisleri olan
Rodos’a yerlesmeden once Kibris-Limasol Limani’ndan hatir1 sayilir bir kuvvet ile 22
Haziran 1306’ da Meis’e geldiler ve bir aya yakin bir siire burada kaldilar.?? Bundan sonra
adanin daimi hakimleri mi oldular yoksa dncelikli hedefleri Rodos oldugundan ihtiyaglar
giderilip Rodos’a mi1 yoneldiler konusu net degil ise de Biiyiik Ustad Foulque de Villaret
yonetiminde, Rodos merkezleri olmak iizere Oniki Ada’nin fethine girisen sdvalyeler,

17 Foss 2022, s. 195.

18 Kemal 1327, s. 9-10; Kemal 1996, s. 4.

19 111. Alaaddin sonrasinda tahta 1303 te II. Mesut getirilmistir. Siimer 2022, s. 360.

20 Cahen 1984, s. 71; Turan 1988, s. 105-106; Akdeniz ve Karadeniz fetihleri Anadolu’yu iktisadi
acidan canlandirnusti. Vryonis 1971, s. 133; Ibn-i Bibi 1996, s. 120-121.

2l Lykia bolgesi ayni zamanda Haghi Prens ve krallarmin gidis-gelislerinde kullandiklar:
giizergahlardandi. Erdem 2006, s. 248; Foss 1994, s. 3.

22 Torr 1887, s. 10.
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Limoniye, Herke, Tilos, Sombeki, incirli, Istankdy, Kalimnos, Leros, Meis adasi ile
anakarada Bodrum’u ele gegirerek bolgede 6nemli bir gii¢ haline gelmislerdi.

Dogu Akdeniz, bu yiizy1l ve sonraki siirecte de Islam ve Hristiyan miicadelelerinin
gergeklestigi odak nokta idi. Latin denizciler ve Rodos sovalyeleri Makri Korfezi’nden
Cukurova’ya kadar olan bolgede Meis adas: gibi birgok limani isgal etmislerdi.>* Ancak
bu adalarin karsisinda anakaranin biiyiik kismi ise Aydmogullari, Menteseogullari,
Karesiogullar1 ve sonrasinda ise bu beylikleri ele gecirecek olan Osmanli Devleti, biiyiik
birer tehdit olarak savaslar-yagmalar-ittifaklar ile sovalyeler ve diger unsurlarla miicadele
icindeydiler. Bunlarin disinda savag-barigs gibi 6zel durumlart kendilerine pek dert
etmeyen bir de daimi korsan tehdidine deginmek gerekir. Savaslar, kiigiik veya biiyiik
Olcekli deniz baskinlart seklinde gerceklestirilmekteydi. Bu da bize sovalyelerin
Rodos’tan Canakkale Bogazi’na uzanan hat boyunca adalarda insa ettikleri kale gibi
tahkim yapilarinin neden o6nemli oldugunun gerekgesini aciklamaktadir. Nitekim
Limanlar etrafinda konumlandirilmig kaleler daha ¢ok korsanlarin yerlesmesine ve deniz
yollarim1 kontrol amaci tasmmaktaydi.?* Bu dogrultuda Habibzade’ye gore Rodos
Sovalyeleri’nin 8. Yargici Jean Ferdinand da Radya (Juan Fernandez de Heredia)
tarafindan ileride adaya adini1 da verecek olan kale, Andifli’den (Kas) getirttigi toprakla
insa edildi.® Soz konusu Yargig ise 1377-1396 donemlerde tarikatin basinda
goriindiiglinden bu kale muhtemelen 14. yiizyil sonunda inga edilmisti. Diger taraftan
Meis, Sovalyelerin yalniz deniz degil anakara kiyilarma yonelik operasyonlar1 igin
kullanabilecekleri, bir filonun demir atmasi i¢in yeterince su derinligine sahip dogal
liman1 ve savunmay1 kolaylastiracak limanin basindan denize dogru uzanan kayalik
alaniyla son derece elverisli sartlar1 saglamaktaydi.?®

Rodos’un tahil ve diger iase malzemeleri bakimindan disa 6zellikle de Misir ve
Anadolu’ya bagimli olmasi ise Meis adasini, sovalyeler i¢in ayrica onemli kilmaktaydi.
Ozellikle Finike’den yiiklenilen kerestenin Misir’a gonderilmesi ve karsihiginda tahil
aligverisinin gergeklesmesinde?’ ada, dnemli bir konaklama, istasyon ve denetleme islevi
gormiis olmaliydi. Diger taraftan Lykia kiyisina yakin bulunan kiiglik ada, Kudiis'e giden
ana deniz yolu iizerinde 6nemli bir konuma sahipti. Venedik gemileri ile kutsal topraklara
gidip-gelen Hacilarm mola verdikleri Rodos’tan?® sonra olaganiisti durumlarda
giizergahlari iizerinde en giivenilir merkezlerden bir digeri Meis adasi idi. Ayrica burasi
onemli giizergahlardan Rodos ve Kibris arasinda da Hiristiyanlar igin tek giivenli
demirleme yeriydi. Bu gercevede Meis’te konuslanacak bir filo yardimiyla Rodos’un
dogusunda kalan sularin (Anadolu-Kibris-kutsal topraklar ve Misir arasindaki deniz
yollar1) kontroliinii sovalyeler i¢in daha da kolaylastirabilirdi.

23 fnalcik 2009, s. 31.

24 Nalezen 2020, s. 287.

25 Kemal 1996, s. 6.

26 Beaufort 2002, s. 13.

27 Sovalyeler ile Osmanli kiyr limanlari arasinda dogrudan bir ticaret yerine Rodos’lu aracilarin
yiiriittiigi bir ticaret s6z konusuydu. Vatin 2004, s. 59-71.

28 Vatin 2004, s. 90.
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Bolge ile 6teden beri ilgili olan 1440’ta 19 kadirgaya sahip Memlilk donanmasi
Meis’i ele gegirip akibeti sonugsuz kalacak Rodos’u kusatma icin harekete gegti. ?* Ilk
seferi, daha giiclii donanmalarla girisilen 144330 ve 1444 tarihli basarisiz seferler izledi.
Rodos’a yonelik bu seferlerden sonuncusunda Memliitk donanmasinin bagarisizliginin ana
nedenlerinden biri kis yaklagmasina ragmen giizergah iizerindeki Meis adasini ele
gecirmek i¢in harcadig1 zamandi. Nihayetinde Memliikler, Meis adasindan 200 kadar esir
ile ayrilmak zorunda kalmist1.3! 1444’teki son saldirida biiyiik zarar goren Meis adasi
Papa V. Nikolas tarafindan Napoli Krali Alfonso’ya verildi.>? Vatin, hakli olarak adanin
Napoli krallaria aidiyetinin kuramsal oldugunu, cografyanin zorunlulugundan kaynakli
adanin en yakin Hristiyan gii¢ olan Rodos’a bagimhliginin devam ettigini sdyler.>?
Osmanli’nin denizlerde giderek giiclendigi dolayisiyla sularin giderek 1sindig1 bu
donemde en doguda Hristiyan Latin krallarinin elindeki bu kiigiik adanin Rodos ile
baglantis1 hem Napoli kralt hem de bolgede etkinligini siirdiirebilecek Rodos Sovalyeleri
icin de son derece faydaliydi. Bu ¢ercevede, 1486’da Padigsah’in bir donanma hazirladigi
haberi duyulunca ada sakinlerinin sdvalyelerden Osmanli donanmasinin Canakkale
Bogazi’'na geri doniinceye kadar kadin ve g¢ocuklarmmin Rodos’a siginmasina dair
talepleri, adamin bdlgedeki hassas durumunu ortaya koymaktadir.>* Ciinkii diger adalara
kiyasla Rodos’a uzak olan Meis’in muhafazasi ¢ok zordu.

Osmanh Donemi ve Meis

Rodos Sovalyeleri’nin Dogu Akdeniz’de 6nemli adalara yerlesmelerinden sonra
bolgede etkili bir denetim kurduklarini bilmekteyiz. Bu nedenle Teke beyliginin ilk olarak
1387°de I. Murat zamaninda®>, Mentese beyliginin de 1390°da 1. Beyazid zamaninda
alimmasi ile bolgede Osmanlt hakimiyetinin ne derece gii¢lii oldugunu bilmiyoruz. Ciinki
bu donemde Rodos sovalyelerinin Meis’e kadar olan sahada devriye seferleri,
Osmanli’nin 14. yiizy1ll sonlarindan erken 15 yiizyila kadar bolgedeki kontroliinii
muhtemelen etkisizlestirmekteydi.?’

Adanin Kanuni Sultan Siileyman 6ncesinde fethedildigine dair birtakim goriisler
ileri siiriilmiistiir. Ornegin Habibzde, II. Murad’in Misir seferinden donerken 824/1421
tarihinde adayr aldigini, birkag memur ile kaleye bir miktar asker birakarak Adalar
Denizi'ne yelken agtigini sdylemektedir. Bunun ardindan Rodos Sovalyeleri harekete
geemis, Venedik kaptanlarindan Frangesko Mozzini komutasindaki filo, aday1 geri alarak

29 LaCroix 1803, s. 166; Torr 1887, s. 14.

30 Bozkurt 1991, s. 500.

31 1444 tarihli sefer esnasinda Kibris’da ihtiyaglarini kargiladiktan sonra Finike’ye gelen Misir
donanmasi, Meis’i kusatmistir. Agir 2010, s. 147-148.

32 Flemmming 2018, s. 189.

33 Vatin 2004, s.17.

34 Vatin 2004, s. 191.

35 Beyligin fethi, . Beyazid déneminde 1393 te tamamlanmistir. Bkz. Uzungarsili 1988b, s. 68.

36 Wittek 1986, s. 78-86.

37 Duggan 2010, s. 61-62.
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adadaki Tiirkleri kiligtan gegirmisti.® Ancak yazarin burada tekrar bilgi ve kronolojik
yanlhsliklara diistiigii goriilmektedir. 1421 tarihinde tahta yeni gegen II. Murad, bu
donemlerde kendisine kars1 ayaklanan Anadolu beyliklerinin yan sira Diizmece Mustafa
ve Ciineyt Bey gibi tehditlerle ugrasmaktaydi®® ve bu karisik dénemde Misir’a yonelik
herhangi bir sefer miimkiin degildi. Venedikli komutan Frangesko’nun adaya saldiris1 ise
¢alismanin ilerleyen kisimlarda deginilecegi lizere Girit Seferi esnasinda gergeklesmisti.

1480’de Kudiis’e giden bir Fransiz haci tarafindan kaleme alinmis olan “Voyage
de la Saincte cyté de Hierusalem” adl1 eserde; Tiirklerin Rodos’a ¢ikarma yapacaklarimi
Ogrenen Meislilerin hem kaleyi hem de aday1 yakip yiktiktan sonra Rodos’a, Kandiye’ye
(Girit) ve Napoli’ye kagctiklar1 belirtilmektedir. Napoli kralinin adasi civarindan gegen
yazar, o giiniin aksaminda adamin tamaminin Tiirklerin eline gegtigini sdylemektedir.*
Mesih Paga kumandasindaki Osmanli filosu ii¢ ay siiren basarisiz Rodos kusatmasindan
sonra Finike’ye geldigini bilmekteyiz.*! Eserde bahsedilen vaka, Osmanli filosunun
Finike’ye gelirken adaya yonelik bir harekati olmaliydi. Ancak yukarida da deginildigi
iizere 1486’da Padisah’in bir donanma hazirladigi haberi lizerine ada sakinlerinin
Rodos’a siginma talepleri gdz Oniine alininca bu harekatin sonrasinda Osmanlilarin
adadaki varliklarinin siirekli olmadig1 gibi adanin uzun siire 1ss1iz da kalmadig: ortaya
¢itkmaktadir. Sonraki tarihlerde benzer bir durum yasandi ve bu defa Rodos’un fethi
sonrasinda Meis, Rodos’tan kagan Greklere sigmak gorevi gordii.*?

Adalar, yerel aidiyet duygular gii¢lii olan ve adalardaki idari unsurlarin bu aidiyet
duygulartyla ana karalardaki benzerlerinden farklidirlar ve daha bagimsizdirlar.
Biiyiikliikleri, anakaraya yakin olup olmadiklari, sahip olduklar: siyasi, iktisadi ve sosyal
potansiyelleri ve tarihi kosullar dogrultusunda adalar idari mekanizmalar igerisinde bir
yer isgal ettiler. Bu nedenle fetihler sonrasinda uygulanan yontemler buna bagl olarak
degisebilirdi. Adalarda en azindan Meis’te merkezi hiikiimet kendine gore bir kontrol
mekanizmas1 olusturmaya calismustir. Ozellikle Kanuni Sultan Siileyman déneminde Ege
ve Akdeniz’de 6nemli adalarin ele gegirilmesi, sinirlarin genislemesi nedeniyle bazi idari
sorunlari beraberinde getirmisti. Barbaros Hayrettin Pasa’nin donanmanin bagina
getirilmesi sonucunda yeni bir idari teskilatlanmaya gidildi.** 1534°te Cezayir-i Bahr-i
Sefid Beylerbeyligi’'nin kurulup idaresinin Barbaros’a tevcih edildigi bu eyalet
dahilindeki adalar has ve salyane statiisiinde teskilatlandirildi.** 1522°de Rodos’un
fethinden sonra alman adalardan biri olan Meis bu idari yap1 igerisinde Rodos’a bagl bir

38 Kemal 1327, s. 10,11.

39 Uzuncarsili 1988a, s. 375-452; Inalcik 2020, s. 164-172.

40 Anonim olan bu eser ilk defa 1517 yilinda basilmis ve eserin giris kisminda yazarmin
muhtemelen bir din adami olabilecegi belirtilmistir. Bibliothéque de 1’école Des Chartes, LXVI,
Librairie D’ Alphonse Picard et Fils, Paris, 1905, s. 80.

41 Uzuncarsil1 2011b, C.I1, s. 140; II. Mehmet déneminde Ege Denizi’nde sahile yakin adalarin ele
gecirilmeye baglanmisti. Ege Denizi’nde korsanlarin ticari tehditlerine karsi Rodos’un
kusatilmasina karar verilmisti. Bkz. Tansel 1971, s. 239, 245.

42 Cuinet 1892, s. 402.

43 Sakiroglu 1993, s. 500; Uzungarsih 1988a, s. 420.

4 Bostan 2002, s. 245-246.
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kaza statiisiinde idi.* Idari statiisiinii 19. yiizy1l sonlarmna kadar bu sekilde devam etmesi
bize gore yukarida da bahsedildigi lizere Dogu Akdeniz giizergahinda Rodos ile
iliskisinden kaynaklanmaktaydi.

Stratejik konumundan dolayr adanin Dogu Akdeniz’de Onemli seferlerin
yapilacagr donemlerde donanma gemilerinin bakimlarinin yapildigi veya ihtiyaglarin
temin edildigi istasyon mahiyetinde bir islev kazandigin1 sdyleyebiliriz. Ozellikle adanin
anakaraya yakinligi ihtiyag duyulan malzemelerin hizli bir sekilde temin edilmesini
miimkiin kilmaktaydi. Ornegin Kibris’in fethi esnasinda Rodos’ta bir araya gelen
donanmanin kadirgalarimin yaglandigi ve bakimlarimin yapildigi yerlerden biri Meis idi.*®
Kibris’1n fethi esnasinda adanin yalnizca lojistik destek degil adadaki kale gorevlilerinin
de seferde aktif gorev aldiklari tespit edilmistir. Bu gorevlilerden biri Meis Kale Dizdari
Darende’li Mehmet idi ve 9 Mayis 1571°de hizmetinden dolay1 kendisine 3.000 akgelik
eskiincii ttmarmin verilmesi kararlastirilmigtr.*’

Rodos’un alinmasi sonrasinda Misir ve Suriye ile istanbul lokasyonlarinin deniz
yollari ile dogrudan baglanmasi sonucunda bolgede hakimiyet tiimiiyle saglamlastirildi.*®
Bagkent ile Misir arasinda gidip gelen gemiler, kiy1-ada ekseninde bir gilizergahi tercih
etmekteydiler.* Dolayisiyla bu giizergahta yolcu-mal sirkiilasyonunda ada hem bir
konaklama hem de giivenlik amagh kullamlmis olmaliydi. Ozellikle Misir’a veya
Kibris’a gidip gelen ticari gemiler i¢in adanin favori bir dinlenme tesisi oldugu bu nedenle
burada Dogu Akdeniz’in her yerinden kaptanlar1 gérmenin miimkiin oldugu yolundaki
seyyahlarin anlatimlar1 bu durumu dogrulamaktadir.’® Bélgeden Suriye’ye kadar her yani
kapal1 giivenli bir liman olmadigindan Meis limani 6nemli bir mola yeriydi. Uzun deniz
yolcularinda gemi ambarlarinin ve mallarin havalandirilmasi, gemilerin tamiratlarinin
yapilmasi ve eksikliklerin giderilmesi igin son derece elverigliydi.>

Her ne kadar Cuinet, Meis’te her zaman i¢in bol miktarda tatli su oldugunu
soyliiyorsa da’? susuzlugun neredeyse tiim adalar i¢in kronik bir sorun olmasina ve kit
kaynaklarina ragmen buraya ugrayan gemilere igecek tatl suyu ve yiyecegi nasil temin
edilebildigi sorusu akla gelmektedir. Ada’da, yagmur sularinin birikmesinden olusan ve
higbir yere dokiilmeyen ufak bir gol vardir.® Ayrica biriktirilen yagmur sularindan veya
daglarin yamaglarina yerlestirilmis rezervuarlardan igilecek su elde edilmekteydi.>* Fakat

45 Herke, Ileki, Kerpe ve Anafi adalar1 da kaza olarak Rodos adasina baglanmslard. Kiigiik 2001,
s. 19.

46 Bostan 2011, s. 94.

47 iskenderiye Beyi’nin talebi iizerine Anadolu Beylerbeyine yazilan hiikiim, bkz. BOA,
A.DVNSMH.4, 13, s. 64, hiikiim. 450, 14 Z 978 (9 Mayis 1571)

4 1. Selim Doneminde fethedilen Suriye-Misir ve Cezayir gibi eyaletlere hikim olabilmek,
Istanbul-Iskenderiye arasi giizergihta savunma-ticaret ve deniz gegitlerinde dogrudan hakimiyet
i¢cin Rodos’un alinmasi 6nemli bir agamaydi. Pitcher 1999, s. 169.

49 Pryor 2004, s. 164.

30 Purdy 1832, s. 239

31 Beaufort 2002, s. 24.

32 Cuinet 1892, s. 359, 401.

33 Sami 1996, s. 4512.

34 Wittman 1804, s. 302.
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bazen sarniglarda suyun fazla beklemesinden dolay: tadinin bozulmasi veya agir
kokmasindan dolay1 sikayetler yasanmiyor degildi.® Yine yagigsiz gegen uzun yaz
aylarinda adalarda kaynak olmadigindan sadece gemilerin degil ada sakinlerinin kendi
ihtiyaglar i¢in dahi bol ve kaliteli su temininde sikintilar yasanmaktaydi.>® Adada higbir
sey yetismediginden her tiirli besin karsi kiyidan tedarik edilmekteydi. Bu nedenle
limana yanasacak gemilerin iagelerini saglamak i¢in malzemelerin birkag giin énceden
ayarlanmasi gerekiyordu. >’

Osmanh Hakimiyetinde Adanin Muhafazas:

Adanin fethi sonrasinda yasanan gelismelere baktigimizda, Osmanli idaresinin
adaya yonelik oncelikli ele aldig1 konulardan biri adanin muhafazasi idi. La Croix ve
Cuinet, Meis alindiktan sonra kalenin bakiminin adadaki Rumlara emanet edildigini, ada
zenginlestikten sonra kalenin Rum muhafizlarin elinden almip buraya bir Tirk
garnizonun yerlestirildigini sdyler.® Fakat Piri Reis ise Rodos adasi fetih olunduktan
sonra Meis kalesinde olan kafirlerin Kibris’a kagtigini ve simdi harap durumda oldugunu
belirtir.® Akdeniz ve Ege adalan ile ilgili bilgilerin eklendigi ve Kanuni Sultan
Siileyman’a sunulan Kitab-1 Bahriyye’nin ikinci telifi 1526 tarihinde tamamlandigina
gore Piri Reis adanin fethin hemen sonrasindaki durumunu vermekteydi.®® Her iki
goriisten birini dogrulayacak kesin bir kaynaga maalesef ulasilamamakla birlikte fethin
hemen akabinde adanin muhafazasi i¢in adada ahaliden kimseler var ise bunlarin
gorevlendirilmesi ihtimal dahilindedir. Bunun imroz, Ilyaki ve Kerpe gibi adalarda
Osmanli egemenliginin ilk donemlerinden itibaren uygulandigi bilinmektedir.®!
Kalelerde yerli Rumlarin yerlestirilmesini, Osmanli’nin stratejileri geregi kalelerden ¢cok
donanmalaria giivendigine®? dair savin aksine bu uygulamanm bize gore daha ¢ok
iktisadi bir y6nii vardi.

Ancak s6z konusu uygulamanin ¢ok da uzun stirmedigini en azindan 16. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren adada bir Osmanli garnizonunun varligini Rodos Beyi’nin 3
Eyliil 1553 tarihli mektubu ortaya koymaktadir.®* Ayni belgeden edindigimiz bir diger

35 Hac déniisii adadan temin ettikleri suyun ¢ok pis koktuguna dair sikdyet i¢in bkz. Dmitrii V.
Dashkov’un “Russian Pilgrims in Jerusalem. An Excerpt from a Journey to Greece and Palestine
in 1820” adli eseri zikreden Prousis 2004, s. 54; https://digitalcommons.unf.edu/cgi/
viewcontent.cgi?article=1013&context=ahis_facpub

36 Purdy 1832, s. 239; Beaufort 2002, s. 25.

57 Purdy 1832, s. 239

38 LaCroix 1803, s. 190; Cuinet 1892, 5.402.

%9 Piri Reis 2002, s. 784.

60 Saricaoglu 2002, s. 73.

¢l Emecen 2001, s. 25;

62 Nalezen 2020, s. 287.

%3 En azindan Meis gibi kiigiik adalardaki kalelere garnizon yerlestirilmesi muhafizlar igin kaynak
ayirmay1 gerektirecekti. Oysa genellikle kendi kendilerine dahi yetemeyen bu adalarda kaynak
yaratmak ise pek de kolay degildi. Oysa yerel halkin muhafaza hizmetleri karsiliginda birtakim
vergilerden muaf tutulmasi bu sorunu ¢bzebilirdi. Uygulamaya igin bkz; Ozdemir 2008, s.15-16.

% BOA, MAD,, 233, s. 2, 24 N 960 (3 Eyliil 1553).
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veri ise kale muhafiz mevaciblerinin (maaglarinin) Teke ve Alanya mukataalar1 malindan
ocaklik sartiyla karsilandigidir.®> Boylelikle hem ada ile bir denetim mekanizmasi
kuruldugu gibi hem de adada kit olan kaynak sorunu en azindan resmi gorevliler agisindan
¢oztimlenmis oluyordu. 26 Eyliil 1593 tarihli Tapu Tahrir Defterine gore Meis Kalesi’'nde
28 muhafiz,15 topgu olmak iizere toplamda 33 kisilik bir miifreze konumlandirilmgtir.®

Kaledeki muhafiz sayis1 zaman igerisinde artmis 1711°de 89’a ulagmustir.®” 18.
ylizy1l sonunda ise ¢alismanin ilerleyen kisimlarinda deginilecegi tizere Akdeniz kiy1 ve
adalarina yonelik artan Rus destekli korsan saldirilari ve diger tehditler nedeniyle kaleye
200 kadar muhafiz yerlestirilmistir.®® Muhafizlarin aylik 6demelerinin karsilanmasi 17.
ve 18. ylizy1l boyunca ayni yontemle devam etmis ise de dzellikle 18. yiizyilda artik
Alanya yerine genellikle Antalya Iskelesi giimriik malindan 6demelerin karsilandigi
tespit edilmistir.* Bu durum ise muhtemelen Antalya ve gevresinin 17. yiizyildan itibaren
Dogu Akdeniz ticaretindeki agirligini izmir’e kaptirmasindan kaynaklanmaktaydi. 18.
ylizyilda Antalya iyi kotli Misir ve adalar arasinda var olan ticari iliskilerini eski parlak
giinlerinde olmasa bile devam ettirmekte iken Alanya ise kisitli hinterland1 ile Antalya’ya
gore daha fazla yerel bir liman olarak kaldi. Bu nedenle 6demeler daha ¢cok Antalya iskele
giimriigiinden karsilanmaya calisildi.” Devam edegelen baska bir durum ise mukataa
sahiplerinin ddemelerin yapilmasi konusunda ayak diremeleriydi.”* Kale muhafizlarinin
terekelerine Beytiilmal Emini tarafindan hazine adina el konulmaktayd:.”?

Adadaki kalenin 1714 tarihli bir belgede “Rodos kalesi tevabiinden intiha-i serhad
olan Meis kalesi” seklinde ug serhat olarak betimlenmesi ise lizerinde durulmasi gereken
ayri bir noktadir.”> Ashinda adamin herhangi bir yabanci iilkeye simir veya yakin
olmamasina hatta bu donemde bolgede herhangi bir savasin yasanmamasina ragmen ug
serhat diye nitelendirilmesi ilgingtir. Giderek artmaya baglayan bolgedeki korsan
saldirilar1 belki de boyle bir tanimlamanin yapilmasinin nedenlerden biriydi.

Osmanh Hakimiyetinde Adahlar

Yukarida adanin muhafazasi kisminda kismen iizerinde durulmakla birlikte fetih
sonrasinda adada sivil veya degil herhangi bir popiilasyonun olup olmadigma dair
goriisler farklidir. Rodos un fethi sonras1 Meis’dekilerin Kibris’a kagtigini sdyleyen Piri

% Emecen 2001, s. 25.

% BOA, TT. d., 640, s. 126, 29 Z 1001 (26 Eyliil 1593); Tlhan Sahin, 1590’larda kaledeki nefer
saysini 43 olarak vermektedir. Bkz. Sahin 2001, s. 135.

67 Sahin 2001, s. 135; Onen 2013, s. 84;

%8 Purdy 1832, s. 239

% BOA, IE.ML. 40-3860, 12 L 1105 (6 Haziran 1694); BOA, IEML. 121-11462, 5 S 1138 (13
Ekim 1725); BOA, C. AS., 914-39460, 4 Ca 1195 (28 Nisan 1781)

70 Antalya Limanini, Misir ve Rodos’un alinmasindan sonra Misir ve Istanbul arasi ticari yolun
kesintisiz birbirlerine baglanmast sonucunda énemi giderek azalnusti. Bkz. Inalcik 2003, s. 130 vd.

711710-1711-1712 yillarma ait Kale muhafizlari mevacibleri igin Antalya giimriik malindan
O0denmesi gereken tutar mukataa sahibinde kaldigindan Meis Kalesi Boliikbast Mehmet’in
gorevlendirildigine dair bkz. BOA, IE.AS, 80-7244, 22 Ra 1126 (7 Nisan 1714).

72 Onen 2013, s. 126; Erdogru 1998, s. 31.

3 BOA, IE.AS, 80-7244, 22 Ra 1126 (7 Nisan 1714).
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Reis’in sdylemini seyyah Thomas Dallam da dogrulamakta ve 1599-1600 dénemlerinde
adanin daha ¢ok Yunanli denizciler tarafindan kullanildigini yazmaktadir.”* Ilhan Sahin
de 1590’lara kadar Meis’de sivil yerlesim olmadigi sonrasinda adaya aslinda Kas
kazasmin Katirli koylinden getirtilerek adaya yerlestirildigi boylelikle niifusun
artirllmaya ¢aligildigi fikrindedir.”

Fetih sonrasinda ada disina bir gé¢ yasanmis ise de muhtemelen bazi Rumlar
adada kalmist1 ya da hemen sonrasinda disaridan gelip yerlesmislerdi. Tiirklerin zaten kit
kaynaklar1 olan ve denizcilik disinda bir ugragin miimkiin olamayacag bu kiiciik adaya
yerlesmek igin pek istekli olmadiklarini sdyleyebiliriz. Kaldi ki Rodos ve Istankdy harig
diger on adada Tiirk niifus yerlestirmek i¢in diger yerlerde gordiigiimiiz sistemli bir iskan
politikas1 takip edilmemisti.”® Nitekim LaCroix’a gore Saint Jean Sovalyelerinden sonra
bazi Rum niifus adaya yerlesmis ve ticaretle ugrasan Meis’liler, baris iginde
yasamuglardi.”’ Aslinda Rumlarin da bu kiigiik ve kit kaynakli adaya yerlesmesi ya da
diger adalarda var olan niifusu yerinde tutabilmek icin daha fazla tegvige ihtiya¢ vardi.
Uygulanan 1limli vergi politikalar1 bu tegviklerin basinda gelmekteydi. Kanuni
doneminden itibaren her ada gelirine mukabil yillik belirli bir maktu vergi 6deyecekti ve
bu vergiler Kanuni’nin Rodos’ta teskil ettigi vakfina tahsis edilmisti.’”® Tarima elverisli
topragin az olmasi, disa bagimlilik gibi nedenlerden dolayr halkin ddeyebileceginin
iizerinde vergilerden kaginilmistir. Niifusu yerinde tutmak ve ekonomik canlanmayi
saglamak amacl uygulanan maktu vergi uygulamasinda zaman zaman muafiyetler de
sagland1.” Bu 1limli politikalar, Yunan bagimsiz miicadelesi ve Tanzimat dénemi ile
degismeye baslamigtir.%°

Adada 6teden beri bir tuzlanin oldugunu ve isledigini biliyoruz.®! Ada Rodos’a
bagli padisah hassi oldugundan buradaki tuzla devlet eliyle isletilmekte ve Rodos’ta
depolanmaktaydi.®? 18. yiizyilda tuzlada ¢alisan “tuzciyan cemaati”, 44°ii avariz reayasi
ve 70’1 tuzcular taifesinden olmak iizere toplamda 114 kisiydi ve tiimii Gayrimiislim idi.%}
Adadaki hassa ait diger onemli bir gelir kalemi ise iskelesindeki glimriigiiydii.
Gayrimiislim tiiccar, mallarin1 giimriik ddedikten sonra iskeleye indirebilirdi.** Ornegin
1693’te Fransiz elgisinin arzi iizerine Fransa’ya Meis ve civar iskelelerinde bugday
satilmasina méani olunmamas istenmekteydi.®*> Aslinda hububat satis1 siki kontrol altinda
olmasina ragmen bazi durumlarda dost devletlere karsi bu politikanin gevsetilmesinde
sakin gorilmemekteydi. Gosterilen bu miisamahanin gerekgesi ise dost devlet olan

74 Dallam 1893, s. 33.

75 Sahin 2001, 5.149.

76 Turan 1965, s. 81.

77 LaCroix 1803, s. 190.

78 Turan 1965, s. 80.

79 Emecen 2001, s. 58-90.

80 Oreng 2021, s. 586.

81 Piri Reis 2002, s. 784.

82 Erdogru 1998, s. 31.

83 Onen 2013, s. 126.

84 Yiyecek ve igecegin maddelerinin biiyiik kismi giimriige tabii mallardandi. Erdogru 1998, s. 28.
85 BOA, AE. SAMD. 11, 1-3, 19 RA 1105 (18 Aralik 1693)
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Fransa’nin diismanlar1 ile uzun zamandir savas halinde olmasi (Augsburg Birligi Savasi
olarak da bilinen Dokuz Y1l Savasi) ve bu dénemlerde yasadig: siddetli katlikt1.36

Adanin zemini kayalik ve taglik olmasi nedeniyle adada herhangi bir tarimsal
faaliyet s6z konusu degildi.¥” Adadaki evlerin ingasi i¢in ana materyal olan taslar da bu
kayaliklardan ve taslardan temin edilmekteydi.®® Bu nedenle aday: ziyaret eden hemen
hemen tiim seyyahlarin tiimiiniin degindikleri ortak nokta adanin ciliz bitki ortiistidiir.
1800’11 yillarin baslarinda aday1 ziyaret eden W. Turner, birkag zeytin ve incir agacindan
baska bitki ortiisii gormediklerini soyler.® Zayif bitki ortiisiinden dolayr herhangi bir
hayvancilik faaliyeti de yapilamamaktadir. Kisith da olsa basta keci olmak tizere kiiciik
bas hayvancilik ise zar zor siirdiiriilmiis ve zaman zaman koyun-ke¢i iizerinden alinan
agnam vergisinin tahsilinde zorluklar yasanmgtir. Ornegin 1759 yili agnam ddenmesini
ellerinde bu vergiden muaf tutulduklarini bildiren ferman oldugu iddiasiyla 6demeye
yanagmamaktaydilar.*

Herhangi bir tarimsal ya da hayvancilik faaliyeti sz konusu olmadigindan ada
sakinlerinin yasamlarint siirdiirebilecekleri denizcilik, gemicilik ve balik¢ilik disinda
alternatif de yoktur. Yukarida yer yer vurgulandigi iizere adanin, Misir-Istanbul,
Anadolu-adalar ticari giizergahlarindaki stratejik konumu, ihtiyaci olan potansiyel tim
sartlart sagladi. Bununla birlikte degisen tarihsel sartlar da Meis’in dahil oldugu diger
adalar ve kiyilarda yerlesik Rum niifusun lehine idi. Akdeniz’de Venedik’in etkinliginin
daralmasiyla birlikte Ege-Misir ve Anadolu ticari faaliyetlerinde Rumlarin 6n plana
¢ikmasiyla telafi edildi.®! Zaten Osmanli hakimiyetine gegtikten sonra adalilarn ticari
faaliyetlerine miidahale edilmemisti.

16. ylizyilin ikinci yarisinda itibaren adadaki Rumlarin, Osmanli belgelerine
yansidig1 kadarryla adanin konumunun sagladigi kolayliklar ¢ergevesinde bdlge ticaretine
imkanlar1 dogrultusunda katildiklarini gormekteyiz. 17 Agustos 1577 tarihli Teke beyine,
Elmali ve Kas Kadilarina yazilan bir hilkme gore Misir ile ticaret yapmak {izere tliccar
Durmus; Meis adali zimmilerin gemilerine mallarim yiiklemisti. Ancak Iskenderiye
yakinlarinda gemi kaptani tarafindan Durmus ve mallar1 harbi keferelerine teslim edilir.
Durmus’un bir buguk yil esaretinden sonra Mustafa adli biri tarafindan satin alinmasi
iizerine sug ortaya ¢ikmist.”? Adali zimminin de ticaret yapip yapmadigina dair belge
bilgi vermemekle birlikte en azindan gemisi ile bu ticarete katildig1 ya da bolgede ticaretle
ugrasan kisilerin emrine hem kendisini hem de gemisini sundugunu gostermektedir. Bu

86 1688-1697 yillar1 arasinda siiren savas ve sonrasinda Fransa’nin yasadig1 siddetli kithkla ilgili
bkz. Lebrun 1980, s. 205-234; Lachiver 1991.

87 Cockerell 1903, s. 188.

88 Wittman 1804, s. 301.

89 Turner 1820, s. 19.

%0 Rodos mukataasma baglh Kerpe, Sombeki, Coban ve Herki adalarinda da ayn1 dsnemde benzer
iddialarla agnam 6dememek i¢in ayak diremekteydiler. BOA, MAD.d, 7839,s.81,7M 1174 (31
Agustos 1759); Emecen 2001, s. 67.

1 Grene 2002, s. 40-72.

92 Merkez, bu gibi eylemlerde bulunanlarin ayan-1 vilayet ve ehl-i viikuf kimselerden sorusturulup
sorumlularin cezalandirilmasini istemekteydi. BOA, A.DVNSMH.d, 31, s. 175, hiikiim. 394, 2
Ca 985 (17 Agustos 1577)
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ise adadaki Rumlarin erken déonemlerden itibaren Misir ile ticari iligkilerini ve denizcilik
faaliyetlerini gostermesi agisindan dnemlidir. Benzer bir baska olay1, Mustafa’nin 1576
tarihli sikayetinden dgrenmekteyiz. Mustafa ve Meis kalesi gorevlileri Istanbul’a arz
getirmek iizere Lindos’lu (Rodos adasinda bir liman sehri) zimmilerin bugday yiikli
gemilerine binmis, yolda tiim paralar1 alinan Mustafa’nin  arkadaglarindan ikisi
oldiiriilmiis ikisi ise Venediklilere teslim edilmisti. *3

Yukarida deginilen durumu pekistiren bir bagka drnek ise olaya karisan aktorler,
olayin niteligi ve adadakilerin gelistirdigi iliskiler bakimindan bize 6nemli bilgiler
sunmaktadir. Temmuz 1596°da Meis kalesi Topgularindan bir zzimmi, Papayani adl1 bir
Papaz’la birlikte gemiler edinip kasabamin (muhtemelen Finike)** zahiresini narh
fiyatindan 50 ila 100 akg¢e fazlaya satin almaktaydilar. Satin aldiklar1 bu zahireler ise
acikta bekleyen diisman gemilerine satilmaktaydi. Bu yasa dis1 eylemlerinde kendileri ile
isbirligi yapan diger bir kisi ise Finike’den Abdiilgani idi. Anlagilan bu yasa dis1 eylem o
denli genis gapliyd: ki Istanbul zahiresi igin gelen gemiler eli bos donmek zorunda
kalmaktaydilar.”> Adeta sebeke niteliginde bir sug teskil eden bu eylemde dikkat ¢eken
noktalardan biri bu kisilerin farkli statiilerinin aslinda bu isin nasil yiiriitiildiigline dair
ipuclar1 sunmasidir. Muhtemelen Abdiilgani’nin Istanbul-Iskenderiye arasi isleyen
gemilerin igme suyu ve diger ihtiyaglar igin siklikla ugradiklari Finike’den olmasi®,
Meis kale topgusu da belgede kefere olarak gecen yabanci kesimlerle iletisime
gegebilecek beceriye sahip olmasi bu is birligini miimkiin kilmaktaydi. Bu 6rnegi aslinda
Akdeniz’in baglaminda degerlendirmek gerekir. Akdeniz’de tarim arazilerinin ekim dis1
kalmasi ve iiretimin diisiisiiyle, daha 1587 gibi erken donemlerde tahil sikintis1 goriillmeye
baslanmuist.

Ozellikle Osmanli Devleti’nin Dogu Akdeniz’de sagladii giivenli ortamda
Anadolu’nun ham veya mamul pamuklularini, yiin ve derilerini italyan limanlarina kadar
gemileri ile tasiyan adalilarin refahi oldukga gelisti.”” Genellikle kendilerinin imal
ettikleri Karamiirsel tipi bu kiigiik gemiler, Rodos™un tahil ve diger iase malzemeleri
bakimindan disa 6zellikle de Misir ve Anadolu’ya bagimli olmasi dolayistyla Anadolu ve
Rodos arasinda da mekik dokudu.”® Ayrica Misir ile baglantisindan dolay1 {izerinde
durulmasi gereken bir diger ticari emtia ise kereste ticareti idi.*® Adalilarin gogu Anadolu
kiyilaridan cok diisiik fiyattan satin aldiklar1 keresteyi ve odunu, iskenderiye’de yiiksek
fiyatla sattiklar1 bu ticaret sayesinde biiyiik karlar elde ettiler. Geri doniislerinde ise

93 Rodos Sancakbeyi ve Kadisi ile Kas ve Kalkanli Kadilarma gonderilen hiikiim i¢in bkz. BOA,
A.DVNSMH.d 28, s. 243, hiik. 588, 25 B 984 (7 Ekim 1576).

%4 Belgede kasabanin ismi verilmemekle birlikte Elmali’nin bagta hububat olmak iizere tarimsal
tirtinlerinin liman Finike oldugundan kasaba diye bahsedilen yer, muhtemelen Finike olmalidir.

% BOA, A.DVNSMH.d, 74, s. 45, hiikiim. 152, 1 Z 1004 (27 Temmuz 1596).

% Spratt ve Forbes 2008, s. 145.

%7 Adaya yerlesip burada is iliskileri kuran bir Provence’lidan bahseden Savary’inin anlatimu, ticari
aglarin Fransa’ya kadar uzadigini géstermektedir. Bkz. Savary 1788, s. 26.

8 Rodos-Meis arasi deniz baglantis1 ¢alismamn ilk kisimlarmda da belirtildigi iizere gok eski
tarihlere dayanmaktaydi. Ayrica bkz. Texier 2002, C. 11, s. 369; Rodos’a gonderilen zahire ve
koyun gibi emtianin biiyiik bir kismi Teke sancagindan saglanmaktaydi. Karaca 1997 s. 94.

% Hingston 1815, Vol. 1L, s. 283.
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kendilerine gerekli mallar1 getiren ada sakinlerinin bu durumunu 18. yiizyilda Savary,
“adeta bir harmoni icerisinde yasadiklarini” belirterek Meis ile Misir arasindaki bu
baglantiya dikkat ¢ekmektedir.!® Kereste ve odun disinda adanin ticarinde etkin oldugu
bir diger emtia ise bugdaydi. Ozellikle Napolyon Savaglari déneminde bugdayin
legal/illegal (kagakgilik) ticareti adalilara ¢ok sey kazandirdi. 1814-1815 yillar1 aras1 8
aylik bir dénemi kapsayan kayitlara dayanan Faroghi’ye gore Antalya limani ile bu
donemde en ¢ok ticaret yapan ikinci grup Meis’li tiiccarlard: ve hububat, seker kamuis,
kahve ve balik yumurtas1 gibi mallar bu ticareti sekillendirmekteydi.!°!

Misir ile kurulan bu iligkinin bir diger ayag: ise kars1 kiyis1 olan Teke bolgesi ve
civart idi. Hasat zaman1 Karamanya’ya gecen adalilar, burada Tiirklerin tarlalarinda
calistp beraberlerinde bugday, sarap ve cesitli yiyecekleri getirirlerdi.'®> Ozellikle
savaglar ve korsan saldirilar1 gibi olumsuz gelismeler nedeniyle bozulan ticaretleri
karsinda, balik¢ilik disinda aday: ayakta tutan faaliyetlerden biri karsi kiy1 ile kurduklari
bu tarz iligkilerdi.

Gemicilik alaninda tecriibeli olduklarindan adada gemi insa edildigini ve bu
faaliyetlerini 19. ylizyilin sonlarina kadar siirdiirdiiklerini biliyoruz. Belirtildigi {izere
bunlar daha ¢ok Karamiirsel tarzinda, ¢cok hizli seyreden ve az bakim gerektiren giiverteli
kiigiik gemilerdi.!®® Gemi insasinda kars1 kiyidaki Anadolu ormanlarindan ana malzeme
keresteyi kolaylikla temin edebilmesi sayesinde malzeme sikintisi pek de yasanmadi.!%
19. yiizyilda adada 25.000 Frank’a satin alinabilecek 300 tonluk gemi santiyeleri yogun
sekilde faaliyet gostermekteydi.!% Biiyiik kismi ruhsatsiz yapilan bu gemilerin bir kismu
yine yasa dis1 yollarla satildiklarindan!% burada gayr-i resmi bir gemi piyasasindan da
bahsedebiliriz. Ihtiya¢ durumunda yine Meis ve diger adalardan marangoz, burgucu gibi
zanaatkarlarin sik stk merkezdeki Tersane-i Amire’ye ya da baska yerlerde insa edilen
donanma gemileri i¢in isgiicii olarak hizmete alindiklar1 goriilmektedir. 1%

Ada ileride deginilecegi iizere bazen biiyiik savaslarin art alanlar1 olarak bazen de
korsan saldirilarinin hedefi olarak Dogu Akdeniz’in siyasi-askeri gelismelerinden
olumsuz etkilendi. Ornegin 1659°da Venedikliler tarafindan ele gegirilip yagmalandiktan
sonra biiyiik bir yoksulluga diisti ve siinger avciligindan bagka bir kaynaga sahip
degildi.'® Ancak 18. yiizyilda yukarida verdigimiz iizere basta ticari faaliyetleri olmak
iizere Yunan bagimsizlik savasina kadar tekrar gelisecektir. Bu durumlarda adanin niifusu
gelismelere paralel azalip artti. Bu nedenledir ki buraya yolu diisen seyyahlar aday: farkli
donemlerde farkli bigimlerde betimlediler. Ornegin 18. yiizyilda Savary’nin 100 tas

100 Savary 1788, s. 25.

101 Faroghi 1976, C. 11, s. 1467-1468.

102 Savary 1788, s. 23-24.

103 [ aCroix 1803, s.26.

104 Adada yilda 30 kadar gemi insa edildigine dair Simsek 2019, S. 22, s. 386.
105 Gardey 1865, s.184

106 Simgek 2019, S. 296, s. 205, 213.

107 Simgek 2019, S. 296, s. 202.

108 Cuinet 1891, Tome 1, s. 402, 403.
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evden olusan ciliz bir kdy diye niteledigi aday1'® 19. yiizyilda Texier, i¢ bolgelere
nispeten zenginlesen ve giderek geligen bir yer olarak tarif eder. *°

Diisman Devletler ve Korsanlar Tehdidinde Meis

Bélge ayni zamanda Kibris, Misir ve Istanbul arasinda gidip-gelen ticari ve hac
gemilerin avlanmasi igin son derece elverisliydi. Bunlarin civardaki yagmalar1 ve
faaliyetleri haber alinir alinmaz ya iizerine seferler diizenlenir ya da bu tiirden yagmalar1
onlemek iizere caydirici nitelikte devriye seferlerine cikilirdi. Ornegin 1613-1614
yillarinda Kaptan Mehmet Pasa, 10 adet kadirga kafilesi esliginde Misir’dan gelen seker,
zahire, barut yikli gemiler ile Meis’te bulustuktan sonra Meis ve civarinda korsan
gemileri oldugu haber edildiginden kendisi bunlar1 aramaya gitti.'!!

Girit Savaglar1 esnasinda kah korsanlarin kéh miittefik kuvvetlerin bolgede
faaliyetlerinin yogunlastig1 goriilmektedir. Bu nedenle durumun hassasiyetinden dolay1
adayla ilgili Osmanl giivenlik kaygilarinin artmaya bagladigini sdyleyebiliriz. 1654°te
Misir Bey’i bir Felemenk gemisiyle gelirken Meis adasinda iki parca korsan kalyonuna
rastladig1 ve bunlarla miicadele ettigine dair haber alinmisti. Ligorno korsaninin Istandil
adasima saldirisini bertaraf eden Osmanli filosunun bir kismi ise bu dénemde Rodos
adasidadir. Bunun iizerine yedi parga beylik gemisi yardim i¢in génderilmis ancak ele
gecirilen kalyondan ancak 9 kisi geriye kalmis, kalyon ise top atiglarindan dolay1
parampar¢a olmustu. Abdi Pasa bu nedenle 10 parga kadirga filosuyla adalar arasinda
devriye ¢ikmigtir.!!?

Girit Savaglar1 donemlerinde (1645-1669) Venedikliler adalara saldirarak zarar
verdiler. 1659’da tiimiiyle harap edilen Patmos adasi'!® gibi ortak kaderi paylasan bir
diger ada Meis idi ve bu siiregte bir siire Venediklilerin eline gegti. Savas esnasinda
Osmanlt ile iyi iligkileri olan Fransa Krali 14. Louis, Venediklilere el altindan yardimda
bulunmaktaydi. Fransa adina kralin destekledigi S6valye Grémonville, 3600 kadar bir
kuvvetle Venedikli Komutan Frangesko Mozzini (Francesko Morisini)* kumandasi
altinda savasirken Meis’i kusatir. Ancak Girit Savast esnasinda Venedik kuvvetlerinin
Meis ve civarindaki varligini ne sekilde agiklamak gerekir? Bize gore bu durum aslinda
savagin degisen taktik ve sartlarin bir sonucuydu. Canakkale Bogazi ablukasini
kaldirdiktan sonra Venedikliler, yeni bir savas taktigi benimsemislerdi. Buna gore
miifrezeler, Osmanli’min kullandiklar1 limanlar1 ablukaya alip Girit’e takviye igin
ozellikle Iskenderiye’den gelen gemilerin yollarini keserek kusatmayi siirdiiren Osmanli

109 Savary 1788, s. 24.

10Texier, age., s. 369.

T Katip Celebi 2018, s. 185; Katip Celebi 2007, s. 123.

112 Katip Celebi 2018, s. 213.

113 Kolodny 2004, s. 155.

* Sézkonusu Venedikli komutan, adanin fethiyle ilgili yukarida deginildigi iizere kronolojik hataya
diisen Habibzade’ nin eserinde, II. Murat’in fethinin hemen sonrasinda aday1 ele gegirip tahrip
eden komutan olarak geg¢mektedir. Goriilecegi iizere Frangesko Mozzini, Girit Savaslar
esnasinda Venedik ordusunun basidaki komutan idi ve aday: tahrip tarihi 1659’dur.
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donanmasini zor durumda birakacakti.''* iskenderiye’den gelen konvoylari yakalayip,
tahrip etmek Grémonville’in kuvvetlerinin bolgedeki varliginin en makul nedenlerinden
biridir. Ayn1 zamanda bu harekat ile Rodos’u tehdit eden ada ele gecirilmis olacakti.!'®

29 Kasim 1659 tarihli “La Gazette de France”, Grémonville’in 1100 kisilik bir
kuvvetle kaleyi kusattigin1 yazmaktadir. Teslim olmaya karar veren Tiirklerin teslim
sartlarin1 goriisme talepleri ise Sovalye tarafindan kabul edilmez fidye karsiliginda
serbest birakilacaklari belirtilir. iki Tiirk komutan disinda kaledeki tiim askerlerin fidye
karsiliginda kaleyi terk ettikleri, boylelikle higbir kayip vermeden Grémonvill, kaledeki
70 top, cephane, birgok miithimmati ve tasmabilir tiim zenginlikleri ele gecirmistir.!'®
Ancak aday1 ellerinde tutamayacaklari anlayinca kale havaya ugurulmus, sehir
yagmalanmig ve adadaki Rumlarin ¢ogu savas esiri olarak alinmigtir. Geride harag
almabilecek yalnizca birkag¢ kisi kaldi. Yagmaya deginen diger bir kaynak ise Meis
adasmin Venedikliler tarafindan tamamen yikildigim1 ordu istihbarat mektuplar ile
dogrulamaktadir.!'” Yaganilan yikim o denli biiyiiktii ki LaCroix, bu felaketten sonra
adanin biiyiik bir sefalete diistiigiinii sdyler. !'®

Adanin yagmasidan hemen bir y1l sonrasinda Girit savagslar1 esnasinda ada ve
civarinda gergeklesen bir bagka olay ise bu donemde Kaptan-1 Derya olan Hiisamzade’nin
Sadrazama yazdig1 rapora yansmmustir. Hiisamzade’nin, diismanin Istankdy adasina
yonelik saldirt ve sonucuyla ilgili durumu merkeze bildirdigi 29 Z 1070 (5 Eyliil 1660)
tarihli mektubu, adanin savas gibi donemlerde ne denli 6nemli roller iistlenebilecegini
ortaya koymaktadir. Buna gore diismanin ii¢ adet kalyonu karsisinda Misir’dan gelen 15-
20 kadar firkate ve sayka tipi zahire gemilerinin Rodos yakinlarindaki Meis adasi
limanma kapandiklari ihbart tizerine 17 gemilik bir filo ile lizerlerine gidilmis ancak
diisman gemilerinden ikisi riizgar kuvvetiyle kagmay1 basarmistir. Geriye kalan bir
kalyonun ise kumbara ile yakilmasi iizerine tayfalarinin biyiik kismimnin 6ldiigiini,
kaptanlarinin esir alindig1, i¢indekilerin ise kanun-i kadim iizere beyler arasinda tevzi
edildigi bildirilmektedir. Limana kapanan zahire gemilerin ise muhafaza esliginde Sakiz
Limanina sag salim vardiklar1 ancak bdlgede tehdidin devam ettigini rapor etmekteydi.'!

Venedik savaslar1 esnasinda Venedik ve miittefikleri tarafindan izlenen harekatin
benzeri bu defa Osmanli-Rus Savaslar1 esnasinda yasandi ve 1768-1775 Savaslari
strasinda ada, 1770 yilinda Rus isgaline ugradi. Ancak bu isgal ile ilgili olarak arsiv ve
kronik eserler hicbir bilgi vermemekle birlikte 19. yiizyil baslarinda boélgeyi ziyaret eden
Beaufort ve John, 1770 yilinda Ruslar tarafindan ele gegirilen adanin, kdrfeze dogru olan
ve denizden birkag feet yukaridaki kiigiik kalesinin bu saldirilardan dolay1 harap oldugunu
soylerler.!?°

114 Panzac 2018, s. 149-150.

115 Jorga 2009, C. 1V, s. 97.

116 Tegrelle 1896, s. 17-18. (pp.13-24); Jorga, ele gegen toplarin sayisimi 36 olarak vermektedir,
Jorga 2009, C. 111, s. 97.

117 Recueil des Gazettes Nouvelles, Paris, 1660, s. 6.

118 T aCroix 1803, s. 190.

119 BOA, TS.MA.¢, 657-4, 29 Z 1070 (5 Eyliil 1660)

120 Beaufort 1817, s. 10; Purdy 1832, s. 239.
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18. ylizyll boyunca Osmanli-Rus Savaslar1 esnasinda, Rusya’nin Dogu
Akdeniz’deki askeri faaliyetlerinde destekledikleri korsanlar filolari, deniz seyr-i
seferlerinin en biiyiik tehdit unsuruydular. Bu nedenle 18. yiizy1l siirecinde ada zaman
zaman korsan ve yagma seferlerine maruz kaldi. Bu siiregte Rus bandirasi altinda Yunan
korsan gemileri dolasmakta Istanbul’a gelecek zahirelere el koymaktaydi.'?! Bu
korsanlarin en azililarindan olan ve Osmanli Devleti’ni uzun siire ugrastiranlarin basinda
Yunan Lambros Katsonis gelmekteydi ve Meis adasi bu defa da korsan Lambros’un
hedefi oldu. Lambros’un Prens G.A. Potemkin-Tavrigeskiy’ye gonderdigi, 27 Haziran
1788 tarihli rapora gore kusattigi aday1 uzun ¢arpismalardan sonra ele gegirdigi, daha
fazla devam edemeyecegini anlayan Tiirk garnizonunun Rum Metropoliti araciligiyla
kalenin anahtarim1 kendisine teslim ettiklerini soyler.!??> Pappas, Lambros’un adadaki
1.150 kisilik Osmanli garnizonundan teslim aldigin1 sdylemektedir.!>* Bu say1 bize gore
adadaki kale ve igerisindeki gorevliler bakimindan bir hayli fazladir. Ayrica Lambros’un
kendi raporunda kalede 230 kadar Tiirk askeri oldugundan ve bunlarin da teslim olduktan
sonra yerel halkla birlikte baris igerisinde serbest birakildig: belirtilmektedir.!?* Nitekim
yiizyil basinda (1711) kalede topgu ve muhafiz olmak {izere toplam asker say1s1 89! iken
baska bir ¢alismada bu doneme oldukga yakin 19. yiizyil baglarinda adadaki asker sayisi
200 olarak gegmekte ve bu rakam asag1 yukar: Lambros’un raporu ile uyusmaktadir.'?°
Savas gibi olagan iistii durumlarda kaledeki muhafiz sayisinin artirildigi diistiniilse bile
yine de verilen 1.150 say1s gergekligi yansitmaktan uzaktir.

1659’da Venediklilerin saldirilart esnasinda yikilan ancak sonrasinda Osmanlilar
tarafindan insa edilen adadaki kaleyi, Katsonis tekrar yikmis ve kaledeki 24 topa el
koymustur.!?” Lambro nun kaleyi yiktiktan sonra adanin Osmanlilar veya diger korsanlar
tarafindan kendisinden alinmasi riskine karsi, Meis’in hemen yakinlarinda kii¢iik bir
adacik olan Rho’da kiigiik bir kale insa ettirdigini yazan Pappas bunu dogrulayacak
birinci el verilerin ¢ok az oldugunu belirtir. Gerek kaleyi yiktirip, kaledeki toplara el
koymasi1 ve gerek ise yaptirttig1 iddia edilen kiigiik kale, Lambro’nun bu adada uzun
vadeli planlar igerisinde oldugunu gosteriyor. Lambro ve diger korsanlarin bu kadar etkin
olmalarinin en 6nemli etkenlerinden biri bu dénemde Osmanli donanmasinin biiyiik
kisminmin Karadeniz’de olmasi idi.!?8

Osmanli-Rus savagi bitip barisin tesis edilmesine ve Haziran 1792’de Rusya’nin
kendisini reddetmesine ragmen Lambro, Ege’de Osmanli ve tarafsiz gemilerine diipediiz
bir korsan olarak baskin diizenlemeye devam etti.!? Baris Antlasmasi’nin
imzalanmasiyla Kii¢iik Hiiseyin Pasa bunlarin bertaraf edilmeleri i¢in Haziran 1792’de

121 Ahmet Cevdet Pasa 2011, C. 1, s. 318.
122 Pryahin Yu. D 2008, s. 24.

123 Pappas 1994, s. 70.

124 Pryahin Yu. D 2008, s. 24.

125 Onen 2013, S. 84.

126 Purdy 1832, s. 239

127 Pappas 1994, s. 70.

128 Ozdemir 2004, s. 213.

129 Smiley 2014, s. 228.
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gorevlendirildi.'*® Istandil ve Miirted adasi arasinda yapilan miicadelede Lambro’nun
gemisi topla tahrip edilip zapt edilecegi esnada Lambro kendi cephanesine ates verip
sandal ile kagmay1 basarda.'*!

Katsonis’in adadaki varlig1 ne kadar siirdiigii bir tarafa aslinda adayi ele gegirmesi
dahi maalesef Osmanli arsivlerine ve kroniklerine pek yansimamistir. Genellikle ada ile
ilgili caligmalarda bu kaos ve savas yillarinda adanin korsanlar tarafindan 1792’e kadar
elde tutulduguna, Osmanli Rus savast sonunda barisin imzalandig: bu tarihten sonra
Tiirkler tarafindan geri alindigina dair bir goriis birligi vardir.!*? Ancak bu genel kani ile
celisen hatta paradoksal acidan adanin korsan saldirilarindan giivenliginin saglanmasi ile
ilgili bir arsiv belgesi, bu genel goriisii tartismaya agacak bazi bilgiler sunmaktadir. Buna
gore Meis adas1 Subasis1 Haci Hiiseyin, bu bdlgede gezinen bir Malta korsan kayigina
saldirmis ve reisini katledip dort tayfasiyla birlikte gemiyi esir almisti. Bunun igin
kendisine Istankdy giimriigiinden 120 akce para ddenmesine dair 9 Eyliil 1790 tarihli bu
belge!*?, adadaki Osmanli otoritesini gdstermekle kalmaz bdlgedeki korsan saldirilarina
kars1 savunmanin da varligin1 da kanitlamaktadir.

Lambros’un saldirisindan kisa bir siire sonra bu defa Rus bayragi altinda seyreden
bir Ingiliz korsan William Davidson, 1789 baslarinda adaya saldirip yagmaladi. Finlay,
eserinde, adayt hicbir direnis olmadan ele gecirmelerine ragmen tiim Tiirklerin
oldiiriildiiglinii ve evlerin sebepsizce yakildigini sdyler. Tiirkler kadar adadaki Rumlar da
saldirmin hedefi olmus, kiliselerin altin-giimiis heykelleri ve samdanlari g¢alinmig
boylelikle biiyiik bir yagma elde edilmisti. Bazi durumlarda bu korsanlar Tiirk bayragi
altinda ticaret yapan Yunanl tiiccarlarin gemilerini bagisladilar.!3*

Adalar ve Anadolu kiyilarina yonelik korsan saldirilarinin Rusya ile savasin
bitmesine ragmen siirdiigii goriilmektedir. Ornegin 23 Ekim 1797’ de Adrasan agiklarinda
Nikola adl1 bir korsanin 19 toplu gemisi ile Maltiz korsan gemilerine rast gelen salyaneli
kaptanlardan Ali ve Rodos’lu Mehmet Maltiz gemisini 119 tayfasiyla esir almigti.!3
Aslinda sadece yiizyil sonu degil 1732’de Antalya ve civart korsan keferesinin ¢ok sik
goriildigii yerlerden oldugu icin buralarin muhafazasi i¢in bir kaptan gérevlendirilmesine
dair Antalya, Finike, Alaiye kadilar1 arzlar gonderdiler.!*® Her ne kadar adaya yonelik
yukarida deginilen vukuatlar diginda literatiire ve kaynaklara yansimis bagka korsan
saldirilarina dair herhangi bir veriye ulagsamasak da anakaraya ¢ok yakin olan adanin bu
tir tehditlerden uzak oldugu disiiniilemez. Dogrudan bir korsan saldirisina maruz

130 Mustafa Nuri Pasa 2008, s 443; Yapilan miicadele Lambros ile diger isbirlik¢isi Karakagan
(Kara-Katzanis) da oldiiriilerek etkisiz hale getirilmistir. Goyiing 1999, s. 6; Jorga 2009, C. V, s.
94,117, 141.

131 Uzungarsili 2011a, C. IV, s. 563-564; Finlay, bu saldirida Fransiz firkateyni Modeste’nin de
Osmanli filosuna yardimc1 oldugunu bildirmektedir. Finlay 1856, s. 331.

132 Pappas 1994, 5.70.

133 BOA, HAT, 1389-55311, 29 Z 1204 (9 Eyliil 1790)

134 Finlay 1856, s. 331.

135 Genel uygulama olarak korsan gemileri ve esirler Istanbul’a gétiiriiliir, kaptanlara da ihsanlar
bahsedilirdi. Nuri Bey 2015, s. 674-675; Ayni1 olayin gegtigi Vasif Tarihi’nde ise tayfa sayis1 117
olarak verilmistir. Sarikaya 2013, s. 560.

136 Ozdemir 2004, s. 180.
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kalmamis olsa bile bu tehditler nedeniyle 6zellikle Meis gibi kit kaynaklari nedeniyle
anakaraya giiclii bagimlilig1 olan adanin iase temininde zorlandigini soyleyebiliriz. Emile
Kolodny, Dogu Akdeniz’de Malta, Fransiz ve Rus destekli korsanlarin ve Rusya’nin
faaliyetlerinin adalardaki niifusu olumsuz etkilediginden birgok adanin terkedilmesine
yol agtigini belirtmektedir.!*” Ayrica herhangi bir tehdit veya korsan dedikodusunun dahi
kirilgan ekonomik-sosyal yapilari ile gegimini basta Misir olmak {izere adalar ve anakara
giizergahinda istasyon-konaklama gibi baz1 islevlerinin olumsuz etkilendigini
sOyleyebiliriz.

Sonug¢

Akdeniz, binlerce yildir birbirleriyle iktisadi, askeri ve siyasi yonleriyle baglantili
merkezlerin ve limanlarin yer aldig1 deniz ve kara giizergahlarindan olusan kendine 6zgii
bir ulasim ag1 gelistirmisti. Dogu Akdeniz’de uzun mesafe deniz trafigi, Misir, Suriye ve
Filistin’e dayanmakta, Kibris ve ardindan Anadolu’nun giiney kiyilarini takip ederek
Girit ve Rodos istikametinde devam etmekteydi. Ana rotalara eklemlenen ikincil 6neme
sahip diger ada ve kiy1 yerlesimlerini de kapsayan bu ulagim sistemi, {iretim-tiiketim
merkezlerini birbirlerine baglamaktaydi. S6z konusu ulasim ag1 igerisinde Meis, bir
istasyon ve karakol merkezi olarak siire¢ i¢erisinde 6nemli bir rol iistlenmistir.

Rodos’un fethi sonrasinda Meis’in Osmanli hakimiyetine gegtigine dair genel
goriise karsin aslinda Anadolu Selguklu Devleti’nden itibaren Tiirklerin adayla
baglantilarinin oldugunu sodyleyebiliriz. Her ne kadar adada Osmanli 6ncesi donemden
herhangi bir tarihsel kalint1 kalmamis ise de Meis’in yan1 basindaki Likya kiyilarinda
Antalya dahil 6nemli limanlarin Selguklu hakimiyetine gegmesi ve basta Kibris Kralligi
olmak {iizere diger devletler ile kurulan ticari iliskilerin mahiyeti bu hipotezimizi
saglamlastiran tarihsel olgulardir. Genis kiy1 seridini ellerinde bulunduran Anadolu
Selguklu Devleti’nin ve sonrasinda kurulan Menteseogullar1 gibi denizci beyliklerin
bolgelerinin ve ticaretlerinin giivenligi i¢in adada dogrudan hakimiyet degilse bile bir
denetim mekanizmasi gelistirmis olmalilardi.

Calismada tizerinde durulan bir diger nokta ise anakaranin bir ayrintisi/uzantisi
gibi goriinen adanin Rodos ile baglantisidir. Nitekim bu baglantinin 6nemini ve
stirekliligini tarihsel olaylar ve kaynaklar da ortaya koymaktadir. Buna dair en tipik 6rnek
ise Saint Jean Sovalyeleri doneminde Meis adasinin yukarida verildigi iizere iistlendigi
islevlerdi. Rodos’a yonelik Memliik seferleri esnasinda Meis’in ele gegirilmesi, 1444°te
adanin Napoli Krali Alfonso’ya verilmesine ragmen adanin Rodos’a bagimliliginin
devam etmesi s6z konusu bu bagimliliga dair diger 6rneklerdi.

Osmanlt doneminde ise Cezayir-i Bahr-i Sefid eyaleti biinyesinde ada, bize gore
Rodos ile tarihsel ve cografi baglantis1 gozetilerek, Antalya sancagma daha yakin
olmasina ragmen Rodos’a baglanmistir. Adanin tarihsel siire¢ i¢erisinde ¢evre adalar ve
kiy1 ile kurdugu iliskiler ve iistlendigi islevlerin Osmanli déoneminde de devam ettigi
goriilmektedir. Misir’in fethi ile baskent istanbul-Misir ve Suriye destinasyonlarinin
baglanmasi adanin bu islevlerini daha da belirginlestirmistir. Ayni sekilde Kibris’in fethi

137 Kolodny 2004, s. 155.
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esnasinda donanma gemilerinin toplandig1 ve bakimlarinin yapildig1 yerlerden birinin
Meis olmasi adanin lojistik olarak da dnemini gostermektedir.

Tarima ve hayvanciliga elverissiz olmasi nedeniyle adalilarin yagamlarini ve soz
konusu islevlerini siirdiirmelerini saglayan baglica yontem ana kara ile kurdugu ticari
iliskilerdi. Ayni1 durum adadaki Osmanli askeri garnizonun mali finansmani i¢in de
gegerliydi. Zira adadaki kale muhafizlarinin mevacibleri Antalya ve Alanya giimriik
mallarindan temin edilmekteydi. Boylelikle adada Osmanli askeri organizasyonu
saglanmis oldu.

Osmanlt’nin fetihleri dogrultusunda Akdeniz’de saglanan goreceli giivenlik
ortami ve uygulanan ilimli vergi politikalar1 ile Meis’te sivil niifus artmaya basladi.
Ozellikle énemli giizergahlar iizerinde yer almasi dolayisiyla ada sakinleri bolge
ticaretine katildilar 6zellikle Venediklilerin Akdeniz’de ¢ekilmesinden sonra
Anadolu’nun ham ve mamul mallarimin ticareti sayesinde zenginlestiler. Bu zenginligin
kaynag1 olan diger bir faaliyet ise gemicilik idi. Ancak adanin stratejik dnemi, Dogu
Akdeniz’de hakimiyet i¢in verilen miicadelelerde hedef olarak saldirilara maruz
kalmasina yol agti. Ozellikle 17. yiizyilda Girit Seferi esnasinda yagmalamalar ve
saldirilar sonucunda biiyiik yikim yasayan ada, 18. ylizyilda tekrar gelismeye baslamisti.
Ancak ylizyilin sonlarindan itibaren bolgede artan korsan faaliyetleri ada icin yeni
yikimlar ve yagmalara neden olacakti. Her ne kadar 19. yiizyilda artik bagka aktorler ve
gelismeler s6z konusu olsa da korsan ve yagma tehdidi hi¢bir zaman sona ermedi.

Uzerinde durulmasi gereken diger dnemli bir konu ise bolgede giivenlik
sorunlarinin hemen hemen hi¢ sona ermedigidir. Roma Imparatorlugu’ndan beri bélgede
egemen devletler zayifladiginda veya en kiiciik bir gii¢ zafiyeti yasandiginda hemen
ikincil derecede giiglerin veya korsanlarin ortaya ¢iktigini ve bu bosluklardan istifade
ettiklerini goriiyoruz. Bu durum ise bdlgenin 6nemli ticari glizergahlara yakinligindan
kaynaklanmaktaydi.
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SUMMARY

Trade links between the southern coast of Anatolia and Egypt, Cyprus and
Rhodes have been important since antiquity. Among these locations, the island of Megisti,
133 km east of Rhodes and only 2 km from the southern coast of Antalya (Kas district),
was important in terms of ensuring the security of both the Anatolian coast and main
commercial routes. For this reason, after the weakening of the Roman Empire, the island
became a secondary target of the main operations in the expeditions of Islam, which
captured Syria and Egypt, to Cyprus, Crete and Rhodes. For example, the island was
captured during the Mamluk expeditions to Rhodes. The island continued to be one of the
secondary targets in important naval operations in subsequent periods. The only changes
in the region were in respect to the actors, including over time: Venice, Genoa, the
Hospitaller Knights on Rhodes, the king of Aragon, the Ottoman State and Russia.

The common view on Turkish domination is that the island joined the Ottoman
lands after Suleiman the Magnificent captured Rhodes. However, we can say that the
Turks' interest in the island actually dates back to the Seljuk Sultanate in Anatolia. One
of the main reasons for this was that important Lycian ports such as Patara, Fethiye, Myra,
Finike and Olympos, which had connections with the island, were under Seljuk control.
Another reason is the commercial relations and agreements that this state developed early
in the 13" ¢. with important commercial actors in the Eastern Mediterranean, in particular
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the Kingdom of Cyprus. Especially due to its proximity to Anatolia, the island with its
important secure harbor, in terms of the security of the Seljuk territory, combined with its
location on the Eastern Mediterranean trade routes was important for the conduct of
commercial relations. A similar conclusion can be made for other maritime Turkmen
principalities such as Menteseogullari, which was established in the region in the latter
period of Seljuk rule. These states held the wide coastline and should have developed
control over the use of the harbor, if not directly, through a garrison on the island.

Another point emphasized in the study is the connection of the island, which seems
to be a detail/extension of the mainland, with Rhodes. As a matter of fact, the importance
and continuity of this connection is revealed by historical events and sources. A typical
example of this was the functions undertaken by the island of Meis during the period of
the Hospitaller Knights of Saint John. The Rhodian-based Knights of Saint John became
an important power through capturing important islands in the Eastern Mediterranean
(Limoniye, Herke, Tilos, Sombeki, incirli, Kos, Kalymnos, Leros and Meis) and Bodrum
on the mainland. The knight garrison stationed on the island made it easier to control the
Rhodes-Cyprus, Rhodes-Jerusalem, Rhodes-Anatolia and Egypt routes. Rhodes was
dependent on Anatolia and Egypt for food. Therefore, the island became an essential
secure station on these routes for the knights’ galleys.

We do not know how effective the Ottoman State was in this region in the initial
period following its takeover of the Teke and Mentese principalities, as the frequent
coastal patrols of the Hospitaller Knights galleys limited the effectiveness of Ottoman
activities in the region. The aim of the siege of Rhodes, which failed during the Fatih
period because of the Ottoman expansion policies, was to increase this efficiency.
However, as soon as the inhabitants of Meis heard the news of the siege, they evacuated
the island because the island, the last outpost in the east, was difficult to protect due to its
distance from Rhodes. Such an evacuation of the island was repeated several times. We
learn from Piri Reis that the people of the island took refuge in Cyprus after the conquest
of Rhodes in 1522 in the reign of Sultan Siileyman Kanuni.

During the Ottoman period, the historical and geographical connection of the
island with Rhodes are observed, as the island had the status of a district connected to the
Rhodes sanjak within the Algeria-i Bahr-i Sefid province. The relations established by
Meis with other islands and coastal regions continued and became stronger during the
Ottoman period. This was achieved through the Ottoman conquest of important coastal
and island settlements in the Eastern Mediterranean. With the conquest of Egypt and the
direct connection of the capital Istanbul-Egypt and Syria destinations through the
conquest of Hospitaller Rhodes, the island became a station in the circulation of
passengers and goods. Due to the lack of a completely safe port as far as Syria, the island
provided a vital maritime safe harbour. The significant advantages of the island were for
the maintenance and repair of the ships, the ventilation of the goods and the provision of
supplies from food stored on the island, for long sea voyages. The fact that Meis was one
of the places where navy ships were collected and maintained during the conquest of
Cyprus clearly shows the logistical importance of the island.

Relations with the mainland were of great importance for the islanders as the island
was unsuitable for agriculture and animal husbandry. The same was true for the financing
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of the Ottoman military garrison on the island. Because the salaries of the castle guards
were obtained from the customs duties on the goods of Antalya and Alanya. Thus, the
Ottoman military organization was established on the island. However, probably in the
18th century, when trade through the port of Alanya weakened, salary payments
continued to be provided only from customs revenue from the Antalya pier.

As aresult of the Ottoman conquests, relative security was provided in the Eastern
Mediterranean. With this security environment and the moderate tax policies
implemented, the civilian population started to increase in Meis, and since it was located
on important routes, the inhabitants of the island participated in the regional trade. They
prospered due to the trade and transportation of Anatolian raw and manufactured goods.
Sponge fishing and the ships they built with the timber they obtained from the
Mediterranean coast were other economic activities of the islanders.

The basis of the prosperity of the island came from the advantages of the location.
However, the same factors led to Meis being a target, raided in the struggles for
dominance in the Eastern Mediterranean. Especially during the Crete Campaign in the
17th century, great destruction was experienced as a result of looting and attacks. The
island began to develop again in the 18th century. However, from the end of the century,
pirate activities increased in the region. This resulted in fresh destruction, the raiding and
looting of the island. Although there were other actors and developments in the 19th
century, the threat of piracy and plunder was unending.
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