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HURMET-i MUSAHERE VE ILGILI
BAZI MESELELER

Yrd. Doc. Dr. Emrullah DUMLU"

Ozet: Kapsam ve sinirlari farklilik arz etse de hemen hemen tiim hukuk sistemlerinde
evlenme engellerine rastlanir. islam aile hukukunda da nispeten genis bir icerige sahip
olan evlenme engelleri s6z konusudur. Klasik fikih geleneginde bu engeller daimi ve
gecici evlenme engelleri olarak iki kategoride incelenir. Cercevesinin nass tarafindan
cizilmis olmasi hasebiyle her iki tir evlenme engeli tizerinde- ayrinti da kismi farkliliklar
olsa da- temelde fukahanin ortak bir tutumu s6z konusudur. Bu iki tiir evlenme engelinin
disinda zina, zinaya sebep olabilecek fiiller ve halvetin evlenme engeli olup olmadigi
meselesi fukahayi bir hayli mesgul etmis, oldukga tartismali bir konudur. Bu makale, iste
bu lG¢ durumun evlenme engeli meydana getirip getirmeyecegdi konusunu incelemek
zere kaleme alinmistr.

Anahtar kavramlar: Hirmet-i musahere, zina, zinaya sebep olabilecek fiiller, halvet.

Hurmah al-Musaharah and Some Related Issues

Abstract: Almost in the all legal systems, with the scope and boundaries difference,
have barriers for the marriage. In the Islamic family law also, has a relatively wide range
of barriers for marriage. In the classical figh tradition, this barrier is examined in two
categories as permanent and temporary marriage barriers. Due to the fact that the
frame is drawn by nass, there is a common attitude of fugaha, although there are partial
differences in detail- on both types of marriage disability. Apart from these two kinds of
marriage barriers, adultery, acts that could lead to zina, and the halva is the controversial
issue whether they are will be marriage barriers or not among the fugha. This article
disputes the question of whether these three situations will prevent marriage.

Key Words: Hurmah al-musaharah, adultery, acts that could lead to zina, khalwat.

GIRIS
Sosyal bir varlik olan insan ¢ok katmanl bir iliskiler agina sahiptir. Cap1 ve

derinligi birbirinden farkli olan bu katmanlar adeta i¢ ige ge¢mis daireler seklinde
insani1 kusatirlar. Insan, her bir katmana farkli manevi hislerle bagldir.

Bu durum bir toplum bazinda diisiintildiigiinde en iist veya en genis sosyal
katman kisinin i¢inde yagadig1 toplumudur. Kisi, topluma irk, din, dil gibi 6zelliklerle
baglanir. En altta veya en icte yer alan sosyal katman ise kisinin akrabalarindan
olusur. Kisi bu katmana sefkat, merhamet ve hiirmet duygulariyla baghdir. Kisiyi
kugatan bu sosyal katmanda kargilikli iligkiler, cinsel hislerden uzak, samimi ve en
yiiksek insani ve ahlaki degerler cergevesinde ytiriitiiliir.

*  Atatiirk Universitesi flahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi, edumlu@atauni.edu.tr
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Guiniimiizdeki hemen hemen tim hukuk sistemleri, ahlak temelli sefkat,
merhamet ve hiirmet hislerini koruma adina yakin akrabalar arasinda evlenme
yasagini kabul etmislerdir. Bugiin durum bdyle olmakla birlikte bazi eski
toplumlarda ayni kani tagiyan yakin akrabalar arasinda evlilikler hog gortlmiistiir.
Ornegin Eski Iran, Misir ve Ispartada kardesler hatta ana ogul arasinda evlilikler
normal goriilmiistiir.! Musevilerde de bir kimsenin yegeni ve yegen ¢ocuklari ile
evlenmesi yasak degildir.”

Islam hukukunda evlenilmesi yasak olan kisiler nispeten genis tutulmustur.
Geleneksel fikih literatiiriinde bu kisileri belirleyen evlenme engelleri iki kategoride
incelenmistir. Birincisi hicbir sekilde ortadan kalkmayan ebedi/daimi evlenme
engelleri, digeri ise ortadan kalkmasi ihtimal dahilinde olan gegici evlenme
engelleridir.’ Daimi evlenme engelleri; kan hisimligi (nesep, el-karabe), sihri
hisimlik (el-miisahere) ve siit hisimhigidir (er-rada’).* Gegici evlenme engelleri ise
din farks, iki hisimla birden evlenme, besinci kadin, ti¢ kere bosama gibi engellerdir.

Daimi evlenme engelleri olan nesep, siit emme ve sihriyet nedeniyle evlenilmesi
yasak olan kadinlar, Nisa Suresi 23. ayette tek tek sayilmistir. Nitekim s6z konusu
ayette bahse konu kadinlar su sekilde ifade edilmektedir: “Analariniz, kizlariniz, kiz
kardesleriniz, halalariniz, teyzeleriniz, erkek ve kiz kardeslerinizin kizlari/yegenleriniz,
siitanneleriniz ile siitkiz kardesleriniz, eslerinizin anneleri/kayin valideleriniz,
kendileriyle (zifafa) girdiginiz eslerinizin (eski kocasindan) olan ve sizinle ayni evde
yasayan tivey kizlarimiz(izla evlenmeniz) size haram kilinmistir. Ancak evlenip de
heniiz zifafa girmeden ayrildiginz eslerinizin kizlariyla evlenmenizde herhangi bir
sakinca yoktur. Yine 0z ogullarimizin hammlari/gelinleriniz ve iki kiz kardesle ayni
anda evlenmeniz de size haram kilinmistir. Gegmiste olanlar harig. Siiphesiz Allah
size karsi ¢cok affedici ve cok merhametlidir’®

Zikri gegen ayet ve diger bilgi kaynaklar: 1s181nda ‘nesep/kan bagi’ sebebiyle
kendileri ile evlenilmesi yasak olan kisiler sunlardur:

Usul (iist soy hisumlari); kisinin anas, ninesi, kadin tarafindan distiniildiigiinde
babasi, dedesi ve bu ¢izgiden yukari dogru tiim kadin ve erkekler.

1 Teherani, M. H; Le Statut de La Femme Mariée en Droit Schyite, Thése pour le doctarat, Paris, 1935, s. 101-
111, Okandan, R.G; Umumi Hukuk Tarihi Dersleri, Istanbul, Istanbul, 1951, s. 90, 280. (Halil Cin’in, Islam ve
Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara, 1974. eserinden naklen, s. 101. )

2 Osmanli Hukuk-1 Aile Kararndmesi, md. 22. (Yayina Hazirlayan ve notlar ekleyen Ceker, Orhan, Konya, 2016)

3 Bir 6rnek olarak bkz. Ibn Riigd, Ebw’l-Velid, Muhammed b. Ahmed, Bidayetii'l-Miictehid ve Nihayetii’l-
Muktesid, Beyrut, 1416/1995, III, 987.

4 Kasani, Alauddin Ebubekir b. Mesud, Beddiiis-Sand’i fi tertibi-serd‘i, Beyrut, 1424/2003, 11, 405; Ibn Riisd,
Bidayetii’l-Miictehid, 111, 987.

5 Bke. Kasani, Beddiis-Sandi’, 111, 429 vd; Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, 111, 987-988, 1003-1017.

6 Nisa, 4/23.
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Furty’ (alt soy hisimlar1); oglu, kizi ve bunlarin asagiya dogru tiim ¢ocuklari.

Ana ve babamn furiu; 6z kardesler, ana veya baba bir kardesler ve asagiya
dogru bunlarin ¢ocuklari.

Dede ve ninenin furiiu; 6z, ana veya baba bir amcalar, dayilar, halalar, teyzeler.”
Onceki ii¢ sinifta evlenme yasagi, batindan batina devam ederken bu son sinifta
yasak sadece bu ilk derece ile sinirhidir. Zira amca, dayi, hala ve teyze ¢ocuklari ile
evlenmek caizdir.

Siit emme vasitasiyla evlenilmesi yasak olanlara gelince, bunlar nesep yoluyla
evlenilmesi yasak olanlarla ayn1 konumda olan kisilerdir. Bu kisiler sunlardur:

Usil; kisinin stitannesi, slitanne ve siitbabanin nesep ve siitten anneleri,
nineleri...

Furt’; kisinin siitkizlari, siitkizlarin nesep veya siit cihetinden kizlari, kiz
torunlari...

Siitbaba ve siitannenin nesep veya siit cihetinden furi’lari; Kkisinin ana baba
bir siitkardesleri, ana veya baba bir siitkardesleri, siit erkek ve siitkiz kardeslerinin
nesepten veya siitten kizlari ve bunlarin torunlart...

Siitanne ve siitbaba tarafindan dedelerin nesep veya siit vasitasiyla olan furi’lars;
kisinin ana baba bir veya ana bir yahut da baba bir siit hala ve teyzeleri.®

Kur’an-1 Kerimde siit vasitasiyla evlenilmesi yasak olanlar arasinda sadece
stitanne ve siitkiz kardegler’ sayilmistir. Bir biitiin olarak siit emme yoluyla
evlenilmesi yasak olan kisilerin ¢ergevesi siinnet tarafindan belirlenmistir. Hz.
Peygamberin konuya iliskin ifadesi su sekildedir: ‘Nesep cihetinden haram olanlar,
siit vasitastyla da haram olurlar’™®

Nesep veya sebep (siit yahut sihriyet) vasitasiyla evlenme yasagi bulunan
kisiler birbirlerinin mahremi sayilir ve bu kisiler arasindaki iliskiler evlenilmesi
serbest olan (ndmehrem) kisilere nispetle farklilik arz eder. Kapsam ve smirlar

7 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Kasani, Bedai’iis-Sanai’, 111, 405-411; Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, 111, 988-989. Kisi
kendisinin amca, dayz, hala ve teyzesi ile evlenemedigi gibi babasinin, annesinin 6z, ana veya baba bir hala ve
teyzeleri ile de evlenemez. Fakat bunlarin ¢ocuklar: ve torunlari ile evlenmesi yasak degildir. Karsilagtirmali
olarak bkz. Kasani, Bedai’iis-Sanai’, 111, 409; Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuku Islamiye ve Islahat-1 Fikhiye
Kamusu, Tst. ts. 11, 77.

8 Detayli bilgi i¢in bkz. Bilmen, Hukuku fslamiye ve Islahat-1 Fikhiye Kamusu, 11, 82; Ziihayli, Vehbe, el-Fikhu’l-
Islami ve Edilletiih, Dimagk, 1409/1989, VII, 137-138.

9  Bkz. Nisa, 4/23.

10  Buhari, Muhammed b. Ismail, Sahih-i Buhari, Ist. 1992, Sehadat, 7; Nesai, Ebu Abdurrahman Ahmed b.
Suayb, Siinenii’n-Nesai, Ist. 1992, Nikah, 49,50; Ibn Mace, Ebu Abdullah Muhammed b. Yezid, Siinen-ii Ibn
Miace, Tst. 1992, Nikah, 34.
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hakkinda mezhepler arasi farkliliklar olmakla birlikte, mahremler arasinda bakilip
dokunulmasi caiz olan organlar namahrem kisilere nispetle daha genistir.

Klasik fikth mezheplerinin konuya iliskin yaklagimlar: kisaca su sekildedir:
Hanefilere gore bir kisi mahremi olan bir kadinin el, kol, bas, yiiz, gerdan (normal
bir gerdanligin indigi gogiis boliimii dahil), ayak ve bacaklarin diz kapagindan asag1
kismina bakabilir. Sirt, karin ve uyluk déhil olmak iizere dize kadar olan bolgeye
ise bakamaz."! Safii Mezhebi bu alan1 olduk¢a genis tutmustur. Zira onlara gore
(kadinla erkek arasinda fark olmaksizin) mahremler birbirlerinin diz kapag: ile
gobek arasi diginda kalan organlarina bakabilirler.'” Hanbeli ve Malikilere gore ise
bas, boyun, yiiz, el ve ayaklar disindaki organlara bakmak caiz degildir.”* Bakilmasi
caiz olan organlara dokunmak da caizdir."*

Goriilecegi tizere bakilip dokunulmasi caiz olan organlarin kapsam ve sinirlari
hususunda gerceveyi en dar tutanlar, Hanbeli ve Maliki mezhepleridir. En genis
tutan mezhep ise Safiilerdir. Hanefiler ise orta bir konumda yer almaktadirlar. Netice
nispeten farklilik arz etse de mahrem akrabalar arasinda gegerli olan mahremiyet
hitkiimleri namahrem kisiler arasindaki hiikiimlere gore oldukga genistir. Birlikte
gecirilen zaman ve iliskilerin sikhig diistiniildiigiinde bu genislik, Islam’in
kolaylastirma ilkesinin bir neticesi olarak takdir edilmis bir nimet mahiyetindedir.

Bu ¢alismada, daimi evlenme engellerinin {iglinciisii olan sihriyet/hiirmet-i
miisahere konusunu incelemeye ¢alisacagiz. Calisma planimiz anahatlariyla su
sekildedir: Ilk once hiirmet-imiisihere kavraminin kapsam ve sinirlarini belirlemeye
calisacagiz. Akabinde ise hiirmet-i miisahere neticesi dogurup dogurmayacagi
tartigmali olan zina, zinaya sebep olabilecek fiiller ve halvet konusuna mezheplerin
yaklagimini ele alacagiz. Son béliimde ise konuya iliskin taraflarin varmis olduklar1
hukuki neticelerin kisa bir degerlendirmesini yapacak ve arastirma neticesinde
bizde olusan kanaati gerekgeleriyle ifade etmeye ¢alisacagiz.

11 Karsilagtirmal olarak bkz. Kudtiri, Ebu’l-Hiiseyin Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed, el-Muhtasar,
Ist. 2005, s. 196; Serahsi, Ebubekir Muhammed b. Ahmed, el-Mebstt, Beyrut, 1421/2001, X, 155; Merginani,
Ebu’l-Hasan Ali b. Abubekir, el-Hiddye serhu biyayeti’l-miibtedi, Ist. t.y, IV, 86; Baberti, Ekmeliiddin Muham-
med b. Mahmud, el-indye, Beyrut, 1424/2003, (Ibni’l-Hiimam'in Fethu’l-kadir eseri ile birlikte basilmustir.),
X, 37-38; Kadizade Semseddin Ahmed, Netdicii’l-efkdr, Beyrut, 1424/2003, X, 38-39; Timurtasi, Semsuddin
Muhammed b. Abdullah, Tenvirul-ebsar ve camiw’l-bihér, (Ibn Abidin'in Reddii’l-muhtér isimli eseriyle bir-
likte basilmustir) IX, 447.

12 Krs olarak bkz. Nevevi, Ebu Zekeriya Muhyiddin Yahya b. Seref, Ravzatu’t-talibin ve umdetii’l-miiftin, el-
Mektebi’l-Islami, Beyrut/Dimagk/Amman, 1412/1991, VII, 26; Ibni'n-Nakib, Sihabuddin Ebu’l-Abbas
Ahmed b.Nakib, Umdetii’s-salik ve uddetii’l-mesalik, Katar, 1982. 5. 199 ({ I |2 Leas= 331 115 canyl ] J?JJIJ
&S )53 ,2)); Sirbini, el-Hatib, Mugni’l-muhtéc, Iran, 1377/1957, 111, 132.

13 Ibn Kudame, Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, el-Mugni, Kahire, 1416/1996, IX, 302; Hattib, Ebu
Abdullah Muhammed b. Muhammed, Mevdhibu’l-celi’l Ii serhi muhtasar-i Halil, Beyrut, 1423/2003, II, 182-
183.

14 Merginéni, el-Hidaye, 1V,86.
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1. HORMET-1 MUSAHERE
1.1. Kavram ve Kapsam

Hiirmet-i miisdhere kavrami, kok harfleri ‘hrm’ olan ve ‘yasaklik, ‘haramlik’
anlamma gelen ‘hiirmet’ kelimesi ile ‘sthr’ kokiinden tiiremis olan ‘miisahere’
sozciiklerinden olusmus bir terkiptir. Sozlikk anlamu itibariyle ‘eritmek’ anlamina
gelen sihr (. eshar) kelimesi, ‘evlilik sebebiyle olusan akrabaligr’ ifade eder. Ancak bu
alani ifade etmek tizere kullanilan tek kelime sthr kelimesi degildir. Zira s6z konusu
alan1 kargilamak iizere kullanilan daha bagka kelimeler de vardir. Ornegin bazi
dilbilimcilere gore kadin tarafindan olan akrabalara eshdr (t. sihr), erkek tarafindan
olan akrabalara ise ehtdn (t. haten), denir. Diger baz1 dilbilimcilere gore ise erkek
tarafindan olan akrabalara ehmad (t. ham(l), kadin tarafindan olan akrabalara ehtdn,
bir biitiin olarak her iki taraftan olan akrabalara ise eshdr (t. sthr) denir."®

Bahse konu kelime, biri isim digeri fiil kalib1 olmak tizere Kuran1 Kerimde iki
kez geger. Isim kalibiyla gectigi Furkan suresi 25. ayette ‘evlilik sebebiyle meydana
gelen akrabalik’® anlaminda, Hac suresi 20. ayette ise ‘eritmek’ anlaminda
kullanilmistir. Hadislerde ise ‘sthr’ kokiinden tiireyen bazi kelimeler, ‘eritmek’
anlaminda kullanilmis olmakla birlikte, agirlikli olarak séz konusu kelime ve
tiirevleri, evlilik sebebiyle olusan akrabalig: ifade etmek tizere kullanilmistir.’® Bir
fikih terimi olarak miisdhere ve ayni anlamda olmak tizere sihriyet, evlilik sebebiyle
olusan hisimhigy; hiirmet-i miisdhere ise bu hisimlik dolayisiyla meydana gelen
haramligy, bir bagka ifadeyle, evlenme engelini ifade eder.

Sthri hisimlik, daimi evlenme engellerinden biridir. Oyle ki, gerceklestirilen
bir evlenme neticesinde sihri hisimlik olusur ve taraflar birbirlerinin belli dereceye
olan kadar akrabalari ile evlenemezler.

S6z konusu hisimlik sebebiyle evlenilmesi yasak olan kadinlar sunlardir:

a) Kaymvalide ile esin baba ve anne tarafindan nineleri... Bu yasak ayette su
sekilde ifade edilmektedir:“..Eslerinizin anneleri... size haram kilinmistir”*® Esin
her iki taraftan ilanihaye nineleri ayetteki ‘anneler’ ifadesinin kapsamina dahildir.”

15  Ibn Manzir, Ebu’l-Fazl Cemaliidddin Muhammed b. Miikerrem, Lisanu’l-Arab, Beyrut, t.y, ‘shr’ md; Zebidi,
Muhammed Murtaza el-Hiiseyni, Tacu’l-ariis min cevahiri’l-kamiis, Kuveyt, 1385/1965, ‘shr’ md.; Miitercim
Asim Efendi, Kamiisu’l-muhid terciimesi, Ist. 1305, ‘shr’ md.; Ayrica bkz. Aktan, Hamza, ‘Sihriyet, DIA,
XXXVII, 111.

16 “Insani sudan/meniden yaratip ona soy sop ve evlilik yoluyla akrabalik baglar: kuran Odur. Siiphesiz senin
rabbin sinirsiz kudret sahidir” Furkan, 25/54.

17 “(Uzerlerine dokiilen suyun sicakligindan) Onlarin i¢ organlari ve derileri eriyip dékiilecek” Hac, 22/20.

18  Wensinck, A. ], el-Mutemu’l-mufehres Ii’l-elfazi’l-hadisi'n-Nebevi, Londra, 1955, 111, 423-424, ‘shr’ md.

19  Nisa, 4/23.

20  Ibn Niiceym, Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed, el-Bahru’r-rdik serhu kenzid-dekaik, Beyrut, 1418/1998, 111, 165.
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Ulemanin kahir ekseriyetine gore, bu kadinlarla evlenmenin yasak hale gelebilmesi
i¢in eglerle nikédh yapmuis olmak yeterlidir. Zifafa girmis olmak sart degildir.*'

b) Esin baska kocadan olan kizlar: ve kiz torunlari/iivey kiz ve kiz torunlar...
Bu grupta yer alanlarla evlenmenin yasak hale gelebilmesi i¢in anne ile zifafin
gerceklesmis olmasi sarttir. Sadece nikah, kiz ve kiz torunlarla evlenmenin yasak
olmasi i¢in yeterli degildir. Bu sart, Kur’an-1 Kerimde su sekilde ifade edilmektedir:
“...Kendileriyle (zifafa) girdiginiz eslerinizin (eski kocasindan) olan ve sizinle aym
evde yasayan iivey kizlarimiz(1zla evlenmeniz) size haram kilimmugstir. Ancak evlenip
de heniiz zifafa girmeden ayrildiginiz eslerinizin kizlariyla evlenmenizde herhangi
bir sakinca yoktur” Tirmizide yer alan bir hadis de zikri gecen ayetle paralel
bir hitkmii miindemigtir: “Bir kisi bir kadini nikahlar ve onunla zifafa girerse o
kadinin (eski kocasindan olan) kizi bu adama helal olmaz. Nikdh yapmis fakat
zifafa girmeden bosamissa o kadimn kizimi nikahlayabilir. Bir adam bir kadim
nikahladiginda, o kadinla zifafa girmis olsun ya da olmasin, o kadinin annesiyle
evlenmesi helal degildir™” Bu iki maddede evlenme engelinin olusmas: hususunu,
ulema veciz bir ciimleyle su sekilde ifade etmislerdir: “Anneyle zifafa girmek kizlar
haram kilar. Kizlar1 nikdhlamak analar1 haram kilar”*

¢) Oz ogul ve erkek torunlarin esleri/gelinler. Bu yasak su ayetle sabittir: ©..0z
ogullarimizin hammlari/gelinleriniz... size haram kilimmistir™ Ayetteki ‘sulb/6z’
kaydi, evlathiklar: bu kapsamdan ¢ikarmak i¢indir. Zira evlatliklarin (bosanmus)
esleri ile evlenmek yasak degildir.?® Siit gocuklarin esleri ise tipki 6z ogullarin esleri
gibi yasak kapsamindadir.”’ Ayrica bu sikta ifade edilen yasak i¢in zifafa girmis

21 Kasani, Bedai’iis-Sandi, 111, 411-412. Baz1 Islam alimlerine gore esin annesi/kayinvalide ile evlenmenin
haram hale gelebilmesi icin esle zifafa girmis olmak sarttir. Miicerret nikéh akdi yeterli degildir. Ayrintili
bilgi igin bkz. Kéasani, Bedai’iis-Sanai’, 111, 413 vd.

22 Nisa, 4/23. Ulemanin ¢ogunluguna goére esin ayni evde kalmayan kizi yani annesiyle zifafa girilmis fakat
farkl1 bir ¢at1 altinda yasayan tivey kiz da bu yasak kapsamindadir. Bkz. Kasani, Beddi’iis-Sanai’, 111, 417.
Konuya iligkin goriisler ve delilleri hakkinda detayli bilgi igin ayrica bkz. ibn Hazm, Ebu Muhammed Ali b.
Ahmed b. Sadi el-Muhalld, tah: Ahmed Muhammed $akir, Misir, 1348h. IX, 528-529.

23 Tirmizi, hadisin senedinde bulunan Miisenna b. Sabbah ve Ibn Lehianin hadis konusunda zayif olduklarini
gerekce gostererek hadisin sened yoniinden sahih olmadigini sdylemektedir. Bkz. Tirmizi, Ebu Isa
Muhammed b. Isa, Siinenii’t-Tirmizi, Ist. 1992, Nikah, 26.

24  Haskefi, Alauddin Muhammed b. Ali, ed-Diirrii’l-muhtdr, Beyrut, 1419/1998, (ibn Abidin’in Reddii’l-muhtar
isimli eseriyle birlikte basilmugtir.) TV, 84.

25 Nisa, 4/23.

26 Evlatliklarin (bosanmus) esleri ile evlenmeye izin veren ayet icin bkz. Ahzab, 33/37.

27  Krs olarak bkz. $afii, Muhammed b. Idris, Kitabu’l-Umm, Beyrut, 1422/2001, VI, 96-98; Serahsi, el-Mebsilt,
111, 224; Késani, Beddiiis-Sanai’, 111, 419; Merginani, el-Hiddye, I, 191; Réfii, Ebu’l-Kasim Abdiilkerim b.
Muhammed, el-Aziz serhu’l-veciz (es-Serhu’l-kebir), Beyrut, 1417/1997, V111, 34; Ibniv’l-Hiimam, Kemaliiddin
Muhammed b. Abdulvahid, Serhu Fethii’l-Kadir, Beyrut, 1424/2003, 111, 2002; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik,
III, 167; Rahib4ni, Mustafa es-Suyati, Metdlibu ulin-nuhd, el-Mektebeti’l- Islami, y.y, 1415/1994, V, 91.
Bazi Hanefi kaynaklarda Imam Safiye gore siit cocuklarin eslerinin yasak kapsaminda olmadig seklinde
bir ifade yer almaktadur. (bkz. Serahsi, el-Mebsit, 111, 224) Ancak Imam $afii, el-Ummide agik bir sekilde siit
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olmak sart degildir. Ayetin mutlak olmas:i hasebiyle zifaf gerceklesmis olsun ya
da olmasin mutlak anlamda nikah yapmis olmak sihriyet baginin olusmasi igin
yeterlidir.?®

d) Baba ve dedelerin esleri/iivey anne ve iivey nineler. Bu yasak, “Babalarinizin
evlendigi kadinlarla evlenmeyin™ ayetiyle sabittir. Dedelerin eslerinin de bu yasak
kapsaminda oldugu hususunda icma vardir.”* Hem baba hem de ana tarafindan
dedelerin esleri de bu yasak kapsamindadir.*!

Bu dort maddede sayilanlar, sihri hisimlik sebebiyle erkegin evlenmesinin
yasak oldugu kadinlardir. Kadinlarin evlenmesi s6z konusu oldugunda bu dort
maddede zikredilenlerin ayn1 derecedeki erkek akrabalar: diistiniilecektir.*

Bir iglem veya eylem sonrasinda bununla hiirmet-i miisdhere sabit olur
dendiginde, bu ifade ile o islem ya da eylem i¢inde bulunan kisinin yukarida sayilan
kisilerle evlenmesinin yasak oldugu, bir bagka ifadeyle, o kisilerle arasinda evlenme
engelinin olustugu kastedilir.

Herhangi bir sebebe binaen evli ¢iftler arasinda hiirmet-i miisaherenin
olusmasiyla aralarindaki nikédh akdi ortadan kalkmaz. Zira tek basina hiirmet-i
miisahere nikah akdini sona erdirmez. Boyle bir durumda taraflarin ayrilmalar:
yahuthékimin evlilige son vermesi gerekir. S6yle ki, bir kisi kendi nikahii¢in problem
olusturacak tarzda mahremlerinden birisiyle bir iliski yasarsa hanimi kendisine
haram olur ve bu iliski sebebiyle nikahi fasit* olur, ancak nikah kendiliginden
ortadan kalkmaz. Bu durumda taraflar evliligi siirdiiremezler; ayrilmalar1 veya
hékimin evlilige son vermesi gerekir. Tasvir edilen durum sonrasinda taraflar
hentiz ayrilmamigken cinsel iliski yasarlarsa konunun ihtilafli olmasi** hasebiyle, bu

gocuklarinin eglerinin de yasak kapsaminda oldugunu belirtmekte, Gistelik bunu temellendirmek igin bir
takim akli ve nakli deliller de serdetmektedir. Detayh bilgi i¢in bkz. $afii, el-Umm, VI, 96 vd.

28  Kasani, Beddi’iis-Sanai’, 111, 419.

29  Nisa, 4/22.

30 Kasani, Bedai'ii's-Sanai’, 111, 423.

31 Ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz, Reddii’l-muhtar aled-diirri’l-muhtar, Beyrut, 1419/1998,
1V, 84; Bilmen, Hukuku Islamiye ve Islahat-1 Fikhiye Kamusu, 11, 92.

32 Aktan, ‘Sihriyet, XXXVII, 111.

33 Mahremlerle gerceklestirilen evlilik akdinin hukuki durumu fukaha arasinda tartismalidir. el-Fetdva’'l-
Bezzaziye'de bu tiir akitle ilgili olarak, biri batil digeri fasit olmak tizere iki goriisiin oldugundan
bahsedilmektedir. Muhakkik alimlerden Ibni’l Hiimam, satis akdinin aksine nikahta fasitle batil arasinda
fark olmadigini ifade etmektedir. Batil; varlig1 ile yoklugu esit olan hiikiimdiir diyen Ibn Abidin ise buradan
hareketle mahremlerle yapilacak bir evlilikte nesep ve iddetin sabit olmayacagini belirtmektedir. Krs olarak
bkz. Bezzézi, Hafiziiddin Muhammed b. Muhamed b. $ihab el-Kerderi, el-Fetdva’l-Bezzaziyye, (el-Fetava’l-
Hindiyye'nin hamisinde), Beyrut, 400/1980, IV, 144; ibni'l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 234; ibn Abidin,
Reddiv’l-muhtar, TV, 203.

34 Zina ile hiirmet-i miisdherenin sabit olup olmayacag: tartijmalidir. Konu ilerde detayli bir sekilde ele
almacaktir. Bu paragrafta yer alan hitkiimler, zina ile hiirmet-i miisdherenin sabit olacag goriisiinde olanlara
goredir.
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iliski zina olarak kabul edilmez, ceza olarak da had cezasi tahakkuk etmez. Ancak
yasanan iligki sebebiyle erkegin mehr-i misil vermesi gerekir. Cocuk olmasi halinde
de ¢ocugun nesebi sabit olur. Haramligin olusmasi ile ayriligin bahsedilen tarzda
gerceklesmesi arasindaki siirede kadin bir bagka erkekle evlenemez. Evlenme ancak
ayriligin gerceklesmesinden sonra iddetin bitimiyle miimkiin hale gelir.*®

Hangi hukuki islem veya eylem sebebiyle hiirmet-i miisaherenin sabit
olacagl meselesi, incelemekte oldugumuz konunun nirengi noktasini teskil eder.
Zira bir seyin hukuki neticesinden bahsedebilmek i¢in 6ncelikle o seyin varlik
bulmasi/ortaya ¢ikmasi gerekir. Klasik fikih alimleri, hiirmet-i miisaherenin
olusmasini saglayacak amilleri oldukg¢a genis bir ¢ercevede ele almislardir. Biz bu
amillerden ikisine kisaca isaret edip oldukga tartigmali olan diger amiller tizerinde
yogunlasacagiz.

Bahse konu amillerden ilki sahih nikah akdi digeri ise fasit nikah akdidir.
Sartlarina uygun olarak icra edilen sahih akitle hiirmet-i miisaherenin olusacagi,
baska bir ifadeyle, bu nitelikteki bir islem sonrasi sihriyet baginin olusup evlenme
engelinin meydana gelecegi hususunda Islam alimleri ortak bir kanaate sahiptirler.
Bu konuda herhangi bir ihtilaf mevcut degildir. Yukarida evlenilmesi yasak olan
kadinlar anlatilirken beyan edildigi tizere, bazi durumlarda sihriyet baginin
olusmasi i¢in nikahla beraber zifaf sart olsa da, diger bazi durumlarda cinsel iligki
olmadan da tek bagina sahih nikah hiirmet-i miisdherenin olusumu i¢in yeterlidir.*
Mesela ogul eslerinde durum bu minvaldedir. Ayetteki ifadenin mutlak olmasi
hasebiyle ogul ile esi arasinda cinsel iligki olsun ya da olmasin mutlak anlamda
nikéh sihriyet baginin olusumu igin yeterlidir.’”

Fasit nikah akdi*® ile hiirmeti miisdherenin olusup olusmayacagi hususunda
ise farkli kanaatler mevcuttur. Hanefilere gore, tek basina fasit nikdh akdi ile
hiirmet-i miisihere sabit olmaz. Fasit nikdhla hiirmet-i miisdherenin olusabilmesi
i¢cin nikéhla birlikte cinsel iliski veya bu iliskiye gétiirebilecek bir takim fiillerin
gerceklesmis olmasi gerekir.”

35 Krs. olarak bkz. $eybani, Muhammed b. Hasan, el-As! (tah. Muhammed Boynukalin), Beyrut, 1433/2012;
X, 203-204; Bezzazi, el-Fetava’l-Bezzaziyye, 1V, 113-114; Haskefi, ed-Diirrii'l-muhtar, TV, 91; Ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar, 1V, 91-92.

36 Bkz. Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtar, IV, 84; Ibn Abidin, Reddii'l-muhtér, TV, 84.

37  Bkz. Kasani, Bedai’iis-Sanai’, 111, 419.

38  Fasit akdin, hiirmet-i miisahereye etkisi incelenirken mezheplerin fesat ve butlan konusundaki goriis
ayriliginin gézden uzak tutulmamasi gerekir. Malum oldugu tizere Hanefiler disindaki cumhura gore fasit
ve batil ayn1 anlama gelir. Hanefiler ise muamelatta fesat butlan ayirimi yaparak her birine farkli hukuki
neticeler baglarlar. Ibadetler ve onlara ilhak edilebilecek nikah akdi gibi muamelelerde ise mezhep icinde
farkli kanaatler vardir. Meshur olan goriis, bu alanda ayirimin yapilmamasi, fesat ve butlanin ayni kabul
edilmesi yoniindedir. Detayli bilgi i¢in bkz. $a’ban, Zekiyyiiddin, Islam Hukuk Ilminin Esaslar: (Usiilii’l-fikh)
tre. I. Kafi Dénmez, Ankara, 1996, s. 342-346.

39  Krs. olarak bkz. Kasani, Bedai’iis-Sanaf’, 111, 423; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 84.



Hirmet-i Miisahere ve ilgili Bazi Meseleler | 193

Safii mezhebine gore de tek basina fasit nikahla hiirmet-i miisdhere olusmaz.
Zira bu akit sebebiyle taraflar arasinda kari-kocalik hukuku dogmaz ve mehir
gerekli hale gelmez. Ancak bu nikaha binaen zifaf da gerceklesmisse bu takdirde
hiirmeti miisdhere olusur. Artik erkek kadinin annesi ve kiziyla, kadin da erkegin
babasi ve ogluyla evlenemez. Zira bu tarz bir iliski sonrasinda tipki helal/sahih
bir akitte oldugu gibi nesep sabit olur. Kadin mehri hak eder ve had cezasi da
diger.®

Hanbeli mezhebi de tipki Hanefi ve Safii mezhebi gibi cinsel iligskinin yasandig:
fasit nikah akdiyle hiirmet-i miisaherenin olusacagi kanaatindedir.* Hanbeliler,
fasit nikdha binaen gergeklesen cinsel iligkinin tipki sahih nikahla gerceklestirilen
cinsel iligki gibi sithriyet bagini olusturacagini ve buna binaen de nesebin sabit
olacagini kabul ederler. Ancak s6z konusu iliski mubah bir iliski olmadig: i¢in
mahremler arasinda gegerli olan mahremiyet hiikiimleri bu iligki ile sabit olmaz.**

Maliki mezhebi ise meseleyi, fasit akitleri; fasitliginde icma edilen akitler ve
ihtilafli olan akitler ayirimina tabi tutarak ele alir. Iddet bekledigini bilmeden bir
kadinla nikdhlanmak yahut siitkardesi oldugundan haberi olmaksizin siitkardes
ile nikah yapmak, tizerinde icma bulunan fasit akitlerdir. Bu islemlerde stiphe soz
konusu oldugu i¢in had cezasi tahakkuk etmez. Bu tiir akitlerde tek bagina fasit
nikéah ile hiirmet-i miisahere olusmaz. Ancak nikahla birlikte zifaf da gerceklesmisse
bu takdirde hiirmet-i miisdhere sabit olur. Fasitliginde ihtilaf bulunan akitlerde ise
tipk: sahih nikéh akdinde oldugu gibi tek basina fasit akitle sihriyet bagi olusur ve o
kadinin annesi nikéh yapan adama, adamin babasi ve cocuklar1 da o kadina haram
olur. Ornegin ihramliyken nikah yapmak yahut bir kadinin velisiz nikdh yapmasi
bu tiir akitlerdendir. Zira bahse konu akitler, Hanefilere gore sahih, Malikilere gore
ise fasittir.*?

Sahih ve fasit akitler disinda zina, zinaya sebep olabilecek fiiller ve halvetin
hiirmet-i miisahereye etkisi fukaha arasinda bir hayli tartismalidir. Konuya iliskin
birbirine zit, pek ¢ok goriis ve degerlendirme vardir. Caliymanin bundan sonraki
bolimlerinde zikri gegen amillerle hiirmet-i miisaherenin sabit olup olmayacag:
meselesini incelemeye calisacagiz.

40  Krs. olarak bkz. $afii, Muhammed b. Idris, el-Umm, Beyrut, 1420/2000, V1, 98-99; Nevevi, Ravzatii't-talibin,
VII, 111-112; Rafii, el-Aziz serhu’l-veciz, VIII, 34-35.

41  Bkz. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 344; Rahibani, Metalibu ulin-nuha, V, 91.

42 Ibn Kudéme, el-Mugni, IX, 344; Rahibani, Metdlibu ulin-nuhd, V, 92.

43 Krs. olarak bkz. Ciindi, Halil b. Ishak, et-Tavzih fi serhi’l-muhtasari’l-feri [i'bni Hacib Misir, 1429/2008, IV,
18-19; Savi, Ahmed b. Muhammed, Biilgatii’s-salik li akrabi’l-mesalik, Beyrut, 1415/1995, II, 261; Ceziri,
Abdurrahman, Kitabu'l-fikh ale’l-mezahibi’l-erbaa, Beyrut, 1424/2003, IV, 64.
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1.2. Evlilik Dig1 Cinsel iliski: Zina

Arapga bir kelime olan ve Tiirk¢ede de oldukea yaygin bir sekilde kullanilan
zina kelimesi, nikah bag1 olmayan kisiler arasinda yasanan cinsel iliskiyi ifade eder.
Zina, Islam ceza hukukunun sug skalasinda en iist kategori kabul edilen hadler
kapsaminda yer alir. Kur'an-1 Kerimde gecen: “Zinaya yaklasmayin. Ciinkii o ¢irkin
bir fiil ve kotii bir yoldur™* ayetiyle, sadece zinadan degil, ona gétiirebilecek fiillerden
de uzak durulmas: emredilmekte ve zina ¢irkin bir fiil’ olarak nitelenmektedir.

Islam ceza sisteminde en agir suglardan biri kabul edilen zinaya verilecek
maddi miieyyide, bizatihi Sari’ tarafindan agiklanmistir. Bu cezanin ne oldugu
bahsi diger olarak ceza hukukunun konusudur. Ancak zina, sonuglar itibariyle
ceza hukukunu asacak nitelikte ¢ok boyutlu bir sugtur. Bu sugun tespiti ve takdir
edilecek maddi miieyyidenin ne oldugu konusu meselenin sadece bir boyutudur.
Zina fiiliyle sihriyet baginin olusarak taraflar arasinda evlenme engelinin meydana
gelip gelmeyecegi meselesi ise bu sugun bir baska boyutudur ki s6z konusu fiil bu
boyutuyla aile hukuku ilgilenir. Bu sugun bizi ilgilendiren tarafi da bu boyutudur.
Bir hayli tartismali olan bu konuya fukahanin yaklasimi biiyiik 6l¢iide birbirinden
farklilik arz eder.

Hanefilere gore zina ile hiirmet-i miisdhere sabit olur. Bu fiil sonrasinda zina
eden kadinin usul ve furtiu zina eden erkege, erkegin usul ve furtiu da kadina haram
olur. Hanefiler bu meselede zina fiilinin bizatihi kendisini esas alirlar. Onlara gore
bu fiilin helal bir surette yasanmis olmasi ile haram olarak gergeklesmis olmasi
arasinda fark yoktur.* Ancak zina eylemi ile sihriyet baginin olusabilmesi i¢in
bu eylemin normal yoldan gergeklesmis olmasi gerekir. Ters iliski ile hiirmet-i
miisahere sabit olmaz.*

Hanefiler bu kanaatlerini ispatlamak i¢in pek ¢ok delil ileri siirerler. Ortaya
koyduklar1 nakli delillerinden biri, Nisa suresi 22. ayettir. S6z konusu ayette: “Daha
once olup bitenler harig, bundan boyle babalarinizin vaktiyle evlilik yaptigi kadinlarla
(tivey annelerinizle) evlenmeyin. Zira bu gercekten ¢ok ¢irkin bir fiil, ¢ok kotii bir
adettir” ifadesi yer almaktadir. Ayetin Arapca metninde yer alan ‘nikdh’ kelimesi,
dil ve usul bilginlerine gore hem ‘cinsel iliski' hem de ‘akit/evlilik s6zlesmesi’
anlamini miindemigtir. Ilk anlam kelimenin lugavi, ikinci anlam ise ser’i/hukuki
manasidir. Hanefiler, her iki manay1 da iginde barindiran nikéh kelimesinin ‘cinsel

44 Isra, 17/32.

45  Krs. olarak bkz. Seybani, el-Asl, X, 183-184; Serahsi, el-Mebsiit, IV, 228-229; Kasani, Bedaiii’s-Sandi’, 111, 423
vd; Merginani, el-Hiddye, 1, 192; Ibn’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 211 vd; Ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 111,
179; Ibn Abidin, Reddii'l-muhtdar, TV, 81, 86.

46  Ibni’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 210; Ibn Niiceym, el-Bahrur-rdik, 111, 174-175.
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iliski’ anlaminin ‘hakikat, ‘akit’ anlaminin ise ‘mecaz’ oldugunu sdylemekte ve
mezkir ayetteki nikdh kelimesinin mutlak anlamda ‘cinsel iliski’ oldugunu® ileri
stirmektedirler. Bunu desteklemek icin de ayetin sonunda yer olan ‘bu gercekten
ok ¢irkin bir fiil, ¢ok kotii bir adettir’ ifadesini delil olarak gostermektedirler.
Zira burada zemmedilen ¢irkin fiil, akit degil, cinsel iliskidir.* Netice itibariyle
Hanefilere gore cinsel iliski ister megsru bir evlilik kapsaminda helal surette, isterse
evlilik dis1 cinsel iligki tarzinda haram sekilde olsun fark etmez. Her iki sekilde de
hiirmet-i miisahereye sebep olur.

Bazi Hanefi kaynaklarda zinanin hiirmet-i miisdhereye sebep olduguna iligskin
bir takim rivayetler de nakledilmektedir. Ancak bunlarin problemli olmasi
hasebiyle Hanefiler, goriislerinin ispati icin meselenin bilimsel yoniinii 6n plana
¢ikararak savunduklar: goriisii ispata galisirlar.

Nitekim Hanefiler, tibbi verileri de kullanarak soyle bir akil yiiriitiirler: Cinsel
iliski, ¢ocuk vasitasiyla bir ciiziyyet iliskisi, yani biyolojik bir bag ortaya ¢ikarir. Zira
babanin spermi ve annenin yumurtasinin birlesiminden meydana gelen ¢ocuk her
ikisinin de bir par¢asidir. Bu ciiziyyet iliskisi yani bu iliski nedeniyle kurulan biyolojik
bag, hem kadinin hem de erkegin usul ve furtiuna kadar uzanir. Bu da tipki evlilik
i¢cinde yasanan helal iligki gibi haramliga sebep olur. Zira bu sonucun dogmasinda
aslolan cinsel iliskinin haram veya helal olmas1 degil, bizatihi kendisidir. Dolayistyla
tipki helal olan cinsel iliski gibi zina ile de hiirmet-i miisdhere sabit olur.”®

47  Krs. olarak bkz. Serahsi, el-Mebstt, IV, 228-229; Ibnivl-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 212; Timurtasi, , Tenviru’l-
ebsar, 1V, 54; Haskefi, ed-Diirrii'l-muhtar, IV, 54; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, IV, 54-55.

48  Bkz. Ibnirl-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 212.

49  Ornegin Hanefilerin muhakkik alimlerinden biri olan Ibni’l-Hiimam, konuya iligkin su iki rivayeti nakleder:
Birinci rivayet su sekildedir: “Bir adam, Hz. Peygambere: ‘Ya Restlallah, cahiliye devrinde bir kadinla zina
etmistim, onun kiziyla evlenebilir miyim?’ diye sorar. Hz. Peygamber de: ‘Bunu uygun gormiiyorum. Zira
boyle bir evlilikle, mahremiyetine muttali oldugun kadimin kizimin mahremiyetine de muttali olacagn icin,
onunla evlenmen uygun degildir’ diye cevap verir. (Bkz. Ibni’'l-Hiimam, III, 212.) Herhangi bir kaynak
vermeyen [bnirl-Hiimam, soz konusu hadisin miirsel ve munkat’ oldugunu belirtmektedir. Tespit
edebildigimiz kadariyla bu rivayet farkl bir ifade bi¢imiyle Abdurrezzakin Musannef’inde gegmektedir.
Eserde Abdurrezzak, bahse konu rivayeti Ibn Ciireycten su ifadelerle nakletmektedir: “Ibn Cureyc bize
haber verdi ki: Atdya, bir kadinla zina eden kisinin o kadinin kiziyla evlenip evlenemeyecegi soruldu. O da:
‘Hayur. Zira o, annesinin tenasiil uzvuna vakif olmustur’ diye cevap verdi” (Bkz. Abdiirrezzak, Ebubekir, el-
Musannef, thk: Habiburrahman el-‘Azam, Beyrut, 1390/1980, VII, 197, No:12761. Benzer rivayetler i¢in ayrica
bkz. Abdiirrezzak, el-Musannef, VII, 198) Goriilecegi tizere Musannef’teki rivayette s6z konusu sorunun
muhatabi Hz. Peygamber degil, Atadir. Ibni'l-Hiimamin naklettigi ikinci rivayet ise su sekildedir: “Ibn
Ciireyc'ten nakledildigine gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur. ‘Bir kadinla evlenip de ona dokunan fakat
daha fazla bir sey yapmamus olan kisi o kadinin kiziyla evlenemez” ibni’l-Hiimam, bu hadisin de ‘miirsel’
ve ‘munkatr’ oldugunu séylemekte, akabinde de nakledilen rivayetlerin birbirlerini desteklemesi, ravilerin de
guvenilir olmasi hasebiyle bu durumun kendi gorislerine bir halel getirmeyecegini ifade etmektedir. (Bkz.
Ibni’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 212) Ibnirl-Hiimam'in naklettigi bu ikinci rivayetin kaynagina ulagamadik.

50 Krs. Olarak bkz. Serahsi, el-Mebsiit, IV, 229; Merginani, el-Hiddye, 1, 192; Ibni’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, 111,
211. Hanefiler, ctiziyyet iligkinin yani taraflar arasinda olugan biyolojik bagin, haramligin ispat1 i¢in uygun
bir illet oldugunu diisiiniirler. Bkz. Serahsi, el-Mebst, IV, 230.
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Hanbeli mezhebine gore de zina ile hiirmet-i miisdhere sabit olur.”' Zina
sonrasinda kadin erkegin babasi ve ogluna, erkek de kadinin annesi ve kizina haram
olur.’> Bu konuda Hanbeliler, Hanefilerle ayn: kanaattedir. Ancak Hanbeliler, ters
iliski ile de hiirmet-i miisdherenin sabit olacagini®® kabul ederler. Buna ilaveten
mezhebin genel goriisii livatanin da sihriyet bagini olusturacag: yoniindedir. Ancak
mezhep igerisinde bu goriisiin aksini savunan alimler de vardir.*

Hanbeliler de tipki Hanefiler gibi delil olarak Nisa Suresi 22. ayeti gosterirler.
Onlarin bahse konu ayete iliskin yaptiklar1 degerlendirmeler, Hanefilerin
yaklagimlar ile aynidir. Nitekim Hanbelilere gore de ayette gecen ‘nikah’ kelimesi
mutlak anlamda ‘cinsel iliskidir. Evlilik dis1 cinsel iliski de buraya dahildir. Ayetin
sonundaki ‘O ¢irkin bir fiil, kotii bir yoldur’ ifadesi, nikah kelimesini, ‘cinsel iligki’
olarak anlamaya bir karinedir.”

Bunun disinda Hanbeliler, su iki rivayeti de delil olarak kullanmaktadirlar:
Birincisi: “Allah, bir kadin ve kizinin tenasiil uzvuna bakan kisinin yiiziine bakmaz.>*
rivayeti, ikincisi ise: “Bir kadin ve kizimin tenasiil uzvuna bakan kisi lanetlidir™”
rivayetidir. Bu delillerden hareket eden Hanbeliler, helal cinsel iliski ile olusan
haramligin, haram cinsel iliski ile de olusacag1®® sonucuna varirlar.

Hem Hanefi hem de Hanbelilere gore zina ile taraflar arasinda sihriyet bag:
olusur. Ancak bu fiil, helal iligkinin hukuki sonuglarini dogurmaz. Nitekim bu iki
mezhebe gore zina ile nesep sabit olmaz, kadin mehir hakk: elde edemez, zina eden
sahislarin mahrem akrabalar1 arasinda mahremiyet hiikiimleri gegerli olmaz * ve
kadinin iddet beklemesi gerekmez.*

51 Hiraki, Ebu’l-Kasim Omer b. Hiiseyin, Muhtasaru’l-Hiraki, Dimagk, t.y., 139; Ibn Kudame, el-Mugni, 1X,
342; Rahibani, Metalibu ulin-nuhd, V, 92.

52 Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 342.

53  Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 345.

54  Krs. olarak Bkz. Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 345; Ibn Kuddme, Muvaffakuddin el-Mukni’, tah. Mahmud el-
Arnavut-Yasin Muhammed el-Hatib, Cidde, 1421/2000, s. 308; Rahibani, Metalibu ulin-nuha, V, 95; Ibniv’l-
Miiflih, Ebu Ishak Burhaniiddin b. Muhammed, el-Miibdi’ serhw’l-mukni’ thk: Muhammed Hasan fsmail es-
Safii, Beyrut, 1418/1997, VI, 131.

55  Bkz. [bn Kudame, el-Mugni, IX, 343.

56 Ibn Ebi Seybe, Ebubekir Abdullah b. Muhammed, el-Kitabu’l-musannef fi’l-ehddis-i ve’l-asar,Beyrut,
1409/1989, 111, 480, No: 16234; Darekutni, Ali b. Omer, Siineniid-Darekutni, tah. Suayb el-Arnavut,
Hasan Abdulmiinim $elebi, Abdullatif Hirzallah, Ahmet Berhtim, Beyrut, 1424/2004, 1V, 402, No:
3682; Beyhaki, Ebubekir Ahmed b. Hiiseyin, es-Siinenii’l-kiibrd, tah. Muhammed Abdulkadir Ata,
Beyrut, 1424/2003, VII, 275.

57  Beyhaki, Ebubekir Ahmed b. Hiiseyin, Ma'rifetii’s-siinen ve’l-dsar, Tahric ve talik: Abdu’l-Mu’ti Emin Kalaci,
Daru Kuteybe, Beyrut, 1412/1991, X, 101, No: 13826.

58  Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 343.

59  Krs. olarak Serahsi, el-Mebsiit, IV, 229-230; ibn Kudame, el-Mugni, IX, 344-345; Rahibani, Metalibu ulin-
nuhd, V, 92.

60  Serahsi, el-Mebsiit, IV, 229. Hanbeliler’in zina eden kadinin iddet bekleyip beklemeyecegi ile ilgili birbirinden
farklilik arz eden yaklagimlar1 mevcuttur. Detayl bilgi i¢in bkz. Lebedi, Abdulgani b. Yasin en-Nablusi,
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Safiilere gore ise zina ile hicbir sekilde hiirmet-i miisahere sabit olmaz. Bu fiil
sonrasinda bizzat zina edilen kadinla evlenebilecegi®' gibi, erkek zina ettigi kadinin
usul ve furtu, kadin da erkegin usul ve furtiu ile evlenebilir.** Hatta onlara gore bir
kisi kayinvalidesi ile zina etse bu ¢irkin fiilden dolay esi kendisine haram olmaz.*
Ayrica Safiilere gore zina sebebiyle sihriyet bagi olusmadig: gibi nikah ahkdmindan
olan; mahremiyet hiikiimleri, nesep, iddet, miras, mehir ve nafakadan higbirisi
tahakkuk etmez.*

Safiilerin temel delillerinden biri Hanefi ve Hanbelilerin kullandiklar1 Nisa
suresi 22. ayettir. Safiiler, Hanefilerin aksine ayette gecen ‘nikdh’ kelimesinin
akitte ‘hakikat, cinsel iliskide ‘mecaz’ oldugunu savunurlar.®® Onlara gore, ‘nikéh’
kelimesi mutlak olarak kullanildiginda onunla ‘cinsel iliski’ degil, ‘evlenme akdi’
kastedilir. Ornegin Hz. Peygamberin “Velisiz ve sahitsiz nikah yoktur’ hadisinde
gecen nikahtan kasit, akittir. Yine ‘falan kisinin nikdhinda bulunduk’ ciimlesindeki
nikéah kelimesi ile kastedilen, cinsel iliski degil, akittir.®

Safii 4limlerden Zencani, Nisa Suresi 22. ayete iliskin Hanefilerle kendileri
arasindaki goriis farkini soyle izah eder: Bir lafiz, ser’i anlamu ile lugavi anlami
arasinda deveran ettiginde bize gore soziin lugavi anlamina degil, ser’i anlamina
hamledilmesi agir basar. Hanefilere gore ise, lugavi anlamina hamledilmesi agir
basar ve mecaz olduguna dair bir delil bulununcaya kadar da soziin hakikat anlami1
esas alinir. Esastaki bu yaklagim farkliligindan dolay: da bize gore zina hiirmet-i
miisahereyi gerektirmez. Hanefilere gore ise gerektirir.” Goriilecegi tizere ayni
ayetten farkli hukuki neticeye ulasmanin temelinde taraflarin benimsedigi ‘usul’
farklilig1 yatmaktadir.

Hagsiyetii’l-Lebedi ala neyli’'l-mearib fi’l-fikhi’l-Hanbeli, tah. Muhammed Siileyman el-Asgar, Daru’l-Besairi’l-
Islamiyye, b.yy, ts. II, 351.

61 Zina edilen kadinla evlenmenin caiz olusu’ sadece $afiilerin goriisii degildir. Sahabe ve fukahanin kahir
ekseriyetinin kanaati de bu istikamettedir. Detayli bilgi igin bkz. Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed,
el-Havi’l-kebir, thk: Ali Muhammed Muavvaz- Adil Ahmed Abdulmevctd, Beyrut, 1414/1994, IX, 189.

62 Safii, el-Umm, VI, 98, 446, VII, 142; Maverdi, el-Havi'l-kebir, IX, 214 vd; Imrani, Yahya b. Ebirl-Hayr, el-
Beyan fi Imami;s—&ifii, Beyrut, 1421/2000, IX, 354; Civeyni, Abdulmelik b. Abdullah b. Yusuf Nihdyetii’l-
matlap fi dirdyeti’l-mezhep, tah. Abdulazim Muhmud ed-Dib, Beyrut, 1428/2007, XII, 240; Rafii, Ebu’l-Kasim
Abdulkerim b. Muhamed, el-Aziz serhu’l-veciz, thk: Ali Muhammed Muavvaz-Adil Ahmed Abdulmevcud,
Beyrut, 1417/1997, VIII, 36; Nevevi, Ebu Zekeriya Muhyiddin b. Seref, el-Mecmu’ serhw’l-muhezzeb, Daru’l-
Fikir, y.y., ts. VI, 221; Remli, Semstiiddin Muhammed b. Ebi’l-Abbas, Nihdyetii’l-muhtdc ild serhi’l-minhdc,
Beyrut, 1424/2003, V1, 275;

63  Bkz. Safii, el-Umm, VI, 142.

64  Safii, el-Umm, VI, 446, 448; Ciiveyni, Nihdyetii’l-matlap, X1I, 240.

65 Detayli bilgi igin bkz. Maverdi, el-Havi’l-kebir, IX, 216.

66  Zencani, Ebu’l-Menakib $ihdbuddin Mahmud b. Ahmed, Tahricu’l-furit’ ale’l-usil, tah. Muhammed Edip
Salih, Beyrut, 1402/1982, s. 273.

67  Zencani, Tahricw’l-furiy’ ale’l-usil, s. 272.
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Safiiler, bir diger nakli delil olarak da, “Haram, helali haram kilmaz.*® hadisini
kullanirlar. Pek ¢ok varyant: bulunan hadisin Hz. Aiseden gelen rivayeti su
sekildedir: ‘Hz. Peygambere, bir kadini haram yoldan elde eden bir kisinin o
kadinin kiziyla, kiz1 haram yoldan elde eden kisinin de o kizin annesiyle evlenip
evlenemeyecegi soruldu. Hz. Peygamber de: Haram, helali haram kilmaz. Ancak
helal nikahla olan haram kilar. cevabini verdi’® Safiiler, zikri gecen ve benzer
nitelikte ifadeler iceren hadisten hareketle zinanin taraflar arasinda sihriyet bagi
olusturmayacagini, dolayisiyla haram olan zinanin helal olan evlenmeye higbir
sekilde engel teskil etmeyecegi’ sonucuna ulagmaktadirlar.

Safiiler, gorislerini temellendirmek igin zikri gegen hadisin methumu
tizerinden soyle bir akil yiiriitiirler: Allahu Teéla, nikah yahut nikahla art1 helal iligki
sebebiyle taraflar arasinda iilfet, mehir, nafaka, tevariis, belli dereceye kadar olan
yakinlarla evlenememe ve bu kisiler arasinda nikéhtan dnce yasak olan mahremiyet
hitkiimlerini koymustur. Bu sayede her iki tarafin yakinlari, mahremlere 6zgii
hitkiimler kapsaminda bir arada bulunmak, birlikte yolculuk etmek gibi kolayliklar
elde ederler. Bunlar ancak emredilen bir eylem olan nikéahla; helal iligki ile elde
edilen nimetlerdir. Oysa zina, zemmedilen, agir ceza gerektiren haram bir fiildir.
Ceza gerektiren zina, nimete vesile olan helal iliskiye kiyas edilemez. Kald1 ki nesep,
iddet gibi nikah ahkamini1 dogurmayan ve mahza masiyet olan bir fiil, nimete sebep
olan helal iliskiyle bir tutulamaz. Dolayisiyla haram olan zina fiili, nimete vesile
olamaz. Bundan dolay1 da zina ile hiirmeti miisahere sabit olmaz.”

Safiiler, zina ile sihriyet baginin olusacagini savunanlarin kullandiklar1 “Bir
kadinin ve kizinin tenasiil uzvuna bakan kisi lanetlidir” rivayetine iki sekilde cevap
verirler. Birincisi; s6z konusu rivayet, Vehb b. Miinebbih’ten nakledilmis olup bas
tarafinda; “Tevrat'ta soyle yazilidir...” ifadesi yer almaktadir. Hal boyle olunca bu
rivayet, Kur’an tarafindan nesh edilmistir. Dolayisiyla bizi baglamaz. Ikincisi ise
soz konusu rivayetin igerdigi tehdit, bu durumun helal degil, haram oldugunu
bildirmek i¢indir. Zira bunlardan biri mutlak surette haramdir.”

68  Bkz. Abdiirrezzak, el-Musannef, V11, 198, (12766); Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 111, 491, No: 16351-16352; Ibn
Miace, Siinen, Nikah, 63; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, VII, 274, No: 13963-13966

69  Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, VII, 274, No: 13966; Anlama etki etmeyecek kelime farliliklari ile s6z konusu
rivayet igin bkz. Maverdi, el-Havi’l-kebir, IX, 215.

70  Temellendirmeye iliskin goriis ve degerlendirmeler i¢in bkz. Maverdi, el-Havi’l-kebir, 1X, 215; Sirazi, Ebu
ishak Ibrahim b. Ali, el-Miihezzeb, Beyrut, 1461/1995, 11, 440.

71  Cedel yontemiyle meseleyi vaz etmeye ¢alisan $afiinin veciz degerlendirmeleri i¢in bkz. $afii, el-Umm, VI,
446-451; Ayrica bkz. Maverdi, el-Havi'l-kebir, IX, 214 vd.

72 Bkz. Maverdi, el-Havi’l-kebir, IX, 216. Maverdi, el-Havi’l-Kebirde karsit goriiste olanlarin kullandig1 riva-
yetlerden ilki olan “Allah, bir kadin ve kizimin tenastil uzvuna bakan kisinin yiiziine bakmaz.” rivayetini
naklederek bu cevabi verir. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla, hadis kaynaklarinda senedinde Vehb b.
Miinebbih, bas kisminda da “Tevrat'ta soyle yazilidir” ifadesinin bulundugu rivayet, yukarida ikinci sirada
naklettigimiz “Bir kadinin ve kizimin tenasiil uzvuna bakan kisi lanetlidir” rivayetidir. Bu nedenle biz metinde
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Maliki mezhebinde tercih edilen goriise gore de zina ile hiirmet-i miisdhere
sabit olmaz.”” Zina eden erkek, zina ettigi kadinin usul ve furd ile kadin da erkegin
ustl ve furu ile evlenebilir.”* Kahir ekseriyetle benimsenen bu goriis, Safiilerin
yaklagimu ile ayni istikamettedir. Imam Malik, Muvatta'da konuya iliskin goriisiini
soyle ifade eder: ‘Bir kimse bir kadinla zina etse bundan dolay1 da bunlara had cezas1
tatbik edilse, erkek zina ettigi kadinin kiziyla, kadin da erkegin ogluyla evlenebilir.”®
Malikilerin énemli dlimlerinden biri olan Ibni’l-Kasim, Imam MaliK'ten, zina ile
hiirmet-i miisaherenin sabit olacag1 yoniinde bir rivayet nakletmektedir.”® Ancak
mezhebin 4limleri, Ibni’'l-Kasima muhalefet ederek, Malik'in Muvattadaki
goriisiini benimsemislerdir.”

Imam Malik, zikri gegen gériisiinii Nisa suresinde gecen; ‘Babalarinizin
evlendigi kadinlarla evlenmeyin” ayetine dayandirir. O da tipk Safiiler gibi ayetin
helal cinsel iligkiyle alakali oldugunu, bunun haram cinsel iliskiyi kapsamadigini
soyler.” Imam Malik, bir diger delil olarak da“..Hammlarimizin anneleri ....size
haram kilindi” ayetini gosterir. Zira ona gore bu ayette evlilikten bahsedilmekte
ve hanimlarin ancak nikahla alinmasi durumunda anneleri haram kilacag: ifade
edilmektedir. Zinanin haram kilma durumu ise hicbir surette bahis mevzuu
edilmemistir. Taraflara helal cinsel iliski saglayan evlilik de, nikdhla mesru yoldan
gerceklestirilen evliliktir. Imam Malik bu yorumu sonrasinda ‘Isittigim budur.
Bizde (Medinede) halkin tatbikati bu sekildedir’ ifadesini kullanmaktadir.®* Son
tahlilde Maliki mezhebince tercih edilen goriise gore de zina ile hiirmet-i miisahere
sabit olmaz.

Karsit goriiste olan Hanefiler ise Safilerin delil olarak kullandiklar1 “Haram,
helali haram kilmaz.” rivayetinin/hadisinin zayif oldugunu® ileri siirerler. Hadis

bu rivayeti verdik. Krs. olarak bkz. Beyhaki, Medlimii’s-siinen, X, 101, No: 13826. Metinde gegen ‘bunlardan
biri mutlak surette haramdir’ ifadesi, ana veya kizdan biriyle zina edip digeriyle evlenme durumunu ifade
eder. Anlagilacagi tizere her iki ihtimalden biri mutlak surette haramdir.

73 Bagdadi, Ebu Muhammed Abdulvehhép b. Ali b. Nasr, Uytinii’l-Mesdil thk: Ali Muhammed Ibrahim, Beyrut,
1430/2009, s. 311; Derdir, Ahmed b. Muhammed b. Ahmed, Akrabu’l-mesdlik li mezhebi’l-Imam-1 Malik,
Kano/Nijerya, 1420/2000, s. 61.

74 Bagdadi, Uyinii’l-Mesdil, s. 311; Savi, Biilgatii’s-salik, 11, 261.

75  Malik b. Enes, el-Muvatta’, Ist. 1992, Nikah, 10.

76  Bkz. Sahntin, Ebu Said Abdiisselam b. Said Habib et-Tenthi, el-Miidevvenetii’l-kiibrd, tah. Hamdi ed-
Demertas Muhammed, Beyrut, 1424/2003, II1, 906-907.

77  Sahntin, el-Miidevvenetii'l-kiibrd, 111, 906; Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, 111, 993; Ciindi, et-Tavzih, 1V, 16.

78  Nisa, 4/22.

79  Malik b. Enes, el-Muvatta’, Nikah, 10.

80 Nisa, 4/23.

81 Malik b. Enes, el-Muvatta, Nikéh, 9, No: 23.

82 Soz konusu rivayetlerin $afiilerin iddialarina delil olup olamayacagi ve sihhat durumu hakkinda bir
degerlendirme icin bkz. Ibni’'l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 211-212; Adevi, Safau'd-Davvi Ahmed, Thdaud-
dibdce bi serhi Ibn Mace, Daru’l-Yakin, b.yy. ts. II, 662.
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alimleri de bu hadisin zayif oldugu® kanaatindedirler. Ayrica kendi goriisleri
agiklanirken beyan edildigi tizere Hanefiler, Nisa Suresi 22. ayette gecen ‘nikah’
kelimesinin, haram ve helali kapsayacak sekilde mutlak anlamda cinsel iliski oldugu
kanaatindedirler. Bu durumda bahse konu ayet, mutlak anlamda babanin cinsel
iliskide bulundugu kadinin ogluna haram olduguna delil olmaktadir. Dolayisiyla
ayetteki ‘nikahr, helal cinsel iligki ile sinirlandirmak, Kur’an’a ziyade/ilave anlamina
gelir. Oysa haber-i vahid ve kiyasla Kur'ana ziyade sabit olmaz.*

Goriilecegi iizere her iki tarafin goriislerini ispat etmek iizere ortaya koydugu
deliller oldukea giiclii ve tutarli delillerdir. Konuya iliskin degerlendirmemizi son
boliimde ifade etmeye calisacagiz.

Zina-sihriyet iligkisine son vermeden bu konuyla alakali iki meseleye isaret
etmek istiyoruz. Bunlardan birincisi esin kiz kardesiyle (baldizla) zina etmenin
sihriyete etkisi, digeri de zinadan olan kizla evlenip evlenilemeyecegi meselesidir.

Esin kiz kardesiyle zina etmenin sthriyet bagini olusturmayacag: hususunda
fukaha arasinda ortak bir yaklagim vardir.** [bn Abbas’tan da ayn1 minvalde séyle bir
rivayet nakledilmektedir: “Esin kiz kardesi ile zina eden kisiye hanimi haram olmaz.”*
Ancak Hanefiler, bu fiil sonrasinda iddet bitinceye kadar kisinin hanimindan uzak
durmasi gerektigini¥” savunurlar. Safiilere gore ise boyle bir durumda erkegin
hanimindan uzak durmasina gerek yoktur. Zira bu fiilin islenmesi iki kiz kardesi
cem etme anlamina gelmez. Hatta bahse konu kisi isledigi bu fiil sonrasinda
esinden boganirsa iddet siiresini beklemeden esinin kardesiyle evlenebilir.*® Hanefi
mezhebine mensup bazi alimler de, zaninin suyuna itibar edilmemesi yani zinanin
iddeti gerektirmemesi gerekeesiyle mezhep icinde dile getirilen mezkir goriisi
problemli bulmuglardir.%

Zinadan dogan kiz ile ilgili meseleye gelince, Hanefi, Hanbeli ve Maliki®
mezhepleri, kisinin zinadan dogan kiziyla evlenemeyecegi yoniinde ortak bir
kanaat ortaya koymuslardir. Her i¢ mezhep de bu yasag1 “..Kizlariniz...size haram

83  Bkz. Ibn Méce, Siinen, Nikah, 63.

84 Bkz. Serahsi, el-Mebsiit, IV, 228-229.

85  Ornek olarak bkz. Seybani, el-Asl, X, 204; Safii, el-Umm, V1, 98-99; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr, 1V, 88; Ibn
Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 88.

86  Buhéri, Sahih, Nikéh, 24.

87  Bkz. Seybani, el-Asl, X, 204.

88  Bkz. Safii, el-Umm, V1, 88, 99.

89  Kirs olarak bkz. Ibnii’l-Hiimam, III, 205; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, VT, 88.

90  Mezhep iginde aksi kanaatte farkli bir ses olsa da kahir ekseriyetin benimsedigi meshur goriis, kisinin zina-
dan olan kiziyla evlenemeyecegi yoniindedir. Bkz. Karafi, $ihabuddin Ahmed b. Idris, ez-Zehira, tah. Mu-
hammed Bahubze, Beyrut, 1994, VI, 258; Zerrtik, Ahmed b. Muhammed el-Bernesi el-Fasi, Serhu Zerriik ala
metnir-risdle, Beyrut, 1427/2006, II, 645.
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kilind1”®" ayetine dayandirirlar. Zikri gegen {i¢ mezhebe gore, zinadan dogan kiz
bu ayetin kapsamina dahil olup evlenilmesi haram/yasak olanlar arasinda yer alir.
Zira mesru bir evlilikten dogan kizla zinadan dogan kiz, baska bir ifadeyle, haram
iliskiden dogan kizla, helal iliskiden dogan kiz arasinda hi¢bir fark yoktur. Ciinkii
her iki durumunda da kiz, o adamin sperminden yaratilmistir. Her ne kadar bu kiz,
‘hukuken’ zina eden adamin kiz1 kabul edilmese de ‘hakikaten yani biyolojik olarak’
onun kizi olup ondan bir pargadir. Bu konuda zinadan olan kiz, mesru evlilikten
dogan kiz mesabesindedir. Dolayisiyla boyle bir evlilik asla caiz degildir.”* Ayni
sekilde kisi, zinadan olan kiz kardesi, oglunun kizi, kizinin kizi ve erkek kardesinin
kiziyla da evlenemez.”

Fukahanin genel kanaati bu istikamette olmakla birlikte bu konuda Imam
Safiiden, akil ve vicdan sinirlarini zorlayan bir goriis nakledilmektedir. Nitekim $afii
kaynaklarda Imam Safitnin: ‘Zinadan dogan kizla evlenmeyi mekruh goriiriim.
Ancak fesh etmem?”* seklinde bir goriisii aktarilir. Mezhep igerisinde, bu goriise
karsi cikanlar olmakla birlikte Safii mezhebinin 6ne ¢ikan goriisii bu istikamettedir.
Imam Safii ve onunla ayni kanaatte olan Safii fukahasi, bu goriisii zinadan dogan
kizin ‘hukuken’ biyolojik babasina nispet edilmemesi, yani nesebinin babasina
baglanmamasi, aralarinda veraset ve benzeri nikdh ahkaminin tahakkuk etmemesi
diisiincesine dayandirirlar. Onlara gore zina ile nesep ahkdminin olugmamasi
sebebiyle, zinadan dogan kiz biyolojik babasi nezdinde yabanci konumundadir.”®

Safiilerin bu iddialarina karsit goriiste olanlar soyle cevap verirler: Zinadan
olan kizin nesebinin ‘hukuken’ biyolojik babasina baglanmamasi, kizla babasi
arasindaki hakiki nesebi yani biyolojik bag1 ortadan kaldirmaz. Nikahla - zina
ahkédminin farklilik arz etmesi de, o kizin o adamin kizi oldugu gergegini ortadan
kaldirmaz. Zira o kiz o adamin bir pargasidir. Ciinkii onun sperminden yaratilmistir.
Dolayisiyla zinadan olan kiz tipki mesru evlilikten olan kiz gibi o adama/biyolojik

91 Nisa, 4/23.

92 Kis. olarak bkz. Serahsi, el-Mebsiit, IV, 230; Kasani, Bedai’iis-Sandi’, 111, 408-409; Ibn Kudame, el-Mugni, IX,
346; Karafi, ez-Zehira, 1V, 258; Ibniv'l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 210-211; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, 111,
163-164; Zerrtk, Serhu Zerrik, 11, 645; Ibn Abidin, Reddii'l-muhtar, 1V, 82.

93  Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 346; Rahibani, Metalibu ulin-nuha, V, 95.

94 Sirazi, el-Miihezzeb, 11, 440; Imréni, el-Beyan, IX, 256.

95  Mezhep igerisinde ‘eger zinadan dogan kizin, zaniden oldugu kesinse evlenemez, ‘mutlak anlamda haramdir’
‘mutlak anlamda helaldir’ seklinde goriisler ileri siiriilmiistiir. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla, aksini
diisiinenler varsa da, mezhebin 6ne ¢ikan gdriisii imam Safiinin gériisii istikametindedir. Detayl: bilgi igin
bkz. Sirazi, a, g.e, II, 440; Rafii, el-Aziz serhu’l-veciz, VIII, 30; Nevevi, Ravzatu’t-talibin, VII, 109; Sirbini,
Mugni’l-muhtdc, 111, 175; Ensari, Zekeriya b. Muhammed, el-Guraru’l-behiyye fi serhi manziimeti’l-behceti’l-
verdiyye, Beyrut, 1418/1997, VI, 367; Remli, Nihdyetii'l-muhtdc, VI, 272.

96 Krs olarak bkz. Sirazi, a, g.e, II, 440; Réfii, el-Aziz serhu’l-veciz, VIII, 30; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 175;
Enséri, VI, 367; Remli, Nihdyetii'l-muhtac, VI, 272.
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babasina asla helal degildir.”” Nitekim Hz. Peygamber, kendi doneminde yasanan
bir zina isnadi sonrasinda miildane yaptirdiktan sonra zina eden kisiye 6zgii bir
takim fiziksel nitelikler saymis, dogacak ¢ocugun bu o6zellikleri tagimasi halinde
¢ocugun zina eden adama ait olacagini®® beyan etmistir.

Hz. Peygamberin bu beyani, benzer yonlerin karsilagtirilmasi suretiyle
taraflar arasinda kan bagi bulunduguna dair o giiniin bilgi birikimi (kiyafe ilmi)
cercevesinde ortaya konmus bir ispat yontemidir. Yontemin kendisinden ziyade
tagidigi ilke bir hayli 6nemlidir. Zira Hz. Peygamberin bu tavri, herhangi bir sekilde
babanin kim oldugunun ispat edilmesi halinde ¢cocugun babaya aidiyeti gercegini
ortaya koymaktadir. Nitekim Hz. Peygamber, bahse konu hadisede ¢ocugun zaniye
6zgii bir takim niteliklerle dogmasi halinde o ¢ocugun kadinin nikahli kocasina
degil, o kadinla zina eden erkege ait olacagini sdylemistir.

Bu da gostermektedir ki, zinadan dogan kiz, ‘hukuken’ olmasa da ‘hakikaten
yani biyolojik olarak’ annesinin zina ettigi adamin kizi, o adam da o kizin babasidir.
Dolayisiyla zikri gecen ti¢ mezhebin de savundugu iizere, tipki mesru evlilikten
dogan kiz gibi zinadan dogan kizla evlenmek asla s6z konusu olamaz. Hele hele
giiniimiiz biliminin ulastig1 ispat seviyesi disiiniildiigiinde Safiilerin ortaya
koyduklar1 goriisiin hi¢bir degeri kalmaz. Zira bugiin DNA testiyle yiizde yiize
yakin bir oranla baba tespiti yapilabilmektedir. Dolayisiyla bu konuda mesru
iliskiden olan kizla gayri mesru iliskiden olan kiz arasinda herhangi bir farklilik
s6z konusu olamaz.

97  Krs. olarak bkz. Kasani, Beddiii’s-Sandai’, 111, 409; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 346.

98 Hz. Peygamberin bahse konu beyanini ortaya koydugu hadise su sekildedir: Ibn Abbas’tan nakledilen bir
rivayete gére, Hilal b. Umeyye isimli bir sahabi, Hz. Peygamberin huzurunda karisinin, Serik b. Sehma ile
zina ettigi iddiasinda bulunur. Hz. Peygamber de ona: ‘Ispat et (delil getir) aksi halde had cezasina garptirila-
caksin’ der. Bunun iizerine Hilal b. Umeyye: Ya Rastlallah icimizden biri hanimini bir adamla yakaladiginda
delil aramaya mu gidecektir?! diye cevap verir. Bunun tizerine Hz. Peygamber, delil getirmesini aksi takdirde
had cezasina garptirilacagini tekrarlar. Bu cevap kargisinda Hilal b. Umeyye: Seni hak ile génderen Allah’a
yemin olsun ki, ben dogru séyliiyorum. Allah Teala, beni had cezasindan kurtaracak bir ayet mutlaka indi-
recektir, diye cevap verir. Bunun tizerine Cebrail a.s. eslerine zina isnadinda bulunup da kendilerinden bagka
sahitleri olmayan kisilerin durumu ile ilgili olan Nur suresi 6-9 ayetlerini getirir. Hz. Peygamber, Hilal ve
hanimina haber génderip onlar1 yanina ¢agirir ve yemin etmelerini ister. Once Hilal, bahse konu ayetlerde
belirtildigi sekilde sehadette bulunup yemin eder. Bu arada Hz. Peygamber: ‘Stiphesiz Allah hanginizin yalan
soyledigini biliyor. Iginizden tévbe edecek olaniniz var mi? teklifinde bulunur. Sonra kadin kalkar, dért kez
sehadette bulunur. Besincisine baslayacakken orada bulunanlar kadini durdurup: Bu besincisi cezay1 mucip-
tir, diyerek hatirlatmada bulunurlar. Bunun tizerine kadin biraz duraksar. Olaya sahit olanlar, bir an kadinin
yemin etmekten vazgegecegini sanirlar. Fakat kadin kendini toparlayarak: Ben bugiinden sonra kavmimin
rezil riisva etmek istemem, der ve yemini tamamlar. Bunun tizerine Hz. Peygamber: ‘Bu kadina bakin. Eger
dogurdugu ¢ocugun gozleri siirmeli, kalgalar1 genis ve bacaklar kalin olursa o gocuk, Serik b. Sehm&’ya aittir
der. Bir zaman sonra kadin, tam da béyle bir ¢ocuk dogurur. Bunun tizerine Hz. Peygamber: ‘Allah’in kita-
bindaki (mul4ane) hitkmii yerine getirilmemis olsaydi, bu kadinla isimiz olacakti! der. Bkz. Buhari, Sahih,
Tefsirw’l-Kur’an, 3; Ebu Davud, Siileyman b. Esas, Siinenii Ebi Davud, Ist. 1992, Talak, 26-27; Tirmizi, Ebu Isa
Muhammed b. Isa, Siinenii’t-Tirmizi, Ist. 1992, Tefsir, 3; Ibn Méce, Siinen, Talak, 27.
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Kanaatimizce Imam Safiinin bu meseleye iliskin akil ve vicdan sinirlarini
zorlayan mezk(r goriisii onun igtihat sistematiginin bir geregidir. Zira Imam
Safii, bir islemin gegerliligi icin onun hukuk kurallarina seklen uygunluguna
son derece 6nem verir. Taraflarin i¢lerinde tagidiklar: niyeti pek dikkate almaz.”
Incelemekte oldugumuz meseledeki tutumu da, onun bu genel tutumuyla paralellik
arz etmektedir. Zira tiim mezheplere gore zinadan dogan gocuk, hukuken biyolojik
babasina nispet edilemez. Onun nesebi annesinden devam eder. Imam Safii bu
meselede iste bu hukuki durumu dikkate almis ve aradaki biyolojik baga itibar
etmeyerek mezkir goriisiinii ortaya koymus olsa gerektir. Fakat her ne gerekceyle
olursa olsun Imam Safii'nin benimsemis oldugu goriisii tasvip etmek miimkiin
degildir. Zaten salim insan fitrat: da boyle bir eylemi asla onaylamaz.

Benzer bir mesele olan zinadan dogan erkek ¢ocukla annenin evlenememesi
hususunda ise Safii mezhebi de d4hil olmak {izere fukaha arasinda ittifak vardir.
Zira bu durumda ana ile ¢ocuk arasinda, hem hukuken hem de hakikaten/biyolojik

olarak bag bulunmakta, cocugun nesebi annesinden sabit olmaktadir. '®

1.3. Zinaya Sebep Olabilecek Fiiller

Akil, iz’an ve insaf dl¢iilerinden bakildiginda karsi cinsler arasindaki iliskilerin
cinsiyet tizerinden degil, sahsiyet iizerinden yiiriitiilmesi beklenir. Lakin kimi
zaman karakter zafiyetinden zaman zaman da her iki tarafin rizasiyla sehvetle
6pme, dokunma/oksama, sarilma gibi cinsel igerikli eylemler gergeklestirilir.
Bu baslik altinda iste bu ve benzeri eylemlerin hiirmeti miisdhereye sebep teskil
edip etmeyecegi, bir baska ifadeyle, taraflar arasinda evlenme engeli olusturup
olusturmayacagi konusunu irdelemeye ¢alisacagiz.

Klasik fikih geleneginde bu konu 6rneklemeler {izerinde bir hayli ayrintili
bir sekilde incelenmistir. Biz 6rneklemelere ¢ok fazla girmeyecegiz. Daha ziyade
mezheplerin benimsedigi prensipler ¢ercevesinde konuyu genel hatlariyla ele alma
gayretinde olacagiz.

99  Imam $afii el-Ummde bu tutumunu sdyle izah eder: “Benim bu konudaki goriislerimin temelini olusturan
kural sudur: Seklen (objektif olarak) gegerli olan herhangi bir akdi igteki/siibjektif iradeye iliskin bir itham
veya taraflar arasindaki bir 4det sebebiyle batil saymam ve zahiren yani dis goriinisi itibariyle gegerlilik sart-
larini tagimasina binaen onun cevazina hitkmederim. Ancak su kadar var ki, agiga ¢ikarmus olmas: halinde
akdi fasit kilacak bir niyet tagtyorsa bunu mekruh sayarim” Imam $afii, bu gériisiiniin bir neticesi olarak;
sarap yapan bir adama {iziim satma, cinayet isleyecek birine silah satma gibi islemeleri mekruh saymakla
birlikte caiz goriir. Detayli bilgi icin bkz. $afii, el-Umm, 111, 429.

100 Krs. olarak bkz. Serahsi, el-Mebstit, TV, 230; Rafii, el-Aziz serhu’l-veciz, VIII, 30; Ibniv’l-Hiimam, FethuI-kadir,
111, 2118irbini, Mugni’l-muhtac, 111, 175; Remli, Nihdyetii'l-muhtac, V1, 272.
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Hanefi mezhebine gore, sehvetle 6pme, dokunma, sarilma gibi eylemlerle
hiirmet-i miisahere sabit olur. Gergeklestirilen bu tiir eylemler neticesinde kadin
erkegin listsoy ve altsoyuna, erkek de kadinin iistsoy ve altsoyuna haram olur.'”!
Hanefilere gore bu eylemler, ister mesru'® isterse gayrimesru olarak gerceklessin

fark etmez, her haliikarda hiirmet-i miisdhereye sebep olurlar.'”®

Bahse konu eylemlerle gerceklesecek fiziksel temasla evlenme engelinin
olusabilmesi i¢in arada higbir engelin olmamasi yahut viicut 1s1sin1 hissettirmeyecek
diizeyde kalin bir engelin/elbisenin bulunmamasi gerekir. Sayet arada viicut 1s1sin1
hissettirmeyecek diizeyde kalin bir engel/elbise bulunursa bu durumunda bu tiir
eylemler ile hiirmet-i miisahere olusmaz.'*

Tespit edebildigimiz kadariyla, dogrudan konuya iliskin bir nassin olmamasi
hasebiyle, Hanefiler goriislerini ispat etmek i¢in daha ziyade akli gerekgeler
tizerinde yogunlagsmislardir. Nitekim Hanefiler, ihtiyat ilkesini temel alarak konu
tizerinde soyle bir akil yiiriitiirler: Opme ve dokunma gibi fiiller, cinsel iligkiye
gotiiren, ona sebep olan ve ona zemin hazirlayan mukaddimelerdir. Bu nedenle
mezkdr fiiller, haramligin ispati1 konusunda ihtiyaten cinsel iliski gibi kabul edilirler.
Nitekim miicerret nikah akdi de haramligin sabit olmas1 hususunda cinsel iliski gibi
kabul edilmistir. Ciinkii haramligin temelinde ihtiyat vardir. Her ne kadar diger
hiikiimler, cinsel iligkiye neden olabilecek mezkdr fiillerle sabit olmasa da, ihtiyata
gore hareket edilmesi gereken bir hususta ‘sebebin miisebbebin yerine kaim olmasr’
prensibine binaen bu fiiller cinsel iliskinin yerine kaim olur ve bunlarla hiirmet-i
miisahere sabit olur.'”

Hanefiler goriislerini temellendirmek igin agirlikli olarak ihtiyat eksenli
akli gerekeeler iizerinde durmus olsalar da, sahabe ve tabiindan gelen bir
takim rivayetleri de delil olarak kullanmislardir. Ancak biz, delil gosterilen bu
rivayetlerin 6nemli bir kismini hadis kitaplarinda bulamadik. Bu nedenle onlari
aktarmayacagiz.'® Burada sadece kaynagina ulasabildigimiz bir rivayeti vermekle
yetinecegiz.

101 Kirs. olarak bkz. Seybani, el-Asl, X, 183-184, 301, 318-319; Kudari, Ebu’l-Hiiseyin Ahmed b. Muhammed b.
Cafer el-Bagdadi, et-Tecrid, tah. Muhammed Ahmed Sirdc- Ali Cuma Muhammed, Kahire, 1424/2004, IX,
4461; Serahsi, el-Mebsiit, IV, 231; Kasani, Bedai’iis-Sanai’, 111, 423 vd; Merginani, el-Hiddye, 1, 192-193; ibniv'l-
Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 213; Timurtasi, Tenviru’l-ebsar, IV, 91; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, TV, 81, 84.

102 Nikéh yapmus, fakat hentiz digiin yapmamus giftler arasinda bu tiir davraniglarin mesru oldugu izahtan
varestedir.

103 Serahsi, el-Mebsit, IV, 231.

104 Krs. olarak bkz. Ibniv’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 213; ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 111, 175, 177; Ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar, 1V, 86.

105 Krs. Olarak bkz. Serahsi, el-Mebsit, IV, 231; Kasani, Beddi‘iis-Sandi; 1, 244; vd; Merginani, el-Hiddye, 1, 193;
ibn Niiceym, el-Bahrur-rdik, 111, 178.

106 Bu konuda kullanilan rivayetler igin 6rnek olarak bkz. Seybani, el-Asl, X, 319; Serahsi, el-Mebsiit, IV, 231.
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Tabitinden Mesruk b. Ecdan 6liim esnasinda kendisine ait bir cariye igin
soyle dedigi rivayet edilmistir: ‘Su cariyeyi satin. Bilin ki, ben bu cariyeden onu

gocuguma haram kilacak nitelikte 6pme, dokunma gibi fiillerle yararlanmadim"’

Hanefiler, zikri gegen eylemler disinda bir kadinin tenasiil uzvuna bakma ile
de hiirmet-i miisdherenin meydana gelecegi, baska bir ifadeyle, bu eylemle de
evlenme engelinin olusacag: kanaatindedirler. Hanefilere gore boyle bir durumda

108

da her iki tarafin usul ve furtiu bu eylemi ger¢eklestirenlere haram olur.'” Bu konu

i¢in gosterilen delillerden bazilari sunlardir:

Ebu Hani/Ummii Haniden nakledildigine gore Hz. Peygamber sdyle
buyurmustur: “Bir kadimin tenasiil uzvuna bakan kisiye o kadimin annesi ve kizi

helal olmaz."”’

Ibn Mes'uddan nakledildigine gére Hz. Peygamber soyle buyurmustur. “Allah,
bir kadin ve kizimin tenasiil uzvuna bakan kisinin yiiziine bakmaz.'°

Bir rivayete gore, “Hz. Omer, kendisine ait bir cariyesinin elbisesini ¢ikarttirip
ona bakmus, bilahare ogullarindan biri bu cariyeyi kendisine hibe etmesini istemis
o da: ‘O sana helal degildir’ cevabini vermistir”*!!

Hanefilerin 6nde gelen alimlerinden Serahsi, zikri gegen eylemle hiirmet-i
miisaherenin istihsanen sabit olacagini, kiyasa/genel kurala gore ise sabit
olmayacagini beyan etmekte, kendilerinin Ebu Hani/Ummii Haniden nakledilen
mezkir hadis ve Hz. Omer'den nakledilen yukaridaki rivayete binaen kiyasi terk
ettiklerini'"? ifade etmektedir.

107 Ibn Cad, Ali b. Cad b. Ubeyd b. El-Cevheri el-Bagdadi, Miisnedii Ibn Cad, tah. Abdulmehdi b. Abdulkadir
b. Abdulhadi, Kuveyt, 1405/01985, I, 332, No: 240; Abdiirrezzak, el-Musannef, V1, 281, No: 10844; Bu riva-
yet, bazi ilave ve ¢ikarmalarla Ibn Ebi Seybe'nin Musannef’inde de yer almaktadir. Bkz. Ibn Ebi Seybe, el-
Musannef, 111, 480, No: 16223, 16231. Hanefi kaynaklar i¢in 6rnek olarak bkz. Seybani, el-Asl, X, 319; Serahst,
el-Mebsut, TV, 231.

108 Krs. olarak bkz. X, 183-184, 318; Kuduri, Tecrid, IX, 4461; Serahsi, el-Mebsit, IV, 231; Timurtési, Tenviru’l-
ebsar, 1V, 86. Hiirmet-i miisdhereye sebep teskil edecek ‘tenasiil uzvuna bakmanin keyfiyeti’ hakkinda detayli
bilgi icin bkz. Serahsi, el-Mebsiit, IV, 231; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtér, IV, 86-87.

109 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 111, 481, No: 16235; Kismi bir ifade farklilig1 ile olmakla birlikte bkz. Beyhaki, es-
Siinenii’l-kiibrd, VII, 276. Hanefi eserler i¢in 6rnek olarak bkz. Kuduri, Tecrid, IX, 4462; Serahsi, el-Mebsiit, IV, 231.

110 Bu rivayet, Hanefi kaynaklarda Ibn Mes‘ud’'un Hz Peygamberden naklettigi bir rivayet olarak nakledilmekte-
dir. (Ornek olarak bkz. Kudiiri, Tecrid, IX, 4462) Hanefilerin delillerini serdettigimiz bu béliimde biz de onla-
ra uyarak bu sekilde verdik. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla bahse konu rivayet hadis kaynaklarinda Hz.
Peygamberin degil, Ibn Mes‘ud’un sézii olarak nakledilmektedir. Krs olarak bkz. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef,
111, 480, No: 16234; Dérekutni, Stinen, 1V, 402, No: 3682; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, V11, 275.

111 Bu rivayetin pek ok varyanti vardir. Bu varyantlardan bazilarinda ‘ona baktr’ ifadesi, bazilarinda ise ‘onunla
bag basa (halvette) kaldr’ ifadesi yer almakta diger bazilarinda ise her iki ifade de bulunmamaktadir. Krs
olarak bkz. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 111, 479-480., No: 16217-16231; Beyhaki, Ma'rifetii’s-siinen ve'l-dsar,
X, 101, No: 13827. Bu rivayet, Hanefi kaynaklarda anlama etki etmeyecek ufak kelime farkliliklar: ile pek
cok eserde nakledilmistir. Ornek olarak bkz. Seybani, el-Asl, X, 318-319; Kuduri, Tecrid, IX, 4462; Serahsi,
el-Mebsut, 1V, 231.

112 Serahsi, el-Mebsit, IV, 231.
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Hanefiler, sehvetle dokunma ve tenasiil uzvuna bakma gibi eylemlerle hiirmet-i
miisdherenin sabit olacagi hususunda son derece rijit goriisler de ileri siirmislerdir.
Mesela onlara gore, bu tiir eylemlerin kasitli, unutarak, baski altinda veya hataen/
yanliglikla ger¢eklesmis olmasi arasinda fark yoktur. Bu durumlarin hepsinde de
hiirmet-i miisahere sabit olur.'”” Ayrica Hanefiler, mezkar eylemlerle hiirmet-i
miisdherenin olusabilmesi i¢in sehvetin iki taraftan birinde bulunmasini yeterli

gormiiglerdir.'"*

Safii mezhebine gore, haram yolla gerceklestirilen sehvetle 6pme, dokunma,
tenasiil uzvuna bakma gibi eylemlerle hiirmeti miisdhere sabit olmaz.'"> Mubah
bir sebebe binaen 6rnegin heniiz zifafa girmedigi nikahli esiyle aralarinda yasanan
sehvetle 6pme, dokunma gibi eylemler mezhep igerisinde tercih edilen goriise gore
ayn1 durumdaki cinsel iliski gibi degildir. Zira bu tiir eylemler iddeti gerektirmedigi
gibi sihriyet haramligin1 da gerektirmez.""® Dolayisiyla mezhebin tercih edilen
goriisiine gore helal yolla gergeklestirilen bahse konu eylemlerle de hiirmet-i
miisarehe meydana gelmez.

Mezhebin imamu $afii, meseleyi cedel yontemiyle izah etmeye ¢aligir. Nitekim
el-Umm’de Safii oncelikle sehvetle 5pme yahut tenasiil uzvuna bakmayla hiirmet-i
miisaherenin sabit olacagi yoniindeki iddiay1 nakleder. Devaminda ise lgili ayetlerin
zahirinin hiirmet-i miisdherenin sadece ve sadece nikahla gerceklesecegine delalet
ettigini soyler ve akabinde de muhatabina ‘haramin helali haram kilacagina’ dair
stinnetten bir delilinin olup olmadigini sorar. Kendi aktardigi olumsuz cevaba
istinaden de muhatabinin delili olmayan zayif bir goriis ortaya koydugu belirtir.""”

Safii mezhebi, daha ileri diizeyde bir fiil olan zinayla hiirmet-i miisaherenin sabit
olmadigini savundugu i¢in mezhebe mensup alimler agirlikli olarak zina-hiirmet-i
miisahere iligkisine yogunlagmislardir. Zira zinayla hiirmet-i miisaherenin sabit
olmadigini temellendirmek ayni zamanda zinaya sebep olabilecek fiillerle de bu

113 Krs. olarak bkz. Ibni’'l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 213; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, 111, 176; Timurtasi,
Tenvirul-ebsar, IV, 90; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr, IV, 90; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, IV, 90.

114 Ibni'l-Himam, a,g.e, 111, 213; Ibn Niiceym, el-Bahrur-raik, 111, 187; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr, 1V, 91. Ibn
Abibin, bu kriterin sadece dokunma eylemi i¢in gegerli oldugunu, tenasiil uzvuna bakma eyleminde sehvetin
bakan kigide bulunmasi gerektigini beyan eder. Bkz. Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, TV, 91

115 Krs olarak bkz. Imrani, el-Beyan, 1X, 254; Ciiveyni, Nihayetii'l-matlab, X11, 239; Nevevi, el-Mecmu’, XV1.
221. Safii kaynaklarin pek ¢ogunda zinaya sebep olabilecek eylemlerden ‘sehvetle dokunmanin’ (fiziksel
temasin) diger eylemler gibi mutlak anlamda hiirmet-i miisdhereye sebep teskil etmeyecegi belirtilirken bazi
kaynaklarda ise bu konuda iki goriisiin oldugunu, sahih olan goriisiin bu istikamette oldugu belirtilir. Bir
ornek olarak bkz. Ciiveyni, Nihdyetii'l-matlab, XII, 238.

116 $afii mezhebi igerisinde metinde ifade edilen durumda gehvetle 5pme, dokunma gibi eylemlerin cinsel iligki
gibi oldugunu diistinen alimler de vardir. Konuyla ilgili detayli bilgi igin krs olarak bkz. Nevevi, Ebu Zekeriya
Muhyiddin Yahya b. Seref, Minhdcu’t-talibin ve umdetii’l-miiftin, Beyrut, 1426/2005, s. 384; Sirbini, Mugni’l-
mubhtdc, 111, 178: Remli, Nihdyetii’l-muhtdc, V1, 275.

117 Bkz. $afii, a.g.e, VIII, 342-343.
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haramligin olusmayacagini temellendirmek anlamina gelir. Hanefilerden Kaséni,
belki de bu ger¢egi ifade etmek iizere, ‘Safiiye gore zina ile hiirmet-i miisahere
sabit olmuyorsa, bakma ve dokunma ile evleviyetle sabit olmaz'® ifadesini
kullanmaktadir. Dolayisiyla $afiilerin, zinayla sihri haramhigin olusmayacagina
iliskin ortaya koymus olduklar: deliller, ayn1 zamanda zinaya sebep olabilecek
mezkar fiillerle de bu hitkmiin dogmayacag: goriislerine delil tegkil eder.

Hanbeli mezhebinde sahih kabul edilen goriise gore de sehvetle &pme,
dokunma, fiziksel temasta bulunma ve tenastil uzvuna bakma gibi eylemlerle
hiirmet-i misahere sabit olmaz.'” Ahmet b. Hanbel, bu baglamda kendisine
sorulan bir soru tizerine ‘cinsel iligski disinda higbir seyle hiirmet-i miisdherenin

120

olusmayacagr’'* yoniinde bir kanaat ortaya koymustur.

Hanbelibazi alimler, bufiillerin helal ve haram olarak ger¢eklestirilmesi hususunu
dikkate alarak konuyu daha detayli bir sekilde ele almiglardir. $6yle ki, eger bu fiillerin
muhatabi olan kadin namahrem olan yabanci bir kadin ise bu durumda bahse konu
fiillerle hiirmet-i miisahere sabit olmaz. Ayni sekilde s6z konusu kadinin kisinin
helali yani nikahli esi olmasi halinde de zikri gecen eylemlerle hiirmet-i miisdhere
olusmaz. Ornegin bir kisiyle, nikih yapip da heniiz zifafa girmedigi kadin arasinda
soz konusu fiiller yasanmissa, bu durumda o kadinin 6nceki kocasindan olan kizi bu
adama haram olmaz. Zira konuya iliskin ayette: ‘Evlenip zifafa girmeden ayrildiginiz
eslerinizin kizlariyla evlenmenizde bir sakinca yoktur™?' buyurulmaktadir. Mezktr
sekilde gerceklestirilen fiziksel temas, bizatihi cinsel iliski degildir. Dolayisiyla
bundan dolay ayetin sarih ifadesini terk etmek caiz olmaz.'*

Zinaya sebep olabilecek mezkir fiiller ister erkek isterse kadin tarafindan
gergeklestirilmis olsun fark etmez. Her iki durumda da hukuki netice aynidir.'*

Tenasiil uzvuna bakmanin hiirmet-i miisahereye sebep teskil edecegini
savunanlarin dayandigy; “Allah, bir kadin ve kizimin tenasiil uzvuna bakan kisinin
yiiziine bakmaz.”** “Bir kadinin tenasiil uzvuna bakan kisiye o kadimin annesi ve kizi

118 Kaséni, Beddi‘iis-Sandi; 111, 424-425.

119 Hanbeli mezhebinde bahse konu eylemlerle hiirmet-i miisaherenin olusacagina dair bir goriis de vardir. An-
cak mezhepge sahih olan kabul edilen goriis metinde ifade edilen goriistiir. Krs olarak bkz. Ibni’l-Miiflih,
el-Miibdi’, V1, 131; Merdavi, Alauddin Ali b. Silleyman, Tashihw’l-furd® (Ibni’l- Miflih'in Kitabu'l-furii’ adlt
eseri ile birlikte basilmigtir.) tah. Abdullah b. Abdu’l-Muhsin et-Turki, 1424/2003, VIII, 240-241; Merdavi,
Alauddin Ali b. Siileyman el-Insdf fi marifeti’r-racih mine’l-hilaf ala mezhebi’l-miibeccel Ahmed b. Hanbel, tah.
Muhammed Hamid el-Fiki, y.y.,1385/1956, VIII, 118-119.

120 Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 348.

121 Nisa, 4/23.

122 Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 348.

123 Krs olarak bkz. Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 351; Merdavi, el-nsaf, VIIL, 119.

124 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 111, 480, No: 16234; Darekutni, Siinen, IV, 402, No: 3682; Beyhaki, es-Siinenii’l-
kiibra, VII, 275.
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helal olmaz.”* rivayetleri karsisinda, Hanbelilerin de i¢inde bulundugu ulemanin
biiyiik ¢ogunlugu, Nisa Suresi 24. ayeti delil olarak gosterirler. Zira 23. ayette
evlenilmesi yasak olan kadinlar sayildiktan sonra °..Bunlarin disinda kalanlarla
evlenmeniz size helal kilinmistir’ ifadesi yer almaktadir. Bu ayetle, 23. ayette
sayilanlar disindakilerle evlenilmesi serbest birakilmistir. Dolayistyla sirf bakma ile
haramlik meydana gelmez. Ustelik karsit goriiste olanlarin kullandiklar1 mezkir
haber'® zayif bir haberdir. Hatta bu rivayetin ibn Mesud’un sézii (yani mevkuf bir
rivayet) oldugunu iddia edenler de vardir. Kald ki, ihtiva ettikleri eylemin cinsel
iliskiden kinaye olmasi da ihtimal dahilindedir.'’

Tespit edebildigimiz kadariyla Maliki mezhebi, sehvetle 6pme, dokunma gibi
eylemlerin hiirmet-i miisahere ile iliskisini agirlikli olarak iddet bekleyen kadinla
evlenip de iddet i¢inde veya sonrasinda bu tiir eylemlerin yagsanmasi halinde bunun
hiirmet-i miisahereye sebep teskil edip etmeyecegi baglaminda ele alir. Buna ilave
olarak da bir kadinla nikéh yapip da onunla heniiz zifafa girmeden bahse konu
eylemlerin yasanmasi halinde o kadinin 6nceki kocasindan olan kiziyla evlenmenin
caiz olup olmayacag1 meselesinde konuyu isler.

Maliki mezhebi ilk meselede yani iddet bekleyen bir kadinla evlenen kisinin
iddet igerisinde esiyle yasadigi mezkar eylemleri, bu siire iginde yasanan cinsel

iliski gibi kabul eder ve bu fiillerle hiirmet-i miisaherenin olusacagi'**

sonucuna
varir. Ayni eylemlerin sahih veya fasit bir nikdhla yasanmasi halinde de Malikilere
gore hiirmet-i miisdhere sabit olur.'” Onde gelen Maliki alimlerinden biri olan
Ibn Riisd, iddet igerisinde yasanan opme, dokunma gibi eylemlerin hiirmet-i
miiséhereye etkisi konusunda iki goriisiin oldugunu ifade eder. Birincisi; bu fiiller,
cinsel iliski konumunda olup hiirmet-i miisdhereye sebep teskil ederler. Ikincisi
ise bu fiillerle hiirmet-i miisihere olusmaz. Ibn Riisd, bahse konu eylemlerin
iddetten sonra yaganmasi halinde ise bunlarla hiirmet-i miisaherenin olusmayacagi

hususunda goriis birligi oldugunu'* ifade eder.

125 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 111, 381, No: 16235. Kismi bir ifade farklilig1 ile olmakla birlikte bkz. Beyhaki,
es-Stinenii’l-kiibrd, V11, 276. Hanefi eserler i¢in 6rnek olarak bkz. Kudiiri, Tecrid, 1X, 4462; Serahsi, el-Mebstt,
1V, 231.

126 Hanbelilerden Ibn Kudime metinde gegen iki rivayeti tek rivayet olarak ele alir ve buna gore degerlendirme
yapar. Biz de onun goriisiinii onun ifade ettigi formda verdik. Caligmanin son bélimiinde séz konusu
rivayetlerin hadis kaynaklarindaki formlar1 dikkate alinarak bir degerlendirme yapilacaktir.

127 Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 350.

128 Krs olarak bkz. Sahniin, el-Miidevvenetii’l-kiibra, 111, 747; Ibn Yunus, Ebu Bekir b. Abdullah, el-Cami’ li
mesdili’l-miidevvene, Beyrut, 1434/2013, X, 593; Karafi, ez-Zehira, IV, 193; Derdir, Ebu’l-Berekat Ahmed b.
Muhammed, es-Serhu’s-sagir ala akrabi’l-mesalik, Daru’l-Meérif, ts. b.y.y., II, 346.

129 Berazii, Ebu Said Halefb. Ebi’l-Kasim b. Stileyman el-Ezdj, et- Tehzib fi’htisdri’l-miidevvene, Dubai, 1423/2002,
11, 229.

130 Ibn Riigd, Ebu’l-Velid, el-Beydn ve't-tahsil, tah. Muhammed Hacci, Beyrut, 1408/1988, 1V, 372.
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Malikiler, bir kisinin bir kadinla nikéh yapip da heniiz zifafa girmeden onunla
sehvetle 6pme, dokunma, bakma gibi eylemleri yasadiktan sonra ondan ayrilmasi
yahut kadinin vefat etmesi durumunda bu adamin o kadinin énceki kocasindan
olan kiziyla evlenip evlenemeyecegi meselesinde de benzer bir tutum benimserler.
Nitekim imam Malik, mevcut durumda sehvetle dokunma, bakma gibi eylemlerin
yasanmasi halinde bahse konu kisinin o kadinin 6nceki kocasindan olan kiziyla
evlenmesinin uygun olmayacagini**! ifade eder.

Anlagilacag1 tizere mezkdr her iki durumda da taraflar arasinda nikdh
vardir. Nikéhsiz olarak bu tarz eylemlerin yasanmasi durumuna gelince, tespit
edebildigimiz kadariyla Maliki mezhebinde bu konu iizerinde farkli goriisler
mevcuttur. Nitekim Miidevvenede yer alan bir bilgiye gdre Sahntn, ibniil-
Késim’a bir kiginin, babasinin veya oglunun haram yolla sehvetle 6pme, dokunma
gibi eylemler yagadig1 bir kadinla evlenmesi hususunda imam MaliK'in gériigiinii
sormus, o da MaliK’in bir bagka konudaki goriisiinden ¢ikarim yaparak boyle bir
evligin caiz olmayacagini ifade etmistir. Ibnii’l-Kasim, akabinde de bir kisinin
haram yolla faydalandig: bir kadinla o kisinin babasi ve oglunun, kadinin annesi
ve kiziyla da o kiginin evlenmesini hos karsilamadigini'*? beyan etmistir. Ibnt’l-
Kasim'in bu yaklasimi onun Imam Malik'ten zina ile hiirmet-i miisiherenin
olusacagi yoniindeki mezhepge benimsenmeyen rivayetiyle paralellik arz
etmektedir.'”

Ancak sonraki donemin 6nemli Maliki alimlerinden biri olan Derdir es-
Serhu’s-Sagirde, taraflar arasinda evlilik akdinin olmamasi halinde cinsel iliskinin
tim mukaddimelerinin higbir etkisinin olmayacagini'** ifade etmektedir.

Agikga goriilecegi tizere konuya iligkin goriis belirten klasik fukaha 6pme,
dokunma gibi eylemlerin hiirmet-i miisdhere ile iliskisini irdelerken bu fiillerle
birlikte ‘sehvet’** kaydini itina ile ifade etmeye ¢alismistir. Ciinkii sehvetsiz

131 Detayh bilgi i¢in bkz. Sahnan, el-Miidevvenetii’l-kiibrd, 111, 905; Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, 111, 991.

132 Bkz. Sahnin, el-Miidevvenetiil-kiibra, 111, 907-8. Yukarida zina - hiirmeti miisahere iligkisi islenirken ifade
edildigi iizere, Ibnir'l-Kasim Imam MaliK'in Muvattada beyan ettigi; zina ile hiirmet-i miisiherenin sabit ol-
mayaca1 yoniindeki gériisiiniin aksine, ondan farkli bir goriis nakletmis ancak mezhep ulemasi Ibn Kasim’a
muhalefet ederek Imam MalikK'in goriisiinii benimsemiglerdir. Bkz. Malik b. Enes, el-Muvatta’ Nikah, 10;
Sahniin, el-Miidevvenetii’l-kiibra, 111, 906. Islemekte oldugumuz konuda da Ibnii'l- Kasim’in zina- hiirmet-i
miisahere iligkisindeki goriisiine paralel bir tutum benimsedigi anlagilmaktadur.

133 Maliki mezhebi, zina - hiirmet-i miisahere iliskisi konusunda Ibnii’l-Kasim'in bu rivayetini benimsememistir.
Aksine Malik'in zina ile hiirmet-i miisaherenin olugsmayacagr yoniindeki Muvattada gegen goriisiini
benimsemistir. Detayli bilgi i¢in, “Zina’ bashg altinda Malikilerin, zina-hiirmet-i miisdhere iliskisinin
incelendigi bolime bakiniz.

134 Derdir, eg-Serhu’s-sagir, 11, 446.

135 Sehvetle yapilan 6pme ve dokunma gibi fiillerle hiirmet-i miisdherenin sabit olacagini savunan Hanefiler,
hiirmet-i miisahereye sebep teskil edecek bir eylemin sehvetle yapildiginin gostergesi olarak objektif kriterler
belirlemeye calismiglardir. Kalbi meylin tek bagina yeterli olacagini savunan alimler olmakla birlikte (Or-
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gerceklesen 6pme, dokunma veya bakma gibi eylemlerle hiirmet-i miisdhere
sabit olmaz.'*

Zina ve zinaya sebep olabilecek fiillerle hiirmet-i miisdherenin olusabilmesi
i¢in taraflarin belli bir yas veya olgunluk diizeyinde olup olmamasi, bu meselenin
nirengi noktalarindan birini olusturur. Tabii bu mesele, konu hakkinda olumlu
kanaat belirtenler i¢in bir anlam ifade eder. Bu béliime son vermeden iste bu yas
meselesine deginmek istiyoruz.

Tespit edebildigimiz kadariyla, konu hakkinda olumlu kanaat belirten
fukahanin kahir ekseriyeti haramligin olusabilmesi igin taraflarin belli bir diizeye
ulagmis olmasini sart kogar. Nitekim kadin tarafi i¢in bu diizey, ‘miistehdt olma’
yani sehveti celbedecek ¢aga gelmis olmaktir. Fukahanin bu diizey i¢in belirledigi
yas minimum dokuz yastir. Fetvaya esas olan goriise gore bu diizeyin/yasin
altindakilerle'”” ger¢eklestirilecek mezkdr fiillerle -bu fiillerin yasaklig1 ve bu yasak
i¢in terettiip edecek ceza sakli kalmakla birlikte- hiirmet-i miisahere sabit olmaz.'*®
Erkekler icinse bu diizey ‘akranlarinin cinsel iliskide bulunabilecegi ¢aga gelmis

olmaktir’* Bu diizey igin fukahanin belirledigi yas ise asgari olarak on ikidir."*®

Klasik fikih geleneginde kizlar i¢in ‘dokuz yag erkekler i¢in ‘on iki yas’ bulug
caginin baslayabilecegi en alt sinir olarak kabul edilir."*! Dolayisiyla zikri gegen
fiillerle hiirmet-i miisaherenin olusabilmesi i¢in taraflarin bulug i¢in belirlenen
asgari yas diizeyine ulagsmis olmalar: sarttir. Zira fukaha hiirmet-i miisaherenin
illetini: ‘cocuk dogmasina sebep olan cinsel iliski veya cinsel iliskiye sebep olan

142

dokunma** olarak belirlemislerdir. Buluga ermemis bir kisiden ¢ocuk olmas: da

nek olarak bkz. Bezzazi, el-Fetdva’l-Bezzdziyye, IV, 113) mezhep limlerinin ¢ogunlugu, dokunma ve bakma
gibi eylemlerin sehvetle yapildiginin gostergesi olarak kalbi meylin yani kalpte uyanan istegin/hareketin tek
basina yeterli olmayacagini, bu tiir eylemlerle hiirmet-i miisdherenin sabit olabilmesi igin cinsel organin
intigar1 veya intigsarda bir artigin olmasini sart kogmuslardir. Mezhepte fetvaya esas olan goriis de budur. (Krs
olarak bkz. Serahsi, el-Mebsit, 1V, 232; Merginani, el-Hiddye, 1, 193; Ibniv'l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 213;
Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtar, 1V, 87.) Kadin ve yaslilarda sehvetle yapilan eylemlerle hiirmet-i miisdherenin
sabit olabilmesi iginse kalbin hareketlenmesi veya hareketin artmasi esas alinir. Krg olarak bkz. Ibn Hiiméam,
Fethw’l-Kadir, 111, 213; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtar, 1V, 87.

136 Krs olarak bkz. Kaséani, Beddi%is-Sanai, 111, 423; Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 348,350,351; Rafii, el-Aziz
serhu’l-veciz, VIIL, 37; ibniv'l-Hiiméam, Fethw’l-kadir, 111, 213; ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 111, 177; Timurtési,
Tenviru’l-ebsar, 1V, 91; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr, 1V, 91; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 87, 91.

137 Dokuz yasaltinda da mezkar fiillerle hiirmet-i miisaherenin olusacagini savunan fakihler vardir. Hanefilerden
Imam Ebu Yusuf bunlardan biridir. Konu hakkindaki gériisii ve gerekgesi igin bkz. Serahsi, el-Mebstit, V, 140;
Bezzazi, el-Fetdva’l-Bezzdziyye, 1V, 112; Ibni’l-Hiimam, Fethw’l-kadir, 111, 210.

138 Krs olarak bkz. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 351; Bezzazi, el-Fetdval-Bezzdziyye, 1V, 114; Ibn Niiceym, el-
Bahrur-raik, 111, 176; Timurtasi, Tenviru’l-ebsar, 1V, 92; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtar, 1V, 91-92; ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar, VI, 89.

139 Serahsi, el-Mebsiit, V, 140.

140 Bkz. Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, IV, 90.

141 Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, TV, 90.

142 Krs olarak bkz. Ibnit'l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 210; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, TV, 90.
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miimkiin degildir.'*® Dolayisiyla burada temel kriter, cocuk olabilecek bir diizeye/
¢aga erismis olmaktir ki bu diizey/¢ag da bulug ¢agidir.

Kuskusuz fukahanin kiz ve erkeklerin bulugu igin belirledikleri mezkar yaglar
tartisilmas1 miimkiin olmayan genel gecer yas sinirlar1 degildir. Zira bu yaslar
fukahanin kendi donemlerindeki tecriibelere dayanarak ileri siirdiikleri asgari
hadlerdir. $ahislarin buluga ermelerinde beslenme, iklim gibi pek ¢ok etmenin
etkili oldugu bilinen bir gergektir. Bu nedenle de buluga erme yasinin iilkeden
tilkeye, cografyadan cografyaya degisiklik arz etmesi mimkindiir. Hirmet-i
miisahere igin belirledikleri illetten de anlasilacag: iizere fukahanin esas aldig:
temel kriter taraflarin ‘bulug cagina’ ermis olmalaridur. leri siiriilen yaslar da bu cag
icin objektif Ol¢iitler belirlemekten ibarettir. Hal boyle olunca zikri gecen fiillerle
haramligin olusacag: goriisiinii benimseyen fetva mercii veya kanun yapicinin tibbi
verileri esas alarak i¢cinde bulunduklar: iilkeye/cografyaya uygun bir bulug yas
belirlemelerinin dniinde herhangi bir engel olmasa gerektir.

1.4. Halvet

Halvet, biri genel digeri 6zel olmak iizere iki anlam ifade eder. Genis anlamiyla
halvet, aralarinda nikédh bag1 olmayan, birbirine yabanci bir erkekle bir kadinin
kapali1 bir mekénda bas baga kalmalari anlamini tagir. Harama yol agmasi ihtimaline
binaen bu tarz bir birlikteligin yasakligi sakli kalmakla birlikte bu nitelikteki
bir halvetle, taraflar arasinda mehir, iddet ve benzeri hiikiimler dogmadig: gibi
hiirmet-i miisahere de sabit olmaz.'*

Dar anlamiyla halvet ise aralarinda hissi, tabii ve ser’i bir engel bulunmayan
nikahli ¢iftlerin tiglincii bir kisinin muttali olamayacagi kapali bir mekédnda bas basa
kalmalarini ifade eder. Bu nitelikte olan halvet, sahih; boyle olmayan yani nikahli
giftler arasinda hissi, tabii ve ser’i bir engelin bulundugu birliktelik ise fasit halvet
olarak isimlendirilir. Fikih geleneginde bir terim olarak cinsel iliskinin yasandig:
evlilige mukayeseyle hukuki neticeleri incelenen halvet, iste bu dar anlamdaki
halvettir.

Malum oldugu ftizere cinsel birlesme gerceklesmis nikdhli ¢iftler arasinda
meydana gelen ayrilik ile cinsel birlesme yasamamis nikahli ¢iftler arasinda
meydana gelen ayriligin, daha kisa bir ifadeyle, evli giftler arasinda meydana
gelen ayrilik ile nikahl ¢iftler arasinda meydana gelen ayriligin hukuki neticeleri

143 Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, IV, 90.
144 Yabanci bir kadinla gergeklestirilen halvetle haramlik olusmaz. Bu konuda herhangi bir ihtilaf s6z konusu
degildir. Bkz. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 351.
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birbirinden farklidir. Zira cinsel iligki taraflar arasindaki bagi daha da ileriye
gotiriir. Dolayisiyla nikah arti cinsel iligkinin sadece nikaha nispetle daha fazla
hukuki netice dogurmasi son derece anlagilabilir bir durumdur.

S6z konusu farklilig: bir 6rnekle soyle agiklayabiliriz: Nikah sonrasi cinsel iligki
yasanir da ayrilik bundan sonra gergeklesirse, bu durumda kadin hem tam mehir
hakki elde eder hem de iddet bekler. Ancak nikah yapilip da zifaf ger¢eklesmeden

145 ye iddet beklemesi

ayrilik vuku bulursa, kadin belirlenen mehrin yarisin1 hak eder
de gerekmez."*¢ Bu iki tiir ayriliga iliskin zikri gegen iki hitkmiin disinda farklilik

arz eden daha pek ¢ok hiikiim s6z konusudur.

Hanefi geleneginde terim anlamiyla halvetin, cinsel iliski yerine gecip
gecmeyecegi, baska bir ifadeyle, halvetin cinsel iliski yasanmis bir evliligin
hukuki neticelerini dogurup dogurmayacagi konusu bir hayli ayrintili bir sekilde
incelenmistir. Hiirmet-i miisdhere - halvet iligkisi de daha ziyade bu baglamda ele
alinmigtir. Bu baglam igerisinde konu, anneyle nikah yaparak halvete giren bir
kisinin zifaf gerceklesmeden ayrilmas: yahut kadinin vefat etmesi durumunda
o kadinin Onceki kocasindan olan kiziyla evlenip evlenemeyecegi ekseninde
irdelenmistir.

Tespit edebildigimiz kadariyla, halvetin hiirmet-i miisdhereyi gerektirip
gerektirmeyecegi konusunda mezhep imamlarindan birbirinden farklilik arz
eden goriisler nakledilmektedir. Zira bazi Hanefi kaynaklarda net bir sekilde
mezhep imamlarinin (ashéb) sahih halveti, tam mehrin tahakkuku, iddet, nesebin
sabit olmasi, nafaka, iddet icerisinde mesken'*” ve benzeri konularda, cinsel iliski
gibi degerlendirdikleri; kisiyi muhsan kilma, ilk kocaya helal olma, ric’at, miras
ve kizlar1 haram kilma gibi konularda ise cinsel iliski gibi degerlendirmedikleri'*®
nakledilir.

Bu nakle paralel olarak, Hanefiler'in 6nde gelen fakihlerinden biri olan Serahsi,
miicerret halvetin hiirmet-i miisahereyi gerektirmeyecegini'* agik¢a beyan eder.
Camiu’l-fusiileynde Seyh Bedrettin, anneyle gerceklestirilen halvetin kizi haram

145 Bkz. Bakara, 2/227

146 Bkz. Ahzab, 33/49.

147 Nesebin sabit olmasi, nafaka, mesken gibi durumlarin cinsel iligkinin mi yoksa nikah akdinin mi neticesi
oldugu yéniinde bir degerlendirme igin bkz. Ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, 111, 270; Ayrica bkz. Ibn Abidin
Reddii’l-muhtar, 1V, 187.

148 Ornek olarak bkz. Zeylei, Fahruddin Osman b. Ali, Tebyinu’l-hakaik serhu kenzid-dekaik, Musir, h. 1313,
11, 144; Ibni’l-HiimAam, a.ge, III, 321; Damad, (Seyhizade), Abdurrahman b. Muhammed b. Siileyman,
Mecmau’l-enhur fi serhi miilteka’l-ebhur, Beyrut, 1419/1998, I, 516.

149 Serahsi, el-Mebstt, XXX, 343.
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kilmayacagini***belirtir. Yine Molla Hiisrev Diirer’de halvetle hiirmet-i miisaherenin
vacip olmayacaginy,' Striinbiilali de Diirer Hasiyesinde sahih halvetle hiirmet-i
miisaherenin sabit olmayacagini'** net bir sekilde dile getirir.

Buna mukabil bazi1 Hanefi kaynaklarda, halvet — hiirmet-i miisahere iliskisine
dair mezhep imamlarindan daha farkli rivayetler nakledilir. Nitekim s6z konusu
eserlerde sahih halvetle esin 6nceki kocasindan olan kizinin haram olacag: yani
sahih halvetle hiirmet-i miisaherenin sabit olacagi hususunda sahibeyn (Imam
Ebu Yusuf ve Imam Muhammed) arasinda herhangi bir ihtilafin olmadigs, fasit
halvette ise ihtilaf bulundugu ifade edilir. $oyle ki bir kisi, ihramliyken yahut
ramazan orucunu tutarken nikah yaptig1 kadinla bas basa kalir da daha sonra o
kadini bogarsa Imam Muhammede gére o kadinin énceki kocasindan olan kiziyla
evlenebilir. Ebu Yusuf’a gore ise evlenemez.'**

Goriilecegi iizere burada bir énceki paragrafta mezhep imamlarindan (ashab)
nakledilen, ‘halvet-i sahiha ile hiirmet-i miisdherenin sabit olmayacagina’ iliskin
goriisiin aksine ‘mezhebin iki bityiikimami; Imam Ebu Yusuf ve Imam Muhammede
gore sahih halvetle hiirmet-i miisaherenin sabit olacagy, fasit halvette ise aralarinda
ihtilafin oldugu yoniinde bir goriis s6z konusu edilmektedir.

Konuya iligkin verileri olduk¢a detayli bir sekilde nakledip irdeleyen en-
Nehruw’l-faik musannifi Ibn Niiceym, yaptigi inceleme neticesinde, ‘“zahir
olan haramligin olusmamasidir’'® sonucuna varmaktadir. Ibn Niiceym bu
kanaatini, kizlarin haramhig konusunda mezhep imamlarinin (ashéb) sahih
halveti, cinsel iliski gibi degerlendirmedikleri yoniindeki goriislerinin, “Serh
(: Tebyinu’l-hakadik?)’ ve ‘Fethu’l-kadir’ gibi 6nemli eserlerde nakledilmis olmasina
dayandirmaktadir. Nitekim Ibn Niiceym incelemesinin sonunda zikri gegen
eserlerin musanniflerini kastederek soyle demektedir: ‘Bu biiyitkk alimlerin
haramligin olusmayacagini kesin bir dille ifade etmeleri, diger goriislerin zayif
oldugunun tartigmasiz delilidir’*>

150 Simavi, Bedreddin, Camiw’l-fustileyn b.y.y, ts. I, 269.

151 Molla Hiisrev, Mehmet b. Feramuz b. Ali, Diirerii’l-hukkam fi serhi gureri’l-ahkam, y.y., ts, I, 345

152 Siiriinbiilali, Ebu’l-Ihlas, Hasan b. Ammar, Gunyetii zevi'l-ahkam fi bugyeti diireri’l-hiikkam, (Molla Hiisrev’in
Diirer’i ile birlikte basilmistir.) b.y.y., ts, I, 345.

153 Krs olarak bkz. Bezzazi, el-Fetava'l-Bezzaziyye, 1V, 141; Ibn Niiceym, Siraciiddin Omer b. Ibrahim, en-Nehru’I-
faik serhu kenzid-dekaik, thk: Ahmed Izzii Inaye, Beyrut, 1422/2002, 11, 239-240; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar,
IV, 81,189. Seyh Bedreddin, Camiu’l-fusiileynde Natifinin Ecndsindan, sahih-fasit ayirimindan sz etmek-
sizin genel olarak sdyle bir nakilde bulunmaktadir: ‘imam Ebu Yusuf’a gore halvet, hiirmet-i miisihereyi
gerektirir. Imam Azam ve Imam Muhammede gore ise gerektirmez. Bkz. Simavi, Camiu’I-fustileyn, 1, 269.

154 Bkz. Ibn Niiceym, en-Nehru’l-faik, 11, 240.

155 Bkz. Ibn Niiceym, en-Nehru’l-faik, 11, 240; Ayrica bkz. Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, TV, 189.
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Hanbeli mezhebinde sahih olan goriise gore de halvetle hiirmet-i miisdhere
sabit olmaz."** Bu duruma gore bir kisi nikéh yapip halvette kaldig: kadinin 6nceki
kocasindan olan kiziyla evlenebilir.'”” Bu yaklasim, “...Evienip zifafa (duhiil)
girmeden ayrildiginiz eslerinizin kizlariyla evlenmenizde bir beis yoktur.. > ayetine
dayandirilir. Bu kanaatte olan Hanbeli fakihlere gore ayette gecen ‘duhiil’, cinsel
iliskiden kinayedir. Zira s6z konusu ayet, zifaf gerceklesmeden meydana gelen bir
ayrilik durumunda kadinin 6nceki kocasindan olan kiziyla evlenebilmenin mubah
oldugu hususunda son derece agiktir.'® Sahih goriilen bu goriisiin aksine Ahmed
b. Hanbelden, halvetle hiirmet-i miisdherenin sabit olacagi, daha 6zel bir ifadeyle
halvetin, kadinin 6nceki kocasindan olan kizini haram kilacagina iliskin bir goriis'®
de nakledilmektedir. Hatta mezhebin bazi fakihleri bu goriisiin daha belirgin

oldugunu'®

ifade etmektedirler. Ancak bahse konu goriis, mezhep igerisindeki
bazi fakihler tarafindan ‘halvetle birlikte fiziksel temasin gerceklesmis olmasi
durumuna hamledilmistir.'* Dolayisiyla Hanbeli mezhebinde sahih olan goriis,

halvetle hiirmet-i miisdherenin sabit olmayacag yoniindedir.

Safii mezhebi ise halvetin herhangi bir hukuki netice dogurmayacag yoniinde
bir tutum benimser. Hatta dyle ki, Imam $afii mezhebin benimsedigikavl-i cedidinde
halvetle tam mehrin tahakkuk etmeyecegi ve iddetin de vacip hale gelmeyecegi
yoniinde bir kanaat ortaya koyar.'®> Hal boyle olunca $afii mezhebine gore halvetle
hiirmet-i miisdherenin sabit olmayacag1 da net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
Kald1 ki, zina ve zinaya sebep olabilecek fiillerle hiirmet-i miisaherenin sabit
olmayacagini savunan $afii mezhebinin miicerret halvetle hiirmet-i miisdherenin
olusacagini savunmasi kendi i¢inde bir tenakuz olusturur.

156 Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 351; Merdavi, Tashihu’I-furd/, VIIL, 240.

157 Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 351, 605; Rahibani, Metalibu ulin-nuha, V, 93.

158 Nisa, 4/23.

159 ibn Kudame, el-Mugni, IX, 605.

160 Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 351, 605; ibn Kudame, Muvaffakuddin, el-Kdfi, thk: Abdullah Abdulmuhsin et-
Tiirki, y.y, 1418/1997, TV, 264.

161 Hanbeli mezhebinin 6nde gelen 4alimlerinden biri olan Zerkesi, halvetten sonra cinsel iliskiden once
gergeklesen bosama hakkinda Ahmed b. Hanbelden iki rivayet oldugunu séylemektedir. Ona gére bu iki
rivayetten daha belirgin olani bahse konu durumla iivey kizlarin haramlhiginin sabit olmasidir. Zira Nisa
23. ayette Allah Teala diihiil lafzin1 mutlak olarak zikretmistir. Bu mutlak ifade halveti de kapsamaktadur.
Diger rivayet ise haramligin olusmamasidir. Bu da ayetteki diihiil lafzinin cinsel iliskiden kinaye oldugu
diisiincesine dayanmaktadir. Genis bilgi i¢in bkz. Zerkesi, $emsiiddin Muhammed b. Abdullah, Serhu’z-
Zerkesi ald muhtasari’l-Hiraki, thk: Abdullah b. Abdurrahman el-Cibrin Riyad, 1413/1993, V, 154. Ayrica
bkz. Merdavi, Tashihw’l-furiy, VIII, 240.

162 Bkz. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 351, 605.

163 Krs olarak bkz. Maverdi, el-Havi'l-kebir, 1X, 540, X1, 217; Imrani, el-Beydn, IX, 401; Nevevi, el-Mecmu; XVI,
347.
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2. DEGERLENDIRME VE SONUC

Genel cergevesi Kuran ve stinnetle ¢izilen daimi ve gegici evlenme engellerinin
aksine halvet, zinaya sebep olabilecek fiiller ve zinanin evlenme engeli olusturup
olusturmayacagl konusu fukaha arasinda bir hayli ¢etin fikri bir miicadeleye
sahne olmugstur. Konu {izerinde ileri siiriilen goriisler, kimi zaman nakledilen bir
rivayete, kimi zaman nassin farkli bir yorumuna, kimi zaman da akli gerekgelere
dayandirilmistir.

Halvet-hiirmet-i misahere iligkisi incelenirken ifade edildigi {izere, birbirine
yabanci bir erkekle bir kadin arasinda gerceklesen halvet, evlenme engeli meydana
getirmez. Bu konuda fukaha arasinda herhangi bir ihtilaf s6z konusu degildir."**
Dolayisiyla evlenme engeli olusturup olusturmayacagindan bahsedilen halvet,
nikahl ciftler arasinda gerceklesen halvettir. Ayrica kizla yapilan miicerret nikdh
anneyi haram kildigina gore, halvet - hiirmet-i miisahere iligkisi daha ziyade
anneyle yapilan nikahin tivey kizi haram kilip kilmayacag: konusunda kendini
gosterir. Nihayetinde de konu Nisa suresi 23. ayette gecen diihill’ lafzina dayanir.

Onde gelen miifessirlerden biri olan Taberi, mezkdr ayeti incelerken ayette
gecen diihil’ lafziyla ilgili yorumlar: aktardiktan sonra tercih ettigi goriisii
temellendirme baglaminda halvet-hiirmet-i miisahere iliskisi hakkinda oldukg¢a
6nemli bir tespite yer verir. Nitekim Taberi, kisinin bosadig1 esiyle cinsel iliski veya
herhangi bir fiziksel temasta bulunmaksizin halvette kalmis olmasinin, (o kadinin
onceki kocasindan olan) kizini kendisine haram kilmayacagi hususunun ‘diihil’

165

lafzina iliskin yorum yapanlarin ortak noktasi oldugunu'®® vurgulamaktadir.

Tabernin ortaya koymus oldugu bu beyan, tek basina halvetle hiirmet-i
miisaherenin sabit olmayacag1 noktasinda son derece onemli bir tespittir. Zira
halvette kalan nikahl ciftler arasinda ya miicerret halvet veya fiziksel temas yahut
da cinsel birlesme gibi durumlar s6z konusu olabilir. Sayet cinsel birlesme meydana
gelmigse bu durumda heniiz diigiin yapilmamas olsa da hukuki sonuglar1 agisindan
evlilik fiilen tamamlanmis olur. Béyle bir durumun da normal bir evliligin tiim
hukuki neticelerini tevlit edecegi izahtan varestedir. Sayet taraflar arasinda herhangi
bir fiziksel temas meydana gelmigse bu durumda artik halvet - hiirmet-i miisahere
iliskisinden degil, fiziksel temas-hiirmet-i miisahere iliskisinden s6z edilecektir.

Halvet baghigi altinda yapilan incelemeden de anlagilacag: iizere, fukahanin
kahir ekseriyeti ‘miicerret halvetle hiirmet-i miisdherenin sabit olmayacagr
yoniinde kanaat belirtmistir. Bu hitkmii, °..Evlenip zifafa (duhiil) girmeden

164 Bkz. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 351.
165 Taberi, Ebu Cafer Muhammed b. Cerir, Camiu’l-beyan an tevili’l-Kuran, Beyrut, 1423/2002, 111, 407.
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ayrildiginiz eslerinizin kizlariyla evlenmenizde bir beis yoktur..' ayetiyle birlikte
diistindiigiimiizde su neticeler ortaya ¢ikar: Bir kisi bir kadinla evlenir de onunla
zifafa girerse ister o kadinla evliligi devam ettirsin ister ettirmesin artik o kadinin
eski kocasindan olan kiziyla evlenemez. Ancak nikdhtan sonra zifaftan once
bosanma meydana gelir veya kadin vefat ederse bu durumda o kisi o kadinin
onceki kocasindan olan kiziyla evlenebilir. Ayni sekilde nikdhtan sonra zifaftan
once aralarinda halvet gergeklesirse, miicerret halvet evlenme engeli olusturmaz ve
o kisi o kadinin 6nceki kocasindan olan kiziyla evlenebilir.

Sehvetle 6pme, dokunma/oksama, sarilma, tenasiil uzvuna bakma gibi zinaya
sebep olabilecek fiillerle hiirmet-i miisaherenin sabit olup olmayacagi meselesine
gelince elde edebildigimiz verilere gore bu konuya iliskin klasik fukaha arasinda
temelde iki farkli yaklagim s6z konusudur.

Hanefi mezhebi, ister helal ister haram tarzda ger¢eklestirilmis olsun tiim bu
eylemlerle hiirmet-i miisaherenin sabit olacagi, baska bir ifadeyle, bu tiir eylemlerle
evlenme engelinin olusacagi kanaatindedir.

Hanefilerin disindaki fukahanin kahir ekseriyeti ise zikri gecen eylemlerle her
iki durumda da yani hem helal hem de haram tarzda gerceklestirilen bahse konu
eylemlerle hiirmet-i miisaherenin sabit olmayacag: kanaatindedir.

Tespit edebildigimiz kadariyla, ‘tenasiil uzvuna bakma-hiirmet-i miisahere’
iliskisi disindaki diger eylemler yani sehvetle 6pme, dokunma gibi eylemler
hakkinda dogrudan Hz. Peygamberden nakledilen bir nass olmamasi hasebiyle,
Hanefiler benimsedikleri goriisii temellendirmek i¢in daha ziyade akli gerekgeler
ileri stirmiislerdir.

Sosyal bir meselenin ispati i¢in ileri siiriilen akli gerekgelerin iginde bulunulan
doénemin/toplumun telakkilerinden bagimsiz olamayacagi malum durumdur.
Zira kisi icinden ¢iktig1 toplumun ¢ocugudur. Onun telakkileri ile biiyiir ve ondan
tamamen bagimsiz bir diisiince ortaya koyamaz.

Kanaatimizce Hanefilerin savunduklar1 goriis igin ileri stirdiikleri akli
gerekgelere yasadiklar1 donemin/toplumun kadin erkek iligkileri bir hayli etki etmis
goriinmektedir. Zira klasik fukahanin yagadig Islam toplumlarinda kadin erkek
iliskilerinin bir hayli mesafeli oldugu bilinen bir ger¢ektir. Fikih kitaplarinin sadece
mahremiyet hitkiimlerinin incelendigi boliimlerine goz atmak bile bu yasantinin
izdiigiimlerini gérmek igin yeterlidir.

166 Nisa, 4/23.
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Kadin erkek iligkilerinin olduk¢a mesafeli oldugu bir toplumda bir kisi
toplumca benimsenen tiim simirlar1 asarak bir kadinla bir araya gelmis ve
aralarinda da sehvetle 6pme, dokunma/oksama, sarilma gibi eylemler yasanmigsa
boyle bir durumda bu tiir eylemlerin zinaya gotiirebilecegini diistinmek son derece
anlagilabilir bir seydir. Dolayisiyla boyle bir ortamda Hanefilerin ihtiyat ilkesine
binaen bu fiillerle haramligin olusacagini diistinmeleri pek de yadsinacak bir
yaklasim degildir.

I¢inde yagsadigimiz donemin kadin erkek iliskileri géz 6niine alindiginda
zikri gegen eylemlerin zinaya gétiirme ihtimalinin 6nceki donemlere nispetle cok
daha diigiik olacagini diisiinmek zorlama bir diigiince olmasa gerektir. Ustelik
kadin erkek arasindaki mesafelerin kalkmis oldugu giiniimiizde bu tiir eylemlerin
yaganma olasiliginin 6nceki donemlere nispetle ¢ok daha fazla olacag: da inkar
edilemeyecek bir gergektir. Boyle bir toplumsal ortamda Hanefilerin gorisiinii
benimsemek sihri haramlik gemberini bir hayli genisletmek anlamina gelecektir.

Ayrica Hanefilerin bu tiir eylemlerin kasitli, unutarak, baski altinda ve
yanlishkla yapilmasi halinde de haramlik olusturacag: goriisii, icinde yasadigimiz
sosyal gerceklikle birlikte disiiniildiigiinde bu ¢emberi daha da genisletecektir.
Kald1 ki hata, unutma ve baski halinde sorumlulugun olmadigini ifade eden agik
nass varken bu hallerde gergeklesen mezktr eylemlerle sithriyet baginin olusacagini
iddia etmek tartismaya agik bir yaklagimdur.

Hanefilerin tenasiil uzvuna bakmayla'¢” haramligin olusacagina dair goriisleri
icin delil olarak ileri stirdiikleri rivayetlere gelince, karsit goriiste olanlarin ifade
ettigi iizere bunlar olduk¢a sorunlu rivayetlerdir. Nitekim Hanefilerin, Ibn
Mes'ud’'un Hz. Peygamberden rivayet ettigini soyledikleri'®® “Allah, bir kadin ve
kizinin tenasiil uzvuna bakan kisinin yiiziine bakmaz.” rivayeti, tespit edebildigimiz
kadariyla hadis kaynaklarinda Hz. Peygamberin degil, Ibn Mes'ud’un sozii olarak’®
nakledilmektedir. Kald1 ki, aksi olsa bile bu rivayetin bahse konu eylemle hiirmet-i
miisaherenin olusacagina delil olarak ileri stiriilmesi tartismaya agiktir. Zira agik¢a

167 Tenasiil uzvuna bakmayla hiirmet-i miisdherenin olusacagini savunan Hanefiler, aynadan gormek/bakmakla,
camdan gormek/bakmak arasinda ayirim yapmus ilk durumun haramlik olusturmayacagini ikinci durumun
ise olusturacagini soylemisleridir. Gerekge olarak aynadan goriilenin, goriilen seyin asli degil bir yansimasi
oldugunu, buna mukabil camdan gériilenin ise bizatihi goriilen seyin ash oldugunu ifade etmislerdir. Zira
gozden yansiyan 1giklar camdan niifuz ederek bizatihi o seyin aslina ulagirlar. Bu perspektiften bakildiginda
kamera kayitlarindan tenasiil uzvunun goriilmesinin haramlik meydana getirmeyecegi soylenebilir.
Hanefilerin konuya iliskin gériisleriyle ilgili detayl: bilgi i¢in krs olarak bkz. Ibnirl-Hiimam, a.g.e, III, 215;
Ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, 111, 178; Timurtasi, Tenviru’l-ebsar, 1V, 88; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr, 1V, 88;
Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, IV, 88.

168 Bir 6rnek olarak bkz. Kudari, Tecrid, IX, 4462.

169 Krs olarak bkz. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 111, 480, No: 16234; Darekutni, Siinen, IV, 402, No: 3682; Beyhaki,
es-Siinenii’l-kiibra, VII, 275.
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goriilecegi tizere bahse konu rivayet, tenasiil uzvuna bakma -hiirmet-i miisdhere
iliskisinden ziyade igerdigi eylemin yasakligina/giinah olduguna isaret etmektedir.

Hanefilerin kullandigi Ebu Hani/Ummii Haniden nakledilen, “Bir kadinin
tenasiil uzvuna bakan kisiye o kadinin annesi ve kizi helal olmaz'” rivayetine
gelince, bu rivayet karsit goriiste olanlar ve hadis alimlerinin ifade ettigi iizere
zayif bir rivayettir. Beyhaki, Ebu Hani/Ummii Haniden hadisi nakleden Haccéc b.
Ertatin zayif bir ravi oldugunu, bu rivayeti muntaks’ olarak rivayet ettigini arada
diisen ravinin de mechul oldugunu ifade etmekte akabinde de soyle demektedir:
‘Haccac b. Ertat'n miisned rivayetlerinin bile kabul edilmesi s6z konusu degilken
bu sekildeki munkati rivayeti nasil kabul edilecektir’'”* Kald1 ki, karsit goriiste
olanlarin iddia ettigi lizere rivayetin ihtiva ettigi eylemin cinsel iliskiden kinaye
olma ihtimali de s6z konusudur.

Son tahlilde Hanefilerin disindaki ¢ogunluk fukahanin savundugu sehvetle
6pme, dokunma ve tenasiil uzvuna bakma gibi eylemlerle hiirmet-i miisdherenin
olusmayacag1 goriisii, delil yoniinden daha gii¢lii, magduriyetlerin 6niine gegme
hususunda mevcut sosyal gergeklik i¢in daha uygun goriinmektedir. 1917 Osmanl
Aile Kararnamesi heyeti de ¢ogunlugun goriisiinii tercih etmis ve kararnamede
zikri gecen eylemlere evlenme engelleri arasinda yer vermemistir.

Zina-htirmet-i misahere iliskisine gelince, bu konuda Hanefi ve Hanbeliler
zina ile evlenme engeli olusacagini kabul ederken, Safii ve tercih edilen goriisleriyle
Malikiler mezkiir eylemle evlenme engelinin sabit olmayacagini savunurlar.

Yaptigimiz inceleme neticesinde elde ettigimiz verilere gore taraflarin
savunduklar1 goriisleri ispat sadedinde ortaya koyduklar: deliller, agirlikli olarak
nass temellidir. Akli bir takim gerekgeler de ileri stiriilmiistiir ancak asil yogunlasma
nass lizerindedir.

Kanaatimizce her iki tarafin ortaya koydugu deliller, bir goriisiin digerini ikinci
siraya itemeyecek diizeyde oldukea giiglii ve tutarhi delillerdir. Artik bunlardan
birini tercih, sorunla karsilagsan fetva mercii veya olasi bir durumda kanun yapici
aittir. Nitekim 1917 Osmanli Aile Kararnamesi heyeti, Safii (ve de tercih edilen
yaklagimlarryla Malikilerin) gériisiinii tercih etmis ve kararnamede zinaya evlenme
engelleri arasinda yer vermemistir.

170 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 111, 481, No: 16235; Kismi bir ifade farklilig1 ile olmakla birlikte bkz. Beyhaki,
es-Stinenii’l-kiibrd, V11, 276. Hanefi eserler i¢in 6rnek olarak bkz. Kudiiri, Tecrid, 1X, 4462; Serahsi, el-Mebstt,
1V, 231.

171 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, VII, 276.
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Heyet, bu tercihinin gerekgesini su ctimlelerle ifade etmistir: “Siibtitundaki
miigkilattan dolay1 zinanin esbab-1 sihriyetten addedilmesi, aileler beyninde bistd
bir takim davalar tekevviiniine sebebiyet verecegi derkardir. Bu mutalaata binaen
zina sihriyyeti miistelzim esbab meyaninda tadad edilmedi”'”

Goriilecegi lizere kararname heyeti tercihinin gerekgesini zinanin ispatindaki
zorlukla izah etmeye ¢alismistir. Kuskusuz heyetin tercih sebebi disindaki herhangi
bir gerekgeyle de tercihte bulunmanin imkéan dahilinde oldugu izahtan varestedir.

172 Bkz. 1917 Osmanli Aile Kararnamesi, Esbab-1 Mucibe Layihasu. s. 81.



