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HIRSIZLIKTA NiSABIN GUNCELLENMESI
KONUSUNDA BiR DENEME

Prof. Dr. Sabri ERTURHAN"

Ozet: Makalede hirsizlik sucu hakkinda &zet bilgi sunulduktan sonra, sucun temel un-
surlarindan biri olan nisap konusuna yer verilecektir. Fikhi mezhepler ve diger miicte-
hidler arasinda nisap konusundaki yaklasimlar ve gerekceleri arz edilecektir. Daha sonra
konuya iliskin cok sayida farkl rivayet ve ictihad bulundugundan hareketle gtinimuzde
yeni bir nisap belirleme imkani olup olmadigi ele alinacaktir. Bu cimleden olarak fikhi
mezheplerin belirledikleri sinirlar disinda da bir nisap tespiti yapilabilecegi yoniindeki
gorusler incelenip degerlendirilecek, son tahlilde kendi kanaatimiz ortaya konmaekya
cahsilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hadd, hirsizlik, nisap, dinar, dirhem

An Attempt On Issue to Update the Quorum In the Case of Theft

Abstract: In this article, after a brief information about the theft, it will be mentioned
about Quorum which is one of the basic elements of the crime. It will be presented app-
roaches and reasons of the jurisprudential denominations and other Mujtahids. Then it
will be examined different narratives and ijtihads (opinions) and based on this it will be
discussed whether there is a possibility of updating the Quorum of this case or not in the
contemporary times. It will be evaluated the opinions that mention there is a possibility
to update the quorum which outside the limits prescribed by jurisprudential denomina-
tions and in the last analysis, it will attempt to put forward our own opinion.

Keywords: Hadd, theft, a certain limit (Quorum in theft), dinar, dirham.

GIRIS
I-TEMEL BILGIiLER
Hirsi1zlik

Fikih terminolojisinde hirsizlik; “bagkasina ait bir malin muhafaza edildigi yer-
den gizlice alinmasidir” Hanefilerin tanimi daha kapsamlidir. Buna gore hirsiz-
lik: “Cezai ehliyeti haiz bir kimsenin, nisap miktarina ulasan ve ¢abuk bozulmayan

*  Cumbhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Islam Hukuku ABD Ogretim Uyesi, serturhan@cumhuriyet.edu.tr

1 Ibn Riigd, Muhammed b. Ahmed b. Muhammed (hafid), Biddyetii'l-miictehid ve nihayetii'l-muktesid (tah.Macid
el-Hamevi), Beyrut, 1416/1995, IV, 1741; Ibn Kudame, Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, el-Mugni, 1412/1992,
X, 235; Remli, Muhammed b. Ahmed, Nihayetii’l-muhtic ila serhi’l-Minhdc, Beyrut, 1404/1984 VI1/439; Zuhayli,
Vehbe, el-Fikhu’l-Islami ve edilletiihti, Dimask, 1989, VI, 92; Bardakoglu, Ali, “Hirsizlik’, DIA, 1998, XVTI, 385
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miitekavvim bir mali, bu mal {izerinde bir hak ve miilkiyet stiphesi bulunmaksizin
muhafaza edildigi yerden gizlice almasidir”

Hirsizhigin temel unsurlarini gizlice almak, alinan seyin belli miktarda mal olma-
s1, malin bagkasinin miilkiyetinde bulunmast ve sug isleme kast1 olarak sayabiliriz’.

Sugun kanuni unsuru su ayettir: “Hirsizlik eden erkek ve kadinin yaptiklarina
karsilik bir ceza ve Allah tarafindan, bagkalarina bir ibret olmak iizere ellerini kesin.™*

Hirsizlik sug ve cezasinda korunmak istenen hukuki yarar insanlarin miilkiyet
hakkidir’.

Sugun biitiin unsurlariyla tesekkiil etmesi durumunda faile 6ngoriilen ceza elin
kesilmesidir. Ceza, Maide Stresi (5), 38. ayetiyle hilkme baglanmistir. Hz. Peygam-
ber ve sahabenin uygulamasi hirsizlik sugunu isleyenlerin sag elinin bilekten ke-
silmesi seklindedir. Islam hukukgularinin biiyiik ogunlugu arasinda sag elinin bi-
lekten kesilmesi konusunda gériis birligi bulunmaktadir® Nitekim Maide, 38. aye-
tindeki “eydiyehiima/elleri” lafz1 Ibn Mes'ad (32/652-53)dan rivayet edilen meshur
kiraatte “eyménehiimé/sag elleri-” seklinde yer almigtir’.

Hariciler sag kolun omuzdan kesilmesi gerektigini ileri siirerler. Clinkii onlara
gore el parmak uglarindan koltuk altina kadar uzanan bir organin adidir®. Imamiye
Sia’sina gore avug ve bas parmak disinda kalan dort parmak kesilir®

Sucun tekerriirii halinde sol ayak bilekten kesilir. Ugiincii kez iglenmesi halin-
de, Hz. Ali ve birgok tabitin fukahasi yaninda Hanefi, Hanbeli ve Zeydilere goére
artik tigiincii bir organ kesme cezasi verilmez, suglu tovbe edinceye kadar hapsedi-
lir'®. Maliki ve Safiilere gore tigtincii defa hirsizlik yapanlarin sol eli, dérdiincii defa
yapanlarin da sag ayaklar bilekten kesilir'!

2 Baberti, Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmid, el-Indye ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir'le birlikte), Beyrut, t.y., V, 354;
Ibnir'l-Hiimam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid (861/1456), Fethu’l-Kadir, Beyrut, t.y., V, 354; Ibn Niiceym,
Zeyniiddin b. Ibrahim, el-Bahrur-rdik serhu Kenzid-dekaik, Beyrut, 1413/1993, V, 54.

Udeh, Abdulkadir, et-Tesriu’l-cindi’l-Islami, Beyrut, 1415/1994, 11, 518.

Maide, 5/38. Ayrica bkz. Maide, 5/39.

Avci, Mustafa, Osmanh Hukukunda Suglar ve Cezalar, Istanbul, 2004, s. 232.

Serahsi, Semsiileimme Muhammed Ahmed b.Eba Sehl, el-Mebsiit, Beyrut, 1989, IX, 133; ibn Riisd, Bidayetii’l-

miictehid, TV, 1753; Kasani, Bedai’, V11, 84; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 261; Baberti, el-Indye, V, 393; Ibnir]-Hiimam,

Fethuw’l-Kadir, V, 393-394; Remli, Nihdyetii’l-muhtdc, VII, 466; Derdir, Ebu’l-Berekdt Ahmed, es-Serhu’l-kebir

(Diistkinin Hagiye’si ile birlikte), y.y., t.y., IV, 332; Diistki; Semsiiddin Muhammed Arafa, Hasiyetiid-Diisiki ale’s-

Serhi’l-kebir, y.y., t.y., IV, 332.

7 Baberti, el-Indye, V, 393; Ibni’l-Hiimam, Fethu’lI-Kadir, V, 393.

8  Baberti, el-Indye, V, 393; Ibni’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, V, 393-394.

9  Hilli, Ebu’l-Kasim Necmiiddin Ca*fer b. el-Hasen, el-Muhtasaru’n-ndfi, Tahran, 1402, s. 224; Baberti, el-Indye, V,
393; Ibnirl-Hiimam, Fethu’I-Kadir, V, 394; Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk: Isldmiyye ve Istilahat: Fikhiyye Kamusu,
Istanbul, 1967, 111, 282-283.

10  Kasani, Bedai’, V11, 86; ibn Kudame, el-Mugni, X, 261, 267; Baberti, el-Indye, V, 393; Ibni’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir,
V, 393-394; Bardakoglu, “Hirsizlik’, DIA, XVTI, 390.

11  Ibn Riisd, Bidayetii'l-miictehid, IV, 1753; Ibn Kudame, el-Mugni, Mekke, X, 261, 267; Remli, Nihdyetii'l-muhtac, VII,
466; Derdir, es-Serhu’l-kebir, TV, 332-333; Diistki, Hasiye, IV, 332-333; Bardakoglu, “Hirsizhk”, DIA, XVTI, 390.
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Hadd uygulandiktan sonra ¢alinan mal elde bulunuyor ise, bunun sahibine
iade edilmesi konusunda goriis birligi bulunmaktadir. Calinan mal ortada yoksa,
titketilmis ise Hanefilere gore “Hadd ve damén (tazmin) i¢tima etmez”'? kurali
geregi ayrica mal tazmin ettirilmez. Clinkii Maide, 38. ayette gegen L..S | ¢/ ;> mu-
cibince kesme cezasy, failin ihlali karsilig1 kafi derecede sert ve caydirici bir miiey-
yidedir. Ayrica tazminin 6ngoriilmesi nassla sabit olan hitkmiin neshi anlamina
gelir® Malikilere gore hirsizin maddi durumu elverisli ise, hadd ile birlikte telef
olan malin da tazmini gerekir, aksi halde gerekmez' $afii ve Hanbeli hukukgular:
ise hadd ile birlikte her héliikarda malin tazminini gerekli goriirler'

Hirsizlik sugunun tesekkiiliinde malin hirz altinda (mahrtiz) iken alinma-
s1 6nemli yer tutmaktadir. Hirz; “mali koymakla, sahibinin onu zayi etmis say1-
lamayaca@i mahaldir”'¢ Islam hukukeularinin biiyiik cogunlugu, bir malin hangi
durumlarda koruma altinda sayilacagi konusunda farkli goriis icerisinde olmakla
birlikte, sugun olusmasinda malin koruma altinda iken alinmis olma sartinin ge-
rekliliginde ittifak etmislerdir. Ancak Zahiriler hirsizlikla ilgili ayeti tahsis eden
herhangi bir delil olmadig1 gerekgesiyle hirz sartini gerekli gormezler'” Genellikle
orf veya giiniin sartlarinin belirledigi hirz, klasik fikih literatiiriinde iki baglk al-
tinda incelenir. Bunlardan biri basli basina hirz olan mekanlardir ki, bu yerler mal-
larin korunmasi amaciyla yapilan ve izinsiz girilmesi veya agilmasi yasak olan ev,
diikkan, han, kasa ve sandik gibi yerlerdir. Digeri ise, i¢cinde mal saklamak i¢in inga
edilmis olmayup, izinsiz olarak girilebilen, kismen veya tamamen kamuya acik olan
mescid, yol, kabristan veya resmi daire gibi yerlerdir. Bu gibi yerler ile mer’a, bahge
vb. yerler de bekgisi bulunmasi halinde kesinlikle hirz kapsaminda kabul edilmistir.
Bekg¢i olmamasi halinde ise goriis farkliliklar: vardir'®.

Hirsizlik sugunun 6nemli unsurlarindan biri, ¢alinan malin mali degerinin
belirli bir miktara ulagmis (nisap) olma sartidir. Birkag goriis disinda Islim hu-
kukgularinin ¢cogunlugu, nisabi sugun unsurlarindan saymiglardir. Nisapta altin ve

12 Ibni’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, V, 428.

13 (Ll 515 IS ] 5Ll ol 0 Latd 3 0 Lop | b oo oot ool OF ey 8 LS o ol Jlos 05 a5 8 (L)
023l ol o | Bens OG ) oo o ool S L e 02l Serahsi, el-Mebstit, IX, 156-157; Ibn Riisd, Bidﬁyeti?’l-
miictehid, IV, 1752; Kasani, Bedai’,VII, 84; Ibni’l-Hiiméam, Fethu’l-Kadir, V, 413-414; Bardakoglu, “Hirs1zlik”, DIA,
XVII, 391.

14  IbnRiigd, Bidayeti’l-miictehid, IV, 1753; Derdir, es-Serhu’l-kebir, IV, 347; Diistiki, Hdsiye, IV, 347; Bardakoglu, “Hir-
s1zlik”, DIA, XVTI, 391.

15  Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed, el-Ahkamu’s-sultaniyye ve'l-vilayatiid-diniyye, Beyrut, 1410/1990, 375;
ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, IV, 1753; Tbn Kudame, el-Mugni, X, 274; Bardakoglu, “Hirsizlik’, DIA, XVII, 391.

16  Derdir, es-Serhu’l-kebir, 1V, 338.

17 Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultaniyye, s. 373; Tbn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, TV, 1746; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 246;
Remli, Nihdyetii'l-muhtdc, VII, 448; Bardakoglu, “Hirsizlik’, DIA, XVII, 387.

18  Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultaniyye, s. 374; Serahsi, el-Mebstt, IX, 151; Kasani, Bedai’,VII, 73; Ibn Riisd, Bidayetii’l-
miictehid, TV, 1746-1749; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 247 vd; Baberti, el-Indye, V, 383; Ibniv'l-Hiimam, Fethu’I-Kadir,
V, 383; Bardakoglu, “Hirsizlik’, DIA, XVTI, 387.
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glimis para (dinar ve dirhem) esas alinmakla birlikte, Hz. Peygamberden rivayet
edilen hadisler ve uygulamalar arasinda farklilik" nisapta farkli goriislerin ortaya
¢ikmasina yol agmistir. Hanefilere gore ¢alinan malin degerinin en az bir dinar
(4,25 gram altin), ya da o donemler itibariyle buna denk bir degeri ifade eden on
dirhem? (yaklasik 30 gr. giimiis) olmasi gerekir®'. Safii, Maliki ve Hanbeli fakihleri
bu miktarin ti¢ dirhem veya ¢eyrek dinar olduguna hitkmetmislerdir*>. Davud ez-
Zahiri (270/884)* ile Hariciler ise hirsizlikla ilgili ayetin hitkmiinii mutlak kabul
ederek malin nisaba ulasmasinin gerekli olmadig: goriisiindedirler*

II-NISAP KONUSUNDAKI YAKLASIMLAR
Fikih terminolojisinde nisap; bir vecibenin ifasi i¢in gerekli olan miktardir®.

Hirsizlikta nisap ise diger gerekli sartlar yaninda elin kesilebilmesi i¢in ¢alinan
malin belli bir miktara ulagmasidir?.

Hirsizlik sugunun failine el kesme cezasinin uygulanabilmesi i¢in ¢alinan ma-
lin belirli bir nisaba ulagmasi gerektigini ifade edenler oldugu gibi gerekmedigi go-
riisiinde olan alimler de bulunmaktadir. $imdi bu gérisleri inceleyelim:

A-Nisab1 Gerekli Gormeyenler

Bagsta David ez-Zahiri (270/884) olmak iizere bazi Zahiriler, Havaric, Hasan
Basri (110/728) ister az ister ¢ok, ister degerli ister degersiz olsun ¢alinan malin
miktarina bakilmaksizin failin elinin kesilecegi goriisiindedir?”. Imam Safii'nin ki-
zinin oglu (kizdan torunu) Ebt Abdirrahman bin binti es-$afii (295/907)” nin de
bu goriiste oldugu kaynaklarda gegmektedir?.

19  Bu konudaki farkli hadisler i¢in bkz. Sevkéani, Ebti Abdillah Muhammed b. Ali (1250/1834), Neylii'l-evtir serhu
Miinteka’l-ahbar, Kahire 1413/1993, V11, 148-150; San'ani, Muhammed b. Ismail (1182/1768), Siibiiliis-selam serhu
Biiliigi’'l-meram, Beyrut, 1960, IV, 18 vd.

20  Dirhem hakkinda bilgi i¢in bkz. Halil Sahillioglu, “Dirhem’, DIA (1994), 9, 368-371.

21  Serahsi, el-Mebstit, IX, 137; Ibn Riisd, Bidayeti’l-miictehid, IV, 1744; Kasani, Bedai’, V11, 77; ibni’l-Hiimam, Fethu’l-
Kadir, V, 355-356; Bardakoglu, “Hirsizlik’, DIA, XVII, 388.

22 Maverdi, el-Ahkamu’s-sultaniyye, s. 373; Ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, IV, 1744; Tbn Kudame, el-Mugni, X, 238-
239; Remli, Nihdyetii'l-muhtdc, VII, 439-440; Derdir, es-Serhu’l-kebir, IV, 333; Distki, Hasiye, IV, 333; Bardakoglu,
“Hirsizlik”, DIA, XVII, 388.

23 Maverdi, el-Ahkamu’s-sultaniyye, s. 373.

24  Ibn Risd, Bidayetii’l-miictehid, IV, 1743; Ibn Kudame, el-Mugni, X/237; Bardakoglu, “Hirsizlik”, DIA, XVII, 388.

25 (el sl st jlaall ioladl) Kal'aci-Kuneybi, Mutemu ligati’l-fukahd, Beyrut, 1408/1988, s. 480.

26 (aby 2 48 e Al b g ) il : il L) Kalaci-Kuneybi, Mutemu ligati’l-fukaha, s. 480.

27  Serahsi, el-Mebsiit, IX, 136; Ibn Kudame, el-Mugni, X. 237; Kurtubi, Eba Abdillah Muhammed b. Ahmed, el-Cami’
li ahkami’l-Kurtdn, Beyrut, 1985, VI, 161; ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, Beyrut, 1408/1988, XII, 88; bnir’l-
Hiimam, Fethu’l-Kadir, V, 356; San’ani, Siibiiliis-seldm, IV, 18; KAsimi, Muhammed Cemaliiddin (1914), Mehdasinii’t-
tevil (tah. M. Fuad Abiilbaki), Kahire, ty, VI, 1980; Udeh, et-Tesriu’l-cindi, 11, 580.

28  Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, XII, 88.
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Bu miictehidlerin en 6nemli gerekgeleri hadd-i sirkati konu edinen Maide,
5/38. ayetinin genel nitelikli olmasidir. Ayette herhangi bir miktardan bahsedil-
memis olmasi bu fakihleri, ayetin hitkmiiniin az veya ¢ok miktara bakilmaksizin
biitiin hirsizlik fiillerine samil olacag: kanaatine sevk etmistir.

Bu diigiincede olan hukukgularin bir diger gerekgeleri de 2 “G 2 & L adl 53

P PRIy S o
aij’cluie LG s % ’Clufs Jdt -Yumurta calip eli kesilen, ip ¢alip eli kesilen hirsiza

Allah lanet etsin.” hadisidir®. Bu hadise gore ¢ok az ve degersiz bir miktarda mal
calan kimselere de ayette tertip edilen ceza uygulanacaktir.

Nisabi sart kogan fukaha hadiste gecen L.2J| (yumurta) kelimesini migfer ola-
rak“;‘ﬁi\ kelimesini ise gemi halati** veya degeri on dirheme ulasan ip olarak yo-
rumlamiglardir®. Nitekim A'mes’in, hadisin akabindeki ifadesi de bu yondedir. $u
kadar var ki Ibn Hacer (852/1449) ve Sanani (1182/1768) gibi bilginler bu yaklagi-
mu1 “uzak te'vil” olarak nitelemis ve isabetsiz bulmusgtur®.

Nisabi sart kosan fakihler bu hadise soyle bir yorum da getirmislerdir: Hadiste
gecen yumurta ve ip gibi maddelerin ¢alinmasiyla el kesilmez. $u kadar var ki ha-
dis, yapilan fiilin ve bu yolla kazanilan malin son derece sen’i (¢irkin-utang verici)
olduguna isaret etmektedir. Ote yandan bu kabil degersiz esyanin ¢alinmasi zaman
icerisinde haddi gerektirecek miktarda daha degerli esyanin ¢alinmasina ve ayrica
itiyada da yol acabilecektir®. Ozetle bahse konu hadis, bu konumdaki bir faili tah-
kir ve hirsizliktan nefret ettirme anlami tagimaktadir®

B-Nisab1 Gerekli Gorenler

Cumbhur, haddin uygulanmast i¢in nisabi sart kosmaktadir. Dayanaklari bu ko-
nuda varit olan hadislerdir. Ibn Hacer el- Askalani (852/1449), calinan malin nisabi
konusunda yirmi farkli gériis bulundugunu belirtir. Akabinde bu goriislerin tama-
muini siralar?’.

29 ibn Kudame, el-Mugni, X, 237; ibn Hacer el-Askalani, Fethu’I-Bari, Beyrut, 1408/1988, XII, 88. Kasimi, Mehdsinii’t-
tevil, V1, 1980.

30  Buhari, “Hudad’, 7, 13; Miislim, “Hudad’, 7; Nesai, “Sarik”, 1; ibnMace, “Hudtd”, 22; Ahmed b. Hanbel, 11, 253.

31 Cessas, Eba Bekr Ahmed b. Ali er-Rézi, Ahkamu’l-Kuran, Beyrut, 1414/1993, 11, 586; Serahsi, el-Mebsiit, IX, 136-
137; Zeylei, Abdullah b. Yasuf, Nasbur-raye, 1V, 177; ibnivl-Hiimam, Fethu’l-Kadir, V, 356.

32 Kurtubi, el-Cami’ li ahkami’l-Kuréan, V1, 162.

33 Cessas, Ahkdmu’l-Kuran, 11, 586; ibnivl-Hiimam, Fethu’l-Kadir, V, 356.

34  Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, XII, 67-69; Sarani, Siibiilii’s-selam, IV, 20.

35  Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Kurdn, V1, 161; San’ani, Siibiilii’s-selam, 1V, 18.

36  Udeh, et-Tegriu’l-cinai, 11, 581.

37  IbnHacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, X1I, 88-89; Samani, Siibiilii’s-seldm, IV, 18. Nisab konusunda mevcut hadisler
ve degerlendirilmesi i¢in ayrica bkz. Abdurrezzak, Ebt Bekr b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef (tah. Habibu’r-
Rahman el-Azami), Beyrut, 1970, X, 233-237; ibn Ebi Seybe, Abdullah b. Muhammed, el-Musannef (nsr. Said
el-Lahham), Beyrut, 1414/1994; VI, 463-466; Zeylai, Nasbur-raye, IV, 176-183; Tehanevi, Zafer Ahmed el-Osméni,
[laiis-Siinen (tah. Muhammed Taki Osmani), Karagi, 1415, XI, 644 vd.
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Bunlar arasinda delile dayanan temel iki goriis bulunmaktadir. Bunlardan bi-
rincisi ti¢ dirhem veya geyrek dinar oldugu goriisiidiir. Bu goriis hicaz ulemasi ile
Safiilere aittir. Tkinci goriis Irak fukahasinin ekserisi ve Hadeviyye (Yemendeki
Zeydilerin kolu) tarafindan benimsenen on dirhem veya bir dinar olduguna dair
goristir’®.

Her iki gruba mensup fukaha da nisabi belirlemede kriter olarak micenn/kal-
kani esas almiglardir. Hz. Peygamber, “Cs 5,21 K pEy Jos bl 1o dy05 06
S 51855 - EL ancak kalkanin kiymetine denk bir miktardaki hirsizlik karsihg kesilir™
buyurmustur. Bununla birlikte ulema arasinda kalkanin degeri konusunda bir fi-
kir birligi bulunmamaktadir. Kimilerine gére bahse konu kalkanin degerini ii¢ dir-
hem iken kimi fakihlere gére on dirhemdir. Rivayetlerde seleften, kalkanin degeri
karsilig1 olarak {i¢ dirhem, bes dirhem, on dirhem, 1/3 dinar, ¢eyrek dinar, yarim
dinar ve bir dinar seklinde rakamlar ge¢mektedir*’. Kalkanin degeri konusundaki
bu kiymetlendirmenin biitiin kalkanlar i¢in s6z konusu olmas1 miimkiin degildir.
Nitekim o dénem itibariyle elbise ve ticaret mallarinin degerleri de farklidir. O hal-
de kalkana farkl: degerler bicilmesinin kaynag: ictihattir®.

1-U¢ Dirhem veya Ceyrek Dinar Oldugu Goriisii

Safii, Maliki, Hanbeli ve $ia fakihleri nisap miktarin ti¢ dirhem veya ceyrek
dinar ve yukarisi olarak kabul etmislerdir®?. Delilleri Hz. Aige (58/678)den rivayet
edilen, ¢eyrek dinar degerinde veya bundan daha fazla bir mal olmadikca hirsizin
elinin kesilmeyecegi** hadisi ile Ibn Omer (73/692)’in, “Hz. Peygamber, degeri ii¢
dirhem tutan bir kalkan sebebiyle hirsizin elini kestirdi™** seklindeki rivayetidir. Ibn
Kayyim (751/1350), bu miktarin orta halli, iktisatli davranan bir kisi ile nafakalari-
n1 saglamakla yiikiimlii oldugu kisilerin bir giinliik ihtiyacin1 kargilayacak miktar
oldugunu kaydetmektedir®.

38  Sanni, Siibiiliis-selam, IV, 18-19.

39  Buve bu baglamdaki hadisler ile kalkana bigilen degerler i¢in bkz. Buhari, “Hudad”, 13; Miislim, “Hudad”, 5-6; Eba
David, “Hudad”, 35, 37; Tirmizi, “Hudad”, 16; Nesai, “Sarik’, 8-11; IbnMace, “Hudad”, 22; Darimi, “Hudad”, 22;
Muvatta, “Hudad”, 21-22; Ahmed b. Hanbel, I, 169, 11, 6, 54, 64...

40  Bkz. Buhari, “Hudtd”, 13; Mislim, “Hudd”, 5-6; EbtiDavad, “Hudad”, 35, 37; Tirmizi, “Hudtd”, 16; Nesai, “Sarik”, 8-11;
Ibn Méce, “Hudad”, 22; Darimi, “Hudad”, 22; Muvatta, “Hudad”, 21-22; Ahmed b. Hanbel, I, 169, 11, 6, 54, 64; ibn Hacer
el-Askalani, Fethu’l-Bari, X1, 86-87; Sanani, Siibiiliis-selam, IV, 18-20; Sevkani, Neylii'l-evtar, VII, 148-151.

41  Cessas, Ahkamuw’l-Kuran, 11, 583-586; Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Kuréan, Beyrut, 1985, VI, 160-161.

42  Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed, el-Havil-kebir (tah. Ali Muhammed Muavvad-Adil Ahmed
Abdiilmevctid), Beyrut, 1414/1994, XIII, 270-273; Ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, IV, 1744; ibn Kudame, el-Mugni,
X, 235, 238-239; Hilli, el-Muhtasarun-ndfi, s. 224; Ibn Kayyim el-Cevziyye, Ebt Abdillah Semsiiddin, ['lamu’l-
muvakkiin an Rabbi’l-dlemin (nsr. Isamiiddin es-Sababiti), Daru’l-hadis, I-1V, Kahire, 1414/1993, II, 72; Remli,
Nihayetii'l-muhtac, VII, 439-440; Diistiki, Hagiye, IV, 333; Bardakoglu, “Hirsizhk”, DIA, XVII, 388.

43 Buhéri, “Hudad”, 13; Miislim, “Hud(d”, 2-5; Ebt Davad, “Hudad”, 12.

44 Mislim, “Hudad’, 6; Tirmizi, “Hudad”, 16.

45 (ghyj‘a,fjiLb»a;j_ﬁuuﬂch;d@oio_{quycwgﬂgbguJ,é)\my@yum,mm.ccwwui,
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2- On Dirhem veya Bir Dinar Oldugu Goriisii

Hanefi* ve Zeydiler”” ¢alinan malin degerinin en az bir dinar (4,25 gr. altin)
ya da o donemler itibariyle buna denk degeri ifade eden-10 dirhem (yaklagik 30
gr. glimiig) olmasi halinde haddi gerekli gormiislerdir. “On dirhemden asagr mik-
tarda el kesilmez**”; “El, hirsizhikta bir dinar veya on dirhem miktari karsihginda
kesilir™ “El, ancak kalkanin kiymetine denk bir miktardaki hirsizlik karsiligi kesilir™°
mealindeki hadisler bu fakihlerin dayanaklar: arasindadir.

Yukarida ifade edildigi gibi Zahiri mezhebinde yaygin goriise gore nisap sart1
bulunmamaktadir. Su kadar var ki {inlii Zahiri hukuk¢usu ibn Hazm (456/1064),
calinan malin altin olmasi ve kiymetinin ¢eyrek dinara ulagsmasi halinde faile hadd
uygulanacag diigiincesindedir®. Ibn Hazm, altin diginda bir malin ¢alinmast ha-
linde ise kiymetlendirmede kalkanin esas alinacagini belirtmis, bu konuda az veya
¢ok herhangi bir miktar belirtme cihetine gitmemistir*.

[bni’l-Hiimam (861/1457), kalkanin ii¢ veya on dirhem olarak kiymetlendiril-
mesi konusunda ihtilaf olunca, $eriatin, miimkiin oldugu kadariyla hadlerin diisii-
riilmesini gerekli kilan prensibinden hareketle sugun olusumunda hi¢bir tereddiide
meydan birakmamak i¢in bu miktarlar arasinda ¢ok olanin nisap olarak alinmasi
gerektigini soylemektedir*

Ibni’l-Hiimam’in bu goriigiiniin bir agilimi baglaminda Sayis, sunlar1 séyle-
mektedir:

Hadlerin siiphe sebebiyle diisiiriilme ilkesi, ihtiyat prensibinin goz ard1 edile-
meyecek bir emir oldugu ve hazrin ibaheye mukaddem oldugu disiiniildiigiinde
Hanefi goriisiinii tercih miimkiin olmaktadir. Ciinkii Hz. Peygamber doneminde
calinan kalkan karsilig1 el kesilmistir. Bu nisap, benzeri hirsizlik olaylari i¢in asil
kabul edilmistir. Kalkanin kiymetini kimileri ti¢, kimileri dort, kimileri bes dirhem

[..:al)gldlj;‘JQACQJ)!.LQAL;AJ@:M%,J\Jndjr.ﬂ):ﬁ)\;\i@lsjLqu&ay%‘dﬂi&cMWbA:@u&\L&aﬁjl% uufiJ\
Ny ) (s ol o el ¥ 3] ool e bl 201 3 el il s O a3 e 21 3 0 pmbay Y 151 Comil yn 5 gl
[CFRS R SR PYPL (Y PRCH /P [P DU Py PPN PSP EPFINR PPN PRNE RWEEI(EREC{PIEEJNIS JCApUNPN
Ll Lol &y G156 a5 055 sz 5 & Bl 0 ) Ibn Kayyim el-Cevziyye, lamu’l-muvakkiin, 11, 72.

46 Cessas, Ahkamu’l-Kuran, 11, 585-586; Serahsi, el-Mebsut, 1X, 137; Kasani, Beda?, V1L, 77; Ibnil-Hiimam, Fethu’l-
Kadir, V, 356-357; Bardakoglu, “Hirsizlik’, DIA, XVTI, 388.

47  Ahmed b. Yahya, el-Bahru’z-zehhdr, San'a, 1409/1988, V, 175-176.

48  Ahmed b. Hanbel, Miisned, II, 204.

49  Ebua Davad, “Hudad’, 12; Tirmizi, “Hudad’, 16.

50  Buhiri, “Hudad”, 13; Miislim, “Hudad’, 5.

51  Ibn Hazm, Ebti Muhammed Ali b. Ahmed b. Said, el-Muhalla, Beyrut, t.y., XII, 346-349; Udeh, et-Tesriu’l-cindi, 11,
582-583.

52 Ibn Hazm, el-Muhalla, XII, 346-349.

53 sadign&iusing A owEy i SV LN o 10 TG AT A a8 o § Ll 48 o 5 Tbnivl-Hiimam, Fethu'l-
Kadir, V,358. =~ o o
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kimileri ¢eyrek dinar, kimileri de on dirhem olarak takdir etmislerdir. Tercihe sa-
yan olan bunlarin i¢erinden en yiiksek olanini almaktir. Ciinkii az miktarin alin-
masinda su¢un olusmama siiphesi bulunmaktadir. Siiphe de haddi diistirtir. Kal-
kanin kiymetinin az olarak takdir edilmesi haddin, on dirhemden asag1 miktarda
uygulanmasini mubah kilar. On dirhem olarak takdiri ise haddin uygulanmasini
engeller. Yasaklayic1 hitkmiin mubah kilan hitkme 6nceligi bulunmaktadir®.

3-Diger Goriisler

Calinan malin nisab1 konusunda dikkat ¢eken bagka rivayetler de bulunmak-
tadir. Konunun agiga kavusmasinda yardimecr olmasi amaciyla bunlardan bir ka-
¢t Ozellikle zikretmekte yarar goriiyoruz. Rivayetlerden biri Ibrahim en-Nehai
(96/714)’ye ait olup o, nisabin kirk dirhem veya dort dinar oldugunu séylemekte-
dir® Mugni ve Serhu’l-kebirde ise Ibrahim en-Nehat'nin nisabin kirk dirhem oldu-
gu yoniindeki goriisiine yer verilip dort dinar zikredilmemektedir®. Hz. Omere is-
nat edilen rivayet de “Bes parmak ancak bes karsilig1 kesilir (a3 V] jmadl oais ¥)”
seklindedir”’. “Beg” lafz1 Siileyman b. Yesar (107/725)%, Ibn Ebi Leyla (83/702), Ibn
Siibriime (144/761) ve Hasan el-Basri (110/728)dan da rivayet edilmistir®. Ibn
Kesir (774/1373), baz1 selef ulemasinin & 3 Y| jod) sy bes parmak (el) bes
karsiliginda kesilir seklindeki rivayetteki “bes” rakaminin bes dinar veya elli dirhe-
me tekabiil ettigini kaydetmis, bu rivayetin Said b. Ciibeyr (94/713)den nakledildi-
gini belirtmistir®. Ayni sekilde Kasimi (1866-1914) de tefsirinde “bes” rakaminin,
bes dinar veya elli dirhem oldugunu kaydetmistir®'.

Serahsi (483/1091), Ebt Hiireyre (58/678) ve Ebti Said el-Hudri (74/693-
94)’nin nisabin alt sinirinin kirk dirhem oldugu goriislerine yer verir®. Akabinde
de bu goriis sahiplerinin gerekgelerini su sekilde sunar: Calinan malda nisabin kirk
dlrhem oldugu goru§unde olanlar Hz. Aise'nin, “§ 3,L%! X ’dm. ui, r‘ CIE i e
u.u 55 (G =15 8 o7 S aass e o -Hz Peygamber doneminde kalkanin dege-
rinin altinda kalan bir esyanin ¢alinmasi halinde el kesilmezdi. Tiirs veya hacefe

54  Sayis, Muhammed Ali, Tefsiru dyati’l-ahkam, Dimask/Beyrut, 1415/1994, II, 585-586.

55  Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultaniyye, s. 373; Nevevi, Ebt Zekeriyya Muhyiddin b. Seref, el-Minhdc serhu Sahih-i Miis-
lim, Beyrut, 1419/1998, XII, 183; ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, XII, 88.

56  Bkz. Ibn Kudime, el-Mugni, X, 246; Ibn Kudame el-Makdisi, Semsiiddin Ebtrl-Ferec Abdurrahman b. Ebi Omer
Muhammed el-Makdisi, es-Serhu’l-kebir ald metni’l-Mukni® (Mugni ile birlikte), 1412/1992, X, 246.

57  Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, XII, 89.

58  Abdurrezzak, el-Musannef, X, 236; Nesai, “Sarik’, 10.

59  Ibn Kudame el-Mugni, X, 238.

60  Ibn Kesir, Ismail b. Omer, Tefsiru’l-Kurani'l-Azim, Kahire, 1400/1980, 11, 56.

61  Bkz. Kasimi, Mehdsinii’t-tevil, V1, 1980.

62 (L8 0sm) L dls il 655 (5o dnes 1552 il o 5) Serahsi, el-Mebsit, IX, 137.
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denen kalkandan her birinin belli bir kiymeti ve bahasi vard1” seklindeki rivayeti®
esas almiglardir. Peygamber doneminde kalkan degerli bir esya idi. Bu yaklagimda
kalkanin degerli, kiymetli bir malzeme olduguna isaret vardir. Bir seyin kiymetli
olmasinin kistasi zekatin gerekli oldugu alt sinirdir ki o da kirk koyundur®.

Sevkani (1250/1834), Ibrahim en-Nehat'ye isnat edilen nisabin dort dinar veya
kirk dirhem oldugu yoniindeki rivayet konusunda, “bildigim kadariyla bu delilsiz
bir goriistiir” ifadesini kullanmaktadir®. Ibn Hacer el-Askalani (852/1449) de Ib-
rahim en-Nehai (96/714)’ye isnat edilen “kirk dirhem” goriisiiniin $sazz oldugunu
soylemektedir®.

Nisap konusunda dikkat ¢eken bir diger goriis Misir alimlerinden Atiyye Sakr
(1914-2006),a aittir. Miiellif konuya iligkin fetvasinda sunlar1 soylemektedir: Cali-
nan esya mali degeri olan ve miilk edinilebilen cinsten olmalidir. Fakihler arasin-
da farkli goriisler olmakla birlikte ¢alinan malin nisabi zekattaki nisap miktarina
yani altinda yaklasik seksen bes; giimiiste ise alt1 yiiz grama ulasmis olmalidir®.
Bu konuda bir kaynak ve gerekce gostermemis olmakla birlikte miellifin goriisii
Serahsinin eserinde zikrettigi EbG Hiireyre ve Ebti Said el-Hudrinin goriislerine
yakinlik arz etmektedir.

III-NISAP KONUSUNDA CAGDAS GORUSLER

Behnesi, Selim Avva, Derveze, M. Hamdi Yazir (1946), Saravi (1418/1998) gibi
cagdas miiellifler ve Islim hukukgular1 giiniimiiz sartlar1 ¢ercevesinde yeni bir nisap
miktarinin belirlenebilecegi goriistindedirler. Simdi bu goriisleri arz etmeye ¢aligalim:

Behnesi, goriislerini soyle 6zetlemektedir: a) Fakihler, elin kesilmesi i¢in ge-
rekli nisabin alt sinirinda goriis birligi saglayamamislardir. b) Kanun koyucunun,
gliniimiiziin ¢evre kosullar1 ile paranin/dovizin kiymetini dikkate alarak hirsizlik
konusunda ¢agimiza uygun olarak belirleyecegi miktar, ser’i bir miktar olur®.

63 (5a s anly 5 Lord o s 1 33, i L8 L5 | SI6L56 ¢,2) Buhard, “Hudad’) 13; Misslim, “Huddd’, 5-6;
Nesa, “Sarik’, 10.”

64 &ggtaz@&suun&ungc@,A__lwinymdﬂ,w&ycawg\@swmgz)mucﬁ.\,qdwnmjiﬁnw
oLl Ol G 0 sy VI U5 ol ad 88 301 Ol g 1l 055G Lo el g et We OIS i (3] 5,050 Lt Ln gy 13 s 33 OUS g5 oyl
Serahsi, el-Mebsiit, IX, 137.

65  Sevkani, Neylii’l-evtar, VII, 150.

66  Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari, XII, 89.

67  Fetvanin metni soyledir: :od — 5531 & Ulai G5 ! CL’ s el i & sLeadll e © iy U532 L Gyl 050 0l
G Ladll oo ol 2 Bl S (21) sLe —alll o Bl 088 s i Atiyye Sakr, “Haddi's-serika’, http://fatwa.islamonline.
net/3359 (20.08.2016).

68 (oo el ol oy A Ly adll ol Ll s 3 QU s Il p 201 012 cad a1 sV Ak o s ol e el iz -1
w5l e 0B S Uk agald il dlandl dad 5 421 G55 L) Behnesi, Ahmed Fethi, el-Ukiibe, Beyrut, 1403/1983, s. 104;
Behnesi, Ahmed Fethi, Tatbiku’l-hudiid fi't-tesriati’l-cindiyyeti’l-hadise, Kahire, 1408/1988, s. 125-126.
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Selim Avv&nin tespiti de soyledir:

Bu konuda iki yol izlenebilir: a) Hz. Peygamberden bize sahih olan nasslarda
tayin edilen ii¢ dirhem veya ¢eyrek dinar miktarinin esas alinmasi, b) Nisabin sart
kosulmasindaki “degersiz seylerde elin kesilmemesi” illeti esas aliir. O takdirde
nisap, ilgili tilkenin ger¢ekleri ve ¢agin iktisadi sartlarina uygun olarak tedaviil-
deki para birimi iizerinden belirlenir. Farkli zaman dilimlerinde degersiz esyanin
kiymetlerinin degistigini zikrettigimizde bu son goriis tercih edilebilir. Bu durum,

donemden déneme nisabin belirleme konusunun yeniden gézden gegirilmesini ge-
rekli kilmaktadir®.

[zzet Derveze'nin goriisii soyledir: Ister ceyrek dinar isterse bir dinar olsun ni-
sabin alt sinir1 Hz. Peygamber’in yasadig1 ¢evresel kosullar icerisinde belirlenmis-
tir. Sart ve kiymetlerin degistigi ve gelistigi durumda nisabin belirlenmesinin kamu
otoritesinin takdirine arz edilmesi isabetli olup olmayacag yoniinde akla gelen so-
ruya cevap olarak meylim, boyle bir takdirin isabetli olacagi yontindedir”.

Saravi (1418/1998) nin tefsirinde yer verdigi goriisleri de soyledir:

Seriat %4 dinarin ¢alinmasi halinde hirsizligin tahakkuk edecegine hitkmetmis
yani nisabi % dinar olarak belirlemistir. O giin itibariyle bu miktar yani % dinar
bir kisinin kendisi ve ailesinin yiyecegine yetiyor hatta artiyordu. Hatta o giiniin
sartlarinda bir dirhem dahi bir ailenin ihtiyacini kargiliyordu.

Giinimiizde % dinar1 nasil kiymetlendirecegiz, ona ne kadar deger bigecegiz?
Bu miktar sayet gecim igin yeterli degil ise o takdirde nisabin kisinin hayatiyetini
idame ettirebilecek diizeye ¢ikarilmas: gerekir”'.

Bu konuda en net ve kapsamli gériisler Muhammed Hamdi Yazir (1942)’ aittir.
O itibarla miellifin miitalaasin1 orijinal sekliyle aynen nakletmek istiyoruz. Onun
konuya iligkin miitalaas: s6yledir:

“Ancak bu nisap mikdar1 miictehediin fihdir. Ve fukaha siineni nebeviyyeye
nazaran bunun rubu’ dinar ile bir dinar veya on dirhem beyninde deveran ettiginde
de ittifak etmisler, Safii gibi kimisi asgariyi, Imam1 A'zam gibi kimisi de azamiyi

69 @J,A,(J_.‘}w&l&p&ndﬂ,yw\fﬁwM,owé.‘un.gu;l\gd_»;ful:Q,_,AT»Lou}j:.m,u‘wuﬂwts).:j...
I U 51z 0 el bl s doie sl ¢l B ) e o a g oLl B3l g 5 Lelanl o 1 AL Ll oonl o 330 51 5L
oo ke S ot B DTS5 131 st W (6T I g s oLl i s e o)y 1 L o 5 sLaV ol i Ll Vg
Ol o s | o s e il ssle] gasilis 5 0l JI 0Ly Avva, Muhammed Selim, Fi usiili'n-nizami’l-cindi’l-Islami,
Kahire, 1983, s. 181-182.

70 ol 55 0 s 018 13 e Vg I b 355 1m0 Bl 55 e 30 31 gl 5o 5 0181 g VT Dl 01 sl
el il VY ool 5 Sl gl ol 5 5 Jall s Al (3 aN1 5 i) L5 e Derveze, Muhammed Tzzet, et-Tefsiru’l-hadis,
vy, 1381/1926, Ciiz, 11, s. 100.

71  Saravi, Muhammed Miitevelli, Tefsir (Havatiri Havle'l-Kurani’l-Kerim), Ahbaru’l-Yevm, Misir, 1991, V, 3119.
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ihtiyar eylemisledir ki siipheden tamamen salim olan da budur. Aceba on dirhem-
den ziyade bir mikdar kabuliine imkan yokmudur? Biz buna vardir cevabin ver-
mek istiyoruz ve mikdar-1 nisabin bu iki hadd arasinda miicmeun aleyh olduguna
kail olmuyoruz. Mademki asli mikdar meselesi miictehediin fihtir. Ve mademki bu
babda siibhe meselesinin biiyiik bir ehemmiyeti vardir. O halde bunun mahiyye-
ti ictihadiyesini muhafaza eden bir zaman meselesi oldugunu kabul etmek lazim
gelir. Eger boyle olmasa idi miigtehidine azami ve asgari fikirlerini veren misaller
haberler sabit olmazdi. Bir dinar, bir miskal altun demektir ki o zaman on dort kirat
olan vezni sebi” dirhemiyle on dirhem giimiis kiymette buna muadil idi. On iki dir-
hem addedildigi dahi varsa da bu daha kii¢iik dirhem mikyasidir. Ve buna nazaran
rubu dinar {i¢ dirhem denir. Netekim bugiin bizde miitearef olan on alt1 kiratlik
dirhem ile sekiz dirhem on iki kirat tutar ki mecidiyeden biraz fazladir. Demek ki
o zamanlar altun giimiis farki vasati olarak bire on, simdi ise biz goriiyoruz ki bu
fark bes alt1 misli artmigtir. Bir miskal altun sekiz on dirhem degil, kirk elli dirhem
giimiis muadiline ¢ikmistir. Altun giimis farki boyle oldugu gibi esya ile nukud
arasinda da bu tefaviit zahirdir. Bir zaman bir miskal altuna muadil olup stiphe-i
1zdirar1 kat’ eden on dirhem giimiis bu giin i¢in 0 zamanin ii¢ dirhem giimiisiinden
daha médun bir kiymette bulundugunda siibhe olmadig gibi bu giiniin bir miskal
altunu da boyledir. Binaenaleyh mikdari nisab, stibhei 1zdirarin (yani agir1 zaruret-
ten dolay hirsizlik yapma siiphesi) def’i noktai nazarindan ihtilafi zaman ile mi-
tehavvildir. Bu misallerden bilistifade zamanina gére siipheye mahal birakmayacak

vechile bir mikdar tayini caiz ve hatta lazimdir”?

Onemli buldugumuz ve takdirle kargiladigimiz dirayetli ilim adami Muham-
med Hamdi Yazir'in goriislerini maddeler halinde su sekilde siralamak istiyoruz:

a) Nisabin belirlenmesi konusu taabbiidi degil ictihadidir. b) Fukaha nisap
miktarinin geyrek dinar ile bir dinar veya on dirhem arasinda degistigi konusun-
da goriis birligi icerisindedirler. c) Ihtiyattan hareket ederek iist limit olan on dir-
hemin esas alinmasi, durumu stipheli olmaktan kurtarmaktadir. d) Miktarin ash
konusu ictihadi olunca on dirhem tizeri bir miktarin belirlenmesi de miimkiindiir.
e) Hadd konusunda siiphenin bulunmamasi son derece 6nem arz etmektedir. En
kiigiik stiphe dahi haddin uygulanmasina engel teskil etmektedir. O itibarla her
tirld siipheyi ortadan kaldiracak bir nisabin belirlenmesine ihtiyag vardir. f) Hz.
Peygamber doneminde altin ile giimiis arasindaki bire on orani bugiin itibariyle
(Yazir'n yasadigi donem) bes alt1 katina ulasarak bir miskal altin kirk-elli dirhem
miktaria ulagsmustir. g) Altin ve giimiis arasindaki bu makas farki diger esya ve
para birimleri arasinda da olusmustur. h) Bir zamanlar zaruret siiphesini ortadan

72 Yazir, Muhammed Hamdi Hak Dini Kuran Dili, Istanbul, 1971, 111, 1674-1675.
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kaldiran on dirhem bugiin ti¢ dirhemden daha alt bir kiymete (alim giicti) diis-
miistiir. Bu glintin bir miskal altinin alim giicti ve degeri de ayni sekilde ¢ok ge-
rilemistir. i) Zaruret siiphesinin (asir1 zaruret sebebiyle hirsizlik yapma stiphesi)
izalesi i¢in nisap miktar1 zamanin degismesine paralel olarak degisiklik arz eder.
J) Dolayisiyla herhangi bir siipheye mahal kalmayacak sekilde zamanin sartlarina
uygun bir nisabin belirlenmesi caiz, hatta gereklidir.

IV-DEGERLENDIRME

Hirsizlikta nisabi sugun unsurlarindan saymayan goriis isabetli degildir. Clinkii
bu konuda ¢ok sayida nass, ictihad ve uygulama bulunmaktadir.

Kaynaklarda nisabin belirlenmesinde kalkanin kiymetinin 6l¢iit alindig: anla-
silmaktadir”. Fakat kalkanin degeri konusunda da degismez bir miktar varit olma-
y1p bu konuda da oldukga farkli rakamlar yer almaktadur.

Maide, 5/38. ayetinin niizul sebepleri arasinda bir sahsin kalkan ¢almasi da bu-
lunmaktadir’. Kalkanin o nedenle nisapta kistas olarak alindig1 anlagilmaktadir.
O tarihler itibariyle nadir olmasi, kiymetli olmasi, yapilmasinin kiilfetli olusu ve
savaslarda hayati 6nem tasidig1 icin kalkan nisapta kistas alinmis olabilir. Bununla
birlikte kalkanlara bigilen degerin olduk¢a farkli olmasi nisabin degisken oldugu-
nun somut gostergesidir. Gliniimiizde kalkan fazla popiilaritesi ve fazla ekonomik
degeri olan bir ara¢ degildir. Diger taraftan ilgili birimlerin ihtiya¢larina gore ol-
dukga farkls tiir ve ebatlarda fabrika tiriinii seri kalkan imali s6z konusudur”.

Nisap konusuna bir de zekat matrahlar1 agisindan bakmak gerekmektedir.
Ciinkii zekat matrahlari ile ¢alinan mala bigilen nisap arasinda siki iligki bulun-
maktadir. Asr-1 saadette farkli cinsten matrahlarin biri birine yakinlik arz ettikleri
goriilmektedir. Su kadar var ki zaman icerisinde ekonomik, ticari ve sosyal sart-
lar muvacehesinde bu esitlik bozulmustur’. $ah Veliyyullah Dehlevi (1176/1762),

73 Kalkan Hz. Islami dénemde de agirlik ve biiyiikliigiine gore degisen “tiirs, basira, cevb, ciinne, dereka, anber, hace-
fe, farz” adlarini verdikleri gesitli kalkanlara sahiptiler. Ayrica el-kaf denilen, ¢ok sayida askerin arkasina siginarak
surlara yaklagmak i¢in kullandig1 bitytik kalkanlar1 da vardi. Hz. Peygamber’in “zelak” ve “fitak” adl iki kalkani-
nin yaninda bagka bir kalkaninin daha bulundugu rivayet edilmektedir. Okguluguyla taninan Eba Talha el-Enséari,
Uhud Gazvesinde Resiil-i Ekren'i deriden kalkan ile korumustur (Tiilin Goruhlu, “Kalkan”, DIA (2001), XXIV,
260-261).

74  Ibn Hacer el-Askalani (852/1449), Fethu’l-Bari, X1I, 89.

75  Bkz. Adnan Akalin, Islam Ceza Hukukunda Hirsizlik Sugu ve Galinan Mal Ile Ilgili Thtilaflar (Yiiksek Lisans Tezi),
AUSBE, Ankara, 2006, s. 124.

76  Zekatin nisabi konusu 02-03 Ekim 2004 yilinda Mudanya-Bursada yapilan bir sempozyumda etrafl sekilde tarti-
silmustir. Hz. Peygamber tarafindan belirlenen zekat matrahlari arasinda ortalama bir yakinligin bulundugu tespiti
yapilmis, konuya iliskin katilimcilar arasinda iki farkli goriis ortaya ¢ikmustir. Kimi katilimeilar Hz. Peygamber d6-
nemindeki nisap miktarlarinin aynen korunmasini, nakit ve ticaret mallarinin nisabi olarak altinin esas alinmasini
savunmuglardir. Kimi katihmeilar ise makésid prensibinden hareketle giiniimiize uygun 6lgiitlerin belirlenmesi
tezini savunmuglardir. Genis bilgi igin bkz. Zekat Nisab1 ve Fitre Miktarinin Cagdas Parasal Degeri, Kurav Yayinlari,
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naslarda 6ngoriilen bes vesk hubtbat, ikiyiliz dirhem giimiis veya bes devenin, ana-
baba ve ¢ocuktan olusan ¢ekirdek bir ailenin bir yillik ihtiyacina kafi gelecek mik-
tarlar oldugunu kaydetmektedir. Bu dénem itibariyle bir devenin on, sekiz veya on
iki koyuna tekabiil ettigini de belirtir. Bir kisinin gida olarak ihtiyacinin bir miid

(yaklasik on sekiz litre) veya bir ritl”

oldugunun da altini ¢izer’®. Bir bagka ifadey-
le Peygamber doneminde 200 dirhem giimiis ile 20 miskal altin, satin alma giici
bakimindan bir birine esit derecede idi. 40 koyun da iki yiiz dirhem giimiis veya
yirmi miskal altin degerinde idi. Bunlarin nisaplar1 arasinda denklik bulundugu
gibi, tabii zekat miktarlar1 arasinda da miisavat vardi. Yarim miskal altin veya bes

dirhem giimiis ile orta halli bir koyun satin alinabiliyordu”.
Bu bilgiler 1s181nda sonug itibariyle goriislerimizi soyle arz edebiliriz:

Hz. Peygamber déneminden giiniimiize kadar ekonomik, ticari, kiiltiirel ve
sosyal alanlarda son derece degismeler meydana gelmistir. Bu degisiklikler isin
tabiatinda vardir. Refah seviyesinin artmasina paralel olarak miitevazi hayat tarz
degismis, zorunlu ihtiyaglarin alani genislemis, gelir dagilimi 6nemli 6l¢iide bozul-
mus, onceki donemlerin pek asina olmadig1 enflasyon gergegi ortaya ¢ikmaus, sanayi
devrimiyle birlikte diinya her alanda ¢ok farkli bir mecraya girmistir. Bu ctimleden
olarak altin ve giimiis arasindaki denge de degismistir. Peygamber déneminde 1/10
olan oran giiniimiizde altinin lehine oldukga acilmistir®®. Ozellikle ¢cagimizda bas
dondiiriicii gelismeler ve farkliliklar karsisinda hirsizlikta nisap 6l¢iisiiniin ne ola-
cag1 bir problem olarak karsimiza ¢ikmustir.

Yukarida arz ettigimiz tizere Hz. Peygamberden ¢alinan malin nisabi konusun-
da gelen farkli rivayetler bulunmaktadir. Bu hadislerin farkli zaman dilimlerinde
ve farkli ortam sartlarina gore varit oldugu agiktir. Hz. Peygamberin konuya iliskin
hadisleri nisabin degisebilecegi konusunda bize 151k tutmaktadir. Zaten ulema da
buradan hareketle meselenin ictihadi olduguna vurgu yapmugtir. Ictihadi olma-
saydi ihtilaf da olmazdi. Nitekim Serahsi, (zekata tabi miktarlardan hareketle) bu
miktarlarin yegane ser’i kistas olmadigini, piyasa sartlarina gore yildan yila farkli-
lik arz eden miktarlar oldugunu ifade eder®. Bunu teyit baglaminda Karadavi de
Hz. Peygamber’in bu miktarlar1 niibiivvet sifatiyla degil, devlet bagkanlig: sifatiyla

Bursa, 2004.

77  Rutl hk. bkz. Cengiz Kallek, “Ritl”, DIA, 35, 52-55.

78  Dehlevi, $ah Veliyullah b. Abdirrahman, Huccetullahi’l-baliga (nesre haz. Muhammed $erif Siikker), Beyrut,
1423/1992, II, 110. Ayrica bkz. Karadavi, Yusuf, Fikhu’z-zekat, Beyrut, 1414/1994, II, 150-151.

79  Kamil Miras, Tecrid-i Sarih Terciimesi, Ankara, 1978, V, 126. Bu konudaki farkli yaklasimlar igin bkz. Kacir, Temel,
“Zekata Tabi Mallarin Nisaplarmin Hz. Peygamber (s.a.s.) Déoneminde Deger Bakimindan Esitligi Meselesi”, Kilis 7
Aralik Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, | 2015/1, Cilt: 2,| Sayz: 2, s. 59-83.

80 22 Agustos 2016 tarihi itibariyle bir gram altinin fiyat1 alig: 126,5202; satis 126,5886 TL (http://altin.doviz.com/), bir
gram giimiis fiyat1 alig: 1,79; satis: 1,79 TL. dir (http://www.bigpara.com/kobi/dunya-emtia-borsalari/SXAGGR/).

81  Serahsi, el-Mebsut, 11, 155-156.
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belirledigi kanaatini dile getirir®. Fakat her halitkarda bu rivayetler birer kistastur.
Naslarin ihmali ve amaglanandan ayr1 bir yol izlenmesi isabetli degildir. Dolayisiyla
konuya yaklasimimiz asla tarihsel bir bakis degildir. Tarihselci yaklasimda mesela
bedeni bir ceza yerine hapis veya mali ceza takdir etme gibi tam anlamiyla bir tag-
yir s6z konusudur®.

Bu tespitlerden sonra bizde olusan kanaat séyledir: Gerek ¢alinan mal, gerek
zekat matrahlar1 gerekse mehirle ilgili nisaba baktigimizda bahse konu degerle-
rin ayn1 oldugunu gériiyoruz®. Meseleyi giimiis 6zelinden izah etmek gerekirse,
Peygamber (a.s.) doneminde orta halli bir koyunun degeri bes dirhem idi*. Zekat
matrahi olan ikiyiiz dirhemi yine zekat matrahi olan kirk koyuna boldiigiimiiz-
de bes dirhem ¢ikmaktadir. Mehirde de bdyledir. On dirhem iki koyun fiyatidir.
Tabii Malikiler de kendi prensiplerinden hareketle mehrin alt sinirin1 ti¢ dirhem
veya ¢eyrek dinar olarak belirlemislerdir®. Bu nisap kalemleri bizim bir kanaate
ulasmamiza yardimci olmaktadir. O dénem itibariyle bu miktarlar neredeyse biri
birine esitlik arz ettigine gore sartlar dikkate alinarak yeni bir oran belirlemede bu
farkli kalemlerden yararlanilabilir. Bu ciimleden olarak giiniimiizde her ne kadar
glimiisle altin arasindaki denge ¢ok agilmis olsa da Peygamber (a.s.) doneminde on
dirhemin iki koyunu alim giiciine sahip olmasi bizim i¢in bir mi’yar olabilir. Ozel-
likle iilkemizde iki koyun degerinin ¢alinan malin nisap miktar1 olmasinin isabetli
olacagi kanaatindeyiz. Giiniimiiz piyasasinda orta halli bir koyunun 700 TL. oldu-
gunu disiindiigtimiizde iki koyun 1400 TL. etmekte bu da yaklasik olarak bir asgari
ticrete tekabiil etmektedir. O halde giiniimiiz itibariyle ¢alinan malin nisab1 asgari
ticret miktarina veya yoksulluk sinirina denktir, diyebiliriz.

Bir bagka kistas olarak Hz. Omer ve diger seckin fukahaya atfedilen yukarida
zikri gecen dort veya bes dinarlik miktar da 6l¢ii alinabilir. Bahse konu rivayetler
her ne kadar saz da olsa bu goriisler makale icerisinde referans gosterilen bircok
muteber kaynakta yer almaktadir. Bu rivayetler tesri ruhunu ¢ok iyi bilen se¢kin sa-
habe ve tabitina aittir. Fukaha tarafindan genel kabule aykir1 olmalari bu gériislerin
ictihada dayandigini da gostermekte dolayisiyla ¢alinan malin nisabinin degisebi-
lecegi yoniinde bir fikir vermektedir.

Buradan hareketle dort dinar tizerinden bir hesaplama yaptigimizda dort di-
nar, 4,25 x 4= 21,25 gram altina tekabiil etmektedir. Bunu TL. bazinda hesapladigi-

82  Karadavi, Fikhu’z-zekat, I, 190.

83  Hadd ve kisas cezalarina tarihselci bakis ve elestirisi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Erturhan, Sabri, [slim Ceza
Hukuku Etrafindaki Tartismalar, istanbul, 2008, s. 25-156.

84 Ml layadl Ll a5 Serahsi, el-Mebsiit, IX, 138.

85 (353 e B sl —d 1 Gl (3 pnl s Aai 35 521 0) Serahisi, el-Mebsiit, 11, 150.

86  Bagdadi, el-Metine, 11, 750; Uleys, Minehw’l-celil, 111,435-436; Bilmen, Ist:ildhat, 11, 116.
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mizda 21, 25x126,6236=2.690,7515 TL. na tekabiil etmektedir. Kanun koyucu veya
kamu otoritesi kogullara gore bu seceneklerden birini tercih edebilir.

Nitekim miistesar Ali Mansar tarafindan Libya i¢in hazirlanan ceza kanunu
projesinde Ibrahim Nehai'nin kirk dirhem gériisii temel alinmis bu ciimleden ola-
rak ¢alinan malin nisab1 projenin hazirlanmasi esnasinda bu miktara tekabiil eden
17 gram halis altin ve muadili nakit olarak kararlastirilmigtir®.

Ayni sekilde uzman kurul, Sudan ceza kanununda yer almasi i¢in hiitkiimete
2009 yilinda bes dinarlik miktarin esas alinmasini teklif etmigtir®.

Iki koyuna denk miktar esas alinmakla hem yaygin klasik kabuliin ve fikih ge-
leneginin disina ¢ikilmamis olacagi hem de iilkemiz ve tilkemiz diizeyinde olan
tilkeler bakimindan daha gercekgi olacag kanaatindeyiz. Bununla birlikte degisen
sartlar muvacehesinde ve farkli iilke gergekleri dikkate alinarak zikri gegen diger
alternatiflerden de yararlanilabilir.

87  Ali Manstr, Ali, Nizamii't-tecrim ve'l-ikab fi'l-Islim mukarenen bi'l-kavanini’l-vad’iyye, Miiessesetii’z-zahir,
1396/1976, 1, 329-330.
88 http://sj.gov.sd/ar/content/book/aud|~3 Jl-Clai- bt fiar=i Sde (20.08.2016)



