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Öz 

Bu araştırma, İslam fıkhında dünyanın kısımlara ayrılması ve bunun günümüz 
dünyasındaki etkisini incelemektedir. Bilindiği üzere İslam hukuk bilginleri, dünyayı 
dârülislam ve dârülküfür/dârülharp şeklinde iki kısma ayırmışlardır. Bazı bilginler ise 
bu ikisine dârülahdi de eklemişlerdir. Bu çalışma, İslam hukuk bilginlerinin 
dârülislam ile dârülharp arasını ayırt etmek için esas aldıkları temel ölçüt olan 
egemenlik ve hâkim olan hukuk düzenini de ele almaktadır. Aynı şekilde bir 
memleketin dârülislam veya dârülharp olduğuna hükmederken; oradaki nüfusta 
hâkim olan dini itibara almanın sınırlarını açıklamaktadır. Çalışma, İslam 
hukukçularının dünyayı taksim ederken dayandıkları delilleri açıklamaktadır. Yine bu 
çalışma, günümüzde bu taksimin dayanağı hakkındaki şu soruya cevap vermektedir: 
Bu taksim fukahânın kendi zamanlarındaki vakıaya bakarak yaptıkları örfî bir taksim 
midir? Bu takdirde bu yaklaşımın üzerinde yeniden düşünülmesi mümkün olabilir. 
Yoksa bu taksim naslarla mı sabittir? Bu takdirde de bu hükmün değiştirilmesi 
mümkün olamayacaktır. Ayrıca çalışma, bazı araştırmacıların dünyanın fıkhî olarak 
taksim edilme yetkisinin sona erdiğine yönelik delillerini de tartışmaktadır. 

Diğer tarafan araştırma, dünyanın fıkhî olarak taksim edilmesinin zamanımızdaki 
önemli bazı meselelere etkisini de incelemektedir. Zira bilinmektedir ki dünyanın 
böyle ikili taksimi, birçok şer’î hükmü ilgilendirmektedir. Müslüman olanın 
dârülharpten dârülislama göç etmesinin vacip olması, çocuklar hakkındaki 
endişeden dolayı dârülharpte evlenmenin mekruh oluşu gibi söz konusu bu 
hükümlerin bir kısmında ittifak vardır. Faiz ve kumar gibi dârülharpte yapılan bazı 
fasit muamelelerin cevazı, dârülküfürde suç işleyene had cezasının uygulanması, 
ülke ayrılığı sebebiyle evlilik bağının kopması gibi ilgili hükümlerin bir kısmı da 
ihtilaflıdır. 

Araştırmanın önemi, İslam fıkhının dünyayı kısımlara ayırması sonucu ortaya çıkan 
meselelerin çağımızda göz ardı edilemeyecek bir konu halini almasından 
kaynaklanmaktadır. Nitekim İslam memleketlerinin şahit olduğu sıkıntılar, pek çok 
Müslümanın İslamî olmayan memleketlere göç etmesine sebep olmuştur. 
Fukahânın dârülküfür için tespit etmiş olduğu bazı hükümlere yeniden bakmak 
zaruri bir hâl almıştır. Zira mevcut durum değişmiş ve dünya barışını esas alan 
uluslararası kurumlar sebebiyle Müslümanlar ile gayr-ı müslimler arasında savaş 
durumu ortadan kalkmıştır. 

Çalışmada tahlil metodu takip edilmiştir. Sahih bir şekilde anlaşılması için İslam 
hukukçularının ifadeleri tahlil edilmiş ve göç edenlerle ilgili yeni olaylarla 
benzerliklerinin tespiti yapılmıştır. Böylece sağlam sonuçlara ulaşılması 
hedeflenmiştir. Çağdaş çalışmalar yanında en önemli fıkıh ve siyaset-i şer’iyye 
kitaplarına müracaat edilmiştir. 

Çalışmanın sonucunda dünyanın fıkhî olarak taksim edilmesinin değişime açık 
olmadığına ulaşılmıştır. Çünkü söz konusu taksim, İslam hukukçularının kendi 
zamanlarındaki vakıaya dayanan içtihadî bir hüküm olmayıp Kitap ve Sünnet 
nasslarında bu taksime dair bazı işaretler mevcuttur. Ancak fukahânın bu taksime 
dayalı olarak benimsediği bazı hükümlerin yeniden gözden geçirilmesi 
gerekmektedir. Fıkıh bilginlerinin gayr-ı müslimler ile Müslümanlar arasındaki 
düşmanlık durumunun varlığına dayanarak dârülküfür için belirledikleri hükümler 
buna örnek olarak verilebilir. Ulaşılan sonuçlardan bir diğeri de dünyanın fıkhî 
taksiminin doğurduğu bazı hükümlerin hâlen geçerliliğini sürdürmekte oluşudur. 
Bunlar, Müslüman şahsiyeti ve İslam ahlakını koruyan hükümlerdir. Aynı şekilde bu 
çalışma, fukahânın mezkûr taksimine dayanan ve değişkenlik arz etmeyen bazı 
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meselelerin, uluslararası ilişkilerin değişmesinden etkilenmediğini de açıklamıştır. 
Bu hükümlerin çoğu taabbudî hükümlerdir. 

Anahtar Kelimeler: Fıkıh, Şer‘î Hükümler, Dârü’l-İslam, Dârü’l-Küfür, Hicret.  

Abstract 

This research addresses the classification of the world from the perspective of 
Islamic jurisprudence and its impact on the modern world. As it is known, Islamic 
jurists divide the world into Dār al-Islām (the land ruled by the believers of Allah) 
and Dār al-Harb (the land of war) (also referred to as Dār al-Kufr). However, adding 
Dār al-ʿAhd (the Land of the Covenant) to this classification, some jurists mention 
three types of lands. The present study discusses the criteria jurists have laid down 
to distinguish between the two lands. These criteria are sovereignty and the rule of 
law that is in practice. Similarly, the study also discusses the extent to which it is 
permissible to consider the religion of the most of the population when judging the 
land to be Dār al-Islām or Dār al-Harb. It outlines the evidence on which scholars 
relied to classify the world, along with answering the following questions about the 
basis of this classification today: Can it be said that it is a customary classification in 
which scholars have considered the status of the world of their own times only; 
hence it can be revisited, or is it an unchangeable classification made based on the 
Book and Sunnah? The study also discusses some researchers’ claim that the Fiqh-
based classification of the world is no longer valid. 

The present study then proceeds to discuss the impact of the classification of the 
world from the perspective of Islamic jurisprudence in today’s world. This is 
because such a dual classification has implications for many Sharīʿa provisions. 
There is a consensus about some of these provisions, such as the compulsory 
(Wajib) migration from Dār al-Harb to Dār al-Islām and the disapproval marriage in 
Dar al-Harb al-Islam because of the concern for children (its being Makrūh). 
However, scholars disagreed over some provisions, including the possibility of 
invalid conduct in Dār al-Harb, such as Ribā, gambling, giving hadd punishments to 
those who do what they should not do, and the breaking of matrimonial bonds 
when the spouses are in different lands . 

The present study is critically important because it addresses the issues arising 
from the classification of the world based on the Islamic jurisprudence. Such issues 
can hardly be ignored as many Muslims in Islamic countries have recently been 
migrating to non-Islamic ones. It is now essential to revisit some of the provisions 
that the fuqahāʾ have suggested for Dār al-Harb because the current situation of 
the world has changed, and Muslims and non-Muslims are no longer at war, due to 
international institutions that aim to establish peace in the word. 

Following an analytical approach, the researcher examined what Muslim jurists 
stated and how their words accounted for the cases of immigrants, to properly 
understand them. The researcher referred to the main books of Islamic 
jurisprudence and Sharīʿa politics, along with contemporary books . 

The present study revealed that the jurisprudential division of the world is not 
open to discussion. This is not only because such a division is not an Ijtihād that is 
made considering the conditions of the Islamic jurists' own times, but also because 
there are some indications of this division in the Book and Sunnah. However, some 
of the judgements adopted by the fuqahāʾ based on this division need revisiting. An 
example of this is the provisions that Islamic Jurists established for Dār al-Harb 
based on the existence of hostility between non-Muslims and Muslims. Another 
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key conclusion is that some of the judgements resulting from the jurisprudential 
division of the world are still valid. These are the provisions that protect the Muslim 
personality and Islamic morality. Likewise, this study suggests that some of the 
issues based on the division of the world, which are not subject to change, are not 
affected by the status of international relations. Most of these are devotional 
(ta'abbudi) provisions. 

Keywords: Islamic Jurisprudence, Sharīʿa provisions, Dār al-Islām, Dār al-Harb, 
Migration 

 الملخص

ي الواقع المعاصر، إذ من المعلوم أن ا
 
، وأثرها ف ي الفقه الإسلامي

 
لفقهاء يتناول البحث مسألة تقسيم العالم ف

قسموا العالم إلى دار إسلام، ودار كفر أو دار حرب، وأضاف بعضهم دار العهد. وقد تعرض البحث للمعيار 

بة وسيادة الأحكام، وبي َ  مدى جالذي اتبعه الفقهاء للتميي   بي   دار الإسلام ودار الكفر، وهو 
َ
ار واز اعتبالغل

ي 
 الأدلة الت 

ُ
يها ستند إلادِين غالبيَة السكان عند الحكم على الدار بأنها دار إسلام أو دار كفر، وبي َ  البحث

ي واقعنا: هل يقال إنه 
 
ي مصي  هذا التقسيم ف

 
ي تقسيمهم للعالم، وأجاب عن السؤال المتمثل ف

 
الفقهاء ف

ي راعى فيه الفقهاء واقعهم، ومن ثمة يمكن إعادة النظر فيه، أو يُقال إنه تقسيم ثابت وردتتقسيم وظ
به  يف 

ي استدلَ بها بعض الباحثي   على انتهاء صلاحية المساس بهالنصوص ولا يمكن 
، وناقشَ البحث الأدلة الت 

 التقسيم الفقهي للعالم. 

ي واقعنا المعاصر، إذ من الثم انتقل البحث إلى بيان تأثي  التقسيم الفقهي لل
 
معلوم عالم على أهم المسائل ف

 عليه كوجوب الهجرة على
ٌ
ق
َ
ة، منها ما هو متف عية كثي  تب عليه أحكام شر ي للعالم تي 

مَن  أن التقسيم الثنائ 

 على الذرية. ومنها ما هو مخت
ً
ي دار الكفر خوفا

 
وج ف ي دار الحرب إلى دار الإسلام، وكراهة الي  

 
فٌ فيأسلم ف

َ
ه  ل

ي 
 
ي دار الحرب كالربا والقمار، وإقامة الحد على مَن فعَلَ ما يوجبه ف

 
 دار كجواز التعامل بالعقود الفاسدة ف

 الكفر، وانقطاع عصمة الزوجية عند اختلاف الدارَين. 

ي عص 
 
ي الفقه الإسلامي أضحى ف

 
تبة على تقسيم العالم ف  تناول المسائل المي 

َ
ي أن

 
نا وتتجلى أهمية البحث ف

 
ً
ي هجرة كثي  من المسلمي   مطلبا

 
ي شهدتها البلاد الإسلامية ف

؛ بعد أن تسببت الاضطرابات الت 
ً
بلاد إلى ال  مُلِحَا

ي 
 
ورة إعادة النظر ف  صر 

ً
 بعض غي  الإسلامية، وبات جليا

ً
ي أثبتها الفقهاء لدار الكفر نظرا

لاختلاف  الأحكام الت 

ي 
 
هم ف ي ترعى السلم  الواقع، ولزوال حالة العداوة بي   المسلمي   وغي 

ظل وجود المؤسسات الدولية الت 

 .  العالمي

يلها   الفهم الصحيح لها، وتي  
َ
، من خلال تحليل عبارات الفقهاء، بغية على  وقد اتبع الباحث المنهج التحليلىي

  أهم النوازل المتعلقة بالمهاجرين، بحيث يضمن الباحث الوصول إلى نتائج سليمة. ورجع الباحث إلى أمهات

 إلى الكتب المعاصرة. كتب الفق
ً
عية، إضافة  ه والسياسة الشر

 أصل التقسيم الفقهي للعالم لا يمكن 
َ
، بل إلغاؤهوانته البحث إلى أن

ً
 اجتهاديا

ً
ي ، لأنه ليس تقسيما

 
 ف

ي إعادة النظر ف
بها الفقهاء على ذلك التقسيم ينبغ 

َ
ي رت

 إليه، لكنَ بعض الأحكام الت 
ٌ
يها،  النصوص إشارات

. وانته البحثكالأحكام  ي أثبتها الفقهاء لدار الكفر بناء على قيام العداوة بينها وبي   المسلمي  
 إ الت 

ً
لى أن أيضا

ي تحفظ الشخصية المسلمة
تبة على التقسيم الفقهي للعالم ما تزال سارية، وهي تلك الت   بعض الأحكام المي 

 من الأحكام ال. والأخلاق الإسلامية
َ
ي رتبها الفقهاء وبي َ  البحث بالأمثلة أن

ي لا تتغي  تلك الت 
 لى تقسيمعت 

ديَة ثابتة.   العالم ممَا لا يتأثر باختلاف طبيعة العلاقات الدولية، ومعظم هذه الأحكام تعبُّ

عية، دار الإسلام، دار الكفر، الهجرة حكامالفقه، الأ  الكلمات المفتاحية:     الشر
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 تمهيد

ة، القسم   كثي 
ً
تقسيم ولكن الفقهاء الدنيا إلى دار إسلام ودار كفر، ورتبوا على هذا التقسيم أحكاما

 
َ
ي واقعنا الـمعاصر  الفقهي التقليدي للعالم واجه

 
ي ظل تغي  طبيعة العلاقات الدولية ف

 
ة ف ي عقبات كثي 

 
 ، وف

مها، مما أثار التساؤل ح
ّ
ول وتنظ

ُّ
عت  بشؤون الد

ُ
ول جدوى التقسيم الفقهي ظل وجود مؤسسات دولية ت

ي أيامنا، وقد ازداد الاهتمام بهذا الـموضوع بعد هجرة كثي  من الـمسلمي   إلى البلا 
 
ربية د الغللعالم وأثره ف

ي تعيشها معظم البلاد الإسلامية، وقد 
 من الأوضاع الأمنية والسياسية والاقتصادية الصعبة الت 

ً
 أثي   فرارا

و أن إلى البلاد الغربية، وهل هي دار كفر أو دار إسلام أو دار عهد، أ التساؤل حول نظرة الفقه الإسلامي 

ة كما سيم تب عليها أحكام كثي  ي زماننا، ومعلوم أن الحكم على الدار تي 
 
 ف

ً
 واحدة

ً
ي الدنيا أضحت دارا

 
ر ف

نيت ببياناستجاب الباحثون لأهمية الـموضوع ف وقد البحث، 
ُ
ة ع ي العقود الأخي 

 
ة ف  ظهرت كتابات كثي 

ور والأحكام المتعلقة بها، منها أطروحة د. عبد العزيز الأحمدي بعنوان: "اختلاف الدار 
ُّ
ين تعاريف الد

ي بعنوان: "دار الإسلام ودار الكفر 
يعة الإسلامية"، ورسالة ماجستي  لِعابد السفيائ  ي الشر

 
أصل و وآثاره ف

ي بعنوان: "
ي فطائ 

ي أحكام العلاقة بينهما"، وأطروحة للدكتور إسماعيل لطف 
 
اختلاف الدارين وأثره ف

ي المناكحات والمعاملات"، ورسالة ماجستي  لِ 
 
عبد الباسط محمود حلمي عابد بعنوان: "تقسيم العالم ف

" ي والحاصر 
لام وأكير هذه الدراسات ركزت على بيان الأحكام الخاصة بدار الإس  . الفقه الإسلامي بي   الماض 

 ، ي الفقه الإسلامي
 
 وأوثق الدراسات صلة بموضوع بحثنا رسالة الأستاذ عبد وبدار الكفر كما هو مذكور ف

ي التقسيم البعض ما قرره لا يخلو من نظر، كما أنه د، لكنه بالباسط عا
 
ورة إعادة النظر ف فقهي ركز على صر 

كز عليه لل ذا هعالم دون أن يتطرق إلى الرأي القائل بفقدان هذا التقسيم لِصلاحيته بالكلية، وهو ما سي 

ة البحث، إضافة إلى بيان أثر القول بإلغاء التقسيم الفقهي التقليدي للعالم على أهم القضايا المتعلق

ي بحثنا بتكرار ما كتب فيه المعاصرون، لكننا 
 
ز بالمهاجرين. ولن ننشغل ف

ِّ
ك كلة على بعض النقاط المش سي 

ي تناولنا للموضوع بالمقدار الذي يساعدنا 
 
ي ف

، كما أننا سنكتف  ي أيامنا على نحوٍ خاط 
 
هِمت ف

ُ
ي ف

على  الت 

 ن إلىولا سيما المسائل المتعلقة بالمهاجري ،تطبيق ما رتبه الفقهاء من أحكام على مسائل اختلاف الدارَين

ي واقعنا المع ،حديثنا سيقتص على بيان حقيقة الدارين عند الفقهاء البلاد الغربية، ومن هنا فإن 
 
اصر، وف

د هذا التقسيم
َ
ي وه بناء على واقعهموضع أو أن الفقهاء وصوهل هو ثابت بالنص ،وبيان مستن

 
، وسنقرر ف

ي أيامن
 
تبة على هذا  ا. ضوء ذلك مصي  هذا التقسيم ف ثم سننتقل إلى الحديث عن أهم الأحكام المي 

ي تخص المسلمي   الذين هاجروا إلى البلاد الغربية ،التقسيم
ي النتبي   مدى صلاحية تطبيق الأحكام  ،والت 

لت 

ي البحث المنهج التحليلىي المقارن، أثبتها الفقهاء لدار الكفر على البلاد الغربية اليوم،
 
ل ن خلام وسنتبع ف

ور وإسقاطها على الواقع، والـمقارنة بي   الآراء الـمختلفة حول مصي  تحل
ُّ
 يل عبارات الفقهاء حول الد

ي القسم الأخي  من  التقسيم الفقهي للعالم بغية الوصول إلى الرأي الراجح الذي تدعمه الأدلة،
 
لبحث اأما ف

ي فسيتمّ اتباع 
ي رتبها الالمنهج التطبيف 

يل الأحكام الت  ور على واقع ا، من خلال تي  
ُّ
رين لـمهاجفقهاء على الد

ي تشغلهم. 
ي البلاد الغربية للإجابة على أهم القضايا الت 

 
  المواضيع لوسنتناو  ف

ً
ي  المُشار إليها آنفا
 
قرات  الفف

  الآتية: 
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ي واقعنا المعاصر1
 
ه ف  . تقسيم العالم عند الفقهاء ومصير

ي الفقه الإسلامي  تقسيم العالم . 1.1 
 
 ف

ة "دار 1العالم إلى دارَين: دار الإسلام ودار الكفر قسم الفقهاء  ما يطلقون على هذه الأخي 
ً
ا ، وكثي 

ي معت  دار الإسلام ودار الكفرالحرب"، 
 
 دارُ ، ويمكن تعريف 2ولا خلاف بي   الفقهاء من حيث الجملة ف

،  بأنها الدار الإسلام  ي تكون فيها أحكام الإسلام ظاهرة، وتكون فيها القوة والمنعة للمسلمي  
 دارُ أما الت 

ي لا تجري فيها أحكام الإسلام، وتكون فيها القوة والمنعة لغي  المسلمي   فالكفر 
هي الت 

3 .  
َ
ي أن

وهذا يعت 

ط الأساسي لاعتبار الدار دار إسلام هو  ي تقيم الشر
الشعائر الإسلامية  وجود السلطة الإسلامية الت 

عية تتولى ذلكلأ، وتحميها  عية يحتاج إلى سلطة شر  . ن تطبيق الأحكام الشر

ل
َ
ائع وظهورها لإالفقهاء  ومث  4الجمعة والعيدين بإقامة صلوات قامة الشر

َ
  ، فاتضح أن

 
 المقصود أن

ي دار تكون الصبغة الإسلامية هي السائدة، وعلى هذا لا يُ 
 
ط ف الحكم الإسلامي   ا فيه طبَقسلام أن يُ الإ شي 

 
ً
ب على ذلك ، كامل

َ
ي عصنا، ورت

 
  بطلان قول مَن قال: لا وجود لدار الإسلام ولا لخليفة المسلمي   ف

َ
فتبي 

 
ً
ت دار إسلام. والجواب أن دار الإسلام لا  أنهبحجّة  ؛عدم وجود دار كفرٍ أيضا

َ
لا توجد دار كفر إلا إذا وُجِد

ط فيها قيام حكم  
وقد مرَ بتاريخنا الإسلامي كثي  من الحكام الظلمة، ومع حكم الخلفاء الراشدين، ك  يشي 

ي كانت تحت أيديهم صارت دار كفر 
والحق الذي عليه أهل  . ذلك لم يقل أحد من العلماء إن البلاد الت 

ي 
 
وَل ف

ُّ
خرِجَ صاحبها عن الـمِلة، والد

ُ
ة لا ت  المعصية مهما كانت كبي 

َ
ة والجماعة أن

َ
ن ، السُّ

ً
 هذا كالأفراد تماما

 ثمَ بالظلم  ثمَ والبيان الإلهي لم يُطلق القول بتكفي  من لم يحكم بما أنزل الله تعالى، بل وصفهم بالكفر 

ي الله عنهما  قد بالفسوق، و 
ة، "إنه  : هـ( 68)ت:  قال ابن عباس رض 

َّ
 ينقل عن الـمِل

ً
مۡ ليس كفرا

َّ
﴿وَمَن ل

 
ٓ
م بِمَا

ُ
نزَلَ يَحۡك

َ
ُ  أ

َّ
فِرُون﴾ ٱللّ َٰ 

َ
ك
ۡ
مُ ٱل

ُ
 ه

َ
ئِك

ََٰٰٓ 
َ
ل و 
ُ
أ
َ
   5/44 المائدة ف

َ
  . 5"كفر  كفرٌ دون

ً
 الكفر قد يُطلق تجوزا

َ
أي أن

 له عن 
ً
ا : الكفر العملىي تميي  

ً
ق عليه أحيانا

َ
ي لا يخرج فاعلها عن الدين، كما يُطل

على إتيان بعض الكبائر الت 

صفوة و . 6ل الكفار وإن كان لا يُخرج فاعله عن ملة الإسلامالكفر الاعتقادي، أي أن هذا العمل موافق لعم

                                      
1  ، ي

ائعأبو بكر بن مسعود الكاسائ  ي ترتيب الشر
وت: دار الكتب العلمية، ط بدائع الصنائع ف  ي 7/131، (1986، 2)بي 

 
؛ عبد الباف

 ، ي
ح مختص خليلبن يوسف الزرقائ  وت: دار الكتب العلمية، ط شر أحمد بن محمد بن ؛ 2/76(، 2002-1422، 1)بي 
 ، ححجر الهيتمي ي شر

ى، دط،  المنهاج تحفة المحتاج ف  ؛ محمد بن مفلح، 9/259(، 1983)القاهرة: المكتبة التجارية الكير
عية والمنح المرعية وت: دار عالم الكتب، دط، دت(،  الآداب الشر  . 1/190)بي 

ي المقصود بدار الإسلام، أولها اعتبار القوة وظهور أحكام الدين، 2
 
ي  يرى الأستاذ عبد الباسط عابد أن ثمة ثلاثة آراء ف

والثائ 
ى أن   أإقامة الشعائر، والثالث الأمان فحيث أمِن المسلم فثمة دار إسلام، ونسب هذا الرأي الأخي  إلى الحنفية. وسي 

ً
حدا

،من الفقهاء لم يقل باعتبار مجرد الأمان، أما إقامة الشعائر فملازم لظهور أحكام الدين، فلا خلاف بي   القولي   الأ ي  
َ
أما  ول

لباسط الإسلام إلى دار الكفر فمسألة أخرى لا شأن لها بأصل المراد بدار الإسلام ودار الكفر. ينظر: عبد مسألة تحول دار ا
ي والحاصر  محمود حلمي عابد، 

ي الفقه الإسلامي بي   الماض 
ي  )غزة: الجامعة الإسلامية، رسالة ماجستي  غ تقسيم العالم ف 

 . 37(، 2012مطبوعة، 
3  ، ح امحمد بن أحمد الشخسي وت: دار الكتب العلمية، ط لسي  الكبي  شر ؛ محمد بن أحمد بن 5/2153(، 1997، 1)بي 

 ، ي
 
ح الكبي  على مختص خليلعرفة الدسوف وت: دار الفكر(،  حاشية على الشر ، 2/188)بي  ح؛ الهيتمي ي شر

 تحفة المحتاج ف 
عية؛ ابن مفلح، 9/258، المنهاج ي معرفة الراجح من الخلاف ا، علىي بن سليمان المرداوي، 1/190، الآداب الشر

لإنصاف ف 
، ط على مذهب الإمام المبجَل أحمد بن حنبل ي اث العرئر وت: دار إحياء الي  ي 4/121، دت(، 2)بي 

، ؛ عابد بن محمد السفيائ 
)جدة: جامعة الملك عبد العزيز رسالة ماجستي  غي  مطبوعة مقدمة عام  دار الإسلام ودار الكفر وأصل العلاقة بينهما

يعة والدراسات الإسلامية(، إ 1401   . 15لى كلية الشر
ح تنوير الأبصارمحمد أمي   بن عمر بن عابدين،  4  المحتار على الدر المختار شر

ُّ
وت: دار الفكر، ط رد  . 175/ 4(، 1992، 2)بي 

وت: دار الكتب العلمية، ط المستدرك على الصحيحي   محمد بن عبد الله الحاكم،  5 . وقال صحيح 2/342(، 1990، 1)بي 

 . ي  الإسناد ولم يُخرِجاه. ووافقه الذهتر
6  ، ي ي وإبراهيم اطفيش )القاهرة: دار الكتب المصية، طالجامع لأحكام القرآنمحمد بن أحمد القرطتر

دوئ  ، 2، تحقيق أحمد الير
1384-1964 ،)6/190 . 
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 أالقول 
ُّ
، فإن تهاونوا أثِ  الإسلام دار  ن الحكم بما أنزل الله تعالى حق ، موا ولم يكفروا على سكانها المسلمي  

 7ولا تتحول دارهم إلى دار كفرٍ 
ُ
ط  إجراء أحكام الإسلام وضعَ  ، وشر

ُ
لالفقهاء لبيان كيفية ت ه دار الكفر  حوُّ

بُهات ودارُ الإسلام قد ثبت لها هذا الوصف باليقي   فلا يزول عنها ب وليس العكس، ،إلى دار إسلام
ُّ
الش

 لا تكون دار كفرٍ  الفقهاء وقد ذكر  ،8الظنونو 
ً
 الدار لو ظهرت فيها أحكام الإسلام وأحكام الكفر معا

َ
، 9أن

يعة بإطلاق فقد مَ  وعلى هذا فمن قال بكفرِ  .  الصواب جانبَ ن لم يحكم بالشر  وفتح الباب أمام المتطرفي  

ي 
 الدار إن خضعت لسلطان المسلمي   فهذا يعت 

َ
ولم يعتير الفقهاء دين غالبية السكان، فذكروا أن

، فإنه10جريان أحكام الإسلام عليها، ولو كان سكانها من غي  المسلمي    ي  بقيت ا ، واستدلوا بحالة خيير
 
ف

ي صلى الله عليه وسلم أيدي اليهود   كما يقول الإمام  ،بعد أن صالحهم النتر
ٌ
ولم يكن فيها مسلمٌ واحد

، ي صلى الله عليه وسلم بإرسال 11الشافغي  النتر
، لأنها قبلت  واكتف  عماله إليها، ومع ذلك كانت دارَ إسلام 

 المعتير 12الخضوع لحكم الإسلام
َ
 مصداق قولنا: إن

ً
ي الحكم على الدار هو المنعة والغلبة، وهذا أيضا

 
 . ف

ي للحكم على الدار بكونها دار إسلام إلا 
 كون غالبية السكان من المسلمي   وإن كان لا يكف 

َ
وننبه هنا إلى أن

، إذ القواني   المعاصرة تطبق مبدأ الديمقراطية  أن ذلك يخولهم حق المطالبة بإقامة الحكم الإسلامي

ية حق تقرير   نظام الحكم. وتمنح الأكير

ي ا
 
ة ف   أن العير

َ
لِمباالدار  لحكم علىوإذا تبي 

ُ
ضعف قول بعض الباحثي    لغلبة وإعلان الشعائر ع

ي التقسيم إ ومنهم أستاذنا الدكتور وهبة الزحيلىي رحمه الله تعالى: 
 
ة ف ، بمعت  أن 13لأمان والخوفبان العير

ي يأمن فيها المسلمون على أنفسهم 
وأموالهم ويتمكنون فيها من ممارسة شعائر دينهم، دار الإسلام هي الت 

 مع نصوص الفقهاء
 
ي لا يأمن فيها المسلمون، ولا شك أن هذا الكلام يتناف

الذين  وأن دار الكفر هي الت 

وا المنعة والغلبة ي )ت:  . 14اعتير
هـ(  587وقد استدلُّ القائلون باعتبار الأمان والخوف بنصٍّ للإمام الكاسائ 

مقصود من إضافة الدار إلى الإسلام والكفر ليس هو عي   الإسلام والكفر، وإنما هو الأمن يقول فيه: "ال

 على الأمان والخوف لا على الإسلام والكفر، فكان اعتبار الأمان والخوف 
ٌ
والخوف، ... والأحكام مبنية

ي ليتوصلوا به إلى أن البلاد الغربية15أولى"
دار إسلام. والحق أن  اليوم . وإنما استدل هؤلاء بقول الكاسائ 

ي ي لا هذا الكلام 
 ستقيم، والكاسائ 

ُ
م عبارته، وإنما قال تلك وهِ لا يقول باعتبار مجرد الأمان والخوف كما ت

ي حنيفة )ت:  ي معرض الاستدلال على قول أئر
 
ي أن عندما عرضَ  هـ( 150العبارة ف

 
خلافه مع الصاحبي   ف

أن يضاف إلى أو ب ،ناقول الصاحبكما يأحكام الكفر عليها  دار الإسلام هل تتحول إلى دار كفر بمجرد ظهور 

ي ظهر عليها الكفار لدار الكفر بحيث يلحقهم منها المدد والغوث، وأن لا عذلك متاخمة تلك البق
ة الت 

 فيها مسلم أو ذمي بالأمان الأول الذي تمتعوا به عندما كانت تلك البقعة دار إسلام
ي ، يبف  وهو رأي أئر

ي حنيفة وترجيحه، و حنيفة، والكاسا ي معرض الاستدلال لقول أئر
 
ي قال ما قال ف

ي مواضع أخرى  هو ئ 
 
ف

ي الدار هو الغلبة والمنعة، وما 
 
  ظهرت فيها يصح بأن المعتير ف

ُّ
، دار إسلام ور فهي أحكام الإسلام من الد

                                      
7  ، ي الإسلام كيف نفهمه وكيف نمارسهالجهمحمد سعيد رمضان البوطي

 . 81(، 1993، 1)دمشق: دار الفكر، ط اد ف 
8  ، ي

 . 7/131، بدائع الصنائعالكاسائ 
 المحتارابن عابدين،  9

ُّ
 . 4/175، رد

10  ، ح الوجي   عبد الكريم بن محمد الرافغي وت: دار الكتب العلمية، ط العزيز شر  . 6/404(، 1997، 1)بي 
11  ،  . 7/354، الأمالشافغي
وت: دار الفكر، دط، دت(،  المحلى بالآثارعلىي بن حزم،  12  . 12/126)بي 
13  ، ي الفقه الإسلامي وهبة الزحيلىي

 . 196(، 1998، 3)دمشق: دار الفكر، ط آثار الحرب ف 
عيةابن مفلح،  14  . 190، الآداب الشر
15  ، ي

 . 7/131، بدائع الصنائعالكاسائ 



Muhammed Reşit Varol                                                                                                                                                                      |53 

Harran İlahiyat Dergisi 51 (Haziran 2024), 46-66 

م بأحكام الإسلام  من دخل دار الإسلام فقد الي  
َ
يعة هو النافذ فيها ؛وأن ولا شك أن ظهور  . 16لأن حكم الشر

 ُ ائع والأحكام الإسلامية لا يساوي الأمان، فالظهور لا يكون إلا بالقوة والغلبة، وإذا سمح غي  المسلمي    الشر

ي البلاد غي  الإسلامية للمسلمي   بإقامة شعائرهم
 
ي أن المسلمي   غلبوا على تلك ال ف

وعلى   . بلاد فهذا لا يعت 

ي 
ي هذا عن غكل حال فالكاسائ 

 
ه من الفقهاء، ولو كان له قول مخالف لاشتهر عنه. لا يختلف ف   ي 

َ
ثم إن

هم  ي أوردناها يقرر أن دار الإسلام يكون فيها الأمان للمسلمي   والخوف لغي 
ي عبارته السابقة الت 

 
ي ف

الكاسائ 

، ودار الحرب على العكس من ذلك ه 17إلا إذا كانوا ذميي   أو مستأمَني   ، وهذا دليل على أنه متفق مع غي 

ي بلدة فهي دار من 
 
الفقهاء، ولا نستطيع أن نستنتج من عبارته أن المسلم إن تمكن من ممارسة شعائره ف

 الأمان الذي يُ إسلام
َ
ط شعور المسلم به لا يمكن تصوره إلا بوجود سلطة إسلامية ، أضف إلى ذلك أن شي 

 تحميه. 

ي يتحدث عنها الفقهاء لم تكن لها أي
 دار الكفر الت 

َ
معاهدات أو علاقات متبادلة مع  والملاحَظ أن

ي الأزمنة يةالإسلام الدولة
 
 الدولة ف

َ
ي أعم الأحوال، والمعلوم أن

 
 ف
ً
عا
َ
 أو متوق

ً
، بل كان العدوان منها واقعا

 طاحنة تنتهي باستيلاء 
ً
انها، فالدولتان المتجاورتان تدخلان حروبا ي حروب دائمة مع جي 

 
الغابرة كانت ف

، وقد كان هذا شأن الدولة 18أو بإقرار الجانب الضعيف بالخضوع للجانب القوي ،إحداهما على الأخرى

ي طريق الدعوة بالقوة، تلك الدول قررت  الإسلامية مع جاراتها، فقد 
 
قامت سلسلة من فالوقوف ف

ها من الدول، وكانت تلك طبيعة تلك العصور، ومن هنا نلاحظ أن  الحروب بي   الدولة الإسلامية وغي 

ي لم تخضع الفقهاء ك
 ما يستخدمون مصطلح دار الحرب للدلالة على دار الكفر، أي الدار الت 

ً
ا ثي 

، فلا يُفهَم من قولهم أن الحرب كانت دائمة بينها وبي   الدولة الإسلامية، بل  "دار الحرب" : للمسلمي  

 
ً
، مما يجعل عدوان تلك الدار على المسلمي   متوقعا ي أي المقصود انعدام المعاهدات بي   الطرفي  

 
 ف

 . 19لحظة

ي معاهدات 
 
، فنشأت دار ثالثة مع بعض الكيانات غي  المسلمةولكن الدولة الإسلامية دخلت ف

يت دار العهد أو الموادعة ي عقدت معاهدات مع الدولة الإسلامية، ، سُمِّ
ويمكن تعريفها بأنها الدار الت 

وط المسلمي    ي قبلت الخضوع لشر
ولا  ،20فجرى عليها حكم الإسلام وربما عرّفها بعضهم بأنها الدار الت 

ي ظل هو الساري عند 
 تختلف عن دار الحرب، ومع ذلك فإن التقسيم الثنائ 

ً
شك أن لِدار العهد أحكاما

ل القسمة ثلاثية 21معظم الفقهاء ورة جع  لاختصاص دار ، لكن بعض الباحثي   المعاصرين نبَهوا إلى صر 

 ثمة إشارات إلأبأحكام  تنفرد بها، و العهد 
َ
ي كلام أئمة الاجتهاد،  ن

 
الإمام محمد بن كلى القسمة الثلاثية ف

  . 22هـ( 204)ت:  ( والإمام الشافغي هـ 189الحسن )ت: 
ٌ
فلِدار العهد أحكام خاصة بها،  ؛وهذا الرأي وجيه

ي إلحاقها بِدار الحرب 
 
ور وف

ُّ
دارَ آثار غي  مَرضِيَة، إذ سبق إلى أذهان بعض العوامّ أن كل ما لم يكن من الد

س ب 
َّ
 عن الل

ُ
ي أثناء  إسلام فلا عصمة للدماء والأموال فيها، فالقسمة الثلاثية أبعد

 
، ولا سيما أن الفقهاء ف

 . 23كلامهم يتكلمون عن "دار العهد" أو "دار الموادعة"

                                      
16  ، ي

 . 7/34و  3/191، بدائع الصنائعالكاسائ 
17  ، ي

 . 7/131، بدائع الصنائعالكاسائ 
ي الشؤون الدستورية والخارجية والماليةعبد الوهاب خلاف،  18

عية ف  ؛ 71(، 1988)دمشق: دار القلم، دط،  السياسة الشر
ي الإسلاممحمد أبو زهرة، 

، دط،  العلاقات الدولية ف  ي  . 51(، 1995)القاهرة: دار الفكر العرئر
19  ،  . 172، آثار الحربالزحيلىي
20  ، وت: دار المعرفة،  الأممحمد بن إدريس الشافغي  . 4/272(، 9901-1410)بي 
21  ، ي

ي فطائ 
ي أحكام المناكحات والمعاملاتإسماعيل لطف 

 . 51(، 1998، 2)القاهرة: دار السلام، ط اختلاف الدارين وأثره ف 
ي الإسلامأبو زهرة،  22

، ؛ 59، العلاقات الدولية ف   . 175، آثار الحربالزحيلىي
23  ، ي

 . 7/109، بدائع الصنائعالكاسائ 
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َ
ي للعالم محل اتفاق بي   الفقهاء إلا أن

 التقسيم الثنائ 
َ
 أستاذنا الدكتور وهبة الزحيلىي رحمه ومع أن

ي  أن الإمام الشافغي يخالف الله تعالى يرى
 
  هذا، وأن الدنيا كلها عنده دارٌ  ف

ٌ
 الأستاذ الزحيلىي  بت  ثم ، واحدة

ي أيامنا  الإمام الشافغي  على هذا أن رأي
 
ي أن يُؤخذ به ف

لاتفاقه مع القانون الدولىي الذي  ؛هو الذي ينبغ 

 واحدة
ً
بوسي ، وقد استند إلى ما نقله أبو زي24يجعل الدنيا دارا

َ
 الدنيا دارانِ  هـ( 430)ت:  د الد

َ
عند  من أن

 الدبوسي لم يقصد أن الإمام الشافغي ينكر التقسيم  . 25الحنفية ودار واحدة عند الإمام الشافغي 
َ
والحق أن

ي للعالم، بل 
 الثنائ 

َ
  قصد

َ
 للحنفيةأن

ً
كما   بعض الأحكام لا تختلف باختلاف الدار عند الإمام الشافغي خلافا

ى   . 26وإلا فإن كتب الإمام الشافغي طافحة بالحديث عن دار الإسلام ودار الحرب، سي 

ي واقعنا المعاصر مستند التقسيم الفقهي للعالم 2.1
 
ه ف  ومصير

ة ما يدل بصورة قاطعة صريحة على تقسيم العالم إلى دار إسلام 
َ
ن ي نصوص الكتاب والسُّ

 
ليس ف

:  ودار كفر، لكن فيها إشارات إلى هذا التقسيم، ي
 ومن أبرز ما يشي  إليه ما يأئ 

عَفِي  َ قال الله تعالى -
ۡ
ض
َ
ا مُسۡت

َ
ن
ُ
 ك
ْ
وا
ُ
ال
َ
 ق
ۡۖ
مۡ
ُ
نت
ُ
 فِيمَ ك

ْ
وا
ُ
ال
َ
سِهِمۡ ق

ُ
نف
َ
َٰٓ أ الِمِي

َ
 ظ
ُ
ة
َ
ئِك
ََٰٰٓ 
َ
مَل
ۡ
هُمُ ٱل ىَٰ

َ
وَف
َ
ذِينَ ت

َّ
 ٱل
َ
 : ﴿إِن

رۡضُ 
َ
نۡ أ

ُ
ك
َ
مۡ ت

َ
ل
َ
 أ
ْ
ا وَٰٓ
ُ
ال
َ
 ق
ِۚ
رۡضِ

َ ۡ
ي ٱلأ ِ

 
ِ  ف

َّ
  ٱللّ

ْ
هَاجِرُوا

ُ
ت
َ
سِعَة ف ا﴾وََٰ ً  مَصِي 

ۡ
ءَت

ٓ
 وَسَا

ۡۖ
مُ
َ
هُمۡ جَهَن وَىَٰ

ۡ
 مَأ

َ
ئِك

ََٰٰٓ 
َ
ل و 
ُ
أ
َ
 ف
ِۚ
 النساء فِيهَا

ي دار الكفر بعد إسلامه . 3/97
 
ي ف

دت الآية النكي  على من بف 
َ
، رغم التعرض للظلم وتوافر القدرة فقد شد

اتي   فدلَ ذلك على انقسام الأرض إلى ه، 27وأوجبت الهجرة والتحول إلى دار الإسلام، على الهجرة

ارين
َ
 . ، وعلى اختصاص كل دار بأحكام مختلفة عن الأخرىالد

-  :
ً
ي قتل المؤمن خطأ

 
ََٰٰٓ قال الله تعالى ف

َ
 إِلى

ٌ
مَة
َّ
سَل ة وَدِيَة مُّ

َ
مِن
ۡ
ؤ بَة مُّ

َ
حۡرِيرُ رَق

َ
ت
َ
ٔ ا ف

َ
ط
َ
ا خ

ً
مِن
ۡ
لَ مُؤ

َ
ت
َ
﴿وَمَن ق

ة وَإِ 
َ
مِن
ۡ
ؤ بَة مُّ

َ
حۡرِيرُ رَق

َ
ت
َ
مِن ف

ۡ
وَ مُؤ

ُ
مۡ وَه

ُ
ك
َّ
وّ ل

ُ
د
َ
وۡم  ع

َ
 مِن ق

َ
ان
َ
إِن ك

َ
 ف
ِْۚ
وا
ُ
ق
َ
ن يَصَد

َ
 أ
َٰٓ َ
َۦٰٓ إِلَّ لِهِ

ۡ
ه
َ
مۡ أ

ُ
ك
َ
وۡمِِۭ بَيۡن

َ
 مِن ق

َ
ان
َ
ن ك

 
َ
﴾ وَبَيۡن

ۡۖ
ة
َ
مِن
ۡ
ؤ بَة مُّ

َ
حۡرِيرُ رَق

َ
 ۦوَت لِهِ

ۡ
ه
َ
ََٰٰٓ أ
َ
 إِلى

ٌ
مَة
َّ
سَل دِيَة مُّ

َ
ق ف َٰ 

َ
يث حكم قتل المسلم الذي  فذكر  . 5/92النساء هُم مِّ

ي دار الإسلام، ثم حكم قتل المسلم الذي يقيم 
 
ي يسكن ف

 
ي دار ف

 
دار الحرب، ثم قتل المسلم الذي يقيم ف

ي ذلك إشارة إلى انقسام المعم28العهد
 
ور ، وف

ُّ
تب على قتل  ورة إلى هذه الد بدليل اختلاف الحكم المي 

 . المسلم باختلاف المكان الذي تمَ فيه القتل

﴾ الأ  -
ِْۚ
َٰ يُهَاجِرُوا َ ء  حَت  ۡ ي

َ ن سر يَتِهِم مِّ َٰ 
َ
ن وَل م مِّ

ُ
ك
َ
 مَا ل

ْ
مۡ يُهَاجِرُوا

َ
 وَل
ْ
وا
ُ
ذِينَ ءَامَن

َّ
 نفالقال الله تعالى: ﴿وَٱل

ي دار الكفر وجبَ عليه التحول من داره إلى دار الإسلامأن وفيه إشارة إلى  . 8/72
 
، فدلَ على 29مَن أسلم ف

ارَين
َ
 . لاختصاص كل دار بأحكامها  تمايز الد

ي شية قال له: " -
 
 ف
ً
ا ي الصحيح أن رسول الله صلى الله عليه وسلم كان إذا بعث أمي 

 
ثم ثبت ف

فَ عنهم،
ُ
ثم ادعهم إلى التحول من دارهم إلى دار  ادعهم إلى الإسلام فإن أجابوك فاقبل منهم وك

 وبدار المهاجرين دار الإسلام.  ،. فالمقصود بدارهم دار الحرب30المهاجرين ..."

                                      
24  ،  . 137و 132، آثار الحربالزحيلىي
25  ، وت: دار ابن زيدون، دط، دت(،  تأسيس النظرعبد الله بن عمر الدبوسي  . 119)بي 
26  ،  . 7/369، الأميُنظر على سبيل المثال: الشافغي
وت: دأحكام القرآنأحمد بن علىي الجصاص،  27 (، 1994-1415، 1ار الكتب العلمية، ط، تحقيق عبد السلام شاهي   )بي 

2/313 . 
28  ، ي  . 325و 5/323، الجامع لأحكام القرآنالقرطتر
29  ، ي  . 5/308، الجامع لأحكام القرآنالقرطتر
"،  صحيح مسلممسلم بن الحجاج النيسابوري،  30 ، دط، دت(، "الجهاد والسي  ي اث العرئر وت: دار إحياء الي   . 3/1357)بي 
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ام" -
َ
رُ دارِ الإسلامِ بالش

 
ق
ُ
 على وجود 31قال رسول الله صلى الله عليه وسلم: "ع

ٌ
، فهذا نصٌّ صريــــح

 الشدار الإسلام، وأنها باقية إلى آخر الزمان، 
َ
ي آخر الزمانوأن

 
وإذا كانت . 32ام تكون محل أمنٍ للمسلمي   ف

 أن يقابلها دار كفر. 
َ
 ثمة دار إسلام  فلا بد

-  
ُ
ي الكتاب الذي كتبه

 
ي الله عنه ف

ـما  هـ( 21)ت:  خالد بن الوليد رض  ة: "وجعلت لهم أيُّ لأهل الحي 

عُفَ عن العمل
َ
 ما أقامَ بِدار الهجرةِ ودار  ...  شيخٍ ض

ُ
ه
ُ
 وعِيلَ مِن بيتِ مال المسلمي   وعيال

ُ
ه
َ
 جزيت

ُ
طرحت

 على عيالهم"
ُ
ي 33الإسلام، فإن خرجوا إلى غي  دار الهجرةِ ودارِ الإسلامِ فليسَ على المسلمي  َ النفقة

. فف 

 هذا النصّ تفريق واضح بي   دار الإسلام ودار الكفر. 

ي غي  ا -
ٌ عن الإقامة بي   ظهرائ  ي فيها أمرٌ بالهجرة إلى دار الإسلام ونهي

ة الت  لأحاديث الكثي 

، وهي جميعها تجسد فكرة   . يندار ال بي    تمايز الالمسلمي  

ها رأى بعض الباحثي   المعاصرين ي  ولهذه النصوص وغي 
 
ومنهم الدكتور عبد العزيز الأحمدي ف

ي للدن أطروحته
ٌ  يا إلى دار إسلام ودار كفر أو دار حرب تقسيمٌ أن التقسيم الثنائ  عىي

ثابت لا يختلف  شر

ي هذا العص ينطوي 34باختلاف الأعصار
 
 بأن إنكار هذا التقسيم وادعاء عدم صلاحيته ف

ً
، واستدلوا أيضا

عية عديدة منها تعطيل فريضة الجهاد، ومناقضة سنة الله تعالى القاضية بالتدافع بي    ،على محاذير شر

عُ  الأمم
ۡ
ف
َ
 د

َ
وۡلَ
َ
ِ  لقوله تعالى: ﴿ وَل

َّ
رُ  ٱللّ

َ
ك
ۡ
 يُذ

ُ
جِد ت وَمَسَ َٰ وََٰ

َ
مِعُ وَبِيَع وَصَل  صَوََٰ

ۡ
مَت

ِّ
هُد
َّ
هُم بِبَعۡض ل

َ
اسَ بَعۡض

َ
ٱلن

ِ  فِيهَا ٱسۡمُ 
َّ
 ﴾ ٱللّ

ۗ
ا ثِي 

َ
 . 22/4035 الحج ك

ي المقابل يرى بعض الباحثي   
 
ومنهم أستاذنا الدكتور وهبة الزحيلىي رحمه الله تعالى والدكتور  وف

ي 
، وإنما هو اجتهاد فقهي راعى فيه  عابد السفيائ  ٌّ عىي

 به نصٌّ شر
 
 التقسيم الفقهي التقليدي للعالم لم يَرِد

َ
أن

 من آثار الحربهمالفقهاء حالة عص 
ً
هاد لأنه اجت ،، وعلى هذا يمكن مجاوزة هذا التقسيم36، وكان أثرا

ع ثابت.  ي لا شر
 زمائ 

ي هؤلاء  واستدل
ي المعايي  الت 

 
، وف ي

ي أو الثلائر
ي التقسيم الثنائ 

 
باختلاف الفقهاء منذ العصور الأولى ف

م إليها للحكم على الدار 
َ
ك
َ
 المسألة اجتهادية ؛ مما يُحت

َ
 . 37يدلُّ على أن

ي التقسيم التقليدي للمعمورة،  هؤلاءويرى 
 
 عديدة توجب إعادة النظر ف

ً
منها أن ذلك أن ثمة أسبابا

التقسيم قائم على أساس قيام الدولة على أسس دينية، لذلك تم التميي   بي   دار مسلمة وأخرى كافرة، 

بت  
ُ
ي أيامنا، فصارت المواطنة هي الأساس الذي ت

 
وصارت الدولة الدولة، عليه لكن هذا الواقع قد تغي  ف

الحديثة تجمع بي   مواطني   من شت  الأديان والأعراق، فلا يستقيم إطلاق دار الحرب على دولة على 

 . 38سبيل العموم
َ
ي عصنا، ثم إن

 
قد ظهرت مؤسسات دولية ترعى السلم فالعلاقات الدولية تطورت ف

                                      
31  ، ي

ائ  : رجاله ثقات. نور 7/53(، 1994، 3)القاهرة: مكتبة ابن تيمية، ط المعجم الكبي  سليمان بن أحمد الطير . وقال الهيثمي

 ، ي بكر الهيثمي ، دط،  مجمع الزوائد ومنبع الفوائدالدين علىي ابن أئر  . 10/60(، 1994)القاهرة: مكتبة القدسي
ح الجامع الصغي  فيض عبد الرؤوف بن تاج العارفي   المناوي،  32 ى، ط القدير شر  (،1356، 1)مص: المكتبة التجارية الكير

4/319 . 
اث، دط، دت(،  الخراجأبو يوسف يعقوب بن إبراهيم،  33  . 158و 157)القاهرة: المكتبة الأزهرية للي 
وك الأحمدي،  34 يعة الإسلاميةعبد العزيز بن مير ي الشر

 ،1الجامعة الإسلامية، ط)المدينة المنورة:  اختلاف الدارين وآثاره ف 
1424 ،)1/322 . 

35  ، ي
ي والحاصر  ؛ عبد الباسط محمود حلمي عابد، 57، اختلاف الدارينفطائ 

ي الفقه الإسلامي بي   الماض 
 . 68، تقسيم العالم ف 

36  ،  . 135، آثار الحربالزحيلىي
ي الفقه الإسلامي عابد،  37

 . 72، تقسيم العالم ف 
ي الفقه عابد،  38

 . 77، الإسلامي تقسيم العالم ف 
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 بعد 
ً
، وأصبحت الحرب حالة عارضة، واتفقت الدول جميعا الانضمام إلى منظمة الأمم المتحدة العالمي

اعات بالوسائل السلمية ،على التعايش السلمي  ام العهود، وحلَ الي   وصيانة الحقوق والحريات،  ،واحي 

ي أننا أمام واقع جديد. 
 عصنا عص الحريات، والحرية الدينية مكفولة  وهذا كله يعت 

َ
ومن جهة أخرى فإن

ي دار بالمواثيق الدولية، ويستطيع المسلم 
ي الماض 

 
ممارسة شعائر دينه أينما كان، بينما كانت دار الحرب ف

، ي تجاوز التقسيم الفقهي التقليدي  خوف بالنسبة للمسلمي  
، مما يقتض  ي أن الواقع قد تغي 

وهذا يعت 

 . 39للعالم

دلالة  تدلُّ  نصوصٍ قول: أما الرأي الأول فيؤيده ما أوردناه من فنالرأيي   السابقي    يمكن أن نناقشو 

ها، وأما قولواضحة على تمي ُّ   تب  أصحاب هذا الرأي  دار الإسلام عن غي  إن إلغاء التقسيم التقليدي يي 

ة التدافع
َ
إن فريضة الجهاد محكمة، لكن القائلي    : فيقال فيه ؛عليه ترك فريضة الجهاد ومصادمة سن

 الاعتداء 
ِّ
، 40الواقع أو المتوقع من الطرف الآخربتجاوز التقسيم التقليدي يقصون الجهاد على حالة رد

 
َ
هم هو السِّ  وقد بنوا رأيهم هذا على ما ترجح من أن ي العلاقة بي   المسلمي   وغي 

 
وأن الحرب  ،لمالأصل ف

ي أحكام التكليف، والإنسان لا يملك جلبها ولا دفعها 
 
ة التدافع فليست داخلة ف

َ
، حالة طارئة. وأما سن

. والواقع يؤكد أن دفع الله  ي
، سواء قلنا بالرأي الأول أو الثائ 

ً
وعلى هذا  الناسَ بعضهم ببعضٍ سيظل قائما

ي الجهاد وسنة التدافع لا شأن لهما بالمسألة، لكن ف
 
التقسيم أن نصوص كافية للقول بالالإشارات الواردة ف

  المعروف للعالم
ً
 صرفا

ً
  هنا  وأضيفُ  . ليس اجتهاديا

َ
  الإسلام دينٌ  أن

ٌ
الإسلام لا يقتص على ، فإذا كان ودولة

 من تنظيم علاقات هذه 
َ
 أن يكون ثمة دار إسلام، ولا بد

َ
 فلا بد

ً
العبادات بل يتسلم زمام الحكم أيضا

ورة تقسيم العالم إلى دار إسلامية وأخرى غي   ي بالص 
الدولة مع الدول غي  الإسلامية، وهذا يقتض 

  ، وبملاحظة هذا يُعلم بطلان قول مَن قال: إنإسلامية
َ
التقسيم الفقهي للعالم عفا عليه الزمن وفقد

ي التسليم بهذا الواقع
ي الواقع فلا ينبغ 

 
 . صلاحيته، إذ حت  لو كان الأمر كذلك ف

 له، 
َ
 لا مسوِّغ

ً
ي فأرى فيه تفريطا

 وأما الرأي الثائ 
َ
القول بكون تقسيم العالم ويمكن أن نناقشه بأن

ي التخلص منه بسهولة،
 لا يعت 

ً
 فقهيا

ً
اث الفقهي هو هوية الأمة، فلا يجوز  تقسيما  .  إهمالهوالي 

َ
كما أن

ي بالغوا حي   أصروا على أن هذا التقسيم لم يرد به نصٌّ 
وكلام أصحاب هذا الرأي ، القائلي   بالرأي الثائ 

ة، 
َ
ن بل قال الشيخ محمد أبو زهرة رحمه يوهم التعارض بي   ما قرره الفقهاء وما نصَ عليه الكتاب والسُّ

 عليه إلا : تعالى بعبارة صريحة الله
ً
ي الإسلام ولا حجة

 
 ف

ً
عتيرَ وحدها حجة

ُ
 أقوال الفقهاء لا ت

َ
"والحق أن

 . 41بمقدار قربــها من النصوص القرآنية والأحاديث النبوية"

ي 
 تقسيم العالم  ومما يدلُّ على ضعف الرأي الثائ 

َ
 بالأن

ٌ
نصوص، ولو فتحنا باب التأويل ثابت

 تلك
َ
  بذريعة أن

ً
 النصوص عالجت واقعا

ً
، ولأمكنَ لأدعياء الإسلام  معيَنا ٍّ مستطي   ألفتحنا باب شر

َّ
توا ن يتفل

عية المقررة بذريعة أن النصوص الشارعة لها   . إنما تناولت زمان الوحي وبيئتهمن كثي  من الأحكام الشر

ي هثم إ
 
ي أنه ليس ثمة دار إسلام ولا دار كفر ف

 ذا العص، وأصحابن تجاوز التقسيم الفقهي يعت 

  هذا الرأي
َ
ي وجود دار الكفر بالدرجة الأولى إلا أن

ي وجود دار   إنكار التقسيميقصدون نف 
لام الإس  يستلزم نف 

ي ذكرت بقاء دار الإسلا 
، ولا شك أن القول بعدم وجود دار الإسلام باطلٌ، وهو مناف  للنصوص الت 

ً
م أيضا

 إلى آخر الزمان. 

                                      
ي الفقه الإسلامي عابد،  39

 . 81-77، تقسيم العالم ف 
40  ،  . 135، آثار الحربالزحيلىي
ي الإسلامأبو زهرة،  41

 . 84، العلاقات الدولية ف 
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ي عصنا، ويُرتبون على ذلك
 
ي يستدلون بتغي  الواقع وقيام دولة المواطنة ف

 وأصحاب الرأي الثائ 

ير لقيام الدولة العلمان ية، انتهاء صلاحية التقسيم الفقهي للعالم، لكن موقفهم فيه مسايرة للواقع وتير

ي أن 
لبلاد خرجت عن كونها اتلك وقد أوضحنا أن قيام بعض الدول الإسلامية على أسس علمانية لا يعت 

عىي  دار إسلام، وإذا كانت الدول تقوم على أسس غي  دينية فواجبنا 
سس أأن ندعو إلى قيام الدولة على  الشر

ي هذه الصورة يكون بالدعوة بسائر وسائإسلامية، لا أن نساير الواقع ونرض  به
 
 الجهاد ف

َ
لها ، وبدهي أن

يعة.  وأشكالها، لا بحمل السلاح ضد أولىي الأمر كما     يفهم بعض مَن لا علم له بالشر

 
َ
 ثمة أحكام ثم إن

ً
وهي مما لا يتغي  بتغي  الزمان، لِعدم تعلقها  هم للعالمرتبها الفقهاء على تقسيم ا

 أو لا، وكالحكم بإسلام 
ً
م هل كان مسلما

َ
بالعلاقات الدولية، كالصلاة على الميت المجهول الذي لا يُعل

 عليه من كنوز وركاز،
مما يؤكد القول بشيان التقسيم  اللقيط أو عدم إسلامه، وككيفية التصف فيما يُعيرَ

ي كل زما
 
ي فمعظم إذا قلنا فنقول فيه: وأما ما يتعلق بتنظيم العلاقات الدولية  ن. الفقهي ف

بالتقسيم الثلائر

: دار بلاد الدنيا بالنسبة إلينا دار عهد، وإذا قلنا  ي أن العالم منقسم إلى قسمي  
ي فهذا يعت 

بالتقسيم الثنائ 

، وهذه الدار لها أح كام وحالات متعددة، فقد إسلام هي بيد المسلمي   ودار كفر هي بيد غي  المسلمي  

ي حالة حرب مع المسلمي   وهو 
 
تكون مرتبطة مع الدول الإسلامية بمواثيق وهو الغالب، وقد تكون ف

وإذا كان  ،42ار عهدفقد صارت د الدول كلها قد وقعت على ميثاق منظمة الأمم المتحدةالنادر، وإذا كانت 

 لإلغائهالأمر كذلك فالتقسيم حاصٌر، 
َ
اض  . ولا مسوِّغ على اعتبار دول  الدكتور عبد العزيز الأحمديأما اعي 

ي ميثاق منظمة الأمم المتحدة 
 
ة ف

َ
وط الصلح المتضمن  غي  العالم دار صلحٍ بحجة أن شر

ٌ
وط هي شر

 
ً
عية، فيكون الصلح باطل ي مراعاة مصلحة المسلمي   فيها، ولا شك 43شر

وط الصلح ينبغ   شر
َ
؛ فجوابه أن

ط بعد هذا أن يتضمن الصلح مع غي  المسلمي   جزية، ولا أن لم من مصلحة أن السِّ  َ ، فلا يشي  المسلمي  

، وهذا جائز عند بعض 
ً
 دائما

ً
ي صلحا

يكون الصلح إلى مدة معلومة، لأن مصلحة المسلمي   قد تقتض 

ي الله عنه وهي رواية عن الإمام مالك الفقهاء،
ورةننبه هنا إلى و  . 44رض  تجنب استخدام المصطلحات  صر 

ي استخدام مصطلح دار الحربالفق
، فلا ينبغ  ي تثي  استياء عامة الناس ولا سيما غي  المسلمي  

أو  هية الت 

 عامة الناس يتقبلون مصطلح "الدول الإسلامية" أكير البلاد غي  الإسلامية،   بل يُقال: ، دار الكفر 
َ
كما أن

أقرب المصطلحات إلى ، فلا مانع من استخدام ذلك، ومصطلح الدولة "دار الإسلام"من مصطلح 

 . 45مصطلح الدار عند الفقهاء

دفعهم إلى اتخاذ هذا الموقف أمران: الأول  بانتهاء صلاحية التقسيم الفقهي للعالم ونوالقائل

ي تفشِّ هذه 
ي استعمال مصطلحات دار الإسلام ودار الكفر من قِبَل بعض الجماعات المتطرفة الت 

 
يتمثل ف

 
ً
 خاطئا

ً
ا ع  المصطلحات تفسي  ي البلاد بذريعة أنها ليست بلاد إسلام لاحتكامها إلى غي  شر

 
وتنشر القتل ف

ي رغبة الباحثي   المعاصرين الله تعالى، وأن المتعاوني   مع السلطات هم مرتدون
 
ي يتمثل ف

. والسبب الثائ 

ي الموجَه إلى الغربي
ي تجديد الخطاب الديت 

 
 بحيث يتقبلون الإسلام، مما دفع ببعضهم إلى ا ي   ف

َ
دعاء أن

 هذه الأسباب لا تصلح مسوغات  لإنكار 
َ
 أن

َ
ي زماننا. ولا شك

 
الفروق بي   دار الإسلام ودار الكفر قد ذابت ف

ي ال أو اتفق عليها جماهي  الفقهاء، نصوص،الأمور وردت بها 
 
ا عرض ما ف

َ
يعةوإذا أحسن  وطبَقناه بشكل   شر

                                      
ي الإسلامأبو زهرة،  42

؛ الموقع الرسمي للشيخ عبد الله بن بيَه 59، العلاقات الدولية ف 
https://binbayyah.net/arabic/archives/386  :عنوان المقطع: دار الإسلام ودار الكفر. تاريــــخ الدخول إلى الموقع

10/11/2022 . 
 . 1/248، اختلاف الدارينالأحمدي،  43
44  ، ي  . 8/41، الجامع لأحكام القرآنالقرطتر
45  ، ي

 . 21، اختلاف الدارينفطائ 

https://binbayyah.net/arabic/archives/386
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 غي  المسلمي   سيتقبلونه.  سليم  
َ
ي بعض الفروع الفقهية المتعلقة لكن لا ما فإن

 
نع من إعادة النظر ف

عن حكم مدينة رحمه الله تعالى هـ(  728بالتقسيم عند حدوث مسوغات لذلك، كما سُئل ابن تيمية )ت: 

الذين احتلوها، فكان  الكفرة مع التتار  تحالفوا  المسلمي    لأن حكامها  ،ماردين هل هي دار إسلام أو دار كفر 

بة، فلا هي دار إسلام ولا 
َّ
 مرك

ً
 ماردين صارت دارا

َ
دار كفر، فيُعامَل فيها المسلم بما هي جواب ابن تيمية أن

يعة بما يستحق ،يستحق   . 46ويُعامَل الخارج عن الشر
ً
 فرتب عليه حكما

ً
 جديدا

ً
وهكذا رأى ابن تيمية واقعا

 
ً
ور لا يم، مناسبا

ُّ
طبَق ورأى أن بعض الد

ُ
ها لا يمكن أن ت

َ
طبَق عليها أحكام دار الإسلام بأكملها، كما أن

ُ
كن أن ت

ي 
 
تبة على دار الكفر بأكملها، وهذا الاجتهاد فتح الباب أمام الاجتهاد وإعادة النظر ف عليها الأحكام الـمي 

ي التقسيم الفقهي للعالم، وهكذا 
 
الفقهي للعالم واردة، لكن التقسيم ب بعض الأحكام المتعلقةإعادة النظر ف

 . إنكار التقسيم من أصله لا مسوِّغ له

عية  ، لكن تطبيق الأحكام الشر
ً
تبة عليهفالتقسيم الفقهي للعالم ما يزال ساريا  يحتاج إلى المي 

ي أثبت
ي بعض الأحكام الت 

 
ي إعادة النظر ف

ي أيامنا مما يقتض 
 
ت ف

َ
 بعض الأمور استجد

َ
ها الحكمة، كما أن

ي الفقرات القادمة. سنبحثه وهو ما ، ار الكفر الفقهاء لد
 
 ف

تبة على التقسيم الفقهي للعالم  أهمّ . 2 ير د غتعلق بالمهاجرين إلى البلا مما يالأحكام المير

 الإسلامية

 غير الإسلاميةالهجرة إلى البلاد  . 1.2

 
ُ
ي ت

الإسلام ودار ثار عند الحديث عن دار مسألة الهجرة إلى البلاد الغربية من أهم المسائل الت 

ي دار الكفر، إلا إذا كان 
 
الكفر، ومعلوم اتفاق الفقهاء على وجوب ملازمة دار الإسلام وحرمة الإقامة ف

ي دار 
 
المسلم يستطيع إقامة شعائر دينه ولا يخاف الفتنة على دينه ونفسه وذريته، فحينئذ  تكون الإقامة ف

 للمالكية ا
ً
ي دار الكفرالكفر مكروهة عند جمهور الفقهاء، خلافا

 
، وموقف 47لذين أطلقوا حرمة الإقامة ف

ي إلى غي   هُ إلى ما فيها من مخالطة للمنكرات واحتمال للميل القلتر
ُّ
الفقهاء الحذِر من هذه الإقامة مرد

ق بأخلاقهم، إضافة إلى تأثر ذريته بأخلاق غي  المسلمي   
ُّ
 .  48ضياعلمما يعرضهم ل ،المسلمي   والتخل

 الأحاديث والذين ينتقدون التق
َ
سيم الفقهي للعالم يقولون بجواز الهجرة إلى الغرب، لأنهم يرون أن

كي   لم تصح، وأن  ي المشر
ه، فعصنا الفقهي لتقسيم الالواردة بشأن الإقامة بي   ظهرائ 

ُ
 زمان

َّ
لعالم قد ولى

ائر عص الفضاءات الفسيحة، وعص التنقل المستمر، وعص الحريات، وبإمكان المسلم أن يمارس شع

ي كثي  من البلاد الإسلامية، لذلك 
 
تاح له ف

ُ
ي البلاد الغربية، بل ربما يتمتع المسلم هناك بحرية  لا ت

 
دينه ف

يردد هؤلاء مقولتهم: حيثما أمِنَ المسلم على دينه ونفسه فتلك دار إسلام. والحقيقة أن هذا ما لم يقل به 

ين  مع ما قرره49أحد من الفقهاء المعتير
 
ي الحكم على الدار هو الغلبة  ، إذ هو يتناف

 
 المعتير ف

َ
الفقهاء من أن

ي يتمتع بها المسلمون 
ي البلاد الغربية، وأن الحرية الت 

 
وظهور الأحكام، وواضح أن أحكام الكفر هي الغالبة ف

                                      
يف، دط،  مجموع الفتاوىحمد بن عبد الحليم بن تيمية، أ 46 )المدينة المنورة: مجمع الملك فهد لطباعة المصحف الشر

1995 ،)28/241 . 
، ط المقدمات الممهدات؛ محمد بن أحمد بن رشد، 1/557 / رد المحتارابن عابدين،  47 وت: دار الغرب الإسلامي ، 1)بي 

1988 ،)2/153 ، ي ؛ عبد الله بن أحمد بن قدامة، 9/269 ،تحفة المحتاج؛ الهيتمي
)القاهرة: مكتبة القاهرة، دط،  المغت 

1968 ،)9/294 . 
48 ،"

ً
ي البلاد الأوروبية الأطفال أنموذجا

 
كها الهجرة على عقيدة المسلمي   ف

ي تي 
يف مراد، "الآثار السلبية الت   شر

İslam ve Yorum VI Sempozyumu, Dünden Yarına Teopolitik Boyutlarıyla Göç Sempozyumu,ed. 
Harun Bekiroğlu, Ramazan Meşe ve İsmail Söylemez (İstanbul: Ensar Neşriyat, 2022) 2/265 . 

ي الدين قاسم،  49 ، ط التقسيم الإسلامي للمعمورةمحت   . 103(، 1996، 1)القاهرة: المعهد العالمي للفكر الإسلامي

https://www.youtube.com/playlist?list=PLr9nMWXIFTuELlsfay33V3NvBKgD80PY8
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ي تلك البلاد
 
ي أن السيادة للمسلمي   ف

 . 50إنما هي تفضل من الغربيي   عليهم، فلا تعت 

 تقسيم الأرض إلى دار إسلام ودار كفر لا يناسب عصنا، بل ويؤكد المنتقدون للتقسيم 
َ
الفقهي أن

الأنسب تقسيم العالم إلى أمة استجابة تشمل البلاد الإسلامية، وأمة دعوة تشمل البلاد غي  الإسلامية، 

ي الاختلاط بغي  المسلمي   لتعريفهم بالدين الحنيف، فإذا حرَمن
 عالميَة الإسلام تقتض 

َ
ا الهجرة ويقررون أن

 ؟51إلى البلاد الغربية فكيف السبيل إلى دعوة الغربيي   إلى الإسلام

ي الغرب 
 
ي زماننا، فالإقامة ف

 
 ف
ً
ي دار الكفر ما يزال صالحا

 
 الذي قرره الفقهاء بشأن الإقامة ف

َ
وأرى أن

ي دينه وذريته با
 
 لِمَن أمِن الفت الجمهور ، وهي مكروهة عند قتفالا محرمة لمن يتعرض للفتنة ف

ً
 نة خلافا

ورات تبيح المحظورات، ل لمالكية القائلي   بالحرمة، وهذا لا يشمل المضطر الهارب من الظلم، لأن الص 

ة كتحصيل العلم، كما لا يشمل هذا الحكم  ن هاجرَ ولا يشمل مَ   لحاجة معتير
ً
إلى الغرب هجرة مؤقتة

ي أن نقول بإباحة الهجرة إ52الدعاة إلى الله تعالى
ار الإقامة بي    ؛لعامَةللى الغرب ، لكن هذا لا يعت  إذ أصر 

ي  . غي  المسلمي   على دين العامَة وذرياتهم تفوق المصالح المبتغاة من وراء اختلاطهم بالغربيي   
 
فالإقامة ف

  الغرب
 
لا يتأثر حكمها بتصنيف الدول الغربية وموقعها من التقسيم الفقهي للعالم، فسواء قلنا إن  إذن

ر البلاد الغربية دار ك فر أو دار صلح أو حت  دار إسلام فإن حكم الإقامة فيها متوقف على مقدار الص 

الواقع أو المتوقع على دين المهاجر ودين ذريته. أما تقسيم العالم إلى دار استجابة ودار دعوة فلا جديد 

ب عليه أ
َ
ت
حكام فقهية  فيه، وهو لا يؤدي وظيفة التقسيم الفقهي التقليدي، لأن هذا الأخي  وُضِع لي ُ

بَق فيه أحكام 
َ
ط
ُ
ي الذي ت

ها، وليُبي ِّ  النطاق المكائ  ة، وليكون أساس العلاقة بي   الدولة الإسلامية وغي  كثي 

تب على تقسيم العالم إليهما إلا تذكي   يعة، أما دار الاستجابة ودار الدعوة فمعلومتان للجميع، ولا يي  الشر

ي الدعوة إلى الإسلام،
 
 فلا صلة له بالفقه.  المسلمي   بواجبهم ف

ي البلاد  . 2.2
 
 غير الإسلاميةالتعامل بالعقود الفاسدة ف

ة  ي العقود الأخي 
 
ي تجي   للمسلمي   الذين هاجروا إلى البلاد الغربية بعض ظهرت ف

الفتاوى الت 

 إلى  الفتاوى بعض، واستندت 53وبيع الخمر والميتةالقمار التعامل بالمعاملات الفاسدة كالربا 
ً
_إضافة

يل  ورة الحاجةمبدأ رفع الحرج وتي   لة الص  ي حنيفة ومحمد  _ مي   جواز إجراء المسلم ب ئلالقاإلى مذهب أئر

ي دار الحرب ما دامت قد تمَت 
 
ي للمعاملات الفاسدة ف

اض   من الغدر والخيانة بالي 
 
ت
َ
ل
َ
وواضح أن  . وخ

 
َ
 أن

ُ
ي هذا الرأي، إذ أساسه

 
باح له أنواع من المعاملات التقسيم الفقهي للعالم له الأكير الأكير ف

ُ
المسلم قد ت

 . ي بلاد غي  المسلمي  
 
 إذا كان ف

ً
عا  المحرمة شر

 ل حنيفة ومحمد  و أب فقد ذهب
َ
لمسلم الذي دخلَ دار الحرب بأمان  أن يتعامل مع الحربيي   إلى أن

 ، 54ةبالعقود الفاسد
َ
وا بأن

ُّ
ي صلى الله عليه وسلم واستدل   النتر

َ
كي   على غنم كانةرُ  صارع  همن المشر

                                      
 . 1/126، اختلاف الدارينالأحمدي،  50
عنوان المقطع: دار الإسلام  https://binbayyah.net/arabic/archives/386الموقع الرسمي للشيخ عبد الله بن بيَه  51

 ودار الكفر. 
عية"، 52  عبد الباري عزيز عثمان، "الهجرة إلى البلاد الغربية أسبابها وضوابطها الشر

İslam ve Yorum VI Sempozyumu, Dünden Yarına Teopolitik Boyutlarıyla Göç Sempozyumu,ed. 
Harun Bekiroğlu, Ramazan Meşe ve İsmail Söylemez (İstanbul: Ensar Neşriyat, 2022) 2/215 . 

ي الغرب، وهي  53
 
اء المسكن ف ي للإفتاء والبحوث حول الاستقراض بالفائدة لشر ينظر على سبيل المثال قرار المجلس الأوروئر

نت: منشورة على مو  (. تاريــــخ الدخول إلى الموقع: 4/2) 7. رقم القرار: / cfr.org-https://www.eقع المجلس على الإني 
5/11/2022 . 

54  ، ي
 المحتار؛ ابن عابدين، 5/192، بدائع الصنائعالكاسائ 

ُّ
 . 5/186، رد

https://binbayyah.net/arabic/archives/386
https://www.youtube.com/playlist?list=PLr9nMWXIFTuELlsfay33V3NvBKgD80PY8
https://www.e-cfr.org/
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عه ي الله عنه 55فصََ
ي صلى الله  بالربا  مكة يتعامل مع أهل هـ( 32)ت: ، وكان العباس رض  بدليل أن النتر

ي مكة، فدلَ على أنه كان 56عليه وسلم وضع رباه يوم حجة الوداع
 
 يقيم ف

ً
، وكان العباس قبلها مسلما

كي   بالربا، ، يتعامل مع المشر
ً
ـما وضع وأن رباه كان قائما

َ
، كما دخل 57الرسول صلى الله عليه وسلم هوإلا ل

ي الله عنه 
كي   هـ(  13)ت: أبو بكر الصديق رض  ي رهان مع المشر

 
ي صلى الله عليه وسلم عندما  ،ف وأقره النتر

وع إذا جرى بي   المسلمي   58أخذ المال منهم ظ أن الحنفية والملاحَ  . 59، ومعلوم أن ما سبق غي  مشر

طوا أن يكون  ي حالة التعامل بالربا مع الحربيي   اشي 
 
ي ذلك التعامل  ،المسلم هو الآخذ للفضل ف

 
وإلا كان ف

، فب ةالحنفي استدلَ و  ،60معهم تقوية للحربيي   وهو ممتنع  إذا دخلأن أموال الحربيي   مباحة للمسلمي  

 من أمولهم  همالمسلم دار 
ً
غدر دون بأمان فقد عاهدهم على أن لا يخونهم، فإذا استطاع أن يأخذ شيئا

 . 61وخيانة فذلك حلال له

ي وضعها 
ي البلاد الغربية لم يتقيدوا بالقيود الت 

 
والذين أباحوا التعامل بالمعاملات المحرمة ف

 و 
ً
 ما دا عطاءً إالحنفية، بل أجازوا للمسلم هناك التعامل بالربا أخذا

ً
ي  الناظر و ، م محتاجا

 
كتب الحنفية ف

  لعدو ضعاف الإ أنهم أجازوا للمسلم التعامل بهذه المعاملات الفاسد  يلاحظ
َ
بأي طريق  كان، ولا شك أن

ي عصنا، إذ الغربيون ليسوا أعداءً لنا، وليس من الحكمة التنادي بتطبيق 
 
هذه النظرة لم تعد صالحة ف

ي زماننا 
 
ي زمانهم على البلاد الغربية ف

 
ي أثبتها الفقهاء لدار الحرب ف

 الأحكام الت 
 
دخلت الدول  بعد أن

ي عهود ومواثيق، ف
 
ها ف ي زماننا هي ما ذهب إليه جمهور الإسلامية مع غي 

 
 أن الفتوى الصحيحة ف

َ
لا شك

هاهـ(  182)ت: الفقهاء ومعهم أبو يوسف  ي غي 
 
ي دار الإسلام محرمة ف

 
 العقود المحرمة ف

َ
، وأن 62من أن

غ ذلك أكل أموالهم بالعقود الفاسدة، وأن الراجح أن إذا فرضنا أنها مباحة للمسلمي   فلا يسوِّ  الأعداءأموال 

يعة، فلا يجوز للمسلم أن يتعامل معهم بالعقود المحرمة غي   بون بفروع الشر
َ
لأنه يكون  ،المسلمي   مخاط

 . 63المعصية قد أعانهم علىبذلك 

ي هذا الباب أنه لا عصمة للأنفس والأموال خارج 
 
ي ارتكز عليها مذهب الحنفية ف

ومن الأسس الت 

 دار الإسلام
َ
ي غي  دار الإسلام، بمعت  أنه لا ضمان على من أتلف مالَّ
 
ي بعض المعاصرين على هذا 64ف

، ويبت 

 دار عهد، لأن عصمة المال لا تكون إلا بإدخاله دارَ  كانتأن البلاد الغربية لا عصمة للأموال فيها وإن  

 هذا الرأي بعيد عن روح عصنا 
َ
 . الإسلام، ولا شك أن

                                      
ي داودسليمان بن الأشعث،  55  أئر

ي الدين عبد الحميد )صيدا: المكتبة العصية(، سي   ؛ محمد بن 4/55، تحقيق محمد محت 
مذي،  مذيعيس الي  ، طسي   الي  ي ي الحلتر  البائر

. وهو 4/247(، 1975-1395، 2، تحقيق أحمد شاكر )مص: مصطف 

ح اضعيف. عمر بن علىي بن الملقن،  ي الشر
ي تخريــــج الأحاديث والآثار الواقعة ف 

جرة، )الرياض، دار اله لكبي  البدر المني  ف 
 . 9/426(، 2004-1425، 1ط

ي،  56 (، "الحج"، صحيح مسلممسلم بن الحجاج القشي  ي اث العرئر وت: دار إحياء الي  ي )بي 
 
، تحقيق محمد فؤاد عبد الباف

2/886 . 
ح مشكل الآثارأحمد بن محمد الطحاوي،  57 وت: مؤسسة الرسالة، طشر (، 9419-1415، 1، تحقيق شعيب الأرناؤوط )بي 

8/247 . 
مذي،  58 مذيالي   ؛ وقال: حديث حسن صحيح غريب. 5/344، سي   الي 
59  ، ح السي  الكبي  الشخسي  . 5/2734، شر
 المحتارابن عابدين،  60

ُّ
 . 5/186، رد

61  ، ح السي  الكبي  الشخسي  . 5/2735، شر
62  ، ي

وائ  ي زيد القي  ي المدونة من عبد الله بن أئر
ها من الأمهاتالنوادر والزيادات على ما ف  ، ط غي  وت: دار الغرب الإسلامي ، 1)بي 

ف النووي، ؛ 3/118(، 1999 ح المهذبيحت  بن شر وت: دار الفكر، دط، دت(،  المجموع شر ؛ ابن قدامة، 9/392)بي 
ي 
 . 4/32، المغت 

 . 9/392 المجموع،النووي،  63
64  ، ح كي   الدقائقعثمان بن علىي الزيلغي ية، ط)مص: المطبعة  تبيي   الحقائق شر ى الأمي   . 3/268(، 1313، 1الكير
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ي فاتضح أن القائلي   بهذه الفتاوى إنما بحثوا عن التيسي  على 
 
ي الغرب دون نظر ف

 
ار آث المقيمي   ف

 الذين يصدرون هذه الفتاوى هذه الفتاوى
َ
إن التقسيم  : يقولون عندما  أنفسهم يناقضون، والغريب أن

ي عصنا 
 
 ف
ً
 . الفقهي للعالم لم يعد صالحا

ي دار الإسلام فلا يجوز له التعامل بالربا وسائر العقود الفاسد
 
 ف
ً
ي  ة مع غأما إذا كان المسلم مقيما

 من التعا
ً
ي هذا، لأن من أجاز وجوها

 
ي البلاد الغربية، ولا خلاف بي   الفقهاء ف

 
مل المسلمي   المقيمي   ف

ي الذي 
ها خارجة عن النطاق المكائ 

َ
ي دار الحرب استدل بعدم خضوعها لأحكام الإسلام، أي أن

 
شي تبالربا ف

ي سبيل نصة الإ 
 
يعة. وإن ادعى المسلم أنه يصف ف سلام فذلك لا يبيح له تعاطي تلك فيه أحكام الشر

ر الوسيلة.   الغاية لا تير
َ
 العقود المحرمة؛ لِـما هو معلوم من أن

 . وجوه التعامل التجاري المسموح والممنوع مع البلاد غير الإسلامية3.2

ة، منها منع بيع الحربيي   كل ما يتقوون به على   كثي 
ً
ب الفقهاء على تقسيمهم للعالم أحكاما

َ
رت

، كبيعهم السلاح وآلات الحرب ي 65المسلمي  
 
كالطعام   بحر ال، بينما أجازوا بيعهم ما لا يتقوون به ف

، وعللوا ذلك 66واللباس
ً
بالموادعة  بأنهم. واللافت هنا أن الفقهاء منعوا بيع السلاح لأهل الصلح أيضا

 
ً
لُّ على تصور الفقهاء لدار . وهذا يد67تركوا حرب المسلمي   إلى مدة، فلا يُباعون ما يتقوون به مستقبل

، فعداوتها للمسلمي   مستمرة، ولم يتصور 
ً
الصلح، فهذه الدار اتفقت مع المسلمي   على ترك القتال مدة

الفقهاء اتفاق الدولة الإسلامية مع الدول غي  المسلمي   على التعايش السلمي الدائم، ولهذا نقول: إننا وإن 

، ولا نستطيع القول بتحريم حكمنا على البلاد الغربية بأنها دار ع هد إلا أننا لا نقول بدوام عدائها للمسلمي  

، لكن هذا النوع من التعامل لا يخلو من كراهة، لأن الغربيي   وإن لم يكونوا أعداء عدة الحرببيع الغربيي   

ي أن نعينهم على ما يتقوون به، وهذا الكلام ينطبق 
لنا إلا أنهم يحاولون أن يطفؤوا نور الإسلام، فلا ينبغ 

ي اختصاصات نادرة تتعلق بعلوم الحر 
 
ي البلاد الغربية ف

 
ب والأسلحة على المسلمي   الذين يعملون ف

ات من البلاد الغربيةفالدقيقة،  لون كراهة إقامة  . البلاد الإسلامية أولى بهذه الخير
ِّ
وإذا كان الفقهاء يعل

 لِسواد غي  المسلمي   
ً
ا ي ذلك تكثي 

 
ي دار الحرب إذا أمِن الفتنة بأن ف

 
 أن العمل لدى 68المسلم ف

َ
؛ فلا شك

ي الاختصاصات الحربية أشد كراهة. وا
 
 ما ذكره الفقهاء من وجوه التعامل التجاري الغربيي   ف

َ
لخلاصة أن

عي   لا ينطبق على البلاد الغربية اليوم. 
َ
 المحرم إجراؤها مع الحربيي   والمواد

 غير الإسلامية المسؤولية الجنائية للمسلم المهاجر إلى البلاد  . 4.2

ي الفقه الإسلامي ثلاث نظريات تحدد 
 
ي ف

يعة الإسلامية على تطبيق أحكام ل النطاق المكائ  الشر

ي الجرائم مرتكتر
طبَق على المسلمي   ال69

ُ
عية لا ت ي حنيفة، وهو يرى أن العقوبات الشر ذين ، الأولى لأئر

طبَق يرتكبون الجرائم
ُ
ي دار  على رعايا الدول غي  الإسلامية إذا ارتكبوا الجرائم خارج دار الإسلام، كما لا ت

 
ف

ي يوسف، وهو يالإسلام عية على المسلمي   ، والثانية لأئر ي عدم تطبيق العقوبات الشر
 
ي حنيفة ف تفق مع أئر

عية على رعايا الدول غي  ذين ارتكبوا الجرائم خارج دار الإسلامال ، لكنه يوجب تطبيق العقوبات الشر

                                      
 المحتارابن عابدين،  65

ُّ
ح التلقي   ؛ محمد بن علىي المازري4/268، رد ، ط ، شر وت: دار الغرب الإسلامي (، 2008، 1)بي 

2/935 ،  . 4/327، الإنصاف؛ المرداوي، 4/231، تحفة المحتاج؛ الهيتمي
66  ، ح السي  الكبي  الشخسي ، 2/155، المقدمات الممهدات؛ ابن رشد، 5/2729، شر ؛ 4/232، تحفة المحتاج؛ الهيتمي

 ، ي
 . 3/181، القناع كشافالبهوئ 

67  ، ح السي  الكبي  الشخسي  . 3/1583، شر
68  ،  . 9/269، تحفة المحتاجالهيتمي
 بالقانون الوضغي عبد القادر عودة،  69

ً
ي الإسلامي مقارنا

يــــع الجنائ  ، دط، دت( التشر ي وت: دار الكاتب العرئر  . 290-274، )بي 



ايا الهجرةِ والـمُهاجِرِين 
َ
ض
َ
ي ق
ّ وأثرُهُ ف  ي الفقهِ الإسلامي

م ف 
َ
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عية هؤلاء و  ،، والنظرية الثالثة للأئمة الثلاثة70الإسلامية داخل دار الإسلام يوجبون تطبيق العقوبات الشر

المسلمي   الذين ارتكبوا جرائم خارج دار الإسلام، كما يوجبون تطبيقها على رعايا الدول غي  الإسلامية على 

ي دار الإسلام
 
ي القواني   المعاصرة71المقيمي   ف

 
ب من الرأي السائد ف تخول  ، حيث، وهذا القول الأخي  يقي 

ي على 
ي تقع داخلها، كما تخولها حق تطبيق قانونها الجزائ 

الدولة حق تطبيق العقوبات على الجرائم الت 

ي الخارج إذا ارتكبوا بعض الجرائم
 
 . 72رعاياها المقيمي   ف

تب عليه  ي حنيفة الذي يقوم على أساس انقطاع الصلة بدار الحرب، مما يي  والذي يهمنا هو رأي أئر

عية على المسلمي   الذينتعذر تطبيق العق تكبوا الجرائم فيها، إضافة إلى نظرته القاضية ار  وبات الشر

ي دار الحرب 
 
 المسلم إذا زنا أو قتل ف

َ
بانتفاء العصمة عن الأنفس والأموال خارج دار الإسلام، ولهذا يقرر أن

 عليه ولا قصا
َ
 من التنبيه إلى الخطثم رجع إلى دار الإسلام فلا حد

َ
ي ص. ولا بد

 
ون ف أ الذي يقع فيه كثي 

ي غي  دار 
 
 والقصاص ف

َ
ي حنيفة، فهو لم يقل بارتفاع الإثم، لكنه يرى أن وقوع ما يوجب الحد فهم كلام أئر

 
َ
ي دار 73الإسلام هو شبهة تدرأ الحد

 
 عنده ف

ً
وير وما شابهها ليست مباحة ، كما أن جرائم الغصب والي  

ي الحرب
 
ي دار الحرب، ولا ولاية لدار لأ ،هذه الحالة، لكنه يقول بانتفاء الضمان فقط ف

 
ن الجريمة وقعت ف

 سلطتها القانونية.  أي أنها خارج نطاق 74الإسلام عليها،

ها، ي غي 
 
ي دار الإسلام أو ف

 
ثر ولا أ فارتكاب الجرائم محرمٌ بالاتفاق، ولا فرق بي   أن يتم ذلك ف

ي يؤثر فيهنائية هي محل الخلافلكن المسؤولية الج للتقسيم الفقهي للعالم من هذه الناحية،
ا ، وهي الت 

 مقاضاة الدولة لرعاياها الذين ارتكبوا الجرائم خارج حدعند بعض الفقهاء  عالمتقسيم ال
َ
ودها . والحق أن

 
ُّ
ي هذا، و  أمرٌ تبت

 
ءات إجرا  تسلم المجرمي   وفققد فيه القواني   المعاصرة، والدولُ تتفاهم فيما بينها ف

ي ، وبذلك أمكن معينة
 
 ف
ً
ي الخارج، وهو ما لم يكن متصوَرا

 
 عص تصور ولاية الدولة على رعاياها المقيمي   ف

ي حنيفة، مما يرجح الأخذ بقول الجمهور   . أئر

 أثر التقسيم الفقهي للعالم على أبرز مسائل الأحوال الشخصية . 5.2

ب الفقهاء على تقسيمهم للعالم بعض الأحكام 
َ
وج ، المتعلقة بالزواج والطلاقرت منها كراهية الي  

 
ُّ
وج من حربية فالكراهة أشد وج من حربية أ، وعن الحنابلة للمسلم المقيم بدار الحرب، فإذا كان الي   ن الي  

ذلك بأن الزواج من الحربية مظنة ميل القلب إليها، وأن ذلك من  ل الفقهاء، وعل75خلاف الأولى لا مكروه

ي 
 
ي دار الكفر، وأن ف

 
 على دين أولادهدواعىي استمرار الإقامة ف

ً
ي دار الكفر خطرا

 
استثنوا حالة و  . 76الزواج ف

ي الزنا 
 
ي زواجه حينئذ  مصلحة ، خوف المسلم على نفسه من الوقوع ف

 
ي حقه، لأن ف

 
ي الكراهة ف

فتنتف 

 ومفسدة ضياع دين الولد  ،ناجزة
ٌ
ة
َ
م المصلحة الناجزة المحققة على المفسدة المتوقعةمحتمَل

َ
قد
ُ
، 77، فت

الحربية إذا أمِنَ الفتنة وكان يرجو ب د تزوج المسلمالفقهاء أنهم يقولون بارتفاع الكراهة عنويبدو من كلام 

                                      
70  ، ي

 . 7/131، بدائع الصنائعالكاسائ 
71  ، ي

وائ  ي ؛ ابن قدامة، 11/149، ، العزيز؛ الرافغي 14/267، النوادر والزياداتالقي 
 . 8/538، المغت 

ي الإسلامي عودة،  72
يــــع الجنائ   . 1/290، التشر

73  ، ي
 . 7/131، بدائع الصنائعالكاسائ 

 المحتارابن عابدين،  74
ُّ
 . 5/186، رد

 المحتارابن عابدين،  75
ُّ
ح مختص خليل؛ محمد بن محمد الحطاب، 3/45، رد ي شر

وت: دار الفكر،  مواهب الجليل ف  )بي 
، 3/477(، 1992، 3ط  . 8/136، الإنصاف؛ المرداوي، 7/322، تحفة المحتاج؛ الهيتمي

 المحتارابن عابدين،  76
ُّ
 . 3/45، رد

77  ،  . 7/185، تحفة المحتاجالهيتمي
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وج بالذمية ، وذلكإسلامها  ي الي  
 
 على قولهم ف

ً
 . 78قياسا

ارين يوجب فسخ النكاح
َ
ي دار 79ويرى الحنفية أن تباين الد

 
 أحد الزوجي   لو أسلم ف

َ
، بمعت  أن

 للجمهور الذين لا الحرب فالتحق بدار الإسلام 
ً
ة، خلافا فإن نكاحهما ينفسخ بدخوله دار الإسلام مباشر

 . 80سلم الطرف الآخريوجبون الفرقة بمجرد اختلاف الدار، بل يقولون بوقوعها عند انتهاء العدة إذا لم يُ 

ي 
 
ي البلاد الغربية لانتشار الفواحش، لكن الزواج زماننا وف

 
 من المقيمي   ف

ً
من  غدا الزواج مطلوبا

م الأولويات، 
َّ
ي سُل

 
ار بالغة، أما المحافظة على دين الأولاد فتتبوأ الذروة ف سألة موأما الغربيات له أصر 

  للعص.  أنسبُ  فيها  انقطاع الزوجية باختلاف الدار فقول الجمهور 

 الخاتمة

ي للعالم إلى دار إسلام ودار  
هد العحرب هو المشهور عند الفقهاء، أما دار كفر أو التقسيم الثنائ 

ي 
، وقد أيَد الباحث التقسيم الثلائر

ً
 ثالثا

ً
، لكنهم لا يجعلونها قسما

ً
 خاصة

ً
 عن  كونهلِ فيُثبتون لها أحكاما

َ
أبعد

عة، أما الخوف
َ
ي الحكم على الدار بأنها دار إسلام أو دار كفرٍ هو للغلبة والمن

 
مان فلا والأ  اللبس. والاعتبار ف

: حي ة بهما، ومَن قال من الباحثي    كلام  ثما أمِنَ المسلم على نفسه ودينه فثمة دار إسلام فقوله يناقضعير

، لكن ذلك يخولهم الفقهاء.   سكانها مسلمي  
ي للحكم على الدار بكونها دار إسلام أن يكون أكير

 ولا يكف 

 يقها لتطبولا يجوز الحكم على البلاد الإسلامية بأنها صارت دار كفر  . حق المطالبة بإقامة الحكم الإسلامي 

ورة. القواني   الوضعية خرِج مرتكبها عن الدين بالص 
ُ
 ، لأن المعصية لا ت

 تحت لواء منظ
ً
ي أيامنا دار صلحٍ، بسبب انضوائها جميعا

 
 ف

ُّ
عد
ُ
مم مة الأ وسائر البلاد غي  الإسلامية ت

 بالاتفاقات، أما من قال إن  ارتباطها مع الدول الإسلاميةو المتحدة، 
َ
وط هذا الصلح باطلٌ لأن لح الصشر

ي ميثاق منظمة الأمم المتحدة غي  إسلامية؛ فكلامه مردود، لأن 
 
ي المهمَ المتضمَنة ف

 
راعى ف

ُ
وطِ ال أن ت  شر

 
ُ
 مع هي الإسلامية، و  المصلحة

 
 . ها لا تتناف

ي نصوص الكت
 
ة إشارات إلى تقسيم ااوف

َ
ن ي لب والسُّ

 
عالم، وقد كانت تلك النصوص مستند الفقهاء ف

، لكن  تقسيمهم، فالراجح  ٌّ عىي
 على اعتبارات الواقع، بل أصل التقسيم شر

ً
 قائما

ً
 صِرفا

ً
 التقسيم ليس فقهيا

َ
 أن

ي رتبها الفقهاء على تقسيمهم للعالم، وقد أوضح الباحث أن ثمة 
ي الأحكام الت 

 
 من إعادة النظر ف

َ
لا بد

تبة على تقسيم العالم ي الفقه الإسلامي  طائفتي   من الأحكام المي 
 
كام ثابتة لا تتغي  بتغي  : الأولى أحف

ي الدول و  الأخلاق الزمان، ويندرج فيها كل ما يتصل بالمحافظة على
 
الشخصية المسلمة، كتحريم الإقامة ف

ي ذلك تعريض لِ 
 
 المعاملاتدين المسلم ودين ذريته للخطر، وكجميع غي  الإسلامية دون مسوِّغ إذا كان ف

ي تنطوي على الغدر والفسوق 
ي الت 

 
ي دار الأخلا وتناف

 
ق الإسلامية، ومن هنا قرر جمهور الفقهاء أن الحرام ف

ي هذه الأحكام ما 
 
 الإسلام حرامٌ خارجها. كما يندرج ف

ُ
به
َ
الفقهاء على هذا التقسيم مما لا يتغي  بتغي   رت

 أو لا، لعدم تعلقه بالعلاقات الدولية الزمان
ً
م هل كان مسلما

َ
، كالصلاة على الميت المجهول الذي لا يُعل

 عليه من كنوز. والطائفة الثانية أحكام 
وكالحكم بإسلام اللقيط أو عدم إسلامه، وككيفية التصف فيما يُعيرَ

، ومن هذا  ي أثبتها الفقهاء لدار الكفر لكونها على عداوة مع المسلمي  
ي إعادة النظر فيها، كالأحكام الت 

ينبغ 

كل معاملة تتضمن إضعافهم والخمر، وإباحة  وبيعهم الميتة  ،القبيل إباحة أخذ الربا منهم ومقامرتهم

وأخذ المال منهم على وجه  خال  من الغدر والخيانة، وكذلك المنع من بيعهم كل ما يتقوون به على 

                                      
78  ،  . 7/322، فة المحتاجتحالهيتمي
 المحتارابن عابدين،  79

ُّ
 . 3/192، رد

، 3/478، مواهب الجليلالحطاب،  80 ي ؛ ابن قدامة، 7/392، تحفة المحتاج؛ الهيتمي
 . 7/154، المغت 
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ة الحرب  المسلمي   
َ
فهذه الأحكام ، بعدم عصمة الأنفس والأموال خارج دار الإسلام ، والقولُ كالسلاح وعد

ي عصنا لزوال حالة العدا 
 
ه مسلمي   ء بي   التبدلت ف  ما رتبه الفقهاء من موغي 

ً
، ومن هذا القبيل أيضا

ي 
قواني   تنظم أمور معاقبة  زماننا ثمةالأحكام على دار الكفر لكونها خارج سلطان الدولة الإسلامية، فف 

ي بلاد المه
 
ي بلاد المهجر، فغدا تطبيق العقوبات الإسلامية على الجناة ف

 
 جر الجناة إذا ارتكبوا جرائمهم ف

 .
ً
 مُتصوَرا
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اء المسكن ف . قرار حول الاستقراض بالفائدة لشر
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