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SICILL-I AHVAL KAYITLARINA GORE ANTALYALI MEMURLAR
TARAFINDAN iSLENEN SUCLAR®

Ozan Can AKPINAR'

oz

Osmanli Devleti’nde, 19. ylizyilda biirokrasi ve memuriyet 6zelinde birtakim diizenlemeler yapilmistir. Bu
diizenlemeler 6zellikle Tanzimat déneminden itibaren hiz kazanmis, memurluk meslegi modern ve rasyonel bir
sisteme oturtulmaya calisilmistir. Ayrica memurlarin isledikleri suclara kars1 uygulanacak yasal yaptirnmlar da
doénemin idarecilerinin giindeminde yer almistir. Memurlarla ilgili rahatsiz olunan hususlarin temelini ise riigvet,
yolsuzluk, hakaret, zimmetine para gegirme, gorevi kdtiiye kullanma, izinsiz gérev yerinden ayrilma, gorevi yerine
getirmeme ve ahlaksiz bazi hareketlerde bulunma gibi miizmin suglar olusturmustur. S6zii edilen suglarinin dniine
gecilmesi ve yargilama siirecinin belli ilkelere gore yapilmasi amaciyla cesitli kanun ve nizamnameler
yayimlanmistir. Ayrica II. Abdiilhamid donemine gelindiginde, denetimsizligin Oniine gegmek ve memur
atamalarini diizenli bir sekilde yapabilmek amaciyla memurlarin biyografilerini kaydetmekle yiikiimlii olan Sicill-
i Ahval Komisyonu kurulmustur. Bu komisyon biinyesinde tutulmaya baslanan sicill-i ahval kayitlari ise 1879’dan
itibaren sicill-i umimi adi verilen defterlere kaydedilmistir. Buradan hareketle g¢aligmada, sicill-i ahval
kayitlarindan faydalanilarak Antalya merkez kazasinda dogan Miisliiman ve gayrimiislim memurlarin isledikleri

suclar ele alinacak, islenen sucun niteligi ve sucu isleyen memurun akibeti hakkinda merkez-tasra iligkisi
baglaminda degerlendirmelerde bulunulacaktir.
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CRIMES COMMITTED BY ANTALYA-BORN OFFICERS ACCORDING TO
SIiCIiLL-I AHVAL RECORDS
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ABSTRACT

In the Ottoman Empire, a certain number of regulations were made in the bureaucracy and civil service in the 19th
century. During the Tanzimat period, these regulations gained traction, and the civil servant profession was
attempted to be established in a modern and rational system. Furthermore, legal sanctions for crimes committed
by officers were on the agenda of the period’s administrators. The crimes that concerned authorities were bribery,
corruption, insult, embezzlement, misappropriation, unauthorized leave, failing to fulfill duties, and some unethical
actions. In addition, in the reign of Abdiilhamid II, the Sicill-i Ahval Commission was established, which was
responsible for recording the biographies of civil servants in order to prevent uncontrolled and regular
appointments of civil servants. The Sicill-i Ahval records, which were started to be kept by this commission, have
been recorded in the books called Sicill-i Umumi since 1879. In this study, crimes committed by Muslim and non-
Muslim officers born in the central district of Antalya will be addressed by using Sicill-i Ahval records, and
evaluations will be made in the context of central-provincial relations about the nature of the crime committed and
the fate of the officer who committed the crime.

Keywords: Civil servants, Antalya, crime, sicill-i ahval records, Abdiilhamid II.

! Res. Asst. Dr., Bing6l University, Faculty of Arts and Sciences Department of History, ozanakpinar10@gmail.com, '© https://orcid.org/0000-
0003-4619-6398.

296



Sicill-i Ahval Kayitlaria Gore Antalyali Memurlar Tarafindan islenen Suclar

1. GIRIS

Osmanli Devleti’nde 19. yiizy1l “modernlesmesi” siirecinde memurlarla ilgili yapilan diizenlemeler esas anlamda
II. Mahmud déneminde baslamis, bunu Tanzimat doneminde ¢ikarilan birtakim kanun ve nizamnameler takip
etmistir. II. Abdiilhamid donemine gelindiginde biirokratik yapidaki bu diizenlemelere devam edilmis, biirokrasi,
ozellikle memurluk sistemi daha sistemli bir hale doniismiistiir (Findley, 2011, s. 23-25; Findley, 2014, s. 335;
Ugurlu, 2014, s. 10-11). Nitekim 1879 yilinda Dahiliye Nezareti biinyesinde kurulan Sicill-i Ahval Komisyonu’yla
birlikte devlet memurlarmin sicilleri (bir nevi biyografileri) ilk defa bir defterde toplanmaya baglanmigtir. Buradaki
esas amag¢ ise memurlarin denetim altinda tutulmalari, uzmanlagsmanin saglanmasi, tayin/terfilerin sisteme
oturtulmasi ve atamalarin kontrol edilmesiydi (Giiltepe, 2009, s. 308; Sariyildiz, 2004, s. 8; Sarag, 2016, s. 67).
Bu arada memur alim ve tayinleri i¢in 1881 yilinda Intihdb-1 Memurin Komisyonu kurulmustur. Ancak bir siire
sonra idarl yapida uygulanmasi gereken degisiklilerin yani sira memurlarin tayinleri hususunda yeni bir
yapilanmaya gidilmesi amaglandi ve bunun sonucu olarak 1896 yilinda hem intihab-1 Memurin hem de Sicill-i
Ahval komisyonlar ilga edilerek yerlerine hicbir daireye bagli olmayan ve sozii edilen komisyonlarin islerini
uhdesine alan Memurin-i Miilkiye Komisyonu kuruldu (Sartyildiz, 2004, s. 89). Fakat 1908 yilinda bu komisyon
da lagvedildi ve tekrar Dahiliye Nezareti biinyesinde faaliyet gosteren Memurin ve Sicill-i Ahval Idaresi teskil
edildi (Sartyildiz, 2004, s. 112-113; Bagbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, 2010, s. 237).

Memurin ve Sicill-i Ahval Idaresi, Osmanli Devleti’nin yikilisina kadar varligm siirdiirdii. S6zii edilen biitiin bu
komisyon ve idareler tarafindan yapilan ¢aligmalar sonucunda ise sicill-i ahval defterleri tanzim edildi. Burada
resmi belgelerin kaydedildigi defterlerin tescil islemine “sicill-i ahval”, meydana gelen defterlere ise “sicill-i
umiumi defterleri” denilmekteydi (Basbakanlik Osmanlt Argivi Rehberi, 2010, s. 237; Giindiiz, 2011, s. 124-126).
Ancak bu defterler 1879-1909 yillarini kapsiyordu. 1909’dan 1922 yilina kadarki memur sicilleri ise dosyalar
halinde diizenlenip defterlere zeyl olacak sekilde ayri bir tasnifte yani Memurin Muamelat dosyalarinda
(DH.MEM) tutuldu (Cetin, 2005, s. 93; Kiitiikoglu, 1998, s. 144; Basbakanlik Osmanlt Arsivi Rehberi, 2010, s.
237). Ne var ki bazi memurlarin 1909 yilindan sonraki tayin/atama ve terfi bilgilerinin bir siire daha defterlere
eklenmeye devam edildigi goriilmektedir. Bu arada DH.MEM fonunun disinda memurlarin tayin, terfi, nakil ve
becayis gibi islemlerinin bulundugu belgeler de DUIT (Dosya Usulii iradeler) tasnifinde yer almistir (Kiitiikoglu,
1998, s. 142).

Sicill-i ahval defter kayitlarina bakildiginda bir Osmanli memurunun baba adi, dogum tarihi, egitim durumu,
bildigi dil, hangi memuriyetlerde bulundugu, maas, riitbe ve nisan bilgileri gibi birtakim biyografik verilerinin yer
aldig1 goriilmektedir. Ayrica herhangi bir sorusturmaya tabi tutulup tutulmadigi, azledilip edilmedigi gibi bu
¢alismanin da kapsamini teskil eden hususlar yer almaktadir. Buradan hareketle ¢aligmada, Baskanlik Osmanli
Arsivi'nde DH.SAID (Dahiliye Sicill-i Ahval Idaresi) fonunda kayitl defterlerde yer alan ve Konya vilayetine
bagl Antalya (Teke) sancaginin merkez kazasiyla (nefs-i Antalya), 1879-1909 yillan arasindaki idari yapilanma
temelinde buraya bagli nahiye', kdy ve mahallelerde dogan memurlarin isledikleri iddia edilen suglar iizerinde
degerlendirmede bulunulmustur. Dolayistyla 1879-1909 yillar1 zarfinda Akseki, Alanya, Elmali, Ibradi ve Kas gibi
kazalarla, bu kazalara bagli nahiyelerde dogan memurlar ¢alismaya dahil edilmemistir.

Yaptigimiz arastirmalar neticesinde sicill-i ahval defterlerine goére 10’u gayrimiislim olmak tizere toplam 128
memurun Antalya merkez kazasinda dogdugu tespit edilmistir. Bu bilgiler temelinde Antalya dogumlu memurlarmn
isledikleri iddia edilen suglari, muhakemeleri, aldiklar1 cezalari, azilleri veya sonrasinda goreve edilip
edilmedikleri gibi meselelere deginilmistir. Ayrica Osmanli yonetiminin memurlarda aradig: kriterlerin ve cezaya
sebebiyet verecek hareketlerin hangi hususlar olduguna Antalya 6zelinde cevaplar aranmustir.

2. MEMURLARDA ARANAN VASIFLAR VE SUC ISLEYENLERE YONELIK DUZENLEMELER

19. yiizyilda memurlarin isledikleri suclarin 6niine gegilmesi i¢in 1840 ve 1858 tarihli ceza kanunnameleri, 1846
tarihli Talimat-1 Umumiye ve 1871 tarihli Memurin Muhakemesi’'ne Dair Nizamname gibi muhtelif kanun ve
nizamnameler ¢ikarilmigtir. Yapilan diizenlemelerle birlikte riigvet kesin olarak yasaklanmis, memurlar i¢in aranan
ozellikler siralanmistir. Bu baglamda memurlarin kanunlara uymalari, ahlakli olmalari, kamu malin1 korumalari
ve liyakatli olmalar1 gerektigi genel bir kaide halini almistir. Buna karsin sugu sabit olmayan hi¢bir memurun
cezalandirilamayacagi hususu teminat altna alinmistir. Ayrica gdrevini layikiyla yerine getiren memurlarin
odiillendirilmeleri, herhangi bir sebepten dolayr memuriyetten ayrilanlara mazuliyet maasinin verilmesi gibi haklar
tanmmustir (Terzi, 2015, s. 263; Akyildiz, 2006, s. 50; Ozdemir, 2011, s. 152-153, 157-159; Ozger, 2010, s. 72-
74).

I1. Abdiilhamid dénemine gelindiginde ise memurluk meslegi daha sistemli bir hale ulasmistir. Ozellikle Kanun-1
Esasi’de yer alan 6zliik haklari, memur alimlarinm anayasanin 39, 40 ve 41. maddelerine gore ehliyet ve liyakat
temellerine gore yapilacaginin belirtilmesi, kanunen sugu sabit olmayan memurlarin azlolunamayacaklarinin yer

! Mamort, Istanos, Kizilkaya, Bucak, Gebiz, Hisni, Serik, Millii, [gdir ve Beskonak nahiyeleri.
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almasi gibi hususlar biirokratik yapmin doniigiimii i¢in 6nemliydi. (Ozdemir, 2011, s. 165; Terzi, 2015, s. 218-
219). Ayrica yine bu donemde memurlarda temelde liyakat ve ehliyet aranmaktaydi. Esasinda bu vasiflar kanun
ve nizamnamelerde hatta dogrudan Kanun-1 Esasi’de belirtilmekteydi. Ancak biitiin bu niteliklerin disinda bir de
kisilerin sadakatlerine bakilmaktayd: (Yilmaz, 2018, s. 107). Hatta sadakat, ¢ogu zaman diger vasiflarin 6niine
bile gecebiliyordu.

Memurlar 6zelinde suca bulasmayan, gorevini layikiyla yerine getiren memurlar icin kayitlarda su ifadeler yer
almaktadir: “hidemdt-1 sabikasinca bir giine zimmet ve ilisigi olmadig” (BOA., DH.SAID., 177/247), “erbdb-1
gayretten ve ahlik-1 hasene ashabindan oldugu” (BOA., DH.SAID., 79/115), “hiisn-i hidmet ederek emval-
emiriyye ve hukiik-1 sahsiyyeden zimmet ve ilisigi olmadigi”, ‘“hosniidi-i umimi kazandigi”, ‘“‘vezdif-i
me 'muriyyetinin hiisn-i ifdsinda ikdam ve gayretine mebni sidk-1 istikamet eyledigi”, “emvdl-i emiriyye ile sdireden
zimmet ve iligigi olmadigi”, “afifdne ve sddikane hareketle temsiyyet-i umiir-1 hiikiimete ve tezyid-i varidat-i devlete
ve te 'min-i inzibdt-1 memlekete ve mesalih-i ibadin giinii giiniine tesviyyesiyle muhdfaza-1 hukiik-1 re’aydya bezl-i
himmet bu suretle hidemdt-1 hasenesine ve bu bdbda ibraz ile hosniidu umiimiye muvaffak oldugu ve emval-i
emiriyye ile hukiik-1 sahsiyyeden ve tevkifattan zimmet ve iligigi olmadigi”, “hidmet ve gayreti meghiid oldugu”
(BOA., DH.SAID., 10/629-630; 80/287-288; 150/181-182), “vazifesini hiisn-i ifiya sa‘y u gayret etmekte
bulundugu” (BOA., DH.SAID., 168/271), “erbdb-1 reviyyet ve gayretinden ve hiisn-i ahlik ashabindan
bulundugu” (BOA., DH.SAID., 171/453), “vazifesini hiisn-i ifiya ¢alismakta ve ahldk-1 hamide ile muttasif
bulundugu” (BOA., DH.SAID., 181/343), “iktiddr: umiir-1 me 'miresini ifdya kdfi oldugu” (BOA., DH.SAID.,

40/439), “iktidar ve isti kametten bulundugu” (BOA., DH.SAID., 81/223-224).

Gorevini layikiyla yerine getirmeyenler yani “sii-i #dl” ve hareketlerde bulunanlar ise istikamet lizere olmayanlar,
hiisn-i hizmet etmeyenler, vazifesini ifada yeterli olmayanlar, iktidar ve liyakati bulunmayanlar olarak
tanimlaniyordu. Bu kisiler ya gorevden aliniyorlar ya da baska bir memuriyete aktariliyorlardi. Buna karsin bazisi
muhakemeye alintyor, muhakeme neticesine gore de gorevinin basinda kalabiliyor veya azledilebiliyordu.

Esasinda memurlarin, Memurin-i Miilkiye Terakki ve Tekalid Kararnamesi’ne gore su gerekgelerden dolay1
azledilmeleri kararlastirilmisti: 1- kanuna aykiri sekilde tayin olunurlarsa, 2- mensup oldugu nezaret ve idarenin
i¢ nizamnamesi geregince bir sene i¢inde ii¢ kere cezai islem gérmiislerse, 3- memurun bulundugu memuriyet ilga
edilirse, memuriyeti icra etmek i¢in tayin oldugu siire gegmisse veya istifa edip de istifasi kabul edilirse, 4- devletge
zaruri bir sebep goriiliirse, 5-clinhadan dolay1 hapis veya siirgiiniine hiikiim verilirse, 6- vazifesini ifadan
iktidarsizlig1 kesinlikle tahakkuk ederse. Ayrica yine bu kararnameye gore irade-i seniye ile atanmayan
memurlarin nazir ve valiler tarafindan usule uygun bir sekilde azledebilecekleri belirtilmekteydi. Buna karsmn
irade-i seniye ile atanan memurlarin merkezin uygun goérmesiyle azledilebilecekleri hitkmii yer almaktaydi
(Diistur, H.1300).

Memurlar hakkinda uygulanacak cezalar 1871 tarihli Memurin Muhakemesine Dair Nizamname’ye gore yapilan
sorgulamalar neticesinde veriliyordu. Buna gére memurlar ilk olarak mensup olduklari daire tarafindan yapilan
istintak ile sorgulaniyorlardi. Sorgulama sonrasinda bir istintakname hazirlaniyor ve hazirlanan bu istintakname
memura imzalatiliyordu. Ayrica istintaknamenin ek kismina fezleke ile incelenen olayin 6zeti yaziliyordu.
Boylelikle hazirlanan mazbata, istintaki yapan memurlar tarafindan imzalaniyor ve neticesinde tahkikat-1 evveliye
adi verilen evrak olusuyordu. Sonrasinda bu evrak muhakemenin yapilacagi meclise gonderiliyordu (Diistur,
H.1289). idari ve adli yargilamanin sonucuna gore de gerekli islemler yapiliyordu. Burada miistantiklarin gorevi
oldukc¢a dnemliydi. Zira yaptiklar1 sorusturma neticesinde bir kararname hazirltyor, eger tevkif edilen kisinin suglu
olduguna dair kanaate varirlarsa da bu kararnameyi heyet-i ithamiyeye gonderiyorlardi. Sonraki siiregte ise heyet-
i ithamiye, gonderilen bu kararnameyi ve dosyay: inceleyerek tutuklularmn beraatina ya da dosyanin cinayet
mahkemesine havale edilmesine karar veriyordu. Ne var ki bu siire¢ davalarin ge¢ goriilmesine ve haliyle
tutukluluk siiresinin uzamasina sebep oluyordu. Bundan dolay1 heyet-i ithamiye 14 Nisan 1890 tarihinde kaldirildi.
Boylelikle miistantikin kararnamesinin dogrudan ceza mahkemesine gonderilmesi yoniinde bir usule gegildi.
Ancak sonrasinda bu uygulamadan da vazgegildi ve 1902 yilindan itibaren tekrar heyet-i ithamiye uygulamasina
doniildi (Demirel, 2008, s. 192-193). Bu arada eger bir memurun azledilmesine karar verilmigse yerine dnce bosta
olan bagka bir memur araniyordu. Birisi bulunamadigi takdirde ise becayis segcenegine basvuruluyordu.

II. Abdiilhamid déneminde bagka adli diizenlemeler de yapilmistir. Ornegin Sicill-i Ahval Komisyonu nun
kuruldugu 1879 yilinda Mehakim-i Nizamiye Tegkilati Kanunu, Usul-1 Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu ve Usul-1
Muhékemat-1 Hukukiye Kanunu yayimlandi. Bunlarla birlikte savcilik ile adliye miifettisligi gibi yeni birimler
eklendi ve cezalandirma mekanizmasi belli bir sisteme oturtulmaya ¢alisildi (Akgam, 1995, s. 42). Bunlarin disinda
tagradaki mahkemeler bidayet ve istinaf olarak belirlendi. Kararlarin temyizinin ise merkezdeki temyiz
mahkemesinde goriilmesine karar verildi. Ayrica Kanuni-Esasi’de de yer aldig iizere yiiriitme ve yarg1 ayriligim
saglamak icin diizenlemeler yapildi (Demirel, 2010, s. 140-149). Fakat eleman eksikligi, mali sikintilar,
mahkemelerin her yerde bulunmamasi ve davalarin ge¢ goriilmesi gibi sebeplerden o&tiirii birtakim aksakliklar
yasanityordu. Biitiin bu eksikliklerden dolay1 ise dosyalar birikiyor ve davalarin goriilmesi uzun zaman aliyordu
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(Demirel, 2008, s. 190). Bu arada miistantik sayisinin az olmasindan dolay1 tevkif edilen kisilerin tahkikat iglemleri
yapilamadig igin tutuklular mahkemeye sevk edilemiyorlardi (Demirel, 2008, s. 192-193).

3. ISLENEN SUCLAR VE VERILEN CEZALAR

Sicill-i ahval kayitlarina gére Antalya dogumlu memurlardan bazilari, kendilerine isnat edilen suglardan veya
gorevlerini layikiyla yerine getirmediklerinden dolay1 cezalandirilmiglardir/azledilmislerdir. Bu memurlar, Tablo

1’de paylasiimistir.
Tablo 1.

Disiplin Sugu Isledikleri Iddiasiyla Cezalandwrilan/Azledilen Memurlar

Memur Adi Dogum Yili (Hicri/Miladi) Baba Adi

Ahmed Esad Efendi 1273/1856-1857 Ali Aga

Ahmed Hamdi Efendi 1277/1860-1861 Mahmud Efendi
Ahmed Murad Efendi 1283/1866-1867 Haci Mehmed Aga
Ahmed Sevket Efendi 1292/1875-1876 Haci1 Abdurrahman Efendi
Ali Nazif Bey 1281/1864-1865 Sururi Pasa

Cemal Efendi 1278/1861-1862 Ahmed Nazif Bey
Halil Efendi 1255/1839 Hiiseyin Aga

Halil Hilmi Efendi 1257/1841 Antalyali Hiiseyin Aga
Halil Hilmi Efendi 1263/1846-1847 Siileyman Aga

Hasan Tahsin Efendi 1285/1868-1869 Buharali Hac1 Ali Aga
Hiiseyin Adil Efendi 1280/1863-1864 Osman Aga

Hiiseyin Efendi 1290/1873-1874 Halil Aga

Ibrahim Edhem Efendi 1296/1878-1879 Haci1 Mehmed Efendi
Ibrahim Edhem Efendi 1289/1872-1873 Haci Abdurrahman Hamdi Efendi
Ibrahim Necati Efendi 1278/1861-1862 Ali Aga

Kadizade Ahmed Rasid Efendi 1262/1845-1849 Mustafa Siikrii Efendi
Mehmed Cemal Efendi 1281/1864-1865 Morevi Mahmud Aga
Mehmed Emin Efendi 1283/1866-1867 Resid Bey

Mehmed Emin Efendi 1301/1883-1884 Tevfik Efendi
Mehmed Fehmi Efendi 1274/1857-1858 Ali Aga

Mehmed Galib Efendi 1259/1843-1844 Haci1 Ibrahim Aga
Mehmed Mekki Efendi 1286/1869-1870 Haci Abdurrahman Efendi
Mehmed Murad Efendi 1290/1873 Hac1 Hiiseyin Aga
Mehmed Nazim Efendi 1274/1857-1858 Yusuf Efendi

Mehmed Riistii Efendi 1286/1869-1870 Ismail Aga

Mustafa Efendi 1266/1849-1850 Sadik Efendi

Mustafa Hamdi Efendi 1293/1876 Yusuf Aga

Neset Efendi 1281/1864 Ali Riza Aga

Osman Adil Efendi 1296/1879 Mehmed Emin Efendi
Osman Sidki Efendi 1260/1855-1845 Abdullah Niri Efendi
Omer Liitfi Efendi 1268/1852 Hafiz Ali Efendi
Ziilfikar Efendi 1295/1878 Mustafa Efendi
Pandelli Efendi 1287/1870-1871 Dimitri Aga

Rafael Efendi 1275/1858-1859 Bedros

(BOA., DH.SAID., 49/187; 56/39-40; 175/123; 113/211; 18/235-236; 10/629-630; 80/287-288; 150/181-182; 20/247; 56/19, 94/365; 65/493;
90/27; 185/136; 121/305; 181/173-174; 178/211-212; 4/998-999; 67/215-216; 112/85; 173/127; 130/282; 4/918; 131/281; 134/9; 174/209-
210; 124/7; 2/834-835; 52/267; 134/13; 130/247-248; 4/822; 23/227; 110/271; 95/407-408; 61/221)

Bu arada tabloda yer alan 34 memur birtakim gerekcelerle cezalandirilmis ve gorevden alinmis kimselerdir.
Dolayistyla her azledilen veya gorev yeri degistirilen memur listeye dahil edilmemis, sadece dogrudan sug
islenildigine dair kayitlarin bulundugu kisiler eklenmistir.

Birtakim suglarla itham edilen 34 memurun 32’si Miisliiman iken biri Rum milletinden Pandelli Efendi, digeri ise
Ermeni milletinden Rafael Efendi olmak iizere iki de gayrimiislim memur bulunmaktadir. Bu bilgilere gore
Antalya dogumlu 128 memurdan 34°ii yani yaklasik olarak ylizde 26,6’s1 en az bir sugla itham edilmistir. Gergi
listede yer alan memurlarin hepsinin sug isledigini veya gerekgeli bir sekilde cezalandirilip azledildiklerini
sOylemek miimkiin degildir. Zira memurlarin bir kismi asilsiz iddialar nedeniyle gérevden aliabiliyorlardi. Hatta
sonrasinda herhangi bir su¢ islemedikleri ortaya c¢iksa bile eski memuriyetlerine donmelerine izin
verilmeyebiliyordu. Buradan hareketle listede yer alan memurlarin tamaminin mutlak strette disiplin sugu
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isledigini sdylemek miimkiin degildir. Nitekim Ahmed Esad Efendi, 19 Kasim 1882’de atandig1 Cezayir-i Bahr-i
Sefid vilayetine bagli Kasot kazasinda mal miidiirliigli ve tahrirat kitabeti vazifesini yiiriitiirken Kasot’a bagl
Ermadiye adasinda ¢ikarilan algitasi riisimuna suistimal karistirildig: ihbartyla isten el ¢ektirilerek muhakemeye
almmistir. Ancak muhakeme neticesinde sugsuzlugu ortaya ¢ikinca memuriyetine iade edilmistir (BOA.,
DH.SAID., 49/187). Keza 27 Agustos 1885 tarihinde Konya Vilayeti Orman Idare-i Teftisiyesi mukayyidligine
tayin olan Ibrahim Edhem Efendi, Antalya kazasina bagh Agva (Camyuva) iskelesinden ruhsatsiz kesilip
kagirilmak istenilen kerestenin baska birinin konturatosuna mahsup edilmesine izin verdigi yoniindeki iddia
nedeniyle 11 Ekim 1892’de gorevden alinarak muhakeme edilmistir. Ancak Teke Sancagi Miilkiyye Miifettisligi
tarafindan yapilan tahkikat neticesinde bu hususta herhangi bir delil bulunamadigi i¢cin men-i muhakemesine karar
verilmistir (BOA., DH.SAID., 181/173-174).

Bunlarm disinda listede yer alan Halil Hilmi Efendi’nin azledilme gerekgesi 18 Haziran 1895°te Elmali Kazasi
Mal Midirliginde gorevine baslamasina ragmen terciime-i hal varakasinin usule uygun olarak
diizenlenmemesiydi (BOA., DH.SAID., 94/365). Esasinda bu biiyiik bir su¢ gibi goériinmemektedir. Ancak
usulsiizliik olarak degerlendirildigi igin listeye eklenmistir. Ayrica Osmanli merkezi yonetiminin terciime-i hal
varakalarina ne derece dnem verdigini gostermesi agisindan da dikkat cekmektedir.

Ote yandan bazi memurlar II. Mesrutiyet donemindeki tensikatta kadro harici kalmislardi. Bu kisilerin bazilari
eski yonetime olan sadakatlerinden ve kotii sohretlerinden dolay isten ¢ikarilmislardi. Ornegin Ali Nazif Bey,
bunlar arasindayd: (BOA., DH.SAID., 18/235-236). Hatta kendisi II. Abdiilhamid’e o kadar yakin ve sadik bir
kisiydi ki donemin 6nde gelen hafiyelerinden biri olmustu (Gor, 2016, s. 155). Ayrica tensikat sadece merkezdeki
birimler tarafindan degil vilayetler tarafindan da icraya konuluyordu. Ornegin Hiiseyin Adil Efendi, Konya
Vilayeti Tensik Komisyonu tarafindan “si-i séhreti” nedeniyle kadro haricine ¢ikarilmistir (BOA., DH.SAID.,
90/27). Keza Mehmed Emin Efendi, 21 Aralik 1909°da yine Konya Vilayeti Tensik Komisyonu tarafindan “szi-i
sohretinden dolayr” Tensik Kanunu’nun 10. maddesine dayanilarak kadro harici birakilmistir (BOA., DH.SAID.,
173/127). Bu kétii sohretin icerigi tam olarak bilinmemekteyse de genellikle eski yonetime bagl olmay: ifade
etmekteydi. Dolayisiyla sadece bu gerek¢eden dolayi azledilen kisilerin de sug isleyen memurlar kapsaminda ele
alinmamasi gerektigi diisiiniilebilir. Nitekim sicill-i ahval kayitlarinda Ali Nazif Bey’in hi¢bir usulsiiz veya yolsuz
davranis1 yer almadigi i¢in kadro harici kaligindaki gerekgenin tamamen siyasi oldugu anlasilmaktadir.

Kayitlara bakildiginda bazi suglarin digerlerine gére daha masum kaldigi anlasiimaktadir. Ornegin Haziran
1876’da Cirali riisumat memuriyetine tayin edilen Halil Efendi’nin Mart 1880°de izinsiz olarak memuriyetinden
ayrilmasi nedeniyle azledildigi bilgisi yer almaktadir (BOA., DH.SAID., 20/247). Keza 31 May1s 1904’te Antalya
Riisumat Miidiiriyeti iiclincii kitabeti vekaletine tayin edilen Hiiseyin Efendi’nin 3 Agustos 1905’te izin alarak
buradan ayrildig1 ve bir daha geri dénmedigi igin ac1ga ¢ikarildig1 gériilmektedir (BOA., DH.SAID., 185/136).

Antalya dogumlu memurlarin cezalandirilmalarina, azledilmelerine, hapse mahkiim edilmelerine veya memuriyet
yerlerinin degistirilmesine yol agacak diger iddia, sdylenti, itham veya sug olarak goriilen meselelerde ise Osmanli
yonetiminin biirokratik anlayisin1 gosteren ¢ok énemli hususlar gdze carpmaktadir. Oyle ki merkezi yonetimin,
¢ok agir suclarla itham edilen kisiler hakkinda dahi beraet-i zimmete yani sugsuzluk karinesine 6nem verdigi
goriilmektedir. Dolayisiyla temelden memuriyetten ihrag etme gibi bir tutum igerisine girilmemistir. Siklikla alinan
onlem ise memurun azledip muhakemeye alinmasi, sonrasinda sugsuzlugu ortaya ¢ikarsa da bagka bir memuriyete
tayin edilmesi seklinde olmustur. Ornegin 31 Mart 1890’da Finike Diiytin-1 Umiimiye memurluguna tayin olan
Ahmed Hamdi Efendi, gercege aykir1 bildirimde bulunmak ve meyhanecilerin tezkeresiz i¢ki satmalarina izin
vermek gibi yolsuzluklarindan dolay1 27 Kasim 1895°te azledilmistir. Ancak bir siire sonra tekrar memuriyete
donmiis ve 7 Nisan 1897°de Teke sancagina bagl Kizilkaya nahiyesine tayin edilmistir. Ne var ki bu sefer de 12
Mayis 1898 tarihinde bir darp meselesinden dolayi isten el ¢gektirilmis fakat Teke Sancagi idare meclisinde yapilan
tahkikatta yeniden beraat etmistir. 17 Mayis 1898 tarihinde ise tekrar memuriyete donmiis, hatta 3 Aralik 1899°da
Diisenbe nahiyesine atanmistir. Buradan da bir haneye zorla girdigi yoniindeki iddiadan dolay1 Aralik 1900°de
azledilmis ancak Teke sancag1 idare meclisinde yapilan muhakeme neticesinde bir kez daha beraat etmistir (BOA.,
DH.SAID., 56/39-40).

Beraat karari, genellikle delil yetersizliginden dolay1 ¢ikiyordu. Bir baska drnek tizerinden gidilecek olursa, 8 Ocak
1903’te Istib Kazas1 Bidayet Mahkemesi baskanligina tayin olan Ahmed Sevket Efendi’nin buradaki kétii hallerine
(mesavi-i ahval) dair birtakim sdylentiler dolagsmaktaydi. Ornegin cerh (yaralama) sugundan dolay: tutuklu olan
Muhtar Aleksid’in beraati i¢in riigvet istedigi yoniinde delillendirilemeyen bir iddia dillendirilmekteydi. Ayrica
Ahmed Sevki Efendi’nin sicil kaydinda hakkindaki davanin istintakinin yapildig: sirada usule aykir1 davrandig,
geng kiz ve erkekleri hanesine getirdigi ve kendinden gececek derece sarhos oldugu yoniindeki hallerinden dolay1
ahalinin nefretini kazandig1 bilgisi yer almaktadir. Nitekim 24 Aralik 1904 tarihinde de bu iddialardan dolay:
azledilmistir. Sonrasinda riisvet meselesinin delillendirilememesi ve kotii hallerini terk etmesi i¢in nasihatte
bulunulmas: iizerine bagka bir yere tayin edilmistir (BOA., DH.SAID., 113/211). Bu nasihat ve uygulama ise
yaramis olacak ki kayitlara gére Ahmed Sevket Efendi bundan sonraki gérevlerinde herhangi bir uygunsuzlukta
bulunmayacaktir. Hakeza 10 Mayis 1899°da Koghisar Kazas1 Tahrirat Kitabetine tayin olunan Osman Adil Efendi
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postahaneden evrak “asirdigi” iddiasiyla 14 Temmuz 1901°de gérevinden alinmistir. Ancak Konya vilayeti meclis
idaresi heyet-i ithamiyesi tarafindan yapilan incelemeler neticesinde yeterli bir delile ulagilamadigi igin Osman
Adil Bey’in herhangi bir mesuliyetinin olmadigina karar verilmistir (BOA., DH.SAID., 130/247-248).

Yukaridaki orneklerden anlagildigi lizere memurlar hakkindaki iddialar idarece 6nemli goriildiigi takdirde
herhangi bir idari sorusturma yapilmaksizin dogrudan azil yoluna gidilebiliyordu. Bu durum Cemal Efendi’nin
azlinde agik bir sekilde goriilmektedir. Soyle ki Cemal Efendi adinda bir memur 10 Nisan 1896’da Suriye
vilayetine bagli Kuneytire kazas1 kaymakamligina atanmis ancak uzun siire buraya gidip vazifesine baslamadigi
icin 1 Kasim 1896°da azledilmistir. Sonrasinda 12 Aralik 1906’da tayin oldugu Suriye vilayetine bagh Kerek
mutasarrifli1 gorevinde ise “efkdr ve harekdt-1 hdindnesinden™ dolay1 degistirilmesi hususu Suriye vilayetinden
bildirilince hemen muhakemeye alinmak iizere 21 Agustos 1907°de azledilmistir. Ne var ki 16 Agustos 1908
tarihinde hazirlanan mazbatada kendisi hakkinda isnat edilen suglarin bazilarinin asilsiz bazilarinin ise yeterli delili
bulunmadig1 sonucuna varilmistir. Dolayisiyla muhakemeye alinmasina gerek gériilmemistir. Ancak idarecilerin
bu yaklagimi Cemal Efendi’nin disiplinsizliklerinin dniine gegmeyecektir. Nitekim kayitlara gore 18 Eyliil 1909°da
atandig1 Izmid mutasarriflig: gorevindeyken sarhos olup diismiis ve yiiziinde yaralar olugmustur. Bu “bahaneden”
dolay1 da izin almadan Istanbul’a gitmistir. Cemal Efendi, sonrasinda Bolu mutasarrifligina atanms fakat buradaki
memuriyetine de gitmeyince azledilmistir. Bunlarin diginda miidiir-i mesulii oldugu Bedahet gazetesinde
yayimlanan bir makaleden dolay1 Divan-1 Harb-i Orfi karariyla iki ay miiddetle hapse mahktim edilmistir. 17 Eyliil
1912°de ise bu sefer Elaziz valiligine getirilmistir. Ancak 1 Haziran 1913’te isinde ehil olmamasindan ve nezaretin
Idare-i Vilayat Kanunu’nun hiikiimlerini uygulayacagina dair giiveninin kalmamasindan dolay: buradan da
azledilmistir (BOA., DH.SAID., 10/629-630; 80/287-288; 150/181-182).

Orneklerde belirtildigi gibi azledilen bir memur hakkinda iddialarin kapsamina gére idari veya adli sorusturma
baslatiliyordu. Yapilan sorusturma neticesinde memurun sugsuzlugu ortaya ¢iktig1 takdirde ise goreve iadesine
veya baska bir yere atanmasma karar veriliyordu. Ancak suglu oldugu ispatlanirsa memuriyetten
uzaklastiriliyordu. Buna karsin bazi durumlarda 6nce muhakeme yapiliyor, sonrasinda sug tespit edilirse azil iglemi
gerceklesiyordu. Ornegin 14 Temmuz 1903’te Teke Sancagi Niifus Kitabetinde ise baslayan Ibrahim Edhem
Efendi vazifesini suistimal ettigi gerek¢esiye muhakemeye alinmig ve 19 Mart 1906°da azledilmistir. Zira Edhem
Efendi’nin niifus sayimiyla sicil defterlerinin icrasina 6zen gostermedigi iddia ediliyordu. Oyle ki iddiaya gére
Kadiriye koyiiniin miisvedde defterlerinde karigiklik yasanmis ve bazi kisiler miikerrer kaydedilmisgti. Neticede
vazifesini suistimal ettigi ortaya ¢ikmisti. Bunun iizerine Ceza Kanunu’nun 102. maddesinin ikinci fikrasina uygun
olarak alt1 ay miiddetle memuriyetten uzaklastirildi (BOA., DH.SAID., 121/305). Keza 11 Kasim 1900°de Serik
Nabhiyesi Miidiiriyeti’ne tayin olan Mehmed Emin Efendi’nin dort arkadasiyla birlikte Antalya kasabasinda ikamet
eden Mehmed Ali Bey’in esi Ayse’yi cebren kaldirip fiil-i senlde (irza ge¢mek) bulundugu ortaya ¢ikinca Teke
Sancag1 Bidayet Mahkemesi tarafindan yapilan muhakeme neticesinde Ceza Kanunu’nun 198. maddesi geregince
ii¢ senelik kiirek cezas1 almistir (BOA., DH.SAID., 112/85).

Bu bilgilerden hareketle memurlarin idareten veya adli bir karar lizerine azledildikleri goriilmektedir. Ancak bazi
durumlarda dogrudan vilayet tarafindan da memurlarin degistirilmesine yonelik talepler gelebilmektedir. Bu
baglamda 9 Ekim 1906’da Aydin Vilayeti Merkez Bidayet Mahkemesi Ser-Miistantikligina atanmis olan Mehmed
Mekki Efendi’nin irtikap ve si-1 hali nedeniyle degistirilmesi gerektigi vilayetten talep edilmis, bunun tizerine 5
Eylil 1908’de azledilmesi hususu Adliye Nezareti Sicill-i Memurin Miidiiriyetinin vukuat pusulasinda yer
almistir. Mehmed Mekki Efendi’nin 4 Aralik 1908 tarihinde Ergani Sancag1 Bidayet Mahkemesi Miidde-i Umtmi
Muavinligine tayin edildigi goriilmektedir (BOA., DH.SAID., 131/281).

Bazi memurlar ise azledilip bagka bir yere tayin edilmiyor, bir siire agiga ¢ikariliyorlardi. Nitekim 15 Kasim
1893’te Razlik Telgraf ve Posta Merkezi muhabere memuriyetine tayin edilen Mehmed Riistii Efendi, 7 Eyliil
1896°da merkeze ziyadesiyle sarhos gelerek vazifesini yerine getiremedegi, diger merkezlerin tellerini birbirine
karistirdig1 ve telgrathaneye ugramayarak surada burada vakit gegirdigi iddialar1 nedeniyle bir miiddet “zslah-1
nefs etmek iizere” ag1ga ¢ikarilmistir (BOA., DH.SAID., 124/7).

Kayitlara bakildiginda memurlarin kétii s6z s6ylemeleri ve birbirlerine hakarette bulunmalar1 da azil gerekgeleri
arasindaydi. Ornegin Eyliil 1890°da Mersin Sancagi Biddyet Mahkemesi Ceza Idaresi baskanligina atanan
Mehmed Nazim Efendi’nin muhakeme sirasinda “lisan-1 siddet isti‘mal etme” ve fikrine uymayan mahkeme
azalarma hakarette bulunma yoniindeki iddialar {izerine nispeten isi hafif olan bir yere tayin edilmesi
kararlastirilmigtir (BOA., DH.SAID., 174/209-210). Keza 9 Mayis 1901°de Burdur Telgraf ve Posta Merkezi
Midiiriyetine tayin edilen Hasan Tahsin Efendi hakkinda buradaki ¢avuslara kotii sdz soyledigi ve yakilacak
odunlar ile yollarin tamir masraflarini ¢aldig1 yoniinde miistahdemler tarafindan ihbarda bulunulmustur. Kayitlara
gore Tahsin Efendi’nin ahlaksizlig1 bag miidiiriyetce de tasdik edildigi icin 3 Ocak 1905°te idareten azline karar
verilmistir (BOA., DH.SAID., 65/493).

Osmanli birokrasisine gére ahlaksizlik sadece hakaret etme veya yukarida bahsedilen fiil-i seniden ibaret degildi.
Izale-1 bikr, ays u isrete (icki) miiptela olma, birisinin hanesine girme vb. davranislar da bu ahlaksizlik kapsamina
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giriyordu. Ornegin Ibrahim Necati Efendi, 13 Eyliil 1886°’da Manavgat Nahiyesi Diiy(in-1 Umiimiye memurluguna
tayin olmus ancak buradaki bazi esya kaydina mahsus olan defterleri islememesinden ve yolsuzluklarindan dolay1
30 Ocak 1889°da azledilmistir. 13 Eyliil 1891°de ise Elmal1 Kazas1 Bidayet Mahkemesi Mukavelat Muharrirligine
tayin edilmistir. Fakat burada da rahat durmamis ve izéle-i bikr ve 1sret meselelerinden dolayi azledilmistir (BOA.,
DH.SAID., 178/211-212). Diger taraftan Mehmed Murad Efendi adinda bir memur 2 Subat 1897°de Alanya Tuz
Anbar memurluguna atanmis, burada ays u isrete bagimli olmasi, isini layikiyla getirememesi, “addb-1 umiimiye
ve resmiyeye miindfi ve haysiyyet-i zatiyeyi muhil ahval ve harekdtta” bulunmasi, 19 Mart 1895 tarihindeki Kalkan
Diiytin-1 Ummiye Idaresi memur vekaletinde bulundugu sirada ise tuz ticaretinden sergi ve pul parasi adiyla bir
miktar para almig olmasi nedenleriyle 1 Nisan 1897 tarihinde azledilmistir. 10 Ocak 1906’da ise Sehremaneti
Hukuk Miisavirligi Kalemi Kitabetine tayin olmustur. Ancak bu sefer de 14 Haziran 1909’da kadro haricine
cikarilmistir (BOA., DH.SAID., 134/9).

Ahlaksizlik kavrami sadece sozii edilen sikayetler i¢in kullanilmamus, tiirlii yolsuzluk veya hirsizlik yapan kisiler
i¢in de yer yer bu kavrama basvurulmustur. Nitekim Halil Hilmi Efendi, pamuk vergisiyle miiskirat resminde
indirim yapmasi ve ne derece “ahlaksiz” bir adam oldugunun ispat edildiginin beyan edilmesi lizerine 20 Subat
1892°de isten el gektirilmistir (BOA., DH.SAID., 56/19). Ayrica yukaridaki 6rneklerin disinda zimmetine para
gecirme iddiasiyla Ahmed Murad Efendi, Kadizdde Ahmed Rasid Efendi, Neset Efendi; si-i halinden dolay1
Mehmed Fehmi Efendi; uygunsuz hareketlerde bulunmaktan dolay1r Mustafa Efendi; kupon ve maas kirmaktan
dolay1 Kadizdde Ahmed Rasid Efendi; bina insaatinda suistimalde bulunmak veya projelerde talimata aykiri
hareket etmekten dolayr Mehmed Cemal Efendi ve Kadizdde Ahmed Rasid Efendi gibi kimseler azledilmislerdi
(BOA., DH.SAID., 175/123; 4/998-999; 134/13; 130/282; 2/834-835; 67/215-216).

Bu arada bir yerde uzun siire memurluk yapan kisiler bir siire sonra tiirlii disiplinsizliklerde bulunabiliyorlar ve
usulsiiz davraniglar igerisine girebiliyorlardi. Zira bu kisiler 5-10 senelik bir zaman igerisinde gittikleri yerin
“yerlisi” oluyorlardi. Sirf bu durum, yani yerlilik bile Osmanli ydnetiminin arzu etmedigi bir meseleydi. Ornegin
Mehmed Galib Efendi, Burdur Sancagi Defter-i Hakani memuriyetinde uzun siire bulunmus bir kisiydi. Bu sirada
kotii hal ve hareketiyle sohret kazanmis ve uzun siiredir burada bulunmasindan dolay1 “yerli hiikmiinii” almist1.
Dolayisiyla da 22 May1s 1888’de azledilmistir (BOA., DH.SAID., 4/918). Ayrica baz1 aziller memurlar arasindaki
husumetten kaynaklanabiliyordu. Ornegin 18 Ocak 1886’da Beysehir Kaymakamligina atanan Osman Sidki
Efendi, kaza miiftiisiiyle yasadiklar1 ¢ekememezligin ahaliye kadar sirayet etmesi nedeniyle Hiidavendigar
vilayetinin talebi iizerine azledilmistir (BOA., DH.SAID., 4/822). Esasinda kaymakamlar irade-i seniye olmadan
azledilemiyorlardi. Ancak belirtildigi iizere kazanin bagli oldugu vilayet tarafindan bu yonde bir talep
gelebiliyordu. Hatta bazi hassas durumlarda, 6zellikle asayisin temini konusunda valinin dogrudan kaymakam
azlettigine rastlanilmaktaydi. Gergi isnat edilen suglar, memurlar arasindaki husumet veya c¢ekememezlikten
kaynaklanabiliyordu. Ayrica isi goriilmeyen bir devlet gorevlisi, kendince buna sebep olarak diisiindiigii baska
memur veya memurlari riigvet, yolsuzluk, irtikap vb. suglarla itham edebiliyordu. Bu yiizden Osmanl
vesikalarinda yer alan yolsuzluk ve usulsiizliik temelli suglamalara ihtiyatla yaklasmak gerekmektedir.

Suca bulastig1 iddia edilen ve sonrasinda azledilen gayrimiislim memurlara bakilacak olunursa bunlardan Rum
milletinden olan Pandelli Efendi Antalya Ziraat Bankasi kitabetinde caligirken ciftcilerin aldiklar1 kredi
miktarindan bir kismini alikoymak ve borglarina mahsuben 6denen paradan bir kismini zimmetine gegirmek gibi
yolsuzluklarda bulundugu iddiasiyla 15 Temmuz 1897 tarihinde azledilmistir. Ancak s6z konusu isnatlarin bir
kismi ispatlanamadigi i¢in azlini gerektiren ve tamamen istihdam olmasinin 6niine gecen bir durumun s6z konusu
olmadig1 goriilmiistiir. Dolayistyla iki sene kadar agikta kaldiktan sonra bir daha tecriibe edilmek {izere 2 Eyliil
1899°da Teke Ziraat Bankasi Subesi Ikinci Kitabetine tayin edilmistir. Ancak Pandelli Efendi’nin ad1 sonraki
memuriyetlerinde de ¢ok iyi anilmayacaktir. Nitekim Hiidavendigér Vilayeti Tahsilat Miidiiriyetindeyken 51. daire
tahsildar1 Hiiseyin Hiisnii Efendi’ye kotii s6zlerde bulunup darp ettigi iddia edilmistir. Vilayet Bidayet Mahkemesi
tarafindan yapilan muhakeme sonucunda ise Hiiseyin Hiisnii Efendi’nin bir alacak meselesi nedeniyle miiracaatta
bulundugu, bunun iizerine Pandelli Efendi’nin kendisine “al¢ak, zimmetli, edepsiz” gibi kelimelerle hakaret ettigi
anlasilmistir. Dolayisiyla Ceza Kanunu’nun 214. maddesi geregince kendisine yarim lira para cezasi verildi. Ancak
tokatla darp ettigi yoniindeki iddia ispat edilemedi. Pandelli Efendi bu olaydan sonra Burdur Sancagi
Muhasebeciligine atandi. Bu arada Hiiseyin Hiisnii Efendi’ye de Pandelli Efendi’ye vazifesi basindayken hakaret
etmesi nedeniyle Ceza Kanunu’nun 113. maddesi geregince bir lira para cezasi verildi (BOA., DH. SAID., 95/407-
408).

Ermeni milletinden olan Rafael Efendi ise 5 Temmuz 1891°de Cubukabad Kazasi Diiyin-1 Umimiye
memurluguna tayin edilmis bir kisiydi. Ancak asar bakayasinin tahsilinde gayret gdstermemesi ve memur dairesini
mesai saatinden evvel kapamasindan dolay1 islemlerin diizensiz olmasi nedenleriyle 25 Temmuz 1895°te Bala
Kazas1 Diiytin-1 Umiimiye kitabetine nakledilmesine karar verilmistir (BOA., DH.SAID., 61/221). Osmanlh
yoOnetimi, bu son 6rnekte de anlasildig1 lizere isini layikiyla yerine getirmeyen bir memura gorev vermeye devam
etmistir.
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4. SONUC

Osmanli biirokrasisinde memur atamalari birilerinin referansina gore gergeklesirken, 19. yiizyilda yapilan
diizenlemelerle birlikte memurluk meslegi rasyonel bir istihdam politikasina evrilmistir. Ancak memurluk
ozelinde biirokratik yap1 esas anlamda II. Abdiilhamid déneminde sistemlesecektir. Oyle ki ¢alismaya konu olan
sicill-i ahval kayitlar1 dahi bu donemde yani 1879 yilinda kurulan Sicill-i Ahval Komisyonu’yla birlikte tutulmaya
baslanmistir. Komisyon, birtakim diizenleme ve degisikliklerle birlikte 1922 yilina kadar varligini siirdiirmiis ve
boylelikle donemin memurlarinin biyografilerini iceren sicill-i ahval defterleri meydana gelmistir.

Memur biyografileri baba adi, baba meslegi, dogum yeri, dogum tarihi, milliyet, egitim durumu, maas, bulunulan
gorevler, varsa alinan ddiiller; azil, nakil veya agiga ¢ikarma durumlari gibi ¢ok sayida bilgiyi icermektedir. Ancak
memurun medeni durumu -veya varsa ¢ocuklari- hakkinda bir bilgi yer almamaktadir. Dolayisiyla siciller tam
manastyla biyografi mahiyetinde degildir.

Calismada, sicill-i ahval kayitlarina gore Antalya merkezinde ve merkeze bagl nahiye ile kdylerde dogan
memurlarin isledikleri iddia edilen suglara deginilmistir. Burada sug¢ isnadi olan memurlarin hepsini ayri
basliklarda ele almak yerine merkez-tasra iliskisini gostermek amaciyla sugun tiiriinii belirtmek ve merkezin bu
suclara yaklagimini gostermek amaciyla toplu bir degerlendirmede bulunulmaya c¢aligilmigtir. Zira sicill-i ahval
defterleri, memur biyografilerinin disinda dénemin kurum, daire veya miidiiriyetin yapisini, incelenen yerin idari
birimini ve adli yargilama siirecini gdsteren dnemli kayitlar icermektedir. Buradan hareketle merkezin memurlara
bakisini, idari veya adli yargilamalar sonucunda ¢ikan kararlarin ne sekilde oldugunu incelemek i¢in memurlarin
isledikleri suclar bir biitiin igerisinde ele alinmistir. Bu baglamda Antalya dogumlu memurlarin azledilme
sebeplerinin ihmal/kétiiye kullanma, yolsuzluk, ahlaksizlik (fiil-i seni, izéle-i bikr gibi), hakaret, darp, riigvet,
zimmetine para gegirme, sli-i sohret, izinsiz gérev yerinden ayrilma gibi suglardan olustugu anlagilmistir.

Osmanlt Devleti’nin su¢ isleyen memurlar1 6nce azletme yoluna gittigi, muhakeme sonrasinda beraat karari
¢ikmasiyla birlikte ise memurun arkasinda durarak genellikle bagka bir yerdeki memuriyete tayin ettigi
goriilmiistiir. Oysaki haklarinda sug¢ isnadi bulunan memurlar, genellikle yeterli delil bulunmadigi igin
aklaniyorlardi. Dolayisiyla bu kisilerin tamamen masum olduklarin1 sdylemek miimkiin degildi. Buna ragmen
merkezi yonetim ¢ogunlukla memurlarin yaninda yer aliyor ve bunun etkisiyle mazullarin bilylik kismi tekrar
memuriyete doniiyordu. Hatta adli yargilamalarin ardindan ceza alan bazi kisilerin dahi bir siire sonra memuriyete
dondiikleri goriilmekteydi.

II. Abdiilhamid doneminde adli, idari, mali ve diger pek cok alanda birtakim islahatlar yapilmistir. Ancak bu
1slahatlarin basartya ulagsmasi muktedir, miistakim, ehil ve namuslu memurlarin bulunmasina baglydi. Ayrica
memurlarin iyi egitim gormeleri ve alanlarinda uzman olmalar1 gerekiyordu. Ne var ki maaslarin azligi, suca
bulagan memurlarmn bir siire sonra gorevlerine devam etmeleri gibi sebeplerden &tiirii hem yapilmasi gereken
diizenlemeler sekteye ugruyor hem de zaman iginde ehliyetli ve namuslu memurlar da bozulmaya baghiyordu.
Sicill-i Ahval Komisyonu’yla birlikte ise en azindan memur se¢imi i¢in bir usuliin ortaya konulmasi ve alaninda
uzman, ehliyetli, muktedir kisilerin atanmasi yoniinde bir ¢aba sarf edilmisti. Ancak bu ¢aba etkili olmamis ve
sicill-i ahval kayitlar1 memurlarin nerelerde galistiklari, hangi suglara bulastiklar1 ve ne diizeyde egitim aldiklar
gibi birtakim verilerin tasnifinden ibaret kalmistir.
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