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Gev. Furkan Ozkan

Giizel, ihtiyar Rusya! Gercekten de Avrupa’ya
aitsin! Her zaman cografyacilarin bir hata
yaptigini diisiinmiisiimdiir! (ALEKSANDR PUSKIN
[Susan Layton’in Russian Literature and Empire:
Conquest of the Caucasus from Pushkin to
Tolstoy [Cambridge, 1994, s. 86] adli kitabindan
alinmistir.)

Kuzey Kafkasya’nin 1820’lerdeki askeri fethinden 6nce bolgedeki
Rus kolonilestirme anlayisina makul bir siipheyle yaklasilabilir. Aslinda,
Rusya’nin emperyal genislemesi ile kolonyal deneyimi, odagi belli ve
yeniden degerlendirme calismalarinin nesnesi olacak ve kapsamli
kolonyal ¢alismalara dahil edilecek kadar hizla meydana gelmedi. Daha
erken tarihli kaynaklarin yetersizligi ve sonraki ytzyillarin, buglinki
durumla daha kapsamli bir ilgisi olduguna dair dogrulanmasi her
zaman mimkidn olmayan bir varsayim nedeniyle, erken Rusya
imparatorlugu’nu ilgilendiren konular, Rus emperyalizmiyle ilgili 19. ve
20. ylzyillarda yapilan daha biiyiik calismalarda siniflandirildi.

’ Degerli sorulari ve yorumlari igin Ralph Austen, Seymore Becker, Elliott
Gorn, Valerie Kivelson, Victor Lieberman, Ronald Suny’ye, bu derginin
tanisma firsati bulamadigim hakemlerine, Washington D.C.’deki Kennan
Institute of the Woodrow Wilson Center’da ve Harvard Universitesi Davies
Center for Eurasian Studies’de diizenlenen seminerin katilimcilarina i¢ten
tesekkirlerimi sunarim.

™ Michael Khodarkovsky, tarih profeséri, Loyola University of Chicago,
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“Of Christianity, Enlightenment, and Colonialism: Russia in the North
Caucasus, 1550-1800", The Journal of Modern History 71 (June 1999): 394—
430. JOCAS Yayin Kurulu bu makalenin Tirkgeye cevrilerek yayimlanmasina
izin verdigi icin The Journal of Modern History dergisine tesekkiir eder.

! Marc Raeffin “Patterns of Russian Imperial Policy toward the
Nationalities” Soviet Nationality Problems, ed. Edward Allworth (New
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Kafkasya’'da, kuzeyde ve doguda Rus yayilmaciliginin 19. yizyildan
once genellikle rastgele, hazirliksiz ve kontrolsiiz sekilde gerceklestigi
yaygin bir kanidir. Bu dénem boyunca kolonilestirme politikalari ve
motivasyonu farklilhk gosterse de, bu makalede ortaya koymak
istedigim sey Rus ydnetiminin, bolgeyi kasith ve tutarli sekilde
kolonilestirmesidir. Bununla birlikte, Rusya’nin  Kafkasya’daki
deneyimlerinin gliney ve gilineydogu sinir hatlari boyunca uzanan
diger bolgelerdeki koloni girisimleriyle benzer yonlerinin oldugunu
ileri strmek igin elimizde yeterince kanit vardir. Rusya’nin
kolonilestirme modelinin daha ayrintil ele alinmasi ise bir bagka
calismanin konusudur.?

Daha en basindan Moskova’'nin Kuzey Kafkasya’daki hedefi
oncelikli olarak jeopolitikti. Rus ¢ari Kazan’i ve Astrahan’i fethettikten
sonra, bu topraklarda Onceden hikiim siirmis Altin Orda
hikiimdarinin roliini benimsedi. Bunun ardindan, Sibirya ve Kuzey
Kafkasya’da bulunan cok sayidaki yerel unsur, ticari ve askeri ittifak
kurma umuduyla Moskova’ya temsilcilerini génderdi. Ornegin,
Kabardey Prensi Temruk 1557 yilinda Moskova’ya bdyle bir
diplomatik heyet génderdi. Sonraki yillarda Temruk’un kizi IV. ivan’in
ikinci esi olacakti. ivan, Temruk’un emrine, bir Rus subayi
komutasinda bes yiz kisilik bir mifreze gonderdi. Rusya, bolgedeki
yerel halkla yizyillar boyunca kuracagi iliski cercevesinde, kiguk
farkhliklarla da olsa boéyle hamleler yapmaya devam etti. Bu
miifrezenin amaci Temruk’un Kabardey’deki rakiplerine Ustlinlik
saglamasina yardimci olmak ve Temruk’u hem Kirim hanindan hem
de Dagistan samhalindan (Kumuklarin yonetici lideri) korumakti.

York, 1971), s. 22 - 42 ve S. Frederick Starr’in yazdigi kapsamh “Tsarist
Government: The Imperial Dimension” Soviet Nationality Policies and
Practices, ed. Jeremy R. Azrael (New York, 1978), s. 3 - 38, konuyla ilgili
oldukga etkileyici makaleler arasindadir. Konuyla ilgili daha yakin zamanda
yapilan galismalar ise editorliglini Andreas Kappeler’'in yaptigl Russland als
Vielvélkerreich. Entstehung, Geschichte, Zerfall (Munih, 1992) ile
editorlGgliini Daniel R. Brower ve Edward J. Lazzerini'nin yaptig Russia’s
Orient: Imperial Borderlands and Peoples, 1700 - 1917 (Bloomington, Ind.,
1997) baslikl makalelerdir

> Hemen baslangicta vardigim bu sonug, “From Frontier to Empire: A
History of Russia’s Southern Frontier, 1480 -1780” baslikli kendi taslagima
dayaniyor.
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Temruk birkag yil icinde Rus ordusuna bel baglamanin kaginilmaz
oldugunu anladi ve kendini koruma altina almak icin Terek nehri
kiyisina bir kale insa edilmesini talep etti. Bu talepten kisa slire sonra
Terek kalesini (Terki, Terskiy Gorodok) kurmak lzere Astrahan’dan
top ve tifeklerle bir Rus birligi yola ¢ikti.

Terek kalesi, buglinkii Dagistan’in kuzeyinde, Kuzey Kafkasya’nin
kuzeydogu ucunda kuruldu. Rusya’nin bolgede sonradan gittikce
artan genislemesi 1560’larda iste bu noktada basladi. 1800’e
gelindiginde Kuzey Kafkasya ovasinin blytdk bolimi Rusya
imparatorlugu’nun sinirlarina dahil olmustu. Hazar’'dan Karadeniz’e
kadar uzanan mistahkem kale agi, Rus yerlesimcilerin istila ettigi
ovalar ile yerli halkin yasamaya devam ettigi dag eteklerini ve daglari,
keskin hatlarla birbirinden ayiriyordu.

Bu makalede, 16. ylzyilda uzak bir sinir hattiyken, 18. yizyila
gelindiginde Rusya imparatorlugu’nun sinir bélgesine déniisen Kuzey
Kafkasya’'nin igcinden gectigi slirecin bazi yonlerini ele alacagim. Yerli
halkin “hizla kontrol altina alindigi, yeniden iskan edildigi ve buyik
kisminin yok edildigi”* Kuzey Amerika’nin aksine, Kuzey Kafkasya’nin
ilhaki uzun ve zahmetli bir siire¢ oldu. Moskova’daki kaynaklarin
yetersizligi, corak bozkirlardaki ve engebeli daglardaki yerlesime
uygun olmayan topraklar, Misliman din adamlarinin tesvik ettigi ve
komsu Misliman ulkelerin destekledigi yerel halkin gosterdigi
direnis, bolgenin hizla ve basariyla fethedilmesini engelledi.
Baslangigta Rusya devletinin ihtiyaci olan sey yerli halkin topraklari
degil kendisiydi. Yerli halk Rusya’nin sadik tebaasi olacak, yonetimin
istihkdm etmeye ve iskana devam ettigi glineydeki g¢alkantili sinir
hatti boyunca gorev yapacak dizensiz orduya asker olarak
devsirilecekti. Arazinin bliyik bolimd yerli halk tarafindan mevsimlik
otlak olarak kullanan bozkirlardan olusuyordu. Bu nedenle, Rusya bu
topraklarin bos oldugu iddia edebiliyor, (zerinde kolayca hak
iddiasinda bulunabiliyordu. 18. vylzyilin sonuna gelindiginde

3 Kabardino-russkiye otnoseniya v 16-18 vv. Dokumenti i materiali, 2 cilt
(Moskva, 1957), 1:5-13. Yerel beyler ve liderler kendilerinin koruma altina
alinmasi icin sik sik topraklarina kale insa edilmesini talep ediyordu.

* Bernard Cohen Kuzey Amerika’da ve Hindistan’daki ingiliz tecriibelerini
su makalede karsilastirir: Colonialism and Its Forms of Knowledge: The
British in India (Princeton, N.J., 1996), s 57.
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arazilerin ve dogal kaynaklarin paylasimi ve somiriilmesi, yonetimin
kolonilestirme projesi icin giderek 6nem kazanmisti.

< 3EMAR BOWCKA AONCE ATO

PY¥E. ACTPAXANCKAR

ENABEAZURDE. HANCE PP HEECTBD
“/‘—‘\i)h‘kl‘lﬁ\.ill.\ll
|
AN O PR \

=
"-»"Q'«\,/ f

T N\ aeswaw f KACMIACKOE MOPE

J

HEPHOE MOPE

HANL TPARESONTORIH

1801 Yilina Kadar Kafkasya’'nin Siyasi Haritasi (Rusya Devlet Askeri Tarih
Arsivi (TGVIA), Moskova).

Rusya’nin  Kuzey Kafkasya’yr kolonilestirmesi, baska koloni
imparatorluklarinin  ylrGttagl projelerle benzer ozellikler tasir.
Yayllmanin ilk asamalarinda, Rusya yonetiminin, yerli halkin siyasi
baghhgini saglamak igin dolayli yonetime basvurmaktan baska
secenegi yoktu. Ancak, iktidarin yerel liderlere sus payi verip yerel
hizipleri kendi ¢ikarlari i¢in kullanmasi kismen basariya ulasti. On
sekizinci ylzyilin ortalarinda, bodlgedeki Rus askeri varlig,
kolonistlerin bolgeye gelisi ve yerli halkin Rusya ile yaptiklari ticarete
bagiml olmaya devam etmesi, ilhak edilen topraklarin ve itaat altina
alinan halkin Gzerinde dogrudan yonetim gilciiniin artmasina da
olanak sagladi. Rusya, 1790’larda, Rus hukuk ve yonetim sistemini
bolgede benimsetebilmek i¢in yerel mahkemelerle sinir hatti
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mahkemeleri sistemini kurdu.

Rusya’nin  kullandigi  kolonyal araglar, Batii  kolonyal
imparatorluklarin kullandigi araglardan 6ziinde farkli olmayabilir,
ancak Rusya bu araclar genellikle farkh amaglar icin kullandi.
Avrupa’nin blyik Olglde ticari cikarlarla Amerika kitalarinda ve
Asya’da giristigi kolonilestirme projelerinin aksine, bu dénem
boyunca Kafkasya’daki Rus yayilmasinin temel nedenlerinden ilki
rejimin jeopolitik kaygilariydi. Ornegin, Hudson Bay ve Hollanda
Dogu Hindistan Sirketi ile ingiliz Dogu Hindistan Sirketi gibi
Avrupa’daki biiyiik ticaret sirketlerinin oynadigi rolii diisiiniin. ingiliz
Dogu Hindistan Sirketi, topraklar Uzerindeki kontrolii Britanya
Kralligi’'na devrettigi 1858 yilina kadar Hindistan’t yonetti. Rus
tarihinde ise ticari girisimlere kisa siiren iki imtiyaz verildi. ilk imtiyaz,
Sibirya’nin kolonilestirilmesi igin ticaretle ugrasan bir aile olan
Stroganovlara 1560’larda verildi. Diger imtiyaz ise, Rus-Amerikan
Sirketi’'ne 1799 yilindan 1867 yilina kadar Alaska’yl yonetmesi igin
verilen imtiyazdi. 1868 yilina gelindiginde Alaska, Amerika Birlesik
Devletleri’'ne satilmisti. Rusya’nin Kuzey Kafkasya'yi kolonilestirmesi
kesinlikle bir devlet girisimiydi.

Rusya’nin Kafkasya’daki yayilmasinin, Rus ordusunun ara sira yerli
halkin ayaklanmalariyla kesintiye ugrayan, ama genellikle
durdurulamaz bir ilerleyisi oldugu diistintlir.” Kuzey Kafkasya’yi

> Kuzey Kafkasya’nin 16. ve 17. ylzyillardaki siyasi tarihiyle ilgili ayrintil
bir calisma icin bkz. E.N. Kuseva, “Politika russkogo gosudarstva na
Severnom Kavkaze v 1552-1572 gg.,” Istoriceskiye zapiski 34 (1950): 236 -
87 ve Narodi Severnogo Kavkaza i ih svyazi s Rossiyey, vtoroya polovina 16v.
- 30-e godi 17 veka (Moskva, 1963); ve N.A. Smimov, Politika Rossii na
Kavkaze v 16—19 vekah (Moskva, 1958). Sovyet tarih yazimina, SSCB’de
yasayan halklarin her biri icin ayri bir tarih anlatisi Gretilmesi ve bu halklarin
Rusya ile arasindaki tarihi baglarin mesrulastiriimasi goérevi verildiginden,
1950°li ve 1960l yillar boyunca oldukga tarafli yerel tarih anlatilari ortaya
cikti. Ornegin, bkz. istoriya Kabardi (Moskva, 1957); Istoriya Dagestana
(Moskva, 1967) ve Ogerki istorii Karagayevo-Cerkessii (Stavropol, 1967), Cilt
1. Bu tiir tarih anlatilarinin en yakin drnegi olan istoriya narodov Severnogo
Kavkaza s drevneysih vremen do kontsa 18 v. (Moskva, 1988) kitabi ise
Sovyet tarih yaziminin verdigi dnceki eserlerden ¢ok daha iyi. Ancak yine de,
ici gecmiste doldurulan ideolojik bavulu silkeleyip atmak icin ¢ok az
ugrasiyor. Tarihgilerin aksine, Sovyet etnograflar bélgeyle ilgili ¢cok daha
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Osmanli, Pers ve Rus imparatorluklarinin bir rekabet alani olarak
tasavvur etmek, baglami anlamaya da yardimci olacaktir. Ancak
boyle bir yaklasim, yerli halki, usta oyuncular olan imparatorluklarin
oyun tahtasindaki 6nemsiz piyonlara indirgediginden, kolonilestirme
slirecinin gereginden daha basit diisiintilmesine neden olmaktadir.

Ortaya alternatif bir bakis agisi sunmak icin bu makalede,
bolgenin iki farkh diinyanin karsilastigi bir alan oldugunu ileri
surecegim. Gegimlerini hayvancilik ve tarim ekonomisiyle saglayan,
islam dinine ya da paganizme mensup cok sayida farkli yerel unsur,
gelismemis politik 6rgltlenmeleriyle taraflardan birini olusturuyor.
Jeopolitik kaygilar gliden, Hiristiyan misyonerligi amaglayan,
Aydinlanma duslincesinin yarattigi uygarlik dirtiilerine, askeri ve
blrokratik bir mekanizmaya sahip egemen Rus devletinden gelen
yeni yerlesimciler ise ikinci tarafi temsil ediyor. Durum boyleyken,
Rusya mekani, zamani ve rekabet kosullarini kendi lehine ¢evirmeyi
nasil basarabildi?

ilging ve sofistike calismalar yapmistir. Bkz. M.O. Kosven, Etnografiya i
istoriya Kavkaza (Moskva, 1961); V.K. Gardanov, Obsgestvenniy stroy
adigskih narodov (Moskva, 1967); ve N.G. Volkova, Etniceskiy sostav
Severnogo Kavkaza v 18-nagale 20 veka (Moskva, 1974). Tirk¢e yazilmis
bazi tarihi monograflar, Rusca yazilmis tarafli kaynaklarla benzer sekilde
bolge tarihini kendi bakis acilarindan Rus karsiti ve Tirk yanhsi bir temelde
resmetmektedir. Bkz. M. Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilarin Kafkas Ellerini
Fethi (1451-1590) (Ankara, 1976) ve Cemal Gokge, Kafkasya ve Osmanli
imparatoriugu’nun  Kafkasya Siyaseti (istanbul, 1979). Batih tarih
yazicilhginda ise 19. yizyildan onceki Kuzey Kafkasya tarihi neredeyse
bilinmemektedir. Bununla ilgili yakin zamanda yapilan iki istisna ¢calisma ise
Ch. Lemercier-Quelquejay, “La structure sociale, politique et religieuse du
Caucase du nordau 16 siécle” Cahiers du Monde Russe et Soviétique 25,nos.
2-3 (1984): 125-48. Ayni makalenin ingilizce versiyonu igin, bkz. Lemercier-
Quelquejay, “Cooptation of the Elites of Kabarda and Daghestan in the
Sixteenth Century,” The North Caucasus Barrier, ed. Marie Bennigsen
Broxup (Londra, 1992), s. 18-44; ve Thomas M. Barrett, “Lines of
Uncertainty: The Frontiers of the North Caucasus"” Slavic Review 54, No 3
(1995): 578-601. (Bu makalenin Tirkge cevirisi icin bkz. Thomas M. Barrett,
“Belirsizlik Hatlari: Kuzey Kafkasya’nin Sinir Bélgeleri”, cev. Furkan Ozkan,
Kafkasya Calismalari Sosyal Bilimler Dergisi / Journal of Caucasian Studies,
Yil 2, No 3 (2016): s. 47-80, ¢.n.).
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Carpik Aynalar

Rusya’nin kolonilestirme slirecinin oykisi, ¢arpik algilarin, yanlis
tercimelerin ve taraflarin birbirini yanlis tasavvur etmesinin
oykusudir. Hem Rus yonetimi, hem de yerli halk, birtakim yanhs
varsayimlarla ve nihayetinde gergekgi olmayan umutlarla yasamlarini
surdurdi. Her iki taraf, bir digerini kendi zihnindeki amaglara uyacak
sekilde tasavvur etmeye basladi ve bu durumu uygun retorik
aygitlarla destekledi. Yerli halk 6nce “sadakatsiz tebaa” iken,
sonralari vaftiz edilmesi ve medenilestiriimesi gereken “soysuz
vahsiler” olarak gorildi. Ruslarin bakis agisi buydu. Kafkasya’daki
dag zirvelerinden bakildigindaysa Ruslar, yerel liderlerin birbirlerine
karsi kullanabilecegi bir baska askeri glctd. Yillar gectikce, Rus askeri
glicliyle bas etmenin zor oldugu anlasildi ve yerli halk Ruslari, islam
adina direnilmesi gereken “kafir Hiristiyanlar” olarak goérmeye
baslad.®

Ruslar, Kabardeyler ve Kuzey Dagistan’daki Kumuklar 6ykiimuziin
baskahramanlari. 1784 gibi gec bir tarihte Rusya’nin Kafkasya Genel
Valisi P. S. Potemkin’in gdnderdigi bir rapor su notla bitiyor: “Kafkas
halklari birbirinden ¢ok da farkli olmadigindan, size Kabardey halkini
anlatarak aslinda tim Kafkas halklarini anlatmis oluyorum.”’
Gergekte ise halklar arasinda kesinlikle farkliliklar vardi. Hatta genel
valinin géziinden kactigi icin bu farkliliklar cok daha buyik bir 6nem
arz ediyor.

Kabardeyler Kuzey Kafkasya’daki en glicli ve kalabalik halk olan

6 Kolonyalizmin kiltlrel bir tesebbiis olmasiyla ilgili literatiir oldukga
genistir. Bkz. Nicholas Dirks, ed., Colonialism and Culture (Ann Arbor, Mich.,
1992); Patricia Seed, “Colonial and Postcolonial Discourse” in Latin
American Research Review 26, No 3 (1991): 181-200; Jean Comaroff ve John
Comaroff, Of Revelation and Revolution: Christianity, Colonialism and
Consciousness in South Africa (Chicago, 1991), Cilt 1; Yuri Slezkine, Arctic
Mirrors: Russia and the Small Peoples of the North (Ithaca, N.Y., 1994), ve
“Naturalists versus Nations: Eighteenth Century Russian Scholars Confront
Ethnic Diversity,” Brower ve Lazzerini, ed., s. 27-57 (bkz. 1. dipnot); Michael
Khodarkovsky, “/Ignoble Savages and Unfaithful Subjects’: Constructing
Non-Christian Identities in Early Modern Russia” Brower and Lazzerini, eds.,
s. 9-26.

7 Kabardino-russkiye otnoseniya, 2:364, No 256 (bkz. 3. dipnot).
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ve sinir hattinda yasayan tim komsu halklarca Cerkesler olarak da
bilinen Adigelerin ¢ok sayidaki alt kolu icinde en fazla niifusa sahip
gruptu. Cerkesler Kuzey Kafkasya’nin biyldk bir béliminde
yasiyordu. Komsu halklarin aksine, Tiirk-Mogol dilleriyle baglantisi
olmayan, Kafkas dil ailesinin Adige-Abhaz koluna ait bir dil
konusuyorlardi. Hem Kiiciik hem de Blylk Kabardey topraklari,
Terek Nehri'nin glineyinde olup Kuzey Kafkasya’nin ortasindaki ve
kuzeydogusundaki bolgelerin blyik boliminid kapliyordu. Bolgenin
glineydogusunda cok sayida kody vardi. Bu koylerde yasayan halk
daha sonra Cecenler olarak anilacakti. Giineyde ise inguslar, Osetler
ve Balkarlar yasiyordu.

Kafkasya’nin en kuzeybati kosesinde ise Kuzey Dagistan’in Tirk
halklarindan Kumuklar yasiyordu. Kumuklarin lideri, diger adiyla
samhal, maiyeti ve memurlariyla birlikte Tarki koyiinde bir direnis
baslatmisti. Samhaldan sonra liderligi, veliaht krim samhal devralirdi.
Cok uzun zamandir islam dininin etkisinde olan Tarki kéyi, ayni
zamanda Kumuk halkina mensup Misliman din adamlarinin lideri
olan seyhiilislamin da yasadig yerdi. Samhalin elinde bulundurdugu
sinirsiz yetkiye ragmen, Kuzey Kafkasya’'daki diger halklarin siyasi
yapilariyla karsilastirildiginda, Kumuk toplumu daha karmasik ve
merkezilesmis bir politik yapilanmaya sahipti.

Bolgede yasayan diger halklar, blylk o6lctide hiziplere ayriimis
siyasal vyapilara sahip olan topluluklar seklinde &rgutlenmisti.
Kabardeyler gibi bazi halklar ise sosyal agidan da farkhlasmis
topluluklara boélinmusti. Kabardey soylulugu, Ruslarin prensler
olarak adlandirdigl ps/ ile daha diisiik statideki soylular olan ve
Ruslarin uzden olarak adlandirdigi uorklar olarak ikiye ayriliyordu.
Prenslere oldukga saygi duyulsa da hi¢bir prens digerlerini yonetmek
icin  secilmiyordu. Ruslarin Kabardeylerle iliskilerinde uzden
sozcligunu kullanmasi ise, Moskova’nin yeni karsilastigl bu halklara
karsi baslangicta sahip oldugu bilgisizligin gostergesidir. Tirkce
kokenli uzden sézcligl, Kafkasya’daki Kumuklar ve diger Tirk halklari
(Karagaylar, Balkarlar) tarafindan bir soyluluk unvani olarak kullanilsa
da, daha dusik dereceli c¢esitli soyluluk unvanlari kullanan
Kabardeyler ve diger Adige gruplar arasinda kullanilmiyordu. Rus
yetkililer, Kabardeylerin sandiklarindan daha karmasik bir toplumsal
yaplya sahip oldugu gercegini c¢ok uzun siire kavrayamadi.
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Kabardeylerin incelikli soyluluk dereceleri, ancak 1820’li yillara
gelindiginde devletin yonetim terminolojisinde (dilinde, jargonunda)
kendine yer bulabildi.?

Soylular gecimlerini ganimetlerle, komsu halklardan esir aldiklari
kisilerin fidyeleri ve koylilerin 6dedigi vergilerle sagliyordu. Soylular,
sahip olduklari koyun ve at sirileriyle birlikte daglik bolgelerde
kurduklar tahkim edilmis kéylerde yasiyordu. Ozgiir kéyliler ise
Kuzey Kafkasya’'nin verimli vadi ve ovalarinda yasiyor, tarimla
ugrasiyordu. Koylllerin kabak da denilen yerlesim yerleri, koruma
karsihginda soylular igin slrdukleri tarlalar ve balikgilik icin koyulan
vergileri  odedikleri sirece bir dereceye kadar da olsa
bagimsizliklarini koruyabiliyordu.

Bolgedeki pek cok diger halk, demokratik olarak orgitlenmis
topluluklardan ya da sosyal siniflarin olmadigi kardesliklerden
olusuyordu. Burada Cecenler 6rnek olarak verilebilir. Cecenler 6zgir
bir topluluktu. Koy gruplari ya da klanlar akrabalik, toprak ve karsilikli
yeminle birbirine baglaniyordu. ihtiyar heyetleri ortak konulari
mecliste karara bagliyor ve en iyi savascilar baskinlarda ve pusularda
kendi adamlarina liderlik ediyordu. Ruslar Cecen sdézcugini ve
Kafkasya’daki cogu etnik grubun adini Kabardeylerden 6grendi.

Kabardeyler ise bu halki ‘Sasen’ ya da ‘Cecen’ (kdylin adiyla)
olarak adlandiriyordu. Kumuklar ise Cecenleri ‘Migik’ ya da ‘Misik’
(nehrin adiyla) aniyordu. Girciler Cecenleri ‘Kisti’ olarak
adlandiriyordu. Cegenler ise kendilerine “halk” anlamina gelen Nohgi
diyordu. Rus yetkililer baslarinda bir liderin olmadigi devletsiz halklari
tasavvur etmekte zorlaniyordu. On sekizinci ylzyilin sonlarina dogru
Kafkasya Genel Valisi P. S. Potemkin, bu durumu su sozleriyle agiga
vurmaktadir: “Cecen ve Kumuk olarak adlandirilan halklar gergek

8 VK. Karganov, Obsgestvenniy stroy adigskih narodov (Moskva, 1967),
s. 180-81. Bu arada, uzden sézcigline, 14. yuzyil gibi oldukga erken bir
tarihrte Codex Cumanicus’ta rastlanir (Max Vasmer, Russisches
Etymologisches Wérterbuch, 3. cilt. [Heidelberg, 1958], 3:177). Genellikle
yanlis bir anlam iceren toplumsal terimlerin asillari, ¢agdas Rusca gevirilerde
ya Turkcelestirildi ya da Ruscalastirildi. (G. M.-P. Orazayev, “Tyurkoyazi¢cniye
dokumenti iz arhiva Kizliarskogo komendanta-isto¢cnik po sotsialno-
ekonomigeskoy istorii narodov Severnogo Kavkaza” lstocnikovedeniye i
tekstologiya Blijenego i Srednego Vostoka [Moskva, 1984], s. 182).
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uluslar (natsiya) degil. Her koy kendine ait yasalara gore, kendi
liderleri (vladelets) tarafindan yonetiliyor.”®

Siyasi, toplumsal ve dilsel farkhliklarin, karsilikli bakis agisini ve
tasavvurlar belirsiz hale getirmesi ve ilk etkilesimden onlarca yil
gectikten sonra bile her iki tarafin da digeri hakkinda ¢ok az bilgiye
sahip olmasi sasirtici degil. Rusya devletinin merkezilestirilmis
dogasina karsl ortaya cikan bir yanlis anlama da su sekilde yasandi.
Samah hani, 1653 yilinda yazdigi mektubunda, Astrahan valisine
vladetel olarak hitap etti. Bu ifade, hanin kendi statistine yakin bir
statliyl ifade ediyordu. 1717 gibi gec bir tarihte ise Dagistan samhali
Adil Giray, |. Petro’ya yazdigl bir mektupta Terek valisine “carin
tebaasi olan Terek prensi” olarak hitap etmisti.™

Yerli halklar, yazili anlasmalarin igerigiyle ilgili ¢cok az fikre sahip
oldugundan terclimeler de ortak bir yanlis anlama kaynagiydi. Baris
anlasmalari ve benzer belgeler genellikle 6nce Tatarca’ya terciime
edilirdi. O dénemde Asya’da ortak dil olan Tatarca, sonradan vyerel
bir dil haline gelmistir. Mitercim azligi mizmin bir sorundu. Yerel
valiler genellikle “Samhal’a, Glrcistan’a, Cerkeslere ve baska halklara
gonderilecek matercimlerin - olmadigindan ve bu durumun
hikiimdarin davasina zarar verdiginden”™* yakiniyordu. Tercimeler

° Kabardino-russkiye otnoseniya, 2:364, No 256. Migkiz, indili ve Subut
kabilelerinden de bahseden, gesitli Cecen kabileleriyle ilgili ilk rapor 1587
yilinda, daglik bolgelerden gecerek Gurcistan’a giden Rus diplomatik heyeti
tarafindan kaleme alindi. (Snoseniya Rossii s Kavkazom. Materiali
izvlecenniye iz Moskovskogo Ministerstva inostrannih del, 1578-1613, der.
S. L. Belokurov [Moskva, 1889], No 4, s. 33). Cegen sozcligl, etnik bir grubu
adlandirmak amaciyla ilk kez 1708 yilinda (Polnoye sobraniye zakonov
Rossiyskoy imperii. Sobraniye pervoye [sonraki dipnotlarda PSZ), 45 cilt. [St.
Peterburg, 1830], 4:421) bashkl kitapta kullanilmistir. Bu s6zciige, ayrica
1719 tarihli Rus haritasinda da rastlanmistir. (Kabardino-russkiye
otnoseniya, 1:289). Ayrica bkz. U. laudayev, “Cecenskoye plemya,” Sbornik
svedenii o kavkazskih gortsah, No 6 (1872), s. 3.

10 Russko-dagestanskiye otnoseniya 17-pervoy polovini 18 wv.
Dokumenti i materiali (Mahagkala, 1958), No 87, s. 191; No 97, s. 226.

" Snoseniya Rossii s Kavkazom, No 10, s. 77. 1719 yilinda Disisleri
Bakanligi Astrahan valisi Artemi Volinski’'nin sikdyetine cevaben, Astrahan’a
gonderilecek bir terciman bulunamadigini ve valinin bulabildigi herhangi
birini terciman olarak atayabilecegini yazmistir. Bkz. Rossiyskiy
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genellikle, isinin ehli olmayan mitercimler tarafindan yapiliyordu.
Hatta terciimeler, genellikle kasith olarak gercege aykiri beyanatlar
iceriyordu. Ornegin, yerel liderler yazdiklari mektuplarinda ¢ara
kendilerine denk bir hilkiimdarmis gibi hitap etmesine karsin yazilan
mektuplarin, her zaman Rus hiikimdara yonelik ricalar iceren
mektuplar oldugu kabul edilmek zorundaydi.

Asagidaki ornek, filolojik agidan zaten géz korkutucu olan
tercime sirecinin, siyasi ve dini kaygilar nedeniyle daha da
zorlastirildigini gézler déniine seriyor. 1596-1599 yillari arasinda Rus
diplomatik heyetinin Glrcistan seyahati sirasinda, Glircli cevirmenin
O0lim{ nedeniyle, Gircilerin Moskova’nin Rusga mektuplarini bir
siredir okuyamadigi ortaya cikmisti. Glrcililer, Rus heyetinin, Kral
Aleksandr’in resmi ikametgahina gelmesini ve resmi mektuplarin
Turkceye sesli olarak cevrilmesini rica etti. Ardindan Girciler,
Turkceye c¢evrilen bu mektuplari  Gilirci alfabesiyle vyaziya
gecireceklerdi. Heyet, mitercimin Turkce bilmesine (“imeyut yaziku
po turski”) ragmen, okuma yazmasinin olmadigini, ne Rus ne de Turk
dilini okuyabildigini (“gramoti po russki i po turski ne imeyut”),bu
nedenle tercime yapamayacagini soyledi. Dahasi, heyet,
“mektuplarin, kutsal kitaplardan pek c¢ok bilge s6z icerdigini, bu
sozlerin Tlrkgede kullaniimadigindan terclimenin yapilamayacagini”
soyledi. Gurculer i1srar etmeye, Ruslar ise bdyle bir yontemin daha
once hi¢ uygulanmadigini ve hi¢ kimsenin (¢ dil arasinda dogru
tercime yapamayacagini soyleyerek bu israrlari reddetmeye devam
etti. Sonunda, sabirsiz Gurciler, “O halde, kutsal sozlerin
okunmamasini, vyalnizca konunun  6zlinin okunmasini ve
mitercimlerin bunu Tirkceye sozlUi olarak g¢evrilmesini” 6nerdi.
Sonunda taraflar bu 6neri iizerinde anlasti. *2

Rus heyetinin 1596’da iddia ettiginin aksine, “li¢ dile terciime”
yerel halkla iletisim kurmanin tek yoluydu. Bu ydntem, Rus
yetkililerin Rus dilinde yetkinlik konusunda yerel halka givenmeyi
ogrendigi on dokuzuncu ylzyila kadar dizenli olarak kullanildi.

imzalamalari gereken belgelerin iceriginden genellikle habersiz
olan yerel soylular, yine de Rus taleplerini yerine getirmekte sorun

Gosudarstvenniy Arhiv Drevnih Aktov (RGADA), Kabardinskiye, cerkasskiye i
drugiye dela, fond 115, 1719g, No 3, 11. 4 ob., 10
12 Snoseniya Rossii s Kavkazom, No 19, s. 297-99.
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¢cikarmiyordu. Boyle bir prosediire genellikle comert 6demelerin ve
hediyelerin eslik etmesi 6nemliydi. Rus devleti, hazinesi bos olan
yerli soylularin, bu hediyeler olmadan, atacaklari imzaya sadik
kalmalarini saglamanin zorlugunun farkina varmistr.”

isimlerde yapilan hatalarin, yanls anlasiimalarin ve gercege aykiri
beyanatlar, sadece minferit olarak karsilasilan durumlardan daha
fazlasiydi. Tim kavramlar bir araya gelerek, Ruslarin ve yerli halkin
birbirlerine karsi sahip oldugu yapisal yanhs kanilari olusturuyordu.
Her iki taraf da bir digerini, kendi siyasi-kiltiirel sisteminin icinden
algihyor ve kendi tasavvurunu digerinin (zerine yansitiyordu. Bu
nedenle Rus yonetiminin bolgedeki politikalarina yalnizca baskentten
génderilen bir dizi talimatla belirlendigi anlasilmamalidir. iktidarin
bolgede izledigi politikalar, yonetimin nihayetinde boélge insanina ve
toprak vyapisina dayatmayl basardigi tartismaya acik sozcik
dagarciklarinin ve kimliklerin de bir birlesimiydi.

Carin Tebaasi mi1 Miittefikleri mi?

Rus yetkililer, yerel halkla karsilastiklari ilk andan itibaren, yerel
liderlerin baglilik yemini edip kendilerini carin sadik tebaasi ilan
etmelerinde israr etmisti. 1589’da Moskova’dan gelen emirler
Gzerine, Terek kalesinin komutani, Kumuk samhalinin carin tebaasi
olmasi icin diplomatik heyetini ve yazih talebini kendilerine
gondermesini istemisti. Ancak kaleye boyle bir heyet génderilmedi.
Bunun (izerine Moskova, Terek komutanindan bir askeri birligin yola
¢tkmaya hazir olduguna dair samhal uyarmasini talep etti. Sonugta,
samhal “Rus devletinin himayesini ve maddi yardimini istememisti.”
(nasego jalovanya sebe ne poiskal).**

Hiristiyan olmayanlarin itaati, sert (Arapga sart sozciginden
gelen, kosul ya da anlasma maddesi anlamina gelen Tiirkge sozciik)
belgesiyle resmiyete dokiilmeliydi. Rus¢a olarak énceden hazirlanan
bu belgede, yerli halkin taahhiit etmesi gereken bir takim konular
siralaniyordu. Yerel soylularin ogullarini ve akrabalarini Ruslara
rehine (amanat) olarak vermeleri ve belgeyi imzalamalari
gerekiyordu. Musliman yerel soylular ise Kuran’a el basmaliydi.

B Kabardino-russkiye otnoseniya, 2:1, No 165.
14Sno5eniyor Rossii s Kavkazom, No 10, s. 79; No 12, s. 112.
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Ruslarin goziinde tim bu eylemler, yerli halkin kendilerini carin
tebaasi olarak kabul ettigini gosteriyordu.”> Moskova’nin tstinligi,
diger Hiristiyan topluluklar arasinda bile tartisma konusu
yapilamazdi. 1588’de Giircistan Krali Aleksandr, sarayinda yapilan bir
gortismede, yalnizca kendisinin degil, Rus heyetinin de carin adina
ittifaka baglihk yemini etmesi gerektigini soylemisti. Bu teklif
reddedilince, Aleksandr kendisini kayitsiz sartsiz ¢arin hizmetkari
(holop gosudarev) olarak ilan etmek zorunda kald:.*®

Ancak yerli halk Aleksandr ile ayni gorisi paylasmiyordu. Halka
gore, Rusya ile aralarindaki iliski karsilikh  yUkdmlulikler
dogrultusunda bir baris anlasmasiyla glvence altina alinan
muttefiklige dayaniyordu. Yerli halk, smir hattindaki Rus
yerlesimlerine saldirmamayi ve disman gruplarla micadelelerinde
Ruslara yardimci olmayi taahhit ediyor; bunun karsihginda kendi
dismanlarina karsi Rusya’nin askeri yardimda bulunmasini, uzun
suredir kullandiklari otlaklara ve av alanlarina erisimlerinin glivence
altina alinmasini bekliyordu. 1589’da Ruslar, Kabardey lideri Alkas’in
kendilerine rehine géndermesini ve baglilik yemini etmesini talep
etti. Alkas ise bunun Gzerine, “yash bir lider oldugundan halkinin her
konuda kendi soziine glivendigini, daha 6nce hi¢c kimseye rehine
vermedigini ve kimseye de hicbir zaman yemin etmedigini” soyledi.
Ruslar israrlarini devam ettirdiginde, Alkas uzdenlerine danisti ve
Ruslarla barisi stirdlirmeye ve Terek kalesinde ikamet etmeleri icin
bir heyet gondermeye karar verdi. Ancak, Alkas’in sarti Moskova’nin
kendisine belirli bir yilhk 6deme yapmasi, halkinin nehir kiyilarinda
Ozglirce avlanmasina, balik tutmasina olanak saglamasi, nehirlerin
karsisina sorunsuzca gecilmesine izin vermesi ve dismanlariyla
miicadele eden Kabardeylere yardim etmesiydi. Ancak Ruslara gore,
bu anlasma son tahlilde Alkas’in ¢ara baghlik yemini etmesi ve
Terek’te tutulacak bir rehine gondermesi, bu anlasmanin teminat
altina alindigl anlamina geliyordu. Her iki tarafin karsilikl iliskilerinin
dogasini bu kadar farkli sekilde tasavvur etmesi nedeniyle aralarinda
kisa siire icinde bir ¢atisma ¢ikmasi sasirtici degildi. Nitekim birkag yil

> Bu konuyla ilgili daha fazla bilgi edinmek icin bkz. Michael

Khodarkovsky, “From Frontier to Empire: The Concept of the Frontier in
Russia, 16th-8th Centuries” Russian History 19 (1992): 115-128.
16 Snoseniya Rossii s Kavkazom, No 4, s. 40-41.
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sonra Alkas, “hiikiimdara hizmet vermek icin ettigi yemini bozmakla”
suglandi.’” 1714’te, iktidar, Kuzey Kafkasya’daki siyasi durumla ilgili
daha gercekci bir degerlendirme yapilmasini talep etti. Bunun
Gzerine Kafkas yerlisi bir Rus subayi olan Prens Aleksandr Bekovig
Cerkasski I. Petro’ya yazdigl raporunda, agikca olmasa da “bu
insanlarin [Kabardeylerin] bagimsiz oldugunu ve kimseye boyun
egmeyeceklerini” belirtti.'®

Kafkasya’da yasayan farkli halklar arasinda da hiyerarsik bir iligki
oldugu vyadsinamazdi. Kabardey halkinin arasindan ¢ikan ilk
etnograflardan biri olan Sora Nogmov, 19. yilizyihn basinda,
Kabardeylerin tebaasi olup dagda yasayan cesitli halklarin arasinda
keskin bir hiyerarsi oldugunu ve bu halklarin Kabardeylere farkh
sekillerde hara¢ 6dedigini belirtiyordu.'® Ancak yillik 6deme yapan ve

v A.g.e.,, No 11, s. 142-43, No 19, s. 305. Bunu su durumla

karsilastirabilirsiniz: Kabardey “esirlerinin” Terek’te birkag yildan daha uzun
olmayacak sekilde kendi halkindan kimselerle ikamet etmesi gerekiyor ve
comert odillerle 6demelerin karsiliginda Rus askeri seferlerine katilmasi
bekleniyordu. (A.g.e., No 5, s. 43-53).

18 Russko-dagestanskiye otnoseniya 17-pervoy pol. 18 vv., No 96, s. 224.

9 inguslar, Nazranlilar, Karabulaklar ve Tagaur Osetleri Kabardey
soylularina her haneden bir glimis ruble olmak Uzere yillik 6deme
yaparlardi. Haraci alan soylu bu haneleri korumakla ylkimliydd. Bu amagla
her kéye bir mifreze gonderir ve bu mifrezenin ihtiyaclarinin tamamini
koyin kendisi karsilardi. Ovalarda ve daglarda yasayan Digor halki ise bu
haraci hane basina bir koyun olarak 6der ve karsiliginda korunmalari igin bir
mifreze alirdi. Balkarlar ise hara¢ 6demezdi, ancak Kabardey atlarini
caldiklarinda Kabardeylerle ayni cezayr 6derdi. Cecenler ve Uruspiyev
Osetleri Atajukin soyuna bagliydi ve kimse bu iki toplulugun iliskilerine
karisamazdi. Bu soyun soylusu istedigi haraci uygular ve bu topluluklar da
haraci 6demeyi reddedemezdi. Hulamlar ve Bezengi Osetleri de hane basina
yillik bir koyun vermek zorundaydi. Karagay Osetleri de uzun yillardir
Kabardey tebaasiydi ve ayri ayri soylular arasinda paylasiilmamiglardi.
Karacay Osetleri yillik olarak en yash soyluya Ug¢ ylz koyunluk vergi 6derdi.
[Yazar, muhtemelen Kabardeylerin Balkarlari ve Osetleri ayni adla (Kusha)
adlandirmasi nedeniyle yanlishiga dismuis. Uruspiy ve Bezengi Balkar
topluluklaridir. Karagaylar da Balkarlar gibi Tirk dilli, Osetlerden ayri bir
halktir. (ed.)] Ayrica her hane, belirli 6lcide bugday ile inek sutiinden
yapilan ve bliylk kiiplere koyulan tereyagi cinsinden ddeme de yapardi.
Soylular, Karagaylara adamlarini gonderebilir ve diledigi seyi talep
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glnimizin dis yardimi olarak kabul edilebilecek maddi yardimlarda
bulunan tarafin Ruslar olmasina ragmen, Kabardeyler neden
kendilerini Rusya’nin tebaasi olarak gorliyordu da, Ruslari kendi
tebaalari olarak saymiyordu? Prens Bekovig¢-Cerkasski aslinda bunu I.
Petro’ya acikca olmasa da Kumuklar ile iran arasindaki iliskinin dogasi
Uzerinden soyle agiklamisti: “Herkes bu insanlardan korkuyor.
Ozellikle de kendilerini korumak icin Kumuk prenslerine ve
samhalna hibe ya da maddi yardim [jalovanye] olarak adlandirilan
bir para veren iranlilar. Ama konu iizerinde disiiniince, iranlilarin,
Kumuklara 6ziinde hara¢ [dan] 6dedigi ve sahin Kumuk liderlerine
oldukga fazla harcama yaptigi anlasilabilir.”*

Yerli halk her ne kadar Rus iktidarinin GstlnlGgini kabul etse de,
bu iliskiyi kendi toplumlarinin bakis agisindan algiliyordu. 1779
yilinda askeri miidahaleyle karsilasan Biliyik Kabardey soylulari
baglhlik yemini etmeyi reddetti ve kendilerinin Rus tebaasi
olmadiklarini, ama geleneksel olarak Rus himayesindeki ortaklar,
konuklar ya da mittefikler (konak) olduklarini beyan etti. Ama
sonucgta Rus ordusu Kabarda’ya girdiginde, Kabardeyler baris talep
etmek ve hicbir sart olmaksizin baglilik yemini etmek zorunda kaldi.**

Rusya’nin yerel elitleri ikna ederek ya da dogrudan askeri tehdit
yoluyla yerli halkin siyasi sadakatini israrla talep etmesi gerceginin
surekli bir hayal kirikhgina sebep olmasi da hi¢ sasirtici degil. Yerli
halklar, “htikiimdara karsi ettikleri baglihk yeminlerini bozmakla”
suglaniyor, ardindan yeniden zorla sadakat yemini etmeye ve yeni
anlagmalar imzalamaya zorlaniyordu. Ancak, genellikle yasandig
Uzere, Rus askeri yardimi gelmediginde ve vyillik 6demeler ile

edebilirdi. Haraci 6demek istemeyen hanenin kapi girisinin 6nline bir tas
koyulur ve soylu bu tasi kaldirana kadar eve kimse giremezdi. Eve giren
olursa ceza 6demek zorunda kalirdi. Alti Abaza soyu (i¢ Kabardey soylusu
arasinda paylasiimisti ve inguslarla ve diger halklarla benzer sekilde haraglar
ve cezalar demek zorundalardi. (S.B. Nogmov, istoriya adigeyskogo naroda
[Nalgik, 1958], art. 26, No 27, s. 187; ayrica bkz. Kabardino-russkiye
otnoseniya, 2:141, No 111).

20 Russko-dagestanskiye otnoseniya 17-pervoy pol. 18 vv., No 96, s. 225.

2L Akt sobranniye Kavkazskoy arheograficeskoy komissiyey, Cilt 1-12
(Tiflis, 1866-83), 1:91. Kunak kavramiyla ilgili daha fazla bilgi edinmek icin
bkz. V. K. Gardanov, Obscestvenniy stroy adigskih narodov, s. 289-326 (5.
dipnot).
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hediyeler gonderilmediginde, vyerli halklar, buna karsilik, Rus
yetkililerini anlasmayi ihlal etmekle sugluyordu. Bu dongili defalarca
yineleniyordu.

Hiristiyanhk

Ortacag’da glidilen kendi kendini abartma siyasetinde, cara bagl
olan topraklarin ve halklarin gara hitap edilirken fazladan unvan
olarak kullanilmasi, Moskova’nin ilk bastaki genisleme ¢abalari igin
yeterli bir sebepti. Ancak daha da 6nemli olan sey, Moskova'nin
kendi ne plus ultra (miikemmeliyet noktasi) tasavvuru olarak kabul
ettigi Uclincli Roma statiisiindeki giderek artan israriydi. Osmanl’nin
Bizans devletini ortadan kaldirmasindan kisa siire sonra, Rus cari
Ortodoks Hiristiyan bir devletin tek egemen hikimdari haline
gelmisti. 1589 yilinda, uzun ugraslar ve diplomatik girisimler
sonucunda Moskova, carin kendi bagimsiz patrigini atamasiyla ilgili
diger Ortodoks patriklerin onayini almayi basardi.*

Rusya’nin 16. ylzyil ortasinda bolgeye gelisinden itibaren, Kuzey
Kafkasya dini bir sinir hatti haline de gelmisti. Din, kolonistleri
kolonilestirilenlerden ayiriyordu ve Rus devletinin Hiristiyan kimligi
kolonilestirme c¢abalarina ickin bir duruma geliyordu. Girciler

2 Elbette ayni olayi bir yil sonra Gircistan kralina anlatan Rus diplomatik
heyetinin bakis agisinin daha farkl oldu goriliuyor. Heyetin anlattigina gore,
istanbul patrigi Jeremiah, kendisiyle birlikte iskenderiye, Kudiis ve
Antakya’daki (¢ patrigin ¢ardan Rusya’da kendi papasini ilan etmesi igin
ricada bulunmak (zere 6zel bir gérevle Moskova’ya gelmisti. Buna gore, ilan
edilecek bu yeni papa kafir Latin Roma’daki papanin yerine gececek ve
Tanr’dan Hiristiyanlari 6zgiirlestirmesi ve Muslimanlari yenilgiye ugratmasi
icin cara yardim etmesini dileyecekti. Moskova’nin kendisine bigtigi rakipsiz
Ustunlik roliine ve gari sonsuz Olglide ylicelestirme ihtiyacina uygun olarak
disunildiginde digerlerinin mitevazi maruzatlarina ¢arin atayacagl papa
ancak yardimsever bir sekilde yaklasabilirdi. Statileri, tebaanin hiikiimdara
yaptigl hizmetler agisindan degerlendirilmek zorunda kalinan Kafkasya’nin
yerli halklari gibi, Ortodoks patriklerinden de ylice yonetici Rus c¢arina
yalvarmalari bekleniyordu. Ancak retorik ve gerceklik uyusmadi. Resmi Rus
kayitlarinin haricinde tutulan kilise kayitlari olaylarin gercekte nasil
gelistigini gosteriyor. Yerli halkin yazih olarak kaydedilmeyen hikayesi
Moskova’'nin olusturdugu resmi anlati icinde kayboluyor. (Snoseniya Rossii s
Kavkazom, No 12, s. 208).
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kendilerini sinir hattinin diger tarafinda bulan ve kendi devletlerinin
organize ettigi siyasi bir kimlige sahip olan tek Hiristiyan topluluktu.
Kafkasya’daki Misliiman halklarla ¢evrelenen ve degisik zamanlarda
ya Iran’a ya da Osmanlilara hara¢ édemeye zorlanan Giirciilerin,
genellikle israrla Rusya’nin yardimini talep eden safligi bozulmus
Hiristiyanlar oldugu distniliyordu. Giircliler Moskova'ya basvurdu
ve Rusya’nin bolgeye gelerek topraklarinin ¢ogunu ele geciren
Turkleri ve “geceleri tuzaga dugslrdukleri Hiristiyanlar zorla
Musliman yapan kafir kopekler” olarak tanimladiklari samhal ile
samhalin halkini Gurcistan topraklarindan atmasini talep etti.??

Yardim ve midahale icin ayni inanca mensup ama daha glicli
unsurlara basvuran tek grup Hiristiyanlar degildi. Gircilerin Rus
yardimina basvurdugu sirada, Rusya’nin bolgede hizla yayilmasindan
cekinen Dagistan samhali, 1589 yilinda bir mektup yazarak Osmanl
padisahindan yardim istedi. Samhal, halkinin yararlandigl nehrin
Ruslar tarafindan nasil ele gecirildigini, nehrin kiyisina bir kale insa
edildigini ve halkinin Gzerine buylk bir ordu gonderildiginden
yakindi. Samhal, halkinin yasadigi topraklarin Ruslar tarafindan ele
gecirilebilecegini ve halkinin zorla Hiristiyan yapilabilecegi konusunda
uyarilarda bulunuyordu. Padisahin yardima gelmemesi halinde,
“Osmanl’nin iran’dan aldigi Derbent’in, Samahi’nin, Sirvan’in ve
Gence’nin kendilerini savunamayacagini; Ruslarin iran sahi ve Giircii
krali ile birlesip bélgeden istanbul’a dogru sefere cikacaklarini, diger
yandan da Fransa ve ispanya krallarinin Osmanl’'ya savas
acacaklarini, padisahin istanbul’dan sag c¢ikamayacagini, tutsak
diisecegini ve nihayetinde Muslimanlarin Hiristiyanlastirilacaklarini
ve islam’in sonunun gelecegini sdyliyordu.”*

2 Snoseniya Rossii s Kavkazom, No 6, s. 53-62 Benzer bir basvuru da
Ermeni piskopos Martin tarafindan Derbent’te yasayan ve zorla Misliman
yapilmak istenen Ermenilerin korunmasi i¢in vyapildi (Tsentralniy
Gosudarstevenniy Voenno-istoriceskiy Arhiv (bundan béyle MA olarak
alintilanacaktir) F. VUA, No 18472, 1. 3). Hem Girciiler hem de Ermeniler
himaye edilmeleri icin strekli Rusya’dan yardim almayi umdu; bkz. Ronald
Grigor Suny, The Making of the Georgian Nation (Bloomington, Ind., 1988),
s. 56-59 ve Looking toward Ararat: Armenia in Modern History
(Bloomington, Ind., 1993), s. 31-36.

2 Snoseniya Rossii s Kavkazom, No 12, s. 203. Aradan yuzyili askin bir
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Dinin ve devlet egemenliginin agik¢a ayrilmadigl ve ayrilamadig
bir dénemde, bolgedeki Onemli glgler, topraklar ve insanlar
Gzerindeki iddialarini genellikle ortak dini inanglara dayandiriyordu.
Rus heyetleri, Bati Giircistan’da Rus hakimiyetinden yana ¢ikmaya
surekli hazirdi. Ne de olsa Gurcistan Hiristiyan bir (lkeydi.
Osmanlilardan da benzer seyler duymuslardi. Osmanlilara gore,
Cerkesler ve Kumuklar Mdusliman olduklari igcin  Osmanl
imparatorlugu’nun tebaasiydi.”” 1645’te, Giiney Dagistan’daki
liderlerden utsmiy Kaydag Moskova’'nin Kuzey Dagistan’daki iki
liderin Rusya’nin tebaasi oldugunu iddia etmesine belli belirsiz de
olsa su sekilde karsi ¢cikmisti: “Bilmeniz gereken sey su ki Kazanalp ve
Burak Misliimandir. Mdislimanlar nasil olur da Hiristiyan bir
hiikkimdarin tebaasi [holopi] olabilir? Onlar, hikiimdarimiz, iran
sahinin tebaasidir.”?® Bu tirden tavizsiz bir retorik, hem kendi
kendine hizmet ediyordu hem de yanlisti. 17. ylzyilin ortalarinda
pek cok Misliman kendisini, Rus devletinin sinirlari icerisinde, pek
cok Hiristiyan ise kendisini Osmanli imparatorlugu’nun tebaasi olarak
buldu.

sure gectikten sonra, Rusya’nin 1696’da Osmanli’nin bolgedeki en 6nemli
yerleskesi olan Azak kalesini ele gegirmesinden sonra, samhal Osmanli
padisahina basvurdu. Ruslari Kabardey’deki Terek nehri kiyisinda bulunan
Tatartup’taki yeni insa edilmis kalelerinden puskiirtmek icin Osmanlilarin
asker, top ve cephane gondermesini talep etti. Padisahin gonderdigi askeri
birlik talep edilenden ¢ok daha kigikti. Kabardey’e ulasamayan bu birlik, o
donemde Kuban’in agzina yeni insa edilen Acu kalesine konuslandirldi
(Silahtar Mehmet Aga Findiklili, Nusretname, ed. ismet Parmaksizoglu, 2
cilt. [istanbul, 1962-66], 1:323-24). 1750’lerde, Osmanli padisahina
glivenemeyen samhal ayni anda hem Ruslardan hem de iranlilardan yardim
istedi (P.G. Butkov, Materiali dlya novoy istorii Kavkaza, s 1722 po 1803 god
[St. Peterburg, 1869], 1:254). 1770’lerde ve 1780’lerde, Rusya ve Giircistan
ittifakiyla karsilasan Dagistan ve Azerbaycan, yeniden istanbul’'u yardima
cagirdi. {Basbakanhk Arsivi, istanbul, Hatt-1 Himayun Tasnifi, No 73, 94;
Osmanli Devleti ile Azerbaycan Tiirk Hanliklar Arasindaki Miinasabetlere
Dair Arsiv Belgeleri, cilt 1 [1578-1914], [Ankara, 1992], s. 62-93)

25Kabardino-russkiye otnoseniya, 1:14-15, No 6; 1:23-25, No 12;
Snoseniya Rossii s Kavkazom, No 33, s. 572.

2 Russko-dagestanskiye otnoseniya 17-pervoy polovini 18 vv., No 79, s.
174.
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Boyle basvurularin retoriksel glici bir yana, din dayanismasi
genellikle, daha anlik ve pragmatik ihtiyaclara kurban ediliyordu. Bu
nedenle Giirciiler, samhalin Gircu koylerini yikip gecen ve araliksiz
devam eden baskinlarina karsi Moskova’nin yardimini almak igin
bastirilmis ve mustarip Hiristiyanhiga dair sayisiz agiti kullaniyordu.
Ancak askeri yardim gelmediginde, Giirciiler tereddiit etmeden
iranlilarla ya da Osmanlilarla isbirligi yapiyordu. Benzer sekilde,
Ruslar da, Avrupali gigler tarafindan Mislimanlarla ve Tirklerle
miicadele etmek igin kurulan koalisyonun merkezinde kendilerinin
yer aldigina dair sislu sozler verdikten sonra, pragmatik kaygilarini
aciga vuruyor ve Giurcilerin Terek kalesine tedarik saglamasi
gerektiginde israr ediyordu. Hem Hiristiyanlar hem de Miusliimanlar,
hacilari casus olarak ve inang konularini siyasi amaglari gizleyen bir
kilif olarak kullaniyordu.?’Dini ve siyasi kaygilar, stiregiden catismalar
yaratiyor ve bu durum genellikle uzlasmanin da 6nine geciyordu.
Ruslarin 1722'de baslattigi Dagistan isgali sirasinda, Kirim hani,
samhal Adil Giray’a “kafir Moskovalilarin sozlerine glivenilmemesini,
ancak tim Modslimanlarin islam adina kéafirlere karsi birlesmesi
gerektigini” vyazdi.”® Bazen dinsel dayanisma 6nem tasiyordu.
Ornegin, Enderi’nin Dagistanli lideri Rusya’ya baghligini ilan etmisti.
Bu ilandan c¢ok kisa sire sonra, 1737'de, Rusya Osmanli
imparatorlugu’na savas ilan etti ve Enderi’nin liderine askerlerini
Rusya’nin yaninda savasa gondermesi emri verildi. Liderin yaniti ise,
Musliiman bir hilkiimdara karsi kafir bir hikimdara (gyaurskiy tsar)
yardimci olmayi kendisine yakistirmadigiydi.”

Rus, Osmanl ve iran yénetimleri, dini jeopolitik ¢ikarlar icin
kullaniyordu. Osmanh ajanlarinin Kafkasya’ya geldigi ve padisahin,
halkin Rus baskisina karsi ayaklanmasini talep eden fermanlarini

277 Snoseniya Rossii s Kavkazom, No 4, s. 26-27, 37. 1775’te Astrahan’daki
bir Rus yetkilisine gére Rus yonetiminin, inanci ve yikilan kiliseleri yeniden
insa etme gerekgeleriyle stratejik agidan Giircistan’a yakin bir konumda
bulunan ve Kabardey’in daha kolay kontrol altina alinmasini saglayabilecek
Tatartup’ta yerlesime baslamasi  gerekiyordu. (Kabardino-russkiye
otnoseniya, 2:314, No 220).

28 Russko-dagestanskiye otnoseniya 17-pervoy polovini 18 vv., No 131, s.
261-62.

* RGADA Senat, F. 248, op. 113, d. 1257, 1. 14 ob.
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okudugu bildiriliyordu. Rusya yoénetimi de Osmanli ya da iran
egemenligi altindaki Hiristiyanlara kendi ajanlarini géndererek
isyanlari tesvik ediyordu. 1784’te, “iran boyundurugundan
kurtulmalari amaciyla imparatorlugun himayesini kabul etmelerine
ikna edilmeleri icin” Karabag ve Karadag Ermenilerini Rus ajanlari
gonderildi.*°

Diger Muslimanlar da ¢ogu zaman Ruslardan uzak duruyordu.
Ancak yine de, bu gruplarin birbirleriyle yaptiklari sonu gelmeyen
savaslarda, bazi liderlerin rakiplerini yenilgiye ugratabilmek igin
“kafir” Ruslardan yardim aldigina dair soylentiler dolasiyordu. islam
kimliginin, Kafkas halklarini ayni ¢ati altinda bir araya getirmekte tek
basina yetersiz oldugu gercegi, Seyh Mansur’'un 1780’lerde Ruslara
karsi ilk kez bilyilk bir ayaklanma baslattiginda daha da belirgin hale
geldi. Ayaklanma sirasinda, Misliman din adamalarindan biri, Rus
yetkililere bir mektup yazarak 2000 ruble karsiliginda Mansur’u
oldirmeyi teklif etti. Rus yonetimi teklifin ne kadar glvenilir
oldugunu degerlendirdi ve sonunda din adamina s6z verdigi suikasti
gerceklestirmesi icin 500 ruble vermeye karar verdi. Ayaklanmaya
katilmayan baska topluluklar da vardi. Avarlar Rusya’ya baghliklarini
yinelerken Kabardeyler de tarafsiz kalmaya karar verdi.*!

Kirnm’da ve Kuzeybati Kafkasya’da yasayan din kardeslerinin yikici
baskinlarindan mustarip olan Kabardeyler, sik sik Rusya’nin
yardimina ihtiyac duyuyordu. Rus ydnetimini, Kabardeylerin Rusya ile
iyi gecinmekten baska sansi olmadigina ikna eden Vasili Bakunin, pek
¢ok konuda bilgi sahibi olan ve bdlgede yasayan ongorill bir Rus
yetkiliydi. Bakunin’in 1748 yilinda yazdigi bir rapora gore, Kirimlilar
ve Kuban Nogaylari ile ayni dine inanmalarina ragmen Kabardeyler
stk sik bu iki grubun baskinlarina ugruyordu. Bu nedenle, Kabardeyler
Kabarda’'yi terk ederek Kuban nehrinin o6te tarafina gecmez ve
Kirim’in boyundurugu altina girmezdi.*

Buna benzer anlatilardan biri, Kirim’in Kabardey’le iliskisini
yakindan gostermektedir. 1708’de Kirim hani olan Kaplan Giray,
tahta cikisi vesilesiyle lg¢ bin Kabardey kolenin sarayinin bulundugu
sehre gonderilmesini talep etti. Bu aslinda eski bir gelenekti.

* VIAF.52, 0p. 1, d. 350, pt. 4; d. 72, pt. 1, |. 1.
*Ag.e., d.72,pt. 1,1. 197, 203 ob.
32 Kabardino-russkiye otnoseniya, 2: 161, No 119.
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Kabardey bélgesi Kirrmlilara ve Osmanlilara kdéle génderen en 6nemli
geleneksel merkezlerden biriydi. Bunun (izerine, Kirim’in ¢alkantili
siyasi hayatina atifta bulunan Kabardeyler, 6nceden hanlarin on bes
ya da yirmi yilda bir degistigini séyledi. O dénemde Kirimhlar her yil
han degistiriyordu. Bu nedenle Kabardeyler bu kadar ¢ok kéleyi kisa
sure iginde tedarik edemezdi. Ayrica, Kabardeylerin ¢ogunun artik
Mdisliman oldugunu, her koye okul ve cami insa edildigini,
cocuklarinin buralarda egitim gordigiini, bu nedenle de “bu
genclerin, kafirmis gibi kdle olarak gonderemeyeceklerini” sdylediler.
Ancak Islami hassasiyetlere dokunmak pek ise yaramadi. Kaplan
Giray’in ordusu kisa siire sonra Kabardey’e girdi. Kabardeyler koleleri
gondereceklerine s6z verdi. Ancak hemen ardindan Kirimhlari tuzaga
duslirdiler ve topraklarina giren ordunun neredeyse tamamini yok
ettiler. Esir dismekten kil payr kurtulan Kaplan Giray Nogaylara
sigindi ve bir daha Kirm’a dénemedi.*

Farkhliklar bir yana, Rus yetkililer yerli halklarin dini inancinin
toplumsal davranislarini ve ahlaki degerlerini bicimlendirdigini
disinmeye devam ediyordu. On altinci yizyill gibi erken bir
donemde, Rus vyetkililer yerli halkin ettikleri bagliik yeminlerini
tutmakta sorun vyasadigini disindyordu. Cunkd yerli  halk
Mislimandi ve bu yiizden de onlara giivenmek miimkin degildi.®* iki
ylzyill sonra, 1784 yilinda, General P. S. Potemkin, Kabardeylerin ¢ok
biyiik olasilikla islam’i sectikten sonra ikiyiizlii hale geldikleri
sonucuna vardi. Ayrica Potemkin’e gore Kabardeylerin hain dogasi
islam’in temel &gretilerini tam olarak anlayamamis olmalariyla
aciklanabilirdi. islam dinini secmeden énce Kabardeylerin Hiristiyan
oldugunu hatirlatan vali Potemkin’e goére, becerikli rahiplerin
bolgeye vaaz vermesi icin gonderilmesi gerekiyordu. Boylece
“daglarda yasayan halklar arasinda kutsal saadetin 15181 sliphesiz ¢ok
kisa bir siire icinde parlayabilirdi.”*

P.S. Potemkin, “Kafkasya’nin yeniden Hiristiyanlastiriimasi” fikrini

33 Findiklih, Nusretname, 2:247. Bu zaferden kisa siire sonra Kabardeyler
kole olarak 6dedikleri haraglarini 6demeye devam etmeye zorlandi. 1755'te,
Kabardeyler, Kirrm’a koéle gondermeyi yeniden reddetti. (Tsentralniy
derjavniy istorigniy arhiv Ukraini v misti Kiivi, F. 59, op. 1, d. 2,668, I. 6).

3 Snoseniya Rossii s Kavkazom, No 20, s. 305.

» Kabardino-russkiye otnoseniya, 2:360, 362, No 256.
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gindeme ilk getiren kisi degildi. Kuzey Dagistan’da kurulan yeni bir
kalenin adini “Kutsal Hag” olarak belirleyen I. Petro’nun da ayni
amaca yonelik yaptigl hamleler rahatlikla gérulebilir.

1744’te Osetler arasina gonderilen misyonerlerle, bolgede
yasayan halki Hiristiyanlastirma girisimleri baslatildi. Misyonerlerin
gorevi gizli tutulmaliydi. Senato, Sinod’tan bolgeye Rus degil yalnizca
Gurcl rahiplerin gonderilmesini istedi. Gonderilen rahiplere yazil
talimat verilmeyecekti. Bdylece Osmanli ve iran y®énetimleri
rahiplerden siiphelenmeyecekti.*

Disisleri Bakanligi tarafindan dort yil sonra hazirlanan, ancak
imzasiz birakilan ve Kabardey soylularindan birinin ifadelerine
dayandirilan bir rapora gore Kabardeyler Hiristiyan inanglarini gok
uzun zamandir koruyordu. Kabardeylerin kdkeni Terek kalesine ve
cevresine yerlesen on besinci yuzyll Ukrayna Kazaklarina kadar
dayaniyordu. O doénemde Ukrayna Kazaklari Cerkesler ya da
Kabardeyler olarak biliniyordu ve Rusya’nin hakimiyeti altindalardi.
Daha sonralari Kirimlilar tarafindan ilhak edildiler ve islam’i segmeye
zorlandilar. Terek nehrine geri dondiklerinde dillerini ve Hiristiyanlig
unutmuslardi bile. Disisleri Bakanhgi tarafindan 1770’lerde yazilan
baska bir rapor bir adim daha ileri giderek, Osmanli’'nin Kabardeyleri
bu nedenle kendi tebaasi olarak gérdiigiinden bahsediyordu.’’

3 Polnoye sobraniye postanovleniy i rasposyajeniy po vedomstvu

pravoslavnogo ispovedaniya Rossiyskoy imperiy, cilt 2 (1744-45): 123-28, No
651; 310-13, No 805.

¥ Kabardino-russkiye otnoseniya, 2: 147-48, No 116; 2:318, No 221.
Moskova’in Kuzey Kafkasya lGzerinde oldukgca mantiksiz gerekgelerle ilk kez
hak iddia etmesi 1554 yilinda, Polonya’ya goreve giden Moskova diplomatik
heyetine verilen talimatlarda kendini gostermektedir. Moskova’'nin
Cerkesleri neden kendi tebaasi olarak goérdigiu sorusuna karsilik olarak,
heyete Cerkeslerin Ryazan’dan kagtiklarini, bu nedenle de Moskova’nin eski
tebaasi olduklarini séylemesi tembih edilmisti. (Solovyev, Estonya Rossii s
drevneysih vremen [Moskva, 1960], 3:515). 1594 yilinda Car Fyodor Osmanl
padisahina yazdigi mektupta Kafkasya’da yeni Rus kaleleri kurulmasinin
gerekcgesini, “Daglardaki Kabardey prenslerinin, Cerkes prenslerinin ve
samhalin Ryazan bolgesinde ezelden beri yasayan Rus tebaalari oldugunu,
Ryazan’dan kactiktan sonra daglara ciktiklarini ve ardindan Cerkeslerin ve
Kabardeylerin babasi Car ivan’in himayesi altina girmek igin basvurdugunu”
soyleyerek acikladi.(Kabardino-russkiye otnoseniya, 1:71, No 43).
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Oziinde mantiksiz olsa da, bu raporlarin Rusya’nin baskentindeki
karar vericilerin lizerindeki etkisi yadsinamaz. Boylece Rus yonetimi
Osmanli’'nin Kabardeyler Uzerindeki egemenligine karsi ¢ikmak icin
hakl sebeplere sahip oluyor ve vyerel halki Hiristiyanlastirma
¢abalarina rahatlikla mesruiyet kazandiriyordu.

Bazilari bu insanlarin ge¢miste Hiristiyan olmasi nedeniyle din
degistirmelerinin mesru oldugunu, baska bir kesim ise bu halklarin
yalnizca ismen Hiristiyan oldugunu, ancak 6ziinde pagan kaldiklari
icin Islam’in bu kadar yayildigini ileri stirtiyordu. Her iki gériis de ayni
sonuca variyordu: Daha aktif bir Hiristiyanlastirma ¢abasiyla boélge
halklarinin yeniden Hiristiyan dinine inanmasini saglanacakti.*® Ancak
yerli halka yonelik ¢ok sayidaki misyonerlik ¢alismasi, genellikle kagit
Gzerinde kaldi ve hayata gecirilemedi.

Aslinda boélge yeniden Hiristiyanlastirilmiyor, sirekli “yeniden
Muslimanlastiriliyordu.”  Sufiligin  Naksibendi koluna mensup
dervisler bolgeye Mislimanhgin yeni bir dalgasini da tasimis oldu.
Gegimlerini bagislarla saglayan bu Misliman vaizlere gorev
verilmesine, kaynak yardimi yapilmasina ya da iktidar destegi
saglanmasina gerek yoktu. iran’dan siiriilen vaizler, yaygin islam
inancinin daha hosgorisliz ve daha az uzlasmaci bir seklini dag
koylerine getirdi. Bu koylerde bu tiir bir akim oldukc¢a fazla sayida
taraftar topluyordu. Seyh Mansur’'un 1780’lerde baslattigi Rusya ve
Hiristiyanlik karsiti ayaklanma Sufilerin Kafkasya’da artmakta olan
etkisinin dogrudan ortaya cikardigi bir sonuctu.*® Bu ayaklanma Rus
“kafirlerin” ilerleyisinin 6nunl kesmekte basarisiz olsa da, Kuzey
Kafkasya halklarinin hafizasinda kalici izler birakti. Ayrica bu isyan
Musliiman din adamlarinin Ruslara karsi gazavat (kutsal savas)

%% B. F. Pfaf, “Materiali po istorii osetin,” Sbornik svedeniy o kavkazskih
gortsah (1871), 5:95

* Orta Asya’daki Buhara sehrinde 14. yiizyilda ortaya ¢ikan ve Sufi
islam’in en yaygin tarikatlarindan biri haline gelen Naksibendi tarikati ile
ilgili daha fazla bilgi edinmek igin bkz. “Nakshbandiyya” in The
Encyclopaedia of Islam, new ed., ed. C.E. Bosworth ve dig. (Leiden, 1992),
7:933-39. Mansur ayaklanmasiyla ilgili bkz. A. Bennigsen, “Un mouvement
populaire au Caucase au XVIII siicle. La ‘Guerre Sainte’ du sheikh Mansur
(1785-1791), page mat connue et controversée des relations russo-turques
Cahiers du Monde Russe et Soviétique 5, No 2 (1964): 159-205.
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olarak baslattigl ayaklanmalarin yalnizca ilkiydi. Rusya’nin bélgede
devam eden yayilmaci politikalari, yerli halki kacinilmaz olarak yerli
Musliman din adamlarinin kucagina atiyor ve halkin direnisinin
islam’in yesil sancagi altinda toplanmasina neden oluyordu.

Aydinlanma

18. yuzyilin ikinci yarisinda ¢ogunlukla siyasi ve askeri hedeflerine
ulasmaya calisan Rusya yonetimi farkli hamleler de yapmaya basladi.
Yonetim artik Kuzey Kafkasya halklarinin yasam tarzina etkin olarak
mudahale etmeye calisiyordu. Disisleri Bakanhgi’'nda Kabardeylerle
ilgili 1778 yilinda yazilan bir rapora goére “Bu doneme kadar
Kabardeylerin i¢ islerine karismak gerekmiyordu; Rusya’nin énem
verdigi sey Kabardeylerin siyasi ve vyabancilarla iliskilerindeki
sadakatin saglanmasiydi.”*

Yine ayni rapora gore degisen sey “Rusya’nin ihtiyaglariydi.” 18.
ylzyilin ortalarindan o déneme kadar Rusya’nin bolgedeki cikarlarina
yeni, egitimli, Batilasmis, elit askerlerle yonetim kadrosu hizmet
ediyordu. Cagdas hukuk konseptleri, askeri taktikler ve yonetimle
ilgili dersler alan ve Akil Cagi’'nin tipik temsilcileri olan bu kadrolar,
kendi i¢ Ustlnlikleriyle ilgili harika bir 6zglivene sahip kisilerden
olusuyor, yeni fikirler ortaya cikariyor ve yonetimle ilgili yeni
yontemler ileri strlyordu.

Bu kadrolarin bakis acisiyla yerli halk “vahsi geleneklere” ve
“tamamen yozlasmis ahlaka” sahipti, “glivenilmez ve ikiylGzliydd”
(nepostoyanni i verolomni). Bu insanlara glivenmek mimkiin degildi,
¢linki “karakterleri kaypak ve kabaydl” (vetrennosti i grubosti) ve
“kendi dogalari ve yetistiriime sekilleri nedeniyle hayat tarzlari
yagmaciydi” (hiscnoe remeslo). Bunlar yalniz kisisel yargilar da
degildi."* Resmi olarak dile getirilen goéris de buydu.
imparatorluktaki diger halklarin aksine, yerli halklar ¢ocuk olarak
kabul ediliyor ve buna gére muamele goriyordu. Bu durum 18.

%0 Kabardino-russkiye otnoseniya, 2:329, No 227.

4 A.g.e., 2:324, No 225, No 256, s. 359-63. 1768'de, Kabardey soylulari,
General N. A. Potapov’un kendileriyle Mozdok’ta bulusmaya gelmediginden
sikayet etmisti. General “kendini bolgedeki soylularla konusacak kadar
onursuz gérmedigini” yazili olarak soylulara iletmisti (A.g.e. nos 199-200, s.
276-77).
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ylzyllin son yillarinda Kafkasya valilerine verilen unvanlardan biri
olan “Hiristiyan olmayan cesitli unsurlarin vasisi ve hamisi” (opekun
raznih inovertsov) unvaninda kendini agikca gosteriyordu.*?

Elbette cocuklar biiyiiyebilir ve Rusya imparatorlugu’nun sadik
tebaasi haline gelerek kendilerini kurtarabilirlerdi. Bdylece Rus
yetkililerin  herkesin sahip olacagini iddia ettig§i medeniyetin
nimetlerine kavusabilirlerdi. Yeni Dinya’daki yerlilerin ya da 19.
ylzyilda Rusya imparatorlugu’nun yerli halkinin aksine, Kafkasya
halki heniz “doganin masum cocugu” ya da “asil vahsiler” (noble
savage) olarak heniiz romantiklestiriimemisti.”* Her seyden once,
yerli halkin her g¢ocuk gibi kontrol edilmesi, egitilmesi, kurallara
uymasl, yaramazlk yaptiginda azarlanmasi ve cezalandirilmasi
gerekiyordu.

Bu hedeflere ulagsmak igin Rus bolgesel yonetimi farkli politikalar
izlemeye basladi. “Anlasmazliklari tamamen ortadan kaldirmak igin
gerekli oldugunda” ya da “Kabardeylerin arasinda yasanan her tirlu
sorunu alevlendirmek amaciyla” uygulanan klasik “bol ve yodnet”
politikasi da, “Kabardey soylularinin savasan hiziplerinin uzlagsmasi
Rus g¢ikarlarina uygun oldugunda” yine klasik “birlestir ve yonet”
politikasi da uygulandi.** Askeri ve sivil Rus yetkililer, komsu Kalmuk
ve Kazak halklarini Kabardeylere karsi kullanmaktan cekinmedi. Bu
topluluklarin  agillarini  ele gecirip bugdaylarini  yok ederek
Kabardeylerin a¢ kalmasini planladi. Kizlyar kalesinin komutani
1768’de St. Petersburg’a yazdigl gizli raporunda, “Boylelikle
tamamen aclk cekecekler ve yoksul kalacaklar. Atlari olmadan ne
yapabilirler ki?” diyordu.*

Bolgenin kolonyal yonetimiyle ilgili en kapsaml planlardan birini
Astrahan valisi Pyotr Kregetnikov 1775 yilinda hazirladi. Onceki
onermeler gibi bu da “ancak Hiristiyan dinine dénmelerinin bu
insanlari uysallastiracagl ve barbarliklarini evcillestirecegi” inancini
esas aliyordu. Ayrica plana gore “Cogu gorlinliste Misliiman olan bu
insanlarin Hiristiyanhga donmeleri ¢ok zor olmayacakti. Rus insaniyla

“VIAF. 52, 0p. 1,d. 264, 1. 32; d. 286, pt. 3, 11. 2 v.d.

2 Konuyla ilgili Slezkine’nin kitabindaki bir tartismayi karsilastirin: Arctic
Mirrors, s. 74-75, 387-90 (7. dipnot).

“ Kabardino-russkiye otnoseniya, 2:295, 297, No 212, 2:330, No 227.

* Ag.e., 2:282-84, No 202.
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kuracaklari iletisim sayesinde dillerini ve geleneklerini tamamen
ortadan kaldirmak da mimkin olacaktl.” Astrahan’da bir okul
kurulacak ve bolgede yasayan soylular bu okula kendi cocuklarini
gonderecekti.

Ticaret tesvik edilecek, yerli halk Rus mallarina ve 0Ozellikle de
para kullanmaya alistirilacakti. *°

St. Petersburg’taki yetkilileri Kafkasya’da daha etkin bir politika
izlemeye ikna etmek igin vali, bélgenin dogal kaynaklarinin ve verimli
topraklarinin sémirilmesiyle devlet hazinesinin ciddi sekilde kazang
saglayacagini da soyledi. Dahasi yerli halk ucuz is giicl saglayacakti.
Ayrica “kar” kavramindan habersiz olan halka ddemeler gereginden
cok az yapilabilir ya da bolgede gelenek oldugu (zere calisma
karsihginda goémlek verilebilirdi. Ancak bunu basarmak igin, valiye
gore Rus vyetkililerin Kizlyar'dan Mozdok’a kadar tim sinir hatti
boyunca vyeni yerlesimler kurmasi gerekiyordu. Yeni kurulacak
yerlesim alanlarinin nifusunun en az Ggte birini olusturacak Rus
askeri birliklerinin arasinda yerli halk da iskan edilmeliydi. Ayrica yerli
halk Rus komutasi altinda gorevlendirilmeli, halklar arasinda evlilige
izin verilmeliydi. Tum bunlarin sonucunda yerli halkin “yasam tarzi,
gelenekleri ve dili fazla zahmete girmeden ortadan kaybolacak ve
yerli halk Yice Majestelerine tamamen sadik bir tebaa haline
gelecekti.”*’

Onceki Rus koloni yénetimlerinden de benzer talepler iletiliyordu,
ancak Kregetnikov'un plani 6zellikle ayrintii ve acik ifadeler
iceriyordu. Bu plan, bir yanda imparatorlugun kuruculari, 6te yanda
bolgenin geleneksel ortakliga dayanan topluluklari olmak (zere iki
diinya arasindaki dinsel, ekonomik, politik ve kdltiirel farkhliklari
somut sekilde gozler 6niine seriyordu. Yerli halk, imparatorluk
politikalarinin nesnesi olarak zorunlu donisime tabi tutulacakti;

® Age., 2:312, 316, No 220. 18. yiizyilda Kuzey Amerika’daki

Kizilderililerin din degistirmesi de “vahsilerin ehlilestirilmesi” olarak kabul
ediliyordu. Bkz. Richard White, The Middle Ground: Indians, Empires and
Republics in the Great Lakes Region, 1650-1815 (Cambridge, 1991), s. 506.

v Kabardino-russkiye otnoseniya,2:313-15, No 220. Askeri yerlesimlerle
ilgili kisa bir aciklama i¢in bkz. John P. LeDonne, Ruling Russia: Politics and
Absolutism in the Age of Absolutism, 1762-1796 (Princeton, N.J., 1984), s.
294-97.
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boylece medeni diinyaya katilabilir, kendi yasam tarzlarini bir kenara
biraktiktan ve Hiristiyanhgl kabul ettikten sonra imparatorlugun
gercek tebaasi olabilirdi. Onur sisteminin yerini kar sistemi almaliydi;
endistri geleneksel arazileri degistirmeliydi; insanlarin kendilerine
yetecek sekilde yaptigl tarimin yerini yeni Grlnler almaliydi; insanlar
kendi yerel dillerini degil Rus¢a konusmaliydi; Misliimanlar Hiristiyan
olmalydi.

Asagl yukari ayni donemde Bilyik Goller Yoresi’'nde yasayan
Kizilderililerle miizakereler yapan Amerikali Benjamin Lincoln de
vahsilerin medenilesmesi gerektigine ve Kizilderililerin ilerlemenin
oniinde engel olusturmaya hakki olmadigina inaniyordu. Elbette bu
gorusleri yalnizca Krecetnikov ve Lincoln benimsememisti. Her ikisi
de Aydinlanma Cagi’'nin tipik temsilcileriydi. Katerina Rusya’sinin ve
Jefferson Amerika’sinin yonetimleri yerlilerin asimilasyonuyla ilgili
benzer gorislere sahipti. Ancak kapitalist Amerika’da Thomas
Jefferson, milkiyet hakki ve hukukun UstinlGgl sayesinde
Kizilderililerin Amerikali yeni dostlarini kucaklayacagini
dustntyordu.®® imparatorluk Rusya’sinda ise yerli halk devlete ve
hikiimdara hizmet ettiginde, Hiristiyanligi gectiginde ve cevresindeki
daha baylk kiltird benimsediginde devlete tabi sayilabiliyordu.
Ancak yine de, 18. ylzyilin sonuna kadar hem Ruslarin hem de
Amerikalilarin  gorasleri  yalnizca siyasi idealler olarak kaldi.
Amerika’da vyerli halki asimile etmektense tamamen yoldan
kaldirmanin daha kolay oldugu ortaya ¢ikti. Rusya’da ise yonetim
bolgenin iskanini ve dogal zenginliklerinin sdmirmesini saglayacak
kaynaklarin kitligiyla miicadele etti.

Kolonyalizm

18. vyizyilin sonunda Rusya’nin bdlgedeki askeri Ustinlugi
tartisilamaz bir seviyeye ulasti. 1800 yilinda kesintisiz bir savunma
hattina donustirilen yeni kaleler dizisi, Rusya’nin yakin zamanda ele
gecirdigi topraklari koruyordu. Artik kalelerde yasayanlar ve hattin
gerisindeki yerlesimciler yerel halkin bitmek bilmeyen baskinlarindan
korunuyordu. Diizensiz birliklerin ve topgularin kullanildigi yeni
askeri taktikler sayesinde saldiriya yonelik askeri operasyonlar da

*® White, The Middle Ground, s. 470, 473—74.
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yapilabiliyordu. Rusya’nin bolgede gittikce gliclenen varligi, askeri
UstlnlGglu ve bolgesel ticarette artan egemenligi, genislemenin
ortaya c¢ikardigi 6ngorilebilir sonuglardi.  Rusya’nin  bolgeyi
kolonilestirmesinin go¢ bicimleri ve boélgenin arazisi Gizerindeki etkisi
ise daha az 6ngoriilebiliyor ve daha az biliniyordu.

Go¢ denildiginde herkes ister istemez vyeni vyerlesimcilerin
Rusya’dan Kafkasya’ya go¢ hareketini dustnmektedir.*® Ancak
bolgede Rusya’nin kolonilestirme politikalarinin merkezinde yer alan
baska bir gog tiri de karsimiza cgikiyor: Yerli halkin Rus kale ve
sehirlerine gog¢li. 16. ylzyllin ortalarindan itibaren Kabardey
soylulari, Hiristiyan olmayan diger bircok soylu gibi sik sik Rusya’ya
gitmeye baslamisti. Bazilari rakipleri nedeniyle Rusya’ya siginiyor,
bazilari ise askeri hizmet karsiliginda Moskova’nin verdigi comert
odullerin cazibesine kapiliyordu. Bu soylulara toprakla ilgili unvanlar
ve askeri rltbeler veriliyor, oldukca iyi yillik Gcret 6deniyordu.
Soylular Hiristiyanhgi seciyor, Rus isimleri aliyor ve Rus soylu
ailelerinden gelin alarak karsilikli evlilikler yapiyordu.>®

Yiz yil sonra bu soylulara, adaletten kacan ya da asker olarak
daha iyi bir yasama kavusmak isteyen dislik unvanlara sahip soylular
da eklendi. Agir islerden kacan koyliler ve koleler, yerli halkin
komsularindan satin aldigi, ancak Hiristiyanlarin arasina karisarak
O0zglir olmak isteyen Gircller ve Ermeniler Rusya’ya kacgan
gruplardan yalnizca bazilariydi. Rusya’ya kacanlarin iade edilmesine
dair sik sik tekrarlanan talepler ve donmedikleri takdirde intikam
tehditleri Rus yonetimi lzerinde etkili olmuyordu. Aksine, kagaklar
arasindan Hiristiyanligl segenlerin geri gonderilmeyecegi 1srarla
yineleniyordu. Ruslar din degistirmeyi hem tesvik ediyor hem de
odillendiriyordu. Pek ¢ok kagak “din degistiren” olarak
kaydediliyordu. Elbette din degistirenlerin yeni dinleriyle ilgili cok az

P M.K. Lybavski, Obzor istorii nisskoy kolonizatsii s drevneysih vremen do
dvadtsatogo veka, ed. A.Y. Degtiaryev (Moskva, 1996), s. 392-427. Bu yayin,
yazarin 1930’larda tamamladigi ve el yazisiyla tuttugu notlari temel
almaktadir.

% By soylulardan en iyi bilinenler Cerkasski prensleriydi. Bu aile onlarca
yil bolgedeki Rus gikarlarina sadakatle hizmet etmisti. (Kabardino-russkiye
otnoseniya, 1:73-75, No 46; 2:221-22, No 165).

128



Hiristiyanlik, Aydinlanma ve Kolonyalizm: Rusya Kuzey Kafkasya’da

fikri vardi ve eski dini geleneklerini uygulamaya devam ediyorlardi.”

18. ylzyilin ortalarinda, bazi Kabardey koylerine oldukga yakin
mesafede bulunan Mozdok’un insa edilmesiyle birlikte kacak sorunu
farkh bir boyut kazandi. Caresiz kalan Kabardey soylulari Mozdok,
Kizlyar ya da Astrahan’a kagip Hiristiyanligi se¢me tehdidinde
bulunan kendi baglilarini kontrol edemediklerinden sikayet ediyordu.
Bazi soylular ise halkin cogunun kactigindan ve isleri yapacak ¢cok az
insan kaldigindan yakiniyordu. Bu tir sdylentiler hem bélgede gorev
yapan Rus subaylari, hem de Ruslar lehine casusluk yapan
Kabardeyler tarafindan da dogrulaniyordu.>

Din degistirdikten sonra yeni durumlarindan memnun olmayan
bazi gruplar Kabardey’e geri doniiyordu. Bu kez Ruslar bu kagaklarin
geri gonderilmesinde israr ediyor, Kabardey soylulari da bu talepleri
reddediyordu. Ancak gelenler nadiren dogdugu koye geri doniyordu.
Geri donmek kolay degildi. 1770’te Disisleri Bakanhgi’'na yazilan bir
rapora gore, kendi insanlarini kaybeden Kabardeyler biyilk yara
almisti. Belirtildigine gbre, Kabardeyler esir basina genellikle 100
ruble 6diyordu. Bu sekilde binlerce esirin kaybedilmesi onlar igin
onemli bir rakamdi. Ayni raporda Maisliman kacgaklarin geri
gonderilmesi de tavsiye ediliyor. Ruslar din degistirmek isteyen her
Musliman igin 60-70 ruble, her Hiristiyan kagak icinse 50-60 ruble
odemeyi teklif ederse Kabardey soylulari yatisabilirdi.>®

Kafkasyali kacaklarin iade edilmesi istegi Kizlyar kalesinin
komutani tarafindan da gizli bir raporda dile getirilmisti. Osmanl
imparatorlugu ile 1768 yilinda yapilan savasin arifesinde, Kizlyar
komutani, sinir hatti boyunca uzanan Kazak koylerinin yani sira
Kizlyar ve Mozdok kalelerinin tahkimatinin zayif oldugunu ve bu
kalelerin az sayida birlik tarafindan korundugunu dile getirdi.
Kirnmhlarin yerli halktan bazi gruplara yardim etmesi durumunda

>t Russko-dagestanskiye otnoseniya 17-pervoy polovini 18 vv., No 80, s.
177; No 84, s. 180; Kabardino-russkiye otnoseniya, 2:23, No 23; 2:115, No
94; Michael Khodarkovsky, “Not by Word Alone: Missionary Policies and
Religious Conversion in Early Modern Russia” Comparative Studies in
Society and History 38, No 2 (1996): 267-93.

> Kabardino-russkiye otnoseniya, 2: 122-24, nos. 98-99; 2:167-68, No
124; 2:298, No 212

> A.g.e., 2:236, No 175; 2:298-99, No 212.
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Hat’a cok ciddi hasar verilebilirdi. Bunu engellemek icin komutan,
kacak Mausliman koyllleri kabul etmemeyi, boylece Kabardey
soylularinin sadakatini kazanmayi ve sinir hattini savunurken
Kabardeylerin yardimini almayi 6neriyordu.>*

Kuban bolgesinde, Hazar Denizi ile Azak Denizi arasinda insa edilen sinir
hattini gésteren ¢izim. Mozdok miistahkem kale hatti ile General Aleksandr
Suvorov'un insa ettirdigi tabyalar (1770’lerin sonu). (Rusya Devlet Askeri
Tarih Merkez Arsivi'nin izniyle (TGVIA), Moskova).

Yerel soylular 1771’de gecici bir rahatlamaya kavustu. Katerina
Kabardey halkina bizzat mektup yazdi. Mektupta, Batili filozoflarin
kitaplarindan 6grendigi fikirlerle Rusya imparatorlugu’nun tutarsiz
realitelerini her zaman oldugu gibi ortada bulusturmaya calisiyordu.
Katerina, magrur bir sekilde “Hiristiyan inancinin pesinden kosanlari
geri cevirecek bir yasanin diinyanin hicbir yerinde olmadigini” kabul
ediyor, ancak ardindan “Hiristiyanhgi kavramasi mimkin olmayan ve
tarlalarda calismasi gereken” Kabardey koéylilerin din degistirme
taleplerinin reddedilmesi gerektiginden bahsediyordu.>

Ruslarin kagaklara siginma hakki tanimasi, Kabardey soylulariyla
siradan halk arasindaki ugurumun geri doénisli olmayacak sekilde

> A.g.e., 2:282-84, No 202.
% A.g.e., 2:302, No 213.

130



Hiristiyanlik, Aydinlanma ve Kolonyalizm: Rusya Kuzey Kafkasya’da

derinlesmesine neden oldu. Bu ayrligin suiistimali daha sonra Rus
yonetiminin Kuzey Kafkasya’da izledigi siyasetin merkezine oturdu.
Yerli topluluklar arasindaki sosyal catismayi derinlestiren Rusya
devleti, soylular zayiflatmaya ve bdylece yerli halk Gzerinde kendi
kontroliinii artirmayi denedi. Ornegin, Kabardeyler arasinda yasayan
Rus irtibat subayinin gorevlerinden biri “siradan halkin Rusya’ya
sadakatini tesvik etmekti.” 1767’de on binden fazla Kabardey koéylusi
soylularina karsi ayaklandiginda ve kagma tehdidinde bulundugunda
bir Rus binbasisi isyancilara gonderildi ve onlari soylularini terk edip
Rus topraklarina yerlesmeleri igin ikna etmeye calisti.>®

Farkl donemlerde, acil askeri ve stratejik kararlar sonucunda Rus
yonetimi midahale etmeme politikasina basvurmak zorunda da kaldi.
Bu nedenle, 1778de, Disisleri Bakanhgl Astrahan valisinin Gnerisini
uygun bulmayarak, Kabardey’in siradan halkini soylularin baskisindan
korumayi ve onlarn Sibirya savunma hattinin diger yanina génderip
yeniden iskdn etmeyi reddetti. Bakanlik valiye “siradan halkin
soylularla kurdugu iliskinin dogasinin Rus tarafinin cikarlarinin
kapsadigi alanin disinda” oldugunu, bu duruma midahale etmenin
Kabardeylerin milkiyet hakkini ihlal etmek sayilacagini ve nihayetinde
boyle bir hamlenin  Kirm ile Bab-1 Al’nin siphelerini
kuvvetlendirecegini bildirdi. Talimat su sekilde devam ediyordu:
“Siradan halk isyan edebilir ve kendi soylularini éldirebilir. Bu durum
bizim icin daha iyidir. Boylece daha az Kabardey soylusu olacak ve
soylularin sonunu kendi halki getirecek. Sonucunda yonetimimiz higbir
seyden sorumlu tutulamayacaktir.”>’

Birkac yil sonra Rusya, Bab-1 Ali'yle girilecek potansiyel bir
catismayla ilgili daha az kaygiliydi ve oyunu kurallarina gore
oynamamakta herhangi bir sakinca gérmiyordu. Bu nedenle Prens
G.A. Potemkin-Tavrigeski, Kafkasya’daki Rus ordusu komutani General
P.S. Potemkin’e, Rus topraklarina kagan siradan halka mensup kisilerin
iade edilmesini talep eden Kabardey soylularini reddetmesini emretti.
Bununla birlikte, generale “siradan halki soylulardan ayirmanin sinir
hattimizin giivenligini saglamanin en iyi yolu” oldugunu sdylemesi de
prensin konuyla ilgili tam olarak ne diisiindiigiinii ortaya koyuyordu.”®

% Ag.e., 2:269-73, nos. 194-95; 2:298, No 212.
> Ag.e., 2:331, No 227; 2:321, No 223.
BVIAF. 52, 0p. 1, d. 286, pt. 3, 11. 8-10; Kabardino-russkiye otnoseniya,
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1780’li yillarda hem soylular hem de siradan halk aralarindaki
anlasmazliklarin ¢6ziiminde arabuluculuk vyapilmasi igin Rus
yetkililere basvurmaya zorlaniyordu. 1783 yilinda Kabardey soylulari,
“Dnyeper nehrinden Volga nehrine kadar uzanan sinir topraklarinin
Yice Komutani” G.A. Potemkin’e bir sikayet listesi gonderdi.
Sikayetlerin ¢ogu vyeni degildi. Yetkililer so6zlerinde durmuyor,
Gurctlerin ve Ermenilerin lehine ¢alisiyor, topraklarini isgal ediyor ve
kacaklari geri gondermiyordu. Soylular atlarini Rus savunma hattinin
ardinda otlatma izni istiyordu. Ardindan, kendi caresizliklerini ve
yonetimin bolgedeki etkisini ayni anda kabul edecek sekilde, soylular
ve siradan halk arasindaki kavgayr bitirecek bir ferman
yayinlanmasini Rusya’dan 06zellikle talep ediyorlardi. Bu dilekge,
sartlar yerine getirildiginde baghlik yemini etmeyi teklif eden otuz alti
soylu ve otuz sekiz uzden tarafindan imzalanmisti.

Ayni dénemde siradan halk da kendi dilekcelerini temsilcilerle Rus
yetkililere gonderiyordu. Temsilcilere gore siradan halk, soylularin
Rus vyetkililere gonderdigi dilek¢enin iceriginden haberdar degildi,
ancak soylularin kendilerine komplo kurmalarindan cekiniyorlardi.
Toprak sahiplerinin zulmiinden korunmak istiyorlardi. Rus savunma
hattinin ardina yerlesmeyi ve orada toprak islemeyi talep ediyorlardi.
Clnkd onlara gore “sinir hattinin bu yaninda sirilecek pek fazla
toprak yoktu.” Dilek¢e herhangi bir kosul olmadan Rus kanunlarina
uymaya s6z veren siradan halk adina otuz iki temsilci tarafindan
imzalanmistr.”

Rus yonetimi soylulari ve siradan halki sonsuza kadar birbirine
disirmeye devam edemezdi. Bélgede Rus denetiminin artmasiyla
yonetim yerli halkin ig iliskilerine dogrudan mudahil olmaya basladi
ve nihayetinde taraf olmak zorunda kaldi. 1790’larda Rus iktidari
bolgenin yonetiminde vyerli soylulara glivenmenin daha uygun
olacagina karar verdi. Boylece soylular yeni kurulan yerel
mahkemelere ve sinir hatti mahkemelerine liye olarak secildi. Elbette
soylulara bazi imtiyazlar taninmaliydi; Rus savunma hattini gegip
atlarini otlatmalarina izin verildi. Ancak yine de tedbir elden

2:355, No 251.

> VIA F. 52, op. 1, d. 286, pt. 3, 11. 20—25; Arhiv vnesney politiki
Rossiyskoy imperii (Sonraki dipnotlarda AVPRI), Kabardinskiye dela, F. 115,
op. 4,d. 2.
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birakilmadi. Soylularin silahsiz olmasi ve Rus askeri birlikleri komutani
tarafindan verilen 6zel bir gecis karti (bilet) tasimasi gerekiyordu.®

Sinir hatti yerlesimi Rusya’nin bolgedeki politikalarinin agik bir
yansimasidir. Baslangicta, Kafkasya’dan kacan halk Rus kalelerinin ve
sinir hatti boyunca uzanan Kazak yerlesimlerinin arasina dagitiliyordu.
Ancak vyerlestikleri yeni yerlerin eski kdylerine ¢ok yakin olmasinin
sorun teskil ettigi ortaya cikti. Yerel soylular tarafindan kagaklari geri
almak icin sinir hattindaki yerlesim yerlerine sik sik baskinlar
diizenleniyordu. Din degistiren Kalmuklarla ilgili edinilen tecriibeye
dayanarak Ruslar, 1750 yilinda, din degistirenlerin sinirdan daha uzak
yerlere ve Ruslarin arasina yerlesmek zorunda olduguna dair bir karar
acikladi. Boylece topragin nasil islenecegini 6grenebilirler ve askerlik
hizmeti yapabilirlerdi. Kisa siire sonra bazilari Don ve Volga
Kazaklarina, bazilari ise devlet koylisi olarak g¢alismalari icin Tambov
eyaletine gonderilmeye baslandi. Bir siire sonra din degistirenler Don
ve Volga bolgelerinden de kacti. Clinkl bu bolge de eski yerlesimlerine
yakindi. Bunun Uzerine, din degistirenlerin Orenburg eyaleti ya da
Sibirya gibi daha uzak yerlesim yerlerinde iskan edilmesi tavsiye
edildi.*

1762 yilinda sinir hattinin giivenligi daha da artirildiginda devlet,
din degistirenlerin bolgenin iskaninda 6nemli bir rol oynamasi
gerektigine hilkkmetti. Senato, imparatorice Il. Katerina’ya yazdig bir
raporda, Kizlyar bolgesinin giiclendiriimesi amaciyla yeni bir kale insa
edilmesini ve ardindan bdlgeye yakin zamanda Hiristiyanhigl segen
Osetlerin ve Kabardeylerin yerlestirilmesi gerektigini yazdi. insa
edilecek yeni kalede bir kilise olacak ve papazlardan biri Kafkasya
halklarinin Hiristiyanhiga inanmalarini saglamak lzere dag koylerine
yolculuklar yapacakti. Bununla birlikte, Gircller, Ermeniler ve diger
Hiristiyan halklar ipek endustrisini ve diger endustrileri kurmalari igin
bolgeye davet edilebilirdi. Ancak bu halklarin ayri yerlesim
birimlerinde ikamet etmesi ve kendi kiliselerini kurmasi gerekiyordu.
Mozdok’a Katolikler de yerlestirilecek ve bir kilise insa etmeleri igin
devlet kredisiyle destekleneceklerdi. Bu kaleye Maislimanlarin
yerlesmesine izin verilmeyecekti.*?

 VIAF. 52, op. 1, d. 567, I. 42; SVP inguskiye dela, F. 114, op. 1
ot Kabardino-russkiye otnoseniya, 2: 168-69, No 125.
%2 RGADA Senat. F. 248, 0on 113, d. 1257, 11. 1, 19, 20; AVPRI Kizliarskiye
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Emperyal Rusya’nin sinir hatti, Hiristiyan bir sinir hatti olarak
kabul ediliyordu. Elbette, gercek her zaman oldugu gibi idealden
farkhydi. Yerlesimci nifusunun azligi ve kaynaklarin kithg nedeniyle,
Ruslar bolgeye binlerce serf ve devlet koylisi getirmek ve Misliman
Tatarlar ile Budist Kalmuklarin yerlesimine izin vermek zorunda
kald1.®®

Sayisi giderek artan Rus sehirleri ve kaleleri ile yerlesimciler ve
askerler nedeniyle, bdlgenin geleneksel arazi yapisi da hizla
degisiyordu. Elbette bu fiziksel ve gevreyle ilgili degisiklikler devletin
askeri ve siyasi hedeflerinden bagimsiz diisiinilemezdi. 1768 yilinda,
General Potapov Terek’in kollarindan birinin lzerine insa edilmis bir
barajin yikilmasini emretti. Kumuklar bu barajin suyunu sulama
amacl kullaniyordu. Ancak baraji besleyen akarsu daha kuvvetli bir
savunma saglamak igin Kizlyar kalesini ¢evrelemesi amaciyla
yonlendirildi.** Kabardeyler 1740’li yillarin basinda insa edilen
Mozdok’tan memnun degildi. Kalenin yikilmasini talep ettiler, ¢linki
Kabardeylere gore bu kale “agac kestikleri ve sigirlarini otlattiklari
yerin tam ortasina” kurulmustu. Onlara goére, bolgede “kendi
insanlarina ya da Majestelerine karsi, bu kalenin insa edilmesini
gerektirecek bir tehlike” yoktu.®> Ancak Ruslar farkli distintiyordu.
Rus iktidarina gore, kalenin insa edildigi arazi Kabardeylere ait
degildi.

Yerli halk savunma hatlarinin insa edilmesinden sonra geleneksel
otlaklara, ormanlara, balikgilik alanlarina ve elbette yeni pazarlara
erismelerini keyfi sekilde kontrol eden yetkililerin ihsanina bagimli
hale geldiklerini fark etmisti. General P. S. Potemkin Kabardey
koylllerin  somirilmesini ve koti yasam sartlarina mahkdm
olmalarini kiniyor ve Rus savunma hatti nedeniyle kisitlandiklarini ve
baski altina alindiklarini iddia eden soylularin sikayetlerinin yalnizca
bahane oldugunu disinlyordu: “Onlarin baski olarak distindtgi sey

i Mozdokskiye dela, F. 118, op. 1, d. 1; Kabardino-russkiye otnoseniya,
2:218-19, No 164.

& psz 22, No 16, 194, s. 388-92; N. N. Palmov, Etyudi po istoriy
privoljskih kalmikov 17 i 18 veka, 5 pts. (Astrahan, 1926-32), pt. 5, s. 6.

A, Glldenstedt, Geograficeskoye i statisticeskoye opisaniye Gruzii i
Kavkaza (St. Peterburg, 1809), s. 4.

& Kabardino-russkiye otnoseniya, 1:113,No 99 .
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aslinda ordumuzun, bu soylularin insanlik disi davranislarinin éniine
gecmesi icin yaptiklaridir.”® Generalin Rus serfleriyle ilgili de ayni
disiinceye sahip olup olmadigi merak konusudur.

Yeni ilhak edilmis topraklar uzun sire bos kalmiyordu. Gelen
emirler, Novorossisk eyaletindeki 6rnegin izlenmesini ve savunma
hattinin  gerisindeki topraklarin  bélustirtlmesini  séyliyordu.®”’
Bazilari Terek nehri boyunca uzanan topraklarin ciftcilik, bagcilik ve
ipek tretimi icin kullanilmasini neriyordu.®®

Mozdok’un cevresindeki topraklar Kazaklara, Rusya’dan gelen
yerlesimcilere ve Kafkasya’dan kacan kacaklara dagitildi.®® Zamanla
yeni ilhak edilen topraklarin donistlrilme islemi tamamlandi. Bu
topraklar yerli halkin ortak milkiyetindeki otlak topraklar olmaktan
¢ikti ve Ruslarin bireysel miilkiyetindeki ekilebilir topraklara
dénistirildi. Onceden tehlikeli olan sinir hatti imparatorlugun
glvenli sinir topraklarina dontstardlda. Kafkasya’'nin
kolonilestirilmesi baslamisti.

Sonug

Moskova’'nin Kuzey Kafkasya’ya ilk kez geldigi 1550’den itibaren,
yalnizca 250 yil icinde bolge kaginilmaz bir sekilde yavas yavas degisti.
Ruslar 6nceden gocebe ve yari gécebelerin yasadigl genis bozkirlarda
ve ovalarda pek ¢ok kale, yerlesim yeri ve sehir insa etti. Tim bunlar
imparatorlugun sinir topraklarini koruyan kesintisiz bir savunma hatti
olusturuyordu. insa edilen Rus kalelerinde ve sehirlerinde
imparatorlugun i¢ kesimlerinden gelen Rus yerlesimciler ile
Kafkasya’dan gelen, ancak Rus olmayan gd¢menler yasiyordu. Bazilari
kendi istekleriyle bolgeye gelmis, bazilar ise imparatorlugun uzak
yerlerinden buraya sdrllmastid. Simir  hatti  yerlesimlerinde
yasayanlarin ¢ogu Kazakti ya da dizenli orduya mensuptu. Bazilari
tacir, zanaatkar ve koyliyda. Meslekleri etnik kékenlerinden kolayca
ayrilamazdi. Rus ve Ukraynalilar cogunlukla askerdi. Gurciiler ve

% A.g.e., 2:361, No 256.

% p.g.e., 2:355, No 251.

%8 A.g.e., 2:257-84, No 189.

69 A.g.e., 2:255-56, No 188; Don i Stepnoye Predkavkaze, 18-pervaya
polovina 19 v. Zaseleniye i hozyaystvo (Rostov na Donu, 1977), s. 61.

135



Michael Khodarkovsky

Ermeniler ticaret ve zanaatla ugrasiyordu. Yeni din degistirenler ya
askere yaziliyor (Kabardeyler, Kumuklar, Nogaylar v.d.) ya da toprakla
ugrasiyordu (Osetler). Onceden cayir ve otlak olarak kullanilan
topraklar ekilebilir arazilere dondstlrildi. Kendi kendine yetecek
sekilde vyapilan tarimin vyerini kar amaci giden tarim, ipek
plantasyonlari ve tziim baglari aldi. Maden ve fabrika insa etmek icin
calismalar vyapildi. Yerel tliccarlar Gilircistan ve Azerbaycan’daki
geleneksel ticaret merkezlerine gitmektense, Rusya’nin Kizlyar ve
Astrahan sehirlerine daha sik ugrar oldu. Farkl yerel anadilleri duymak
hala mimkindi, ancak Rusga, kaginilmaz sekilde, Tiirkgenin yerini
alarak gittikce bolgenin yeni ortak dili olmaya basladi.

Kuzey Amerika’nin kolonizasyon siirecinden farkli olarak, Rusya’nin
19. yizyil basindaki askeri zaferlerinden dnce Kuzey Kafkasya’da “ara
zemin” cok dard:.”

Bolgeye yeni gelenlerin bazi yerel etkilere maruz kalmalarina
karsilik (gelenekler, giysiler, dilsel 6diing almalar), ayni durum vyerli
halk icin gecerli degildi. Cogu Misliman olan yerel halkin glindelik
yasantisindaki islam etkisini azaltmak kolay degildi. Bolgeye yeni
gelenlerle yerel halk arasinda siyasi, dini, sosyal ve ekonomik agidan
sinirlar agikga cizilmisti. isteyen Rus kontroliiniin disinda ve kendi yerli
toplumunun icinde kalabilirdi, ancak bu kisinin Rusya’ya bagimlilig,
imparatora sadakat yemini etmekten biraz daha yiksek bir seviyede
olurdu. Ya da isteyen Rus sinirinin ardinda yerleserek Rus tebaasi
olmayi secebilir, askerlik gorevini yerine getirebilir ya da devlet
koylistu olabilir ve Hiristiyanhiga gegebilirdi. Rusya’nin insanlari
imparatorlugun igine alma sarti bu yondeydi ve her ikisi arasinda ¢ok
az ortak zemin vardi.

Moskova’'nin bélgedeki varligi, en bastan itibaren yerli halkin siyasi
sadakatini saglamak gibi tek bir kaygiyla belirlenmisti. Rus siyaset
retoriginde bu sadakat, yerlilerin Rus hikimdarina bagllik yemini
etmesiyle saglanmis oluyordu. Ancak yerli halki Moskova’nin tebaasi
olarak tanimlayan resmi devlet soylemi ve ¢ara baglilik yeminini bir tir
ayin olarak sunan kendini abartma siyaseti gerceklikle c¢atisiyordu.

0 “Ara zemin” tezini, Richard White su kitabinda islemistir: The Middle
Ground (bkz. dipnot 46). Bu kavram Kuzey Kafkasya’ya ise Thomas Barrett’in
“Lines of Uncertainty: The Frontiers of the North Caucasus” s. 589-601
(dipnot 5) adli makalesinde uygulanmistir.
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Gergekte yerli halkin sadakati yalnizca sembolik olarak saglanabiliyor,
bu sadakat de kirilgan bir o6dil ve 6deme sistemiyle sirekli
kilinabiliyordu. Bu yaklasim, yerel soylularin édillerden faydalanarak
ishirligi yapmalarini ve sadakatlerinin glivence altina alinmasini
amacliyordu. Ancak bu amaglarin basariya ulastigl 6rnekler azdi. Rus
yonetimi bolgedeki soylularin beklentilerini karsilamak amaciyla yillik
odemeler yapiyor, o6diller veriyor ya da dnemli bir saygi 6l¢iitl olarak
yorumlanabilecek bagislar gonderiyordu.

Ayrica Ruslar soylulara, rakiplerine karsi isbirligi yapmayi
dneriyordu. Osmanlilar ve iranlilar daha cekici “paket teklifler”
onerdiginde ise yerel soylular “sadakatlerini” degistirmeye her zaman
hazir oluyordu. Moskova genellikle s6z verdigi o6demeleri
yapamiyordu, yerli halkin beklentilerini karsilamiyordu ya da Osmanli
ve Iranlilarin tekliflerinden ¢ok da kiigiik dlcekli teklifler yapiyordu. Bu
nedenle yerli halkin sadakati degiskendi.

Yerel soylular arasinda, taraflarin timi icin yikici olan ve bitip
tikenmek bilmeyen c¢atismalar Rusya’nin bolgede yayilmasini olukga
kolaylastirdi. Pek ¢ok yerel soylu kendi topraklarina Ruslari davet edip
kale insa edilmesini istedi. Boylece kendi cikarlarini savunabileceklerini
distndiler. Ancak zamanla kendi siyasi 6zgirliklerinin kisitlandigini,
topraklarinin ellerinden alindigini ve geleneksel adaletin inkar
edildigini gordiklerinde artik cok gecti. Yerel soylulardan bazilarinin,
isteksiz de olsalar Rus yetkilileriyle is birligine devam etmekten baska
secenekleri yoktu. Bazilar ise Ruslarin yayilmasina karsi ¢itkmak igin
kendilerini kararlilikla Osmanh muttefikligine adadi.

Bu doénemde Ruslar soylular ve siradan halk arasina bir sinir gekti.
Bilingli bir politika izleyerek “bdl ve yonet” ilkesini toplumsal olarak
hayata gecirdi. Soylulari kendi yanina cekmektense, geleneksel gelir ve
emek kaynaklarindan mahrum birakarak onlari zayiflatmayl amaglad.
Bu politika nispeten basarili da oldu. Soylulara karsi pek ¢ok ayaklanma
¢ikti. Ayrica soylular Rus yonetimine gagrida bulunarak, kendileriyle
halklari ve Rusya’ya kaganlar arasina nifak sokulmamasini talep etti.

“Elitlerin dostlugunu kazanmak” kolonyalizm c¢alismalarinda siklikla
kullanilan bir kavramdir. Bu kavramin Rusya’nin imparatorluk
politikalarinin  ¢ekirdegi oldugu distnulir. Ancak bu, Ruslarin
uyguladigi stratejinin yalnizca bir ayagiydi. Stratejinin ayni dnemdeki
diger ayagi ise “siradan halkin dostlugunu kazanmak”t1. Yetkililer yerli
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siradan halki soylularindan kagmalari ve Rusya’ya yerlesmeleri igin
tesvik ediyordu. Bu politika yerli halk arasindaki sosyal ugurumun
kacinilmaz olarak daha da derinlesmesine neden oldu. Bu durum,
kolonilestirme baglaminda yerli toplumun icindeki sosyal c¢atisma
kaynaginin  genellikle disaridan midahale eden bir unsurla
tanimlanmasini sagladi. Bu cercevede miidahale Rus yonetiminin
bilingli olarak izledigi bir politikaydi. Her iki politikanin sonucu
(soylulara maddi yardim teklif etmek ve siradan halkla iyi geginmek)
ayni kapiya cikiyordu. Hem siradan halk hem de soylular Rusya
imparatorluk yetkililerine gittikge daha bagimli hale geldiler.

Catisma hattini gegip sinirin ardindaki Rus topraklarina yerlesmeyi
segenlere comert tegvikler ve odiller saglandi. Siniri gegenlerden
bazilari orduya katildi. Bazilari toprak stirmek igin yerlesik hayata gecti.
Ancak hepsi her seyden 6nce ¢ok dnemli bir ritleli yerine getirmek
zorundaydi: Hiristiyanliga gegmek. Devletin goziinde bu yalnizca dini
bir déntsim degildi. Din degistirenlerin kisa siire sonra kendi dillerini
ve geleneklerini terk ederek Rus diline ve geleneklerine gececegini
varsaylyordu. Hiristiyanligin kabul edilmesi asimilasyonla esdeger
tutuluyordu. Bu, yerli halkin Ruslagmasi icin yerine getirilmesi gereken
tek sartti.

Boyle bir sonu¢ iktidar tarafindan geleneksel olarak
desteklenmesine ragmen, yerli halkin Rus topraklarina kabul edilmesi
ve Hiristiyanlastirma politikasi yerel soylulari da dismana
donlstirmek anlamina geliyordu. Bu durum Rus iktidarinin bolgede
baris ve giivenligi tesis etme amacina uymuyordu. Bu politikanin
alternatifi, soylularin kizginliklarini yatistirmak ve isbirligi yapmalarini
saglamak icin kagaklari kabul etmemek ve iade etmekti. Ancak yerel
yetkililer icin kagaklarin iadesi ucuz emek kaynaginin engellenmesi ve
orduya alinacak yeni askerlerden mahrum kalinmasi anlamina
geliyordu. Rus iktidari i¢in ise bu durum Hiristiyanlhga gececek daha az
kisi demekti.

Bu gerilimin etkisi Rus yonetiminin bolgedeki politikalarinda strekli
gorulda ve Ustesinden kolaylikla gelinemedi. 17. ylzyil boyunca Rusya
yonetimi bu iki yaklasimi dengelemeye calisti. Hediyelerle yatistirdig
soylularin sikayetlerini grmezden geldi. 18. ylzyilda kagaklarin sayisi
arttiginda da iktidar gorevlileri durumu degistirmek icin bir sey
yapmadi. Rusya askeri varliginin artmasiyla ve Rus sinir hattinin daha

138



Hiristiyanlik, Aydinlanma ve Kolonyalizm: Rusya Kuzey Kafkasya’da

az dayanikli hale gelmesiyle, hem merkezi yonetimin hem de yerel
yonetimlerin konuyla ilgili ¢6zim bulma konusunda c¢ok hazirlikli
olmadigi ortaya cikti. “Din degistirme” ve “bol ve yonet” politikalarinin
yerel soylulari Osmanli imparatorlugu’nun kucagina ittigi anlasildiginda
Rus yonetimi konuyu yeniden diisinmeye karar verdi. Boylece II.
Katerina, yayinladigl fermanla kacaklarin iade edilmesine dair yerel
soylularin taleplerini kabul etti. Bundan sonra bile boélgedeki Rus
yetkililerin s6z ve eylemleri imparatorigenin fermaniyla her zaman ayni
yonde olmadi.

Sinir hattindaki istikrarin  soylularin  dostlugunu kazanarak
saglanabilecegi ortadayken, Rus yonetimi sorunu Kafkasya'dan
gelenleri topraklarina kabul edip dinlerini degistirerek ¢dzmeyi tercih
etti. Rus iktidari bu sorunla donem boyunca karsilasmaya devam etti.
Ancak 18. ylzyilda sorun kavramsallastirldi ve Aydinlanma
cercevesinde ifade edilmeye baslandi. Yetkililere goére Rusya’nin
kaderi, ayrilamaz iki kavram olan Hiristiyanligin ve medeniyetin 1sigini
yerli halka gotirmekti. Hiristiyanlik ve Aydinlanma kavramlari
Rusya’nin Kafkasya’da izledigi politikalar icin uygun aciklamalari
sagliyordu ve bolgenin kolonilestiriimesinde ¢ok kullanish mesruiyet
kaynaklariydi.

Sonucta Kuzey Kafkasya islam’la Hiristiyanhgin karsilastigi dini bir
sinir hattina dénisti. islam diinyasina komsu genis 6lcekli ve dayanikli
bu sinir hatti, 19. ylzyildan 6nceki dénemde, Avrupali kolonyal
gugclerinkinden farkli olan Rus kolonilestirme deneyiminin belki de en
ayirt edici Ozelligiydi. Yeni Diinya’dan Gliney Afrika’ya kadar
Avrupalilar, yerlesimciler tarafindan kolayca bir kenara itilebilen gok
tannili dinlere inanan yerli halklarla karsi karsiya geldi. Yalnizca
Asya’nin bir boliminde, ozellikle de Hindistan’da Britanyalilar kokleri
derine inen ve iyi érgiitlenmis bir din olan islam’la karsilagmisti. Ancak
ne Britanyall 6zel mitesebbislerin ne de Britanya yonetiminin
Hindistan’a Britanyali kolonistleri iskan etme plani yoktu.”* Rusya’nin
deneyiminde ise her iki 6zellik ayni anda gériiliiyordu: Halkinin islam’a
inandigl muazzam bir sinir hatti ve Misliimanlarin ¢cogunlukta oldugu

" patrick Wolfe yerlesimci kolonisi (Avustralya) ve yerlesimci olmayan
koloni (Hindistan) arasindaki 6nemli ayrima su eserinde dikkat cekmektedir:
“History and Imperialism: A Century of Theory, from Marx to
Postcolonialism” American Historical Review 102, No 2 (1997): 418-19.
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yerlere  Hiristiyan yerlesimcileri iskan etmek. Bu o&zellikler
kolonilestirmenin ortaya c¢ikardig catismaya din faktoriind dogrudan
eklemlemek anlamina geliyordu.

Elbette Hiristiyan Avrupa’nin dini bir sinir hatti sayilan, islam
dinyasiyla karsilagtigi bir bolge daha vardi. Ancak Avusturya-
Macaristan’in  Osmanli'yla yuzyillarca paylastigi bu sinir hattinin
dinamikleri Rusya’nin giineydeki sinir hattinin dinamiklerinden oldukga
farkliydi. Habsburglar kendilerinden &nce ispanya hanedanlarinin
yaptigi gibi, Mduslimanlarin isgalindeki geleneksel Hiristiyan
topraklarini yeniden fethederek bir tiir “reconquista”ya kalkisti. Ruslar
da, elbette herhangi bir mesruiyet olmadan, Muislimanlarin elinde
bulundurdugu topraklarin isgalini hakli gbstermek igin ayni arglimani
kullandi.

iran, Osmanli ve Rusya imparatorluklarinin cevresinde uzun siire bir
sinir hatti bolgesi olarak kalan Kuzey Kafkasya, zamanla Rusya’nin sinir
topraklarina dondsti. Kisa sdreli Gstlnltklerini vurgulamak Gzere
Kafkasya’ya bazi durumlarda sinir 6tesi birlikleri gdnderen iranlilar ile
istanbul’a vergi ve kéle akisini siirdiirmek icin ara sira askeri sefer
diizenleyen Osmanlilarin aksine Rusya yonetimi bolgeyi sistematik
olarak kolonilestirdi. Pek cok kaleye asker yerlestirdi, yeni kurulan
sehirlere birokratlarini, tacirlerini ve din adamlarini gonderdi, yeni
yerlesimcileri topragi islemeye tesvik etti. Ancak yonetimin bélgenin
kolonilestirilmesini ve Hiristiyanhigl birbirine baglayan politikalari yerli
halkin son tahlilde islam’a yénelmesine neden oldu. Rusya yénetimi
bir yandan bdlgenin cografyasina karsi ylriittigl savasi kazanirken,
diger yandan halkina actigi savasi kaybediyordu. Yerli halk islam’in
sancag altinda ylriimeyi 6grenecekti. Bu, direnisin hem araci hem de
hedefi oldu. Gelecekteki ¢atisma katlari da agikea cizildi.
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