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Ahmet Mithat Efendi'nin Ahmet Metin ve Sirzat
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Oz

Tarih bilimi, kaginilmaz olarak ge¢mise dayandigr igin bir ‘hatirlama’, ‘hafizada arama’,
‘hatirlatma’” etkinligidir. Dolayisiyla insanin, tarihsel bilgiye dayanan bir hafizas1 ve hatirlama bigimi
s6z konusudur. Ote yandan edebiyat ise esasen dil, diisiince, hayal, hafiza ve ¢agrissma dayanan bir
sanat etkinligidir. Ozellikle konu ya da kurmaca bir arag olarak tarih bilgisinden yola gikan eserlerde
‘tarihsel hafizaya’ bagl bir hatirlama bicimi ortaya c¢ikar. Boylece yazi, dil, yasanti, zaman, sdylem
gibi anlatisal araglar1 bakimindan tarih bilimi ve edebiyat arasinda kurgusal ve tahkiyevi bir
ortakligin varligindan s6z edilebilir. Bu baglamda okundugunda, Tiirk edebiyatinda ilk Tiirk
romancilarindan biri olan Ahmet Mithat Efendi'nin Ahmet Metin ve Sirzat romaninda tarihe dayal
bir hatirlama bi¢imi s6z konusudur. Bu romanda Ahmet Mithat Efendji, tarih algis1 bakimindan 19.
ylizyiin romantik tarih anlayisinin etkisindedir. Romantik tarih algisina baglh olarak gecmise
ideolojik ve idealist bir perspektifte bakan yazar, iki 6rnek kahraman yaratmistir. Bu gercevede
romanin merkezi kahramanlar1 Ahmet Metin ile Sirzat, Osmanlh-Miisliiman-Tiirk kimligini temsil
eden birer prototiptirler. Roman, Ahmet Metin’in Selguklu asilzadesi Sirzat'in maceralarini anlatan
bir tarih kitabimnin pesine diiserek Sicilya’ya yaptigi deniz yolculugundan olusmaktadir. Yazar-
anlatic1 bu yolculukta tarih kitaplari, seyahatname, sozliik, ansiklopedi gibi cesitli kaynaklara
basvurur. Bu makalede, Ahmet Metin ve Sirzat romaninda merkezi bir konumda yer alan tarihsel
hafizanin goriinme bigimleri incelenmektedir. Ciinkii romanda anlatic1 veya kahramanlarin neleri
hatirladig1, hatirlamanin amaci, hafizanin anlam ve nitelikleri, anlatinin 6ziinii ve odak noktasin
temsil eder.
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HISTORICAL MEMORY IN AHMET MITHAT EFENDI'S NOVEL
AHMET METIN AND SIRZAT

Abstract

Since the science of history is inevitably based on the past, it is an event of 'remembering’,
'searching in memory', reminding'. Thus, human has a memory and a way of remembering based
on this historical knowledge. On the other hand, literature is essentially an art event based on
language, thought, imagination, memory and reminiscence. Especially in the literary works that
depending on the knowledge of history as a subject or a fictional tool, a form of remembrance based
on 'historical memory' emerges. Therefore, there is a fictional and narrative partnership between the

science of history and literature in terms of its narrative tools such as text, language, experience, time
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and discourse. When read in this context, Ahmet Mithat Efendi, who is one of the first Turkish
novelists in Turkish literature, has a historical remembrance in his novel Ahmet Metin and Sirzat.
In this novel, Ahmet Mithat Efendi is under the influence of the 19th century's romantic
understanding of history in terms of his perception of history. The author, who looks at the past
from an ideological and idealistic perspective based on his romantic perception of history, has
created two exemplary heroes. In this context, the central protagonists of the novel, Ahmet Metin
and Sirzat, are prototypes representing the Ottoman-Muslim-Turkish identity. The novel consists of
Ahmet Metin's sea voyage to Sicily in pursuit of a history book describing the adventures of the
Seljuk nobleman Sirzat. In this journey, the author-narrator refers to various sources such as history
books, travelogues, dictionaries and encyclopedias. In this article, the appearance of historical
memory, which takes a central place in the novel of Ahmet Metin and Sirzat, has examined. Because
in the novel, what the narrator or heroes remember, the purpose of remembering, the meaning and
qualities of memory represent the essence and focus of the narrative.

Keywords: Ahmet Mithat, memory, history, remembrance, Ahmet Metin ve Sirzat.

GIRIS

arih, basgh basina bilimsel bir disiplin olarak sosyoloji ve felsefeden ayrildig1 modern

haliyle belirli metotlar ve ilkeler gergevesinde, olay veya olgularin betimlenmesini,

bunlarin gergeklige uygun olarak yorumlanmasini saglayan mdtistakil bir arastirma
sahas1 seklinde tanimlanabilir. Edward Hallet Carr (2011) tarihi, “Tarihgi ile olgular1 arasinda
kesintisiz bir karsilikli etkilesim stiireci, bugiin ile ge¢mis arasinda bitmez bir diyalog” (s. 82)
seklinde tarif eder. Ona gore “Geg¢mis, bizim i¢in bugiiniin 151§1nda anlasilabilir ve bugiinii tiimiiyle
ancak ge¢misin 1s1¢1inda anlayabiliriz” ki bu iki yonlii zaman bilincini “tarihin ifte islevi” (Carr,
2011, s. 109) seklinde anlamak gerekir. Dolayisiyla bir ge¢mis zaman algisi tizerine kurulu olan tarih,
olup bitmis olay ve olgular1 irdelemesi bakimindan bir gegmis zaman anlatis1 olup hem sozlii kiiltiir
yasantisina hem de dilin ve toplumsal hafizanin aktarim araci olan yaziya dayanir. Yaz ise “dil
esigini olusturur. Tarih bastan sona yazidir” (Ricoeur, 2012, s. 158). Tarihin anlatisallastirilmasi yazi
ve edebiyatin kurmaca ya da estetik yapisiyla ortiisiir. Tarih de edebiyat gibi bir hafiza anlatisi,
hatirlama ¢abasi olarak insa edilir. Bu noktada ise “Tarih biliminin konusu, hakikat ile hafizanin
sadakati arasindaki kritik iliski”nin (Ricoeur, 2012, s. 323) niteliklerine baghdir.

Dogan Ozlem, Latince ‘haber’, ‘bildirme’ anlamlarina gelen historia'nin, deney bilgisi
(empeiria) ile haber bilgisi (istoria) arasindaki epistemolojik karsitlikla beraber ilk olarak
Aristoteles’in metinlerinde goriildiigiinii belirtir (Ozlem, 2012, s.27). Aristoteles, ilk anlamda
duyulan goriilen dogal olaylarin bilgisini ifade eden istoria’y1, deneyimi imleyen empeiria’y1 da
icerecek sekilde kullanir. Ancak daha sonra istoria’ya tarih yazicili§ini ifade eden historiyografi adinm
vermis ve bu kavrami Retorik ve Poetika adli kitaplarinda bir edebiyat tiirii olarak siir sanatiin altina
yerlestirmistir Hiristiyanligin ilk donemlerine gelindiginde ise “Tertullianus, historia’y1 fabl ve
hikaye yaziciligi, Kiprianus ise ‘olup bitmis olaylarin anlatilmasi” olarak goriirler ve onu bir edebi
tiir sayarlar” (Ozlem, 2012, s.38). Boylece tarih ve roman arasindaki kurmaca iliskinin temelleri

atilmig olur. Kurmaca ve tarih yazicihg1 arasindaki estetik bagintiyr Aristoteles’ten ¢ok sonra
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Hegel'de, felsefi bir diizlemde goriiriiz. Ote yandan Hegel de tarih ve edebiyat ilgisini yine kurmaca
bir tiir ve sanat olan siir tizerinden yorumlamistir. 1822 tarihli ders notlarindan “Diinya Tarihi
Felsefesi” baslikl1 yazisinda bunu soyle agiklar:
“Sair de boyle calisir; 6rnegin anlaml bir tasarima ulasmak icin malzemesini kendi
duygulari i¢inde bulur. Bunun gibi bu tarih yazicilar i¢in de baskalarinin anlattiklar: ve
haber verdikleri seyler, bir biitiinliige sokulmalar1 gereken parcalardir; ne var ki bunlar
hep boliik porgiik, yetersiz (az sayida), rastlantisal, 6znel malzemelerdir. Nasil ki sair siirini
kurarken kendi diline, basvurdugu ve hazir buldugu bilgilere (biitiinliige sokulmas:
gereken parcalar olarak sahip oldugu bu seylere) ¢ok sey borgluysa, ama yarattig1 yapit
sadece kendisine aitse; boyle bir tarih yazicisi da gergekte olup bitmekte olan seyleri, 6znel,
rastlantisal bir animsama iginde boliik porgiik halde bulur ve bizzat (ve ancak) boyle bir
gelip gecici animsama icinde giin 15181na ¢ikabilen bu seyleri, bir biitiin olusturmak {izere
insanligin bellegine, Mynemosyn anitina yerlestirir ve ona Oliimsiiz bir siireklilik
kazandirmis olur. Bu tarih yazicilar1 ge¢misi yeniden yesertirler; bu gegmise bu ge¢misin
bulundugu ve yeserdigi yerden daha iyi, daha yiiksek bir yer verirler ve boylece gecmiste
kalmais olan (oldugundan farkh bir sekilde) artik siirekli ve sonsuz bir tinsellik haznesine
sokulmus olur” (Aktaran Ozlem, 2012, s. 388).

Bu pasajda da goriilebilecegi gibi tarih salt felsefi ve metodolojik olarak degil ama kurguya,
imgeye, bellege, hatirlamaya dayanmasi bakimindan siir ve edebiyatla bir benzerlik i¢indedir. Tarih
ve edebiyati tiirsel nitelikleri bakimindan inceleyen Gyorgy Lukacs ise tarihsel anlatilarin 19.
ylzyilda somutlastigini ve kavramsallastigini ileri sirmiistiir. Buna gore Napolyon'un askeri ve
siyasi yenilgilere ugradigi 19. yiizyilda ‘tarihsel roman’m kurucusu kabul edilebilecek Walter
Scott'un Waverly (1814) romaniyla birlikte, 17. ve 18. ytizyillardaki tarihsel roman onciillerinin belirli
bir tiire ve bigime kavustugu sOylenebilir. Ancak Scott tarzi tarihsel roman bigimi, 1848 sonrasi
modern tarih romanlarindan ve Goethe, Schiller gibi Alman romantiklerinden ayrilmalidir. Lukacs,
tarihsel romanm Fransiz Ihtilali sonrasi Avrupa’nin toplumsal, tarihsel, iktisadi, ideolojik
doniistimleri esnasinda aristokrasi ve burjuva arasindaki simifsal ¢atismalardan dogdugunu
diisiiniir. Tarih ve edebiyatin anlatisal 6zdesligi ve kurmaca yapilar1 bakimindan gelisimleri Fransiz
Devrimi'nden sonraki ‘ge¢is donemi buhrani” i¢in 6nemlidir. Bu siirecte Taine, Burckhardt ve
Nietzsche gibi isimlerin tarih yorumlar: 6n plana ¢ikar. Ancak Lukacs, Jacob Burckhardt'in ‘Konu
se¢ciminde biiyiik Olgiide 6znel keyfilikten kaginamayiz’ soziine atifla tarih yaziminda meydana
gelen 6znel tutuma, ‘muhayyel tarih” anlayigina karsi ¢ikar. Bunun “tarihin biiyiik insanlarini tarihin
kuralli seyrinden ayirip yalitmasi ve mitlestirmesi” (Lukacs, 2008, s. 226) gibi tehlikeleri vardair.
Burckhardt'in ifade ettigi 6znel tarih anlayis1 Ronesans’tan sonra hizli bir ivme kazanmuistir. Oysa
Lukacs’a gore tarihe, bilimsel bir metotla, nesnel bir tutumla bakmak gerekir. Tarihsel roman da
bazi nesnel hedef ve ilkeler tasimak zorundadir. Tipki epik metinlerde oldugu gibi tarih
romanlarinda da amag, “ge¢mis bir ¢ag1 bugiinkii okurun yakinina getirmektir (...) karakterlerin,
toplumsal ve dogal kosullarin varliginin aydinlatilmasi ve yakinlastirilmasimin, eski zamanlarin
insanlarinin psikolojisinin bizler i¢in anlasilabilir hale gelecegi bir yol olmasi biiyiik anlat1 sanatinin
genel yasasidir” (Lukacs, 2008, s. 248). Tipk: tarihsel romanda oldugu gibi tarih yaziminin ge¢mise

dogru bakma zorunlulugu ister istemez hafizanin ve hatirlama bigimlerinin ‘yeniden kurma’
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mekanizmasini zorunlu kilmis ve tarihsel metin, konu ettigi ge¢mis sdylemiyle ve yorumlama
bi¢cimiyle yeniden sosyal, siyasal, ideolojik bir yapida, bir hafiza metni bi¢iminde ortaya ¢ikmistir.

Tarih yazimi, metot bakimindan “etkin ve dolayisiyla elestirel bir diisiinme isidir. Tarihgi
gecmis diisiinceyi yeniden canlandirmakla kalmaz, onu kendi bilgisinin baglaminda yeniden
canlandirir ve dolayisiyla, yeniden canlandirirken, onu elestirir, degeri hakkinda kendi yargisim
olusturur, onda ayirt edebildigi hatalar1 diizeltir” (Collingwood, 2015, s. 274). Boylelikle tarih
bilgisinin tek yonlii degil ¢ok anlamli ve ¢ok katmanli bir sekilde, elestirel ve kurmaca bir
perspektifle bigimlendigi soylenebilir. Paul Ricoeur, Zaman ve Anlati 2: Tarih ve Anlati adh
calismasinda tarihin ‘yeniden kurulabilir’ anlati yapisina odaklanir. Ricoeur, mutlak bir
zamansalliga bagl tarih ve anlati arasindaki metne dayali iligkiyi irdelerken ‘olay orgiisii’ ve
‘Oykiileme” kavramlarmi vurgular. Tarih ve kurmaca bagintisini soyle agiklar:

“Her tarih, anlat1 olarak, ‘toplumlarda ya da uluslarda veya uzun siireli olacak bigimde
diizenlenmis baska herhangi bir topluluk icinde yasayan ve birlikte ¢alisan insanlarin
herhangi bir” basarisi ya da herhangi bir 6nemli basarisizligi’n1 konu alir (...) “Tarihgilerin
yazdiklar1 tarihlerin okunmasi, Oykiileri izleyebilme yetenegimizden kaynaklanir; biz
Oykiileri bir uctan obiir uca izleriz; bu izlemeyi de olumsal olaylarin dizilisi icinde vaat
edilen ya da sezilen sonucun 1s1ginda yapariz” (Ricouer, 2009, s. 108).

Teorik olarak tarihsel olaylarin bir olay Orgiisii ve oykii ¢evresinde siralanma zorunlulugu,
tarih bilimiyle edebiyat arasindaki temel ortakliktir. Filolog, elestirmen ya da herhangi bir okur
tarafindan alimlanan kurmaca metnin yorumlanmas: gibi tarih yazimi da yoruma agiktir. Okur,
tarihginin yeniden yazdig1 ge¢mis zamarn aktarirken ortaya koydugu 6znel bakis acisiyla kars:
karsiya bir okuma eylemine katilmak zorundadir. Bu gercevede tarih ile kurmaca anlatilardaki
muhayyel yap1 anlatim tarzlari, olaylarin siralanmasi, betimleme, anlatim teknikleri gibi cesitli
unsurlarla 6zdeglesir. Tlhan Tekeli’ye gore tarihsel anlatilarda toplumsal yasamin giiglii sezgisi
vardir ve tarih¢i bunu ancak anlatisallagtirarak aktarabilir. Anlati1 yolunu segen bir tarihgi, “kesikli
olaylardan, belge ve bilgilerden siirekliligi olan bir oykii kurar. Siirekliligin kurulmas: gercekte
yaratici bir faaliyettir (...) Tarihgi de yaratic1 bir sanatkar gibi kopuk olaylar arasinda gizli bulunan
hikayeyi ortaya koymaktadir” (Tekeli 1998, s. 68). Burada tarih felsefesinin tahkiyevi yoniine dikkat
cekilir. Nitekim tarihsel romanlar da oncelikle ‘ge¢mis” tizerinden bir ‘Gykii ortaya koyarlar. Hiilya
Argunsah (1990) tarihsel romani, “Temelleri maziye dayanan yani baslangici ve sonu ge¢mis zaman
icinde gerceklesmis olan hadiselerin, devirlerin ve bu devirlerde yasamis kahramanlarin hayat
hikayelerinin edebi Olgiiler icerisinde yeniden insa edildigi” (s.7) bir metin tiirii seklinde tarif
etmistir. Tarihsel hafizays, kiiltiirel ve toplumsal kimligi yansitan bu tiir romanlarda estetik, felsefi,
sosyolojik yap1 aktarilirken bunlarda okura bir mesaj verme kaygisi 6n planda tutulur. Tiirk
edebiyatinda Ahmet Mithat'in Hasan Mellah, Siileyman Musli gibi romanlari, Namik Kemal’in Cezmi,
Mithat Cemal Kuntay’'in Ug Istanbul, Halide Edib’in Sinekli Bakkal, Yakup Kadri'nin Sodom ve Gomore,
Nahid Sirr1 Orik’in Sultan Hamid Diiserken, Tarik Bugra’nin Kiiciik Aga, Kemal Tahir’in Esir Sehir
Uclemesi veya Devlet Ana gibi eserleri tarihsel hafizay1 konu etmeleri, toplumsal ya da ideolojik bir
teze dayanmalari, bir ge¢mis zaman anlatis1 ortaya koymalar: bakimindan tarihi roman tiirtine dahil
edilebilirler.
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1. AHMET METIN VE SIRZAT'TA TARiH VE KURMACA

Daha once Terciiman-1 Hakikat gazetesinin yaninda
ilave olarak verilen ve 1892’de Istanbul, Terciiman-i
Hakikat Matbaasi’'nda basilan Ahmet Metin ve Sirzat'taki
ana konu ve olaylar zaman olarak Tanzimat doneminde,
1890’1 y1llarda gecer. Kapakta ‘Hakayik-1 tarihiye {izerine
miiesses roman’ ve i¢ sayfalarda ‘roman i¢inde roman” alt
basliklarini tasityan Ahmet Metin ve Sirzat “Ifadecik” adli
kisa bir 6nsozle baglar. Roman “Onsdz”, “Ifadecik”, “Yeni
Hasanmellah”, “Yeni Melektii’l-Bahr”, “Bir Eski Asina”,
“Madem Cokogano”, “Satha-i Tarihe Bir Nazar”,
“Pire’den  Otranto’ya”, “Roman iginde Roman”,
“Sicilya’da Sirzat”, “Eski Robenson”, “Netayi¢” baslikli on
boliimden olusur. Romanda ayr1 akslarda ilerleyen dort

hikaye vardir ve bunlar ig ige ilerler. Ahmet Mithat kitabin

alt baslig1 olarak ‘roman icinde roman’ ifadesini kullandig:

i¢in kitab1 dort romanin birlesimi kabul etmek miimkiindiir. 1. Stireyya-Vasiliki agkinin romanu. 2.
Neofari-Nikolso evliliginin romani. 3. Sirzad-1 Selguki kitabinin romani. 4. Ahmet Metin'in seyahat
romani. Romanda “Ahmet Mithat'in bundan on alti, on yedi sene evvel yazmakta oldugu Kirk
Ambar nam mecmuada, ‘Tarih-i Osmani'nin Kism-1 Sairanesi” diye miinderi¢ olan birka¢ makaleyi
okumadmiz m1?” (Ahmet Mithat, 2013, s. 73) ifadesinden yola ¢ikarak Ahmet Mithat'in Kirk Ambar
dergisini 1873-1876 yillarinda ¢ikardig diisiiniiliirse romanin anlatma zamaninmi yayimlandig: 1892
olarak belirlemek miimkiindiir. Roman iginde anlatilan Sirzad-1 Selcuki kitab1 17. Yiizyilin
ortalarinda yazilmistir ancak anlattig tarihi olaylar daha eskiye, 12. ve 13. yiizyillara kadar geriye
gider.

Ahmet Metin ve Sirzat romanini tarih ve kurmaca ekseninde degerlendirmek, tarihsel hafizanin
anlatidaki goriinme bigimlerine gore incelemek miimkiindiir. ‘Roman iginde roman’ alt basligin
tasiyan metnin 6nsoz boliimiinde Ahmet Mithat, “Bu romanda aza-y1 vakanin kaffesi sirf hayalidir.
Bu eshasa isnat olunan vakayi ve sergiizestler dahi sirf hayalidir. Fakat vakayiin istinat eyledikleri
fiinun ve sanayi ile tevarih ve cografya vesaireye dair irat olunan malumat ve miilahazat sirf
hakikattir.” (Ahmet Mithat, 2013, s. 9) sozleriyle eserini tarih ve kurmaca arasinda mdiisterek bir
zeminde yazdigini ifade eder. Romanin heniiz kahramanlarin ve mekanlarin tanitildig: baslangig
boliimlerinde, “Mesele zahir-i halde hayali bir hikayeden ibaret ise de tasvirat-1 tarihiyesi de hayali
degil a? Esami-i mevakiin ise kaffesi esami-i cografiyedendir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 46) diyerek
romanin tarih ve edebiyat arasindaki kurmaca niteligini tekrarlar. Romanin 6ns6z boliimiinde,
metindeki agiklama ve bilgi verme konusunda Jules Verne’in, olaylarin kurgusu konusunda ise

Alexandre Dumasnin' ornek alindigini sdyler. Dumas’yi, “Monte Cristo’su bizim Osmanlilik

I Alexandre Dumas’'m 1871’de Teodor Kasap'in terciime ettigi Monte Cristo roman1 yayimlandigr devirde Osmanl
toplumunda biiyiik yanki uyandirnstir. Ismail Habib Seviik, Avrupa Edebiyati ve Biz adli eserinin ikinci cildinde
Alexandre Dumas’nin Tiirk edebiyatina etkisini, “Alexandre Dumas, bizde hakiki manasiyla, ilk terciime edilen garpl
oldugu gibi, en ¢ok terciime edilen ve en ¢ok okunanlardan biri de o oldu” (Aktaran Ercilasun, 2013: 163) sozleriyle tarif
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aleminde romanciligin ilk megki olarak ondan beri de Monte Cristo makamina kaim olabilecek ve
onu unutturacak hi¢bir roman daha ne yazilmis ne terciime olunmustur” (Ahmet Mithat, 2013, s. 9)
sozleriyle 6vmekten? kendini alamaz. Ancak Ahmet Metin ve Sirzat romaninda daha ¢ok Zola tarzi
bir yontemi tercih ettigini belirtir. Ciinkii tarih ve gerceklige dayandigini 6ne siirdiigii bu romanda
birtakim tarihsel ve ideolojik tezleri merkeze almistir. Bunu soyle aciklar:

“Emile Zola'nin “tabii’ denilen romanlar1 bu zamanlardaki Fransa ahvaline nasil tamami

tamamina mutabik iseler, bu $irzat roman1 dahi o zamanin ahvaline dyle tamamen

mutabiktir. Emile Zola’nin hikayelerini okuyanlar, simdiki Fransa'y1, simdiki Paris’i kiinh

ve hakikati vechile goérmiis, anlamis olacaklar1 gibi, Sirzat romanin1 okuyanlar dahi, o

asirlarin Tiirklerini, Araplarini, Italyanlarini Fransizlarini filanlarini adeta iglerinde

bulunarak gérmiisler, 6grenmisler, anlamislar gibi olacaklardir” (Ahmet Mithat, 2013, s.

232).

Burada tarih ve kurmaca arasindaki bagintiya dikkat ¢eker. Ahmet Mithat'in romanda sik¢a
vurguladig1 gibi eserin tamamen tarihi gergeklerle degil de ‘hayali” denebilecek kurmaca olay ve
karakterlerle yazilmasi ise onun edebiyat tarihlerinde genellikle bir ask ve macera romani kabul
edilmesine yol agmigtir. Hatta kimi kaynaklarda Ahmet Metin ve Sirzat'in tarihi roman niteliginin
elestirel bir bakisla tartisildig1 goriiliir. Mesela Tanpinar, Ahmet Mithat Efendi'nin Ahmet Metin ve
Sirzat, Hasan Mellah, Hiiseyin Fellah vb. tarihi romanlarin tarih bilgisi eksikliginden ve kurgunun
tarihten ¢ok ask ve maceralara dayanmasindan dolay: elestirmistir. Bu dogrultudaki elestirilerinde
Tanpinar, yazarinin “Islam medeniyetinin adeta arkeolojik seyahatlerine” ¢iktigini sdyleyerek
ovdugii Ahmet Metin ve Sirzat'i, “Fakat Midhat Efendi'nin sanati bir fikrin romanini yapabilecek
kudrette olmadi81 gibi bir devri canlandirabilecek tislup meziyetleri, muhayyile ve tarih bilgisi de
onda yoktur. Kald1 ki bunlar devri i¢in de imkansizdi. Bu itibarla karisik ask maceralarinda ve
hemen ¢ogu yer degistirmek demek olan bir hareket tufaninda harcanirlar.” (Tanpinar, 2007, s. 471)
sOzleriyle tenkit eder.

Romanin baskahramani Ahmet Metin, sefahate, eglenceye, zevke doyduktan sonra
olgunlastif1 bir devrinde her cesit hesabiyla bizzat ilgilenerek yaptirdigi Meleketiil Bahr adli
gemisiyle bir seyahat planlar. Bu seyahatte takip edecegi giizergah, bir kitapgida tesadiif ettigi

Sirzad-1 Selguki’'nin hayatini konu eden bir kitaptaki tarih ve cografya bilgisini temel alir. Anlatici,

etmistir. Seviik, Dumas’nin Monte Cristo romaninin edebiyatimizdaki etkilerini ise sdyle anlatir: “Halk igin ve aslini
degistirmeksizin ilk yapilan terciime Monte Cristo’dur. Bizim alacakaranlik devrimizde, ninelerimizi ve dedelerimizi,
biitiin kis geceleri, gozlerinde gozliik, haftalarca ve aylarca isgal eden bu roman oldu. Monte Cristo terciimesinin bizde
yaptig1 tesir cok derindir” (Aktaran Ercilasun, 2013, s. 163).

2 Buna benzer olarak Ahmet Mithat, Hasan Mellah yahut Sir Icinde Esrar romaninin mukaddimesinde de Alexandre
Dumas’nin biiyiik bir yazar oldugunu 6vgii ve heyecanla belirtir. Su sozlerindeki miitevazi {islup, Dumasnin
biiyiikl{igiinii teblig icindir: “Iste ben kariha-i milliyyemizin bugiinkii viis'atinden bir numunecik olabilmek {izere su
"Hasan Mellah" yahut "Sir Iginde Esrar" serlevhali hikayeyi kaleme aldim ve meydana koydum. Terciime degildir, taklit
dahi degildir. Tasvir ve telif ise de, gonliim beni her seyde iktidarimin fevkine kadar icbar ve sevk eyledigi gibi bu
hikayede dahi "Monte Christo" hikayesini tanzir derecesine kadar sevk eyledi. Ama eserim Alexandre Dumas'nin eserine
nispetle binde bir derecesini de bulamayacakmis. Varsin bulamasin. Ug yiiz seneden beri edebiyat ve hikemiyatla
ugrasan bir milletin {i¢ bini tecaviiz eden erbab-1 kalemi meyaninda teferriit etmis olan bir muharrir ile {i¢ seneden beri
edebiyat ve hikemiyata sarf-1 zihn etmeye baglamis olan bir milletin heniiz otuza varamayan erbab-1 kalemi meyaninda
gayretten bagka bir sohreti olmayan muharririn arasindaki farki hesaba katarsak, gonliimiin bu icbarindan dolay1
ma'yub olamam itikadindayim.” (Ahmet Mithat, 2000, s. 5).
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bir romanda anlatilan ge¢mis asirlar1 neden deneyimlemek istedigini, tarihi bir Tiirk kahramani
Sirzat'1 bugiin neden takip edecegini bir konusmasinda soyle dile getirir:

“Tamam! Su Sirzat'm birakmis oldugu izi aramaliyiz. Vakia sinin ve a’sarin tetebbu ve

teakubu bu izi epeyce silmis ve hemen belirsiz bir hale getirmis olacag: derkar ise de asil

marifet dahi boyle bir eser-i kadimin silinmis olan mahkiikatin1 meydana ¢ikarip hem

kendisi okuyabilmek hem de aleme okutmaktir (...) Islam ve Tiirk tarihi nerelere kadar

tevsi-i hudut eyledigi ve Avrupa ile miinasebetlerini ne derecelere gétiirmiis oldugu ancak

bununla anlagilabilir.” (Ahmet Mithat, 2013, s. 45)

Bu pasajda soz edilen Islam ve Tiirk tarihinin genis kiiltiir ve cografyasi, Ahmet Metin’in
yapacag1 seyahatin kiiltiirel, ideolojik ve romantik sebebidir. Boylelikle romanda deginilen tarihsel
gercekler {izerinden anlatici, medeniyet, inang, gelenek, cografya etrafinda millet ve devletlerin
tarihsel hafizayla var oldugu tezini ortaya koyar. Ahmet Metin’e gére Osmanli tarihinin her kogesi
tarihsel kimligini anlatan hikayelerle doludur. Sirzat, bu hikayelerden yalnizca bir tanesidir.
Osmanl tarihine naksedilmis hikayeleri soyle tarif eder:

“Milel-i Islamiyenin umumen ve millet-i muazzama-i Osmaniye’nin hususen tarihlerinin
her kosesi bin kahramanane roman zemini olabilecegini simdiye kadar defaatle diisen
miinasebetler iizerine bircok eserlerimizde sdylemis oldugumuz gibi bu hakikati bir daha
tekrar eder isek cok goriilmez saniriz. Hatta sunu da ilave ederiz ki tarih-i Islam ve tarih-i
Osmaniyan en ali fikirli ressamlar icin de en miikemmel levhalar zemini tehyie ve teskil
eder” (Ahmet Mithat, 2013: 532).

Bu pasajdaki fikrin 1s1§inda kurgulanmis Ahmet Metin ve Sirzat, tarihin yeniden hatirlanmasi
uzerinden aktarilan bir romandir. Ahmet Mithat'in sozctisii konumundaki Ahmet Metin, hatirlama
eylemini merkezilestirmis bir karakterdir ve kisiliginin yticeligi tarih bilgisinden gelir.

Romanin bagkahramani Ahmet Metin’de, romanin gercek yazari Ahmet Mithat Efendi’den
bariz izler bulunur. Yalniz ismen bile Ahmet Metin, yazarin varhigin cagristirmaktadir. Metnin
icinde kimi zaman Ahmet Mithat Efendi'nin eserlerine deginilmesi, yazarin 6zellikle Hasan Mellah
romaniyla giiclii benzerlikler kurulmasi, bazen diger eserlerin yeniden yorumlanmasi, kimi zaman
da kitabin gercek yazarma gonderme yapilmasi, hem hikaye anlaticisinin olaylar1 aktarirken lafa
karistigr meddah iislubundan dolay1 hem de Ahmet Mithat Efendi'nin sahsi fikirlerini ve ideallerini
dile getirmek icindir. Mesela bir arkadast Ahmet Metin’e, “Bizim romanct Ahmet Mithat'in Hasan
Mellah naminda bir romani vardir. Hasan Mellah o romanin kahramanidir. Siz dahi ona benzemek
istiyorsunuz.” (Ahmet Mithat, 2013, s. 48) der ¢iinkii romanin agk, seyahat ve macera yonii, Hasan
Mellal’la oldukg¢a benzerdir. Yine Santa Rozalya magarasinda S$irzat igin verilen ziyafetin
hatirlanmasi esnasinda calgilarindan sofra kemani icin, “ne oldugunu Avrupa’da Bir Cevelan nam
seyahatnamemizde tarif ve izah eylemis oldugumuzdan burada tekrarina hacet yoktur” (Ahmet
Mithat, 2013, s. 332) seklindeki agiklama, gercek yazari isaret eder. Ote yandan tarih tizerinden
yazarin bir tez ortaya koymasi, ideolojik, politik ve entelektiiel tanim ve tartismalari, Ahmet Metin
ve Sirzat't Hasan Mellah’tan gliglii bir bicimde ayirir. Tarih, kiiltiir, din, cografya, romanda merkezi
bir rol tistlenen S$irzat iizerinden toplumsal ve ideolojik tezlere doniistiiriilmiistiir. Romana
kaynaklik eden tarih duygusunun ve tarih bilgisinin temeli Sirzad-1 Selcuki kitabina dayanmaktadr.

Ahmet Metin’i ¢ok etkileyen bu kitabmn bir giin tesadiif eseri karsismna ¢ikmasi, romanda soyle
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anlatilir: “Bir giin Kule Kapisi’'na gitmek lazim geldi. Yiiksekkaldirim yokusundan ¢ikar iken, bir
eski Yahudi kitapgi gordiim ki, bir kapali diikkanin oniine yiizlerce eski kitap sermis, miisteri
bekliyor idi (...) kitaplar1 karigstirmaya basladim. ‘Kavalyero Turku’ sernamesiyle bir eski sey
gordiim. Bu sernamenin altinda da ‘Sirzat del Selugiya” yazili idi” (Ahmet Mithat, 2013, s. 69).
Burada gegen ‘Kavalyero Turku’, Tiirk Sovalyesi ve ‘Sirzat del Selugiya’” ise Sirzad-1 Selguki
anlamina gelmektedir. {talyanca-Latince dillerindeki kitap Ahmet Metin’in zamanindan iki yiiz sene
once basilmistir. Romanda, Sicilya ve genellikle Arap cografyasinda gegen maceralarmn anlatildig:
Sirzad-1 Selguki kitabinin zamanla Avrupalilastii, biraz da bundan dolay1 esasinda milli bir
kahraman olan Selguklu asilzadesi Sirzat hakkindaki hikayelerin ‘asar-1 bakiyesi” sayilan tarihi ve
kiiltiirel mirasin anlagilmasimin énemi siklikla vurgulanmus, tarihsel hafizanin simgesi olan ideal bir
tip ortaya konmustur. Boylece Ahmet Metin, Tanzimat dénemi halk tabakasi ve aydimlar icin
egitimli, terbiyeli, cesur, bilgili bir model olusturur. Hatta kendisi de, “s6ziin dogrusunu ister iseniz
ben de kendime bir Sirzat siisii vermek istedim” (Ahmet Mithat, 2013, s. 78) sozleriyle Selguk
sehzadesine 6ykiindiigiinii belirtir. Aslinda burada anlatilan Sirzad, destani bir figiiriin “biyografi’si
olarak okunmalidir. Osmanli-Tiirk kimligini Sirzad’la kisilestiren Ahmet Mithat Efendi, halkin bu
gibi kahraman, efsanevi ve abidevi sahsiyetlerle biitiinlesebilmesini kolaylastirmak igin tarihsel ve
toplumsal hatirlama bigimlerini biyografik bir yapida verir. Romanda tarih ve biyografinin 6nemini
Neofari ve Nikolso'yu davet ettigi yemekte anlatan Ahmet Metin, bu konuda “’tarih” dedigimiz seyi
bu nami haiz olan defterlerden ibaret zanneder isek aldaniriz madam. ‘Tarih’ denilen sey,
medeniyet-i nev’-i beserin terciime-i hali demek olup bu hal de hayalden bilkiilliye ari olarak safi
hakikat olmali degil midir?” (Ahmet Mithat, 2013, s. 214) demektedir. Burada medeniyetin hal
terclimesi olarak goriilen tarih, bir biyografiler kiilliyat: seklinde tanimlanir. Edward Hallett Carr’a
gore tarih yaziminda bu metot 19. yiizyilda islerlik kazanmistir. Hatta “20. yiizyilin “baslarinda
"Tarih biiylik adamlarin biyografisidir’ sozii hala gegerli bir 6zdeyis” (Carr, 2011, s. 98) olarak kabul
gormektedir. Biiyiik adamlarin hikayeleri, reel gercegin siiziilmiis, sosyal ve tarihsel yapmin
Oykiilestirilmis bi¢imidir. Ahmet Mithat da romaninda biyografi ve tarih ekseninde bir ge¢mis
zaman arayisina ¢ikarak idealize edilmis kisileri anlatir. Bu gergevede gercekten yasamus tarihi
kisilere bagvurdugu da olur. Mesela Ahmet Metin, “Onlar cismen ve ruhen bizden pek ¢ok ziyade
kuvvetli idiler. Tbn-i Sina, Muhiddin Arabi, Suyuti, Ibn-i Riisd vesaire gibi yiizlerce ulema-y1
kadime-i sarkiyenin telifine muvaffak olduklar: asar1 simdi kiyas ediyoruz da bir émre sigamayacak
kadar ¢ok buluyoruz” (Ahmet Mithat, 2013, s. 594) diyerek bir oto-kritik yapar ve biyografinin
Oonemini vurgulamis olur.

Ahmet Mithat Efendi, Sirzat tizerinden tarihsel bir hafiza ve tarihi bir metin ortaya koysa bile
halki egitme, aydinlatma, bilgi verme, 0gretme amaglarini 6n planda tutmaktan vazgeg¢mez.
Tarihten romanlar, hikayeler, trajediler ¢ikarmaya galismasi bu amaca hizmet etmektedir. Boylelikle
insanlarin ders ¢ikarmalarini bekler. Romana ve tarihe bu perspektifle bakisini su pasajda gormek
mimkiindiir:

“Aliniz size tiyatrolarin, romanlarin bir de fena cihetini (...) Ahval-i beseri tesrih ederek

iyisini de fenasimi da insanlara gostermeli ve fenaliklardan tevhis ve tenkir ederek insanlar:

iyiliklere sevk eylemeli ama her zaman itiraf etmis oldugum gibi yine de tekrar ederim ki
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romanlardan, tiyatrolardan drnek almak insanlarin tebaynundaki istidada goredir. insan-1
saki mutlaka hasenattan bile su-i misal alir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 436).

Anlasilacag1 gibi bu roman, bir tarih felsefesi ve tarihsel hafiza ortaya koymasinin yan sira
ahlaki dersler de tasir. Nitekim Neofari'nin ahlaksiz bir kadin olarak basladig1 deniz yolculugunun
sonunda olgunlagip fikrini degistirmesi ve namuslu bir hayati tercih etmesi Ahmet Metin’den
dinledigi ahlaki dersler sayesindedir. Ahmet Metin bu baglamda Ahmet Mithat Efendi'nin 6gretici
ve egitici tavrini tagir. Kendisi de “Ilk kitabina Hace-i Evvel adini veren yazar, hayatinin sonuna
kadar kendini bir 6gretmen olarak gormiis, 6greticiligi sanata yeg saymustir” (Cevdet Kudret, 2016,
s. 40). Romanda Ahmet Metin'in de tarih ve ahlak baglaminda Neofari iizerinden okura ders

vermesinin amaglandig1 goriilmektedir.

2. AHMET METIN VE SIRZAT'TA TARIHSEL HAFIZA

Ahmet Mithat Efendi, eserlerinde gerek kurguya bizzat
dahil olarak gerekse romanlarma yazdigi mukaddimelerde
Tirk toplumu ve Tiirk insanina dair ahlaki ve didaktik
kaygilarini, edebiyat ve sanata dair fikirlerini egitsel bir
misyonla okurla paylasmistir. Bunun toplumsal ve kiiltiirel
sebepleri arasinda halki aydinlatmak yoluyla tarihsel ve
kolektif hafiza tizerine insa olunmus Osmanl Tiirk kimligini
koruma, devrin ideolojik, politik ve tarihsel krizleri karsisinda
bu kimligi savunma diisiincesi vardir. Ahmet Metin ve Sirzat'ta
tarih ve kimlik merkezli milli bir ideolojiye dayanan hatta bu
ideolojiyi tarihsel hafiza iizerinden insa etmenin toplumsal
onem ve iglevini agiklayan pek c¢ok pasaja rastlamak

miimkiindiir. Bunlardan biri, insanin yasadig1 devrin bilimsel,

kiiltiirel, medeni gelisimini anlayabilmek igin tarihe
basvurmak gerektigini soyledigi boliimdiir:

“Medeniyet-i haziranin terakkiyat-1 ahiresi ne derecelerde hayret-bahsa-y1 ukul oldugunu
takdir edebilmek i¢in ulum ve fiinunda vukuf-1 samil peyda etmelidir. Fakat ulum ve
fiinun ve onlar iizerine miibteni bulunan sanayiin derece-i tekemmiiliinii takdir igin dahi
bunlarin tarih-i terakkisini bilmelidir (...) Zira fiinun ve sanayiin tarih-i terakkisi hakikaten
o kadar miihim bir mebhas-1 latiftir ki binde bir kisi buna ehemmiyet verip de tetebbu ve
istigal etmedikleri halde her ne zaman ve her nerede buna dair bir bahis agilacak olur ise
miistemiler hi¢ hatirlarindan gegmeyen seyleri isitmeye baslayarak ziyadesiyle miitelezziz
olurlar” (Ahmet Mithat, 2013, s. 517).

Bu tarz agiklamalarin odak noktas: “tarih’” olgusudur. Mesela romanin bagskahramani Ahmet
Metin icin “tarih denilen sey bir sicill-i ahval-i umumiyedir. Edyan-1 semaviyenin ahbar1 vechile
herkes tizerinde miivekkil olan melekler insanlarin hasenat ve seyyiatini zapt ve kaydederek
ahirette ona gore hiikmolunacaklar1 gibi maneviyata mahsus olan bu sicill-i ahvalin suret-i
maddiyesi dahi tarihtir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 631). Buna gore tarih, sosyal, siyasal, ekonomik,

kiiltiirel, cografi, gesitli olay ve durumlari en genis ve ayrintili bir bakisla inceleyerek kolektif bilinci
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ve toplumsal hafizay:1 tipki sevap ve giinahlar1 kaydeden meleklerin yaptig1 gibi kayit altinda
tutmaya da yarar. Ahmet Metin’in Islam inancindaki yazict meleklerle tarih yazimini benzestiren
yorumunda tarih, “hakikat” adina ¢alisan insani bir adalet kurumu seklinde gortintir.

Romanda tarihsel hafizay1 ¢ogunlukla mekan ve cografya tizerinden okuyan Ahmet Metin"in
deniz seyahati, ayn1 zamanda bir medeniyet tasavvurunu ortaya koyma ¢abasidir. Bu tasavvura
gore bir toplumun milli ve dini varligi o topluma sekil veren mekana, cografyaya naksedilmistir ve
mekanin tarihi de insana asil kimligini verir. Kolektif bilincin gergevesini olusturan ve tarihsel
kimligi kuran sayisiz hikdye mekanlara, anitlara, denizlere, ritiiellere, biitiin bir cografyaya ‘dil’
aracihigiyla aktarilir. Bu baglamda cografya, mekan ve tarih arasindaki siki baginti romanda soyle
tarif edilir:

“Aslimi neslini ve simdiye kadar hi¢ olmazsa bir miktar asarmin suret-i giizarm bilmeyen
adam icin medeniyette hicbir lezzet kalmaz. Hatta gariptir ki cografya ile tarih olmaz ise su ettigimiz
seyahatlerin de hicbir lezzetini alamayiz. Deniz denize, dag daga, burun buruna, liman limana
benzeyebilir. Halbuki her noktanin dniinden gectikge giiya o mahallin dili var imis de bize birgok
seyleri ihbar ve ihtar ediyormus gibi seyahatten miitelezziz ve miistefit olmakligimiz i¢in cografya
ve tarihte yed-i tilamiz olmali” (Ahmet Mithat, 2013, s. 217).

Bu pasajda insanin kendini bilmesi, mekani, cografyay1 tanimasi ve medeniyetle temasi
dogrudan tarihsel hafiza sayesinde miimkiin sayilmaktadir. Buna gore tarih ve cografyanin
birlestigi, Tiirk milleti i¢in ge¢mis ve gelecegi temin eden, Tiirk milletinin maddi ve manevi varligini
yasatan kutsi mekanlardan biri Anadolu’dur. Romanda da mazisinde bircok millete, medeniyete,
dine, kiiltiire yer veren Anadolu tarihi Tiirklerin gegmis tecriibeleriyle dolu ortak bir hafiza mekam
kabul edilir. “Buralarda gest ii glizar eden bir adam Fenike ve Misir ve Yunan ve Roma milel-i
kadimesiyle Arap ve ehl-i salib ve Tiirklerin her kosesi bin letafet-i sairane ve kahramanane ile
memlu bulunan tarihleri i¢inde gest i giizar etmis olur” (Ahmet Mithat, 2013, s. 730). Anadolu gibi
Avrupa ve Diinya tarihi de kiiltiirel, toplumsal, cografi bir karaktere sahiptir. Bu karakter ise sonraki
kusaklara tarihsel hafizayla aktarilir. O yiizden tarih, bir milletin kolektif bilincini olusturan en
gecerli kaynaktir ve bilimsel olarak iyi arastirilip O6grenilmelidir. Ahmet Mithat romaninda
toplumsal ve tarihsel hafizay1 insa eden Osmanli-Tiirk-Islam tarihini hem bir romanci hem de
oksidentalist bir bilim adami gibi aciklamaya calisir. Islamiyet temelinde ortaya koydugu Osmanli
Tiirk kimligine dair yorumlarin esas referansini ise yine tarih olusturur. Bunu soyle agiklar:

“Diinyada vakia Islamiyet kadar mitkemmel hikmet olamaz ise de o hikmeti bilmek yani
ilm-i mutlak, insani 1slaha kifayet edemez. Salah-1 hal amel ile tekemmiil eder. Kanun-1
Islamiyete tabi olan kavimler onun ahkamini o kadar hiisn-i kabul etmislerdir ki ahlak-1
mezkure adeta ahlak-1 umumiye hiikmiinii alarak efrad o ahlak ile tahalluk eylemislerdir.
Binaenaleyh Islamiyetin bizim {izerimizdeki tesirat-1 maneviyesi derecesini tetkik igin
mesgahir-i [slamiyenin teracim-i ahvalini ve menakib-1 vukuatini yani miikemmelen tarih-i
Islami bilmelidir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 659).

Buradan anlagilana gore Islam tarihi Islam ahlakiyla birleserek toplumsal diizenin
kurulmasina ve siirdiiriilmesine kaynaklik edecegi icin 0grenilmesi milli bir zorunluktur. Tiirk-
Islam sentezini benimseyen bu fikirler okura tarihsel hafiza tizerinden aktarilir ve edebiyata, sanata,

siyasete, askeri ve iktisadi yapiya da dogrudan etki eden tarihsel hafizanin esas: tarihsel kimligi
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koruma kaygisina dayanir. Ahmet Metin ve Sirzat'ta Hiiseyin Basri, Ahmet Metin’e “Bir milletin
yalniz mazhar oldugu muvaffakiyet-i tarihiye, o milletin terakkiyat-1 ilmiye ve sanaiyesini de
muvazeneye medar olur” (Ahmet Mithat, 2013, s. 76) derken tarihsel hafizanin bir milletin bilimsel
gelisimini de etkileyeceginden s6z etmistir. Bu romandaki agiklamalarda da goriilecegi sekilde
Ahmet Mithat'in cogu romani okuru-halki bilinglendirme kaygisiyla tarihsel, kiiltiirel ve ideolojik
tezler tasir. “Hakikatte Ahmed Midhat Efendi'nin biitiin eseri bir halk okuma odasidir” (Tanpinar,
2007, s. 457) sozleriyle Tanpinar, Ahmet Mithat'in halki egitme maksadinin tiim eserlerinde
bulunabilecegini sdylemistir. Ote yandan Tanpinar, eserlerini tahlil ettigi ve kimi zaman &vdiigii
Ahmet Mithat'1 baz1 noktalarda elestirir. Bu elestirilerinden biri 6zellikle tarihi romanlarinda
kiiltiirel iktidara ve siyasal iktidarin egemen politikalarina uyum saglamak icin estetik kaygidan,
carpiciliktan ve sahicilikten uzaklagsmasi nedeniyledir. Bu elestirisini soyle aciklar: “Cemiyetteki
muvazeneyi her ne pahasma olursa olsun korumak isteyen ve bunun icin hi¢bir fedakarliktan
¢ekinmeyen muharririmizin kahramanlar: daima kendilerine ve bilhassa kendisine ¢izdigi dairenin
iginde dolasacaklardir. Onlar ne Eugenne Sue ve Alexandre Dumas’nin isyanini ne de Jules Verne’in
kahramanlarinin insan sartlarinin tistiine ¢itkma ihtirasini tasirlardi. Bununla beraber hi¢ olmazsa o
zamanki halkimiza gore genis cografyalariyla Tanzimat’i karsilarlar.” (Tanpinar, 2007, s. 471)
Buradaki elestirilerine ragmen Tanpinar'in Tanzimat kiiltiir ve sanatini halka ulastirma ¢abasi, genis
cografyalar: tahkiyevi ve samimi bir dille anlatma giicii, yol agic1 kimligi dolayisiyla Ahmet Mithat
Efendi’ye 6zel yer bir ayirdig goriiliir.

Ahmet Mithat Ogretici, aydinlatici, egitici misyonunu kimi eserlerinde tarih iizerinden
kurgular. Bu yolla halki egitmek isterken insanlarin 6rnek alabilecegi ideal bir Osmanli portresi
cizer. Romanlarinda tarih 6grenmenin, tarih yazimimin énemi, tarihini bilen biiyiik Tiirk milletinin
kimligini ve toplumsal degerlerini de kapsayan ideolojik bir gergeveye oturur. Nitekim Ahmet
Mithat'in romanlarinda hikayeleri, inanglari, kolektif bilinci, mazisi mekanlara, cografyalara
naksolmus Osmanli-Tiirk toplumunun ve hatta Avrupa toplumlarinin kiiltiirel hatiralarina dair
yorum ve diyaloglarin sayis1 oldukga fazladir. Bu baglamda, “Kendisini eserlerinin ¢ogunda bir
‘Osmanl1’ olarak tanimlayan ve Osmanli Devleti'nin bekasi i¢cin Osmanlicilik ideolojisini savunan
Ahmet Mithat Efendi'nin zaman zaman Tiirk diinyasmin birligi fikrini de dile getirdigi, hatta -
istisnai de olsa- baz1 eserlerinde Tiirk¢ii bir tavir sergiledigi” (Gokgek, 2017, s. 207) sOylenebilir.
Ahmet Metin ve Sirzat bu eserlerden biridir. Gokgek, sadece bu romanda Ahmet Mithat'in Tiirkgtiliik
fikrini savundugunu sdylerken metnin dayandig tarihsel hafizaya da gonderme yapar. Ahmet Metin
ve Sirzat'ta tarihsel hafiza, anlatilan hikayelerin ve ge¢mis zaman algisinin kendisidir. Buna ek olarak
Ahmet Mithat, romanda zaman zaman tarih ve edebiyat ekseninde bir hafiza metni olan roman
hakkindaki teorik diistincelerine de yer vermistir. Burada goriilecegi gibi olay orgiistinden koparak
“tarihi roman’ tiiriinii agiklamaya girisir:

“’Roman istorik’ yani esas1 tarihe miistenid hikaye diye yiizlerce binlerce asar-1 edebiye
yazilmistir ki, miitalaalari, karilerini hem tarihe vakfederler hem de letaif-i edebiyeleriyle
sirin-mezak eylerler (...) O vaka hangi zamanda ve nerede gilizar eyliyor ise o mahallin ve

zamanin ahval-i tarihiyesi muharririn o kadar malumu olmalidir ki, yazdig1 sey giiya yine

o zamanda ve mekanda o halkin {idebas1 kalemiyle yaziliyormus gibi olmalidir. Bunun
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i¢in de Yunan gibi Roma gibi eski milletlerin asar-1 edebiyesi ¢ok tetebbu edilmelidir de
onlarin revis ve suret-i is’arlar1 goriilmelidir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 231).

Burada vurgulandig tizere Ahmet Mithat ‘tarihe dayanan hikaye’ dedigi tarihi romanlarda
yazarin tarih ve cografya bilgisini olduk¢a 6nemser ve bu tarz eserlerdeki ‘sahicilik’ duygusunu,
{isluba baglar. Uslup, eserde anlatilan tarihsel dénemin gergekligine uygun olmalidir, bunun igin de
devrin edebi eserlerini ok okumak gerekir. Bu gercevede Ahmet Metin ve Sirzat'ta dogrudan tarihi
konu etmemesi fakat tarihsel bir figiir olarak Sirzat’tan romaninin kurmaca atmosferinde s6z etmesi,
tarihsel gercekleri aslina uygun sekilde aktaramamak endisesinden kaynaklanmis olabilir. Sirzat
kitabinin dis gerceve anlatis1 kurmaca olunca, romanda arastirilan ve anlatilan tarih bilgisinin ve

ideolojik sdylemlerin daha giivenli bir ortamda okurla paylasilmasi kolaylasmistir.

2.1. Tarih, hafiza ve kimlik
Tarihsel hafiza, kiiltiirel ve cografi kodlarla kolektif bir diisiinme bi¢imine doniisen toplum
bilincini millet bitiinliigiiyle birlestiren tanimlayici ve birlestirici bir fonksiyona sahiptir. Paul
Ricoeur’a gore tarihi ve gegmisi arastirma kaygisi, epistemolojik olarak zaman kavramina dayanan
bir hatirlama fonksiyonundan kaynaklanir. Oyle ki “Hatirlama gabasi biiyiik &lgiide bir tarih
belirleme ¢abasidir” ve su sorularla yonlenir, “Ne zaman, ne zamandan beri? Ne kadar stirmiistii?”
(Ricoeur, 2012, s. 60). Tarihsel kurmaca tiirlerde yine bu sorulara yanit aranir. Ahmet Mithat Efendi
de bir¢ok eserinde tarih araciligryla Osmanli-Tiirk kimligini idealize etmistir. Ahmet Metin ile Sirzat
karakterleri, ideolojik ve politik bir misyonu temsil etmelerinin yaninda idealize edilmis bir
Osmanli-Tiirk-Miisliiman kimse igin Ornektirler. Tarihe, ge¢mise, bilgiye saygilar1 ve ilgileri
bakimindan aralarinda ortaklik vardir. Romanda tarihsel hafizanin toplumsal, dini ve ideolojik
kimlikle i¢ ige yapis1 su pasajda goriilebilir: “Bizim Osmanliligimizda iki san vardir ki bunlarin
yalniz birisi bile bizim igin teserriife kafi iken Hak Taala Hazretleri bizi onlarin ikisiyle birden
miibeccel eylemistir. Bunlarin da birisi Miisliimanlik, digeri Tiirkliik. Bu iki seyin ikisinin de
tarihleri cihanda hicbir milletin, hi¢bir halkin tarihine kiyas kabul edemeyecek derecelerde
kahramanane ve sairanedir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 46). Burada yapilan Miisliimanlik ve Tirklik
vurgusu romanin devaminda tarihsel bir tez olarak da iglenir. Bu teze gore Ttirk tarihi Selcuklularla
baslamis degildir, kokeni daha gerilere gider. Ahmet Metin, bu fikri savunurken tarih kitaplarinda,
Arap yazarlarin eserlerinde bulunan, Abbasi halifelerin saraylarinda yasamis Cigek veya Altun gibi
Tiirk cariyelerinin isimlerini 6rnek verir. Hatta Abbasi halifelerinden Me’'mun’un annesi de bu
cariyelerdendir. Romandaki en genis tarihsel aciklamalardan biri Tiirklerin tarihsel kimligine
dairdir. Ahmet Metin bu bilgileri Sahayifii’l-Ahbar adl1 kitapta okudugunu ve diger tarih kitaplarinda
da oldugunu soyler.
“Tiirk kavmi, pek kadim, pek biiyiik, pek ali-haslet bir kavimdir. Abbasiyenin daha
mebadi-i sohretinde bunlar askerlik hizmetiyle memalik-i Islamiyeye gelerek Islamin asil
seyf-i satvetini, Tiirk bazular: sallamis olduklar: gibi, Islamdan evvel dahi Tiirkliik, hem
terakkisiyle hem de uliivv-i saniyla en biiyiik milletlerden idi. ‘Sitya’ namiyla cografya-y1
kadime tizerinde tahdid-i hududuna bile Yunanlilarin muktedir olamadiklar1t memalik,

iste simdiki Tiirkistan olup, her millet iskender-i kebire maglup olmamusglar idi. Bundan iig

bin dort bin sene evvel Anadolu’yu da Misir'a kadar feth ve birgok yillar idare edenler
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bunlardir. Beri taraftan Sedd-i iskender’in insaasiyla men-i miirurlarina ¢are aranan kavm-
i celil iste bu Tiirk kavmidir. Bunlari masal sanmayiniz. Hakayik-1 tarihiyedendir. Nihayet
ilk Tiirk unvanim alan zat, Hazret-i Nuh'un hafidi olup Nuh Aleyhisselam dogrudan
dogruya bizim aga babamizdir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 72).

Ahmet Mithat Efendi'nin bu pasajda 6zetledigi gibi Tiirk kimligi, Islam tarihinde Nuh
peygambere kadar dayanmaktadir. Bu ideolojik 6nerme, Ahmet Mithat'tan 6nce de cesitli tarih
kitaplarinda ortaya konmustur. Salim Conoglu'na gére Namik Kemal’le birlikte Ahmet Mithat
Efendi, Tiirkliik ve Islamiyet'i sentezleyen bir Osmanlicilik fikrini ogu eserinde savunan bir tavir
takinmugtir. “Osmanli imparatorlugu etrafinda farkli kavim ve milletleri toplamay1 amag edinen
Osmanlicilik ideolojisinin Namik Kemal’le birlikte asil kurucularindan biri olan Ahmet Mithat
Efendi, Osmanli'ya goniilden baghdir” (Conoglu, 2015, s. 132). Orhan Okay s6z konusu ideolojik
kimligin geregi olarak yazarin Bati'ya kars1 Osmanli Tiirkiiniin faziletini stirekli ovdiigtinden soz
ederken bu durumu romantizmle agiklar. Ahmet Mithat'1 “Gen¢ Osmanlilardan daha da romantik
bir milliyet¢i” (Okay, 1991, s. 32) olarak goriir. Ciktig1 Akdeniz seyahatinde Selguklu sehzadesi
tizerinden romantik bir Tiirk tarihi ¢izilmistir. Orhan Okay, Selguklu ve Tiirk tarihine dair baz
tezlerinin Ahmet Mithat'ta heniiz yeni olgunlastigini su sozlerle aciklar:

“(...) tarihimizin menseinin Osmanli ve Selguklulardan ¢ok evveline dayanmasi diisiincesi,
gerekse Osmanli cemaati fikrinden ziyade Tiirk ve irki esasina dayanan bir milliyetcilik
suuru Ahmed Midhat Efendi i¢in yeni ve oldukga yabanci goriiniin diisiinceleridir (...) O
yillarda Ahmed Vefik Pasa, Ali Suavi ve Avrupal: tiirkologlarin ¢alismalarinin neticesi
olarak bashyan Tiirkgiiliik fikri, manevi degerler bahsinde bati medeniyetinin karsisina
dikilen Ahmed Midhat Efendi’nin ¢ok isine yaramistir” (Okay, 1991, s. 35).

Ahmet Metin ve Sirzat romaninin ana kahramanina ve gemi miirettebatina bakildiginda
Tiirkgiiltik ideolojisi geregi hizmetgiler ve misafirler hari¢ herkes Tiirk'tiir. Hatta Ahmet Metin,
“Bosnak kokenli olmasina ragmen kendisini Tiirk kabul etmektedir. Dolayisiyla Ahmet Mithat,
Osmanlic1 bir yaklasimla 1rki degil kiiltiirel bir milliyetciligi benimsedigini gosterir” (Yesilyurt, 2011,
s. 368). Osmanli sozciigiinii ve Osmanli kimligiyle bircok karakteri kullanmasi bu sebebe
baglanabilir. Ciinkii romanda Abdiilbaki Beyefendi, Hasip Efendi, Ismail Cavus, Mehmet Usta,
Ferruh Efendi, Unyeli Omer Kaptan, Nedim Bey gibi Osmanl kokenli bircok kahraman mevcuttur.
Fazil Gokgek de romandaki tarihsel tezin ideolojik bir tanima dayandigini sdyler. Ona gore bu

"

romanda ‘Tirk kavmi'nin tarihinin Osmanlilar veya Selguklularla baslatilamayacagini,
Islamiyetten 6nce de Tiirklerin diinya tarihinde ok nemli bir yere sahip bulunduklarim ve hatta
‘medeniyet-i Ciniyenin Tiirkler tarafindan tesis edilmis” oldugunu iddia eden Ahmet Metin’i yazar,
modern anlamiyla tam bir Tiirk milliyetgisi olarak kisisellestirmistir” (Gokgek, 2017, s. 208). Nitekim
romanda verilen Tiirklitk tanimi milliyetci bir gerceveye yerlestirilebilirse de metot ve sdylem
bakimindan tarihsellik {izerine kuruludur. Mesela Ahmet Metin, Fazil Gokgek’in soz ettigi Cin
medeniyeti ve Tiirkliik iliskisini Italyal tarihgi Sezar Kanto’ya dayandirdig1 bir pasajda, “Her biri
altisar yediser yiiz sayfalik on sekiz cilttir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 215) dedigi Kanto'nun Tarih-i
Umumiye adl1 eserinden hareketle agiklar. Bu kitapta Tiirklerin Altay Daglarinda ortaya ¢ikisindan,

kurttan tiireyislerine kadar genel bir Tiirk tarihi anlatilmaktadir. Cinlilerin “Tukiyu” adin verdigi
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Tiirkler, Miisliimanliktan sonra Tiirkmen adimni almiglardir. Tiirkmen, “Tiirk iman” sozctiklerinin

kaynasmasindan meydana gelmistir. “Tukiyu” ise Cincede kalkan anlamina gelmektedir.

2.2, Tarih, dil ve edebiyat

Tarih, cografyaya naksedilmis medeniyetlerin bakiyesi olan sayisiz hikayeyi barindirmasi ve
milletlerin ortak yasantilarini, hatiralarini gelecek nesillere aktarmasi dolayisiyla edebiyatla ortak
yontemler ve bakis agilarina sahiptir. Ahmet Mithat Efendi'nin baslica tezlerinden biri tarihsel
metinlerde, tarihi olaylarda, cografya ve medeniyetin somut izlerinde romanlar, hikayeler, siirler
gibi dile gelmemis pek ¢ok anlati oldugudur. Sozgelimi Avrupa ve Avrupa kiiltiiriiniin temelini
olusturan Yunan ve Roma mitleri bu anlatilara kaynaklik ederler. Ahmet Mithat da bu baglamda
Ahmet Metin ve Sirzat'ta “Avrupa: Bir memleket, bir medeniyet ki her kogesinde bin roman
miitecelli!” (Ahmet Mithat, 2013, s. 202) diyerek tarih, cografya ve edebiyat arasindaki bagintiy:
isaret etmis ve pek ¢ok mekana isim veren Yunan ve Roma mitlerine dair agiklamalar yapmuistir.
Bunlar arasinda Ziihre, Afrodit, Veniis, Merkiir, Adonis sayilabilir. Hatta romanda Ahmet Metin’in
Vendiis'lin hikayesini 6zetledigi kisimda yazar araya girer ve mitolojinin degerini anlatir:

“Ahmet Metin’in nakleyledigi Veniis hikayesinin hiilasas1 sundan ibaret oldu ki ‘mitoloji’
denilen ve Avrupa edebiyatinin {issii’l-esasi oldugu gibi bir dereceye kadar bizim
edebiyat-1 cedidemize dahi taalluk peydasi muhakkakat-1 miistakbelden olan bu hikayat-1
latife kariini Osmaniyemizin aglebi nezdinde hemen mechulat-1 sirfeden ibaret oldugu igin
karilerimizin bu hiilasay1 lezzetle telakki edecekleri timit olunur.” (Ahmet Mithat, 2013, s.
309)

Yenilesme devri Tiirk edebiyatinin da mitolojiden etkilendigini soyleyen Ahmet Mithat icin
mitoloji yalnizca hayalden ibaret olmayip kiiltiir ve edebiyatla i¢ ice bir hikayeler toplamudir.
“Efendim, mitoloji ilmini teskil eden hurafat yalniz bir adamin mahsul-i fikir ve hayali degildir ve
olamaz. Zira onun her fikrasi biraz bast ve temhid edilecek olursa azim ve miikemmel bir roman
husule gelir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 323) derken bu gergegi isaret eder. Nitekim romanda mekanin,
cografyanin, yapilarin tamaminin hikayesi iizerinden bir tarihsel hafiza ortaya konmus ve bu
hafizanin aktarimi igin edebiyatin islevinden s6z edilmistir. Ahmet Metin’e gore tarihin aktarimi
i¢in sadece roman ve hikaye yazarlar1 degil filologlar da emek harcamalidir. Ahmet Metin, “tarihi
simdiki kifayetsizlik halinden kurtarip okuyanlar1 gercekten vakif-1 ahval edecek dereceye isal etmis
olurlar” (Ahmet Mithat, 2013, s. 226) dedigi filologlarin dil 6grenmelerini olduk¢a dnemser ¢iinkii
Akdeniz, Osmanli, Avrupa, bircok dilin karigimidir. Tarihi 0grenmek demek dil 6grenmek
demektir. Bu baglamda Ricoeur, yazi ve tarih arasinda fenomenolojik bir kosutluktan bahseder. Ona
gore yazi, “tarihsel bilgilenmenin hafizadan uzaklasip arsivleme, agiklama ve temsil gibi {i¢ ayr
maceraya atilmak igin astig1 esigi, dil esigini olusturur. Tarih bastan sona yazidir. Bu bakimdan
arsivler tarihin karsilastig ilk yazidir; bundan sonra da tarihin kendisi yazililik/kitabilik denen
edebi tarzla yaziya dontisiir” (Ricoeur, 2012, s. 158). Boylelikle tarih, dil ve yazi ortak bir
epistemolojik yap1 olustururlar. Bu tarihsel yapi, medeniyetin, toplumun, kiiltiiriin, hafizanin da
anahtaridir. Ahmet Metin bu konuya “Mesela lisanlarda birtakim kelimeler, tabirler, tesbihler
misaller var ki kaffesi ya tarih-i kadime ya cografya-y1 atike veyahut mitolojiye ait olup onlar

goriilmeyince bilinmeyince tahattur edilmeyince tabirat-1 mezkure hakkinda insan adeta ami gibi



Soylem Nisan 2023 8/1 51

bir halde kaliyor” (Ahmet Mithat, 2013, s. 258) sozleriyle deginir. Nitekim romanda anlatilan Tiirk
asilzadesi Sirzat'm bircok dil bildigi, romamn ilerleyen sayfalarinda Italyancay1 da pek cabuk
ogrendigi goriliir. Cafer El Terctiman’m gencken ilk meslegi de Akdeniz’de yapilan yolculuklarda
cevirmenliktir.

Hafizanin tagiyicis1 konumundaki dil kadar sozel hafizay1 koruyan kitaplar da énemlidir.
Tarih, cografya, seyahatname, sozliik, efsane, masal vb. tiirlerdeki kitaplar, Ahmet Metin’in
nazarinda insanin ufkunu agan bir isleve sahiptir. Mesela romanda, Neofari'nin deniz seyahatine
heves etmesini saglayan da bir kitap olmustur. “Ingiliz mesahir-i nisvanindan Madam Brasey nam
kadinin, bir devr-i alem seyahatini miibeyyin kaleme aldig: kitab1 okuyunca agzmin suyu akmus.
Iste oyle ciddi bir yolda bir seyahat icrasindan maada, bunu kaleme alip tabettirmeyi de
diisinmiis” tiir (Ahmet Mithat, 2013, s. 206). Romanin sonlarinda Neofari'nin bu tasaris1 gergeklesir.
Memleketine dondiiglinde basindan gegenleri bir gazete kdsesinde fikra olarak yazmaya baslar.
Ahmet Mithat, Neofari'yi hem kadmin toplumdaki rolii ve amact hem de egitimin 6nemi
baglaminda ele alir. Neofari iizerinden ahlaki ve egitsel dersler verir. Bu koti kadmin
olgunlasmasmi, hatalarindan donmesini, iyilige ve dogruluga hizmet etmesini saglar. Hatta
romanin bir yerinde Neofari'ye verdigi dersleri Nasreddin Hoca hikayesi {izerinden s6yle betimler:

“Bizde bir Hoca Nasreddin vardir. Hikayati pek meshur olup Fransizcaya dahi terciime
olunmustur. Bir giin ¢ocugunu ¢esmeye gondermek icin eline testiyi vermis. Fakat bir de
dayak atmis. Sebebini soranlara ‘Testiyi kirdiktan sonra dovmekte ne fayda var? Evvel
doéveyim ki kirmasin’ demis. Simdi bu hikmet dogru mudur? Ben olsa idim testiyi idare
edemeyecek olan ¢ocugun eline testiyi verdigi icin Hocay1 dover idim. Bununla beraber
testiyi kiran gocuk dahi iyi bir sey yapmis olamaz. Iste siz testiyi kiran gocuksunuz
madam!” (Ahmet Metin, 2013, s. 467).
Ahmet Mithat kissadan hisse ¢ikarma metoduyla edebiyatin ahlaki yoniinii de vurgulamis

olmaktadir.

2.3. Tarih, mekan ve cografya
Ahmet Metin ve Sirzat romaninin olay Orgiisii Meleketiil Bahr adli gemiyle yapilan deniz
seyahati rotasi tizerinde gelisip degismektedir. Bu rota tarihsel hafizanin mekan ve toplumla birlikte
yasadigmni ispat i¢in yazar-anlaticinin sozciisii durumundaki Ahmet Metin tarafindan oldukga
onemsenir ve okura bu dogrultuda sik sik tarihsel bilgiler verilip agiklamalar yapilir. “Cografyayi,
seyahat gibi, diinyay1 tanima araci olarak goren Ahmet Mithat'in her bir eseri {izerine edebiyat-
cografya merkezli (geo-litteraire) bir yaklasim” yapilacak olursa ortaya “semt veya ftilke
cercevesinde genis bir topos” (Kefeli, 2006, s. 219) ortaya ¢ikar. S6z konusu romaninda yapilan
yolculuk da genis bir gilizergah cizer. Bu romanda Ahmet Mithat'in ¢esitli ideolojik ve tarihsel
tezlerine zemin teskil ettigi i¢in yapacag biiyiik seyahatin baginda, Islami bir amag beyan edilir ve
Islamiyet'te seyahatin éneminden sdyle soz edilir:
“Bizim kitab-1 semavimiz olan Kuran-1 Azimii’s-san’da “Yeryiiziinde geziniz. Sizden evvel
gelenlerin akibet-i halleri ne oldugunu goriiniiz’ diye ferman buyurulur ki iste seyahat bu
tavsiyenin mucip oldugu suret-i miidekkikanede olur ise binlerce seneden beri kirk elli

metre toprak altinda kalan Niova ve Babil ve Truva harabeleri vesair emakin-i kadime-i
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beseriye ve miitemeddinenin meydana ¢ikarilmas: derecesinde menafi-i maddiye ve
katiye husule gelir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 337).

Burada vurgulandig: gibi seyahatin insanlar igin gesitli kiiltiirel ve toplumsal faydalar1 vardir.
Macera ve seyahat romani bigiminde kurgulanmis Ahmet Metin ve Sirzat'ta da tarih, cografya, hafiza
i¢ igedir. Zaten deniz seyahatinin biiyiik bir boliimii Avrupa topraklarma yakin gilizergahlarda
gectigi icin de Avrupa mitolojisi, Avrupa dinler tarihi, Avrupa kiiltiir ve gelenegine sik sik atiflar
yapilir. Boylece kendi kimligini Oteki bilinciyle kuran Ahmet Metin, bu kargilastirma ve
aragtirmalardan yeni tezler ¢ikarmak i¢in tarihe, mekana ve cografyaya bagvurur. Ona gore Tiirk ve
Osmanl tarihi cografya ve mekanin her kogesine sinmis haldedir. Miisliimanlar seyahat ettikleri
yeri tarihsel bir bilingle yorumlamalidirlar. Ahmet Metin, Tiirklerin tarihsel, kiiltiirel ve cografi
zenginligini soyle tarif eder:

“Su Marmara yok mu? Su Gelibolu ve Istanbul Bogazlar1 yok mu? Tarih-i Osmani gibi
mukadderat-1 memnune-i ilahiyenin kendi kendisine yapivermis oldugu acaip ve garaiple
memlu dramlarin, trajedilerin giizergahi olan tabii birer tiyatro saha-y1 temasasidirlar. Bin
sair-i Osmani bin seneler buralarda cevelan ederek tasvirata ¢alismis olsalar buralarin
azamet-i tarihiyesini yine bihakkin tasvir edemezler. Halbuki bu mevkiler tarih-i
Osmaniden evvel daha bir¢ok milletlerin tarihlerini de bdyle sairanelestirmislerdir.
Argonotlar zamanindan beri ki iste Kap1 Dag1 Sibh-i Ceziresi'nin ‘Sizik’ nam-1 kadimi
bunlarin biraktiklariin isminden iktibas olunmustur. Yunan ve Roma-y1 kadim ve Fars ve
Arap ve Tiirk tarihlerinin buralarda o kadar kahramane, sairane ahkami goriilmiistiir ki
onlara vakif olan bir adam buralardan gecer iken her tepe, her dere, her burun, her korfez
ve koy hasili sularin akintilari, anaforlari, her nevi riizgarlar lisan-1 hal ile kendi gormdis
olduklar1 ahval-i acibe-i mezkureyi o adama da yad ve ihtar ederek kalbini ihsas-1
fevkalbeseriye ile malamal ederler” (Ahmet Mithat, 2013, s. 129).

Ona gore yalniz Anadolunun ve Tiirk cografyasinin degil Avrupanin her kosesi gecmisten
izler ve isaretler tasimaktadir. S6zgelimi sovalyeler Avrupa’da bir medeniyetin hikayelerde ve
uygarlik kalintilarinda yasayan ortak bir kiiltiirel mirasidir ve kalintilarmna hala rastlamak
miimkiindiir. Bu baglamda Ahmet Mithat Efendi'nin Avrupa ve Osmanh karsilastirmalarindaki
oksidentalist tavri, tarihsel hafiza konusunda da savunmaci yorumlar gelistirir. Onun igin
Avrupa’daki sovalye, bizdeki nice kahramandan asag1 kalir. Romanin anlatici-yazar1 bu konuya
sOyle deginir: “Onlar1 okuyunuz, bakiniz da Gazi Osman Hazretleri, Gazi Orhan Hazretleri, Gazi
Abdurrahman vesaire hazerat1 nasil sovalye imigler. Hem de sovalye hikayat1 ekseriya muhayyel
olduklar1 halde zevat-1 miisarii'n-ileyhimin erbab-1 hayali de hayrette birakacak olan hikayeleri,
vukuat-1 sahiha-i tarihiyedendir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 73). Buna gore Osman Gazi, Orhan Gazi
vb. kisilerin bagindan gecen gercek tarihi olaylar, kurmaca sovalye hikayelerindeki maceralardan
cok daha hayranlhk uyandiricadir. Bu dogrultuda romanda Melektiil Bahr ile seyahat edilen
sehirlerin, adalarin, kilise ve heykellerin tarihleri gerek Ahmet Metin’in deneyim ve bilgisinden
hareketle gerekse tarih, seyahatname, cografya kitaplarina gondermeler yapilarak, 6zellikle okuru
etkileme ve bilgilendirme kaygisiyla anlatilir. Sehir tarihlerine 6rnek olarak Messina, Palermo gibi
sehirlere dair agiklamalar verilebilir. Mesela Ahmet Metin'in 1854 senesinde yasanan bir kolera
salgininda on sekiz yirmi bin insanin 6ldiigiinii soyledigi Messina sehri hakkinda soyle tarihsel

bilgiler aktarilir:
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“Sehir yeniden yapilmis gibi bir seydir. Asar-1 kadime yoktur. Bundan iki asir kadar
mukaddem yiiz yirmi binden miitecaviz niifusu var imis. Ondan sonra bircok felaketlere
ugrayarak sarsalanmistir. {1k felaketi 1740 sene-i miladiyesindeki taun olmustu. Zira kirk
binden ziyade insani helak eylemistir. 1783 senesinde miithis bir hareket-i arz vukua
gelerek sehri hemen kamilen tahrip eylemistir. Ondan sonra yiiz sene zarfinda hasil olan
umrani da 1848 senesinde eyliiliin iigiinden yedisine kadar devam eyleyen bombardiman
tahrip eylemistir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 439).

Burada gesitli zamanlarda gegirdigi askeri ve toplumsal felaketlerden Gtiirii bir¢ok kere yikilip
tekrar insa edilen Messina sehrinin tarihinden s6z edilmektedir. Romanda Ahmet Metin'in kiyisina
ciktig, yaklastig1, gordiigii her sehir hakkinda boyle tarihsel bilgi verilmez ama yazar bazi sehirler
hakkinda Messina sehrinde oldugu gibi uzun agiklamalara girisir. Baz1 sehirlerinse fiziki detaylarmi
on planda tutar. Mesela Palermo sehri bunlardan biridir. Romanda bu sehir soyle tarif edilir:

“Palermo sehrini sarktan garba ve simalden cenuba dogru gayet uzun ve genis iki cadde
zevaya-y1 kaime ile katederek dort biiyiik mahalleye taksim eder. Bu yollardan birisi
elyevm Kral Viktor Emmanuel namina nisbeten tesmiye olunur ise de ahali-i memleket
lisanlarin1 bu yeni isme alistiramadiklarindan hala mezkur sokagin nam-1 kadimini bi’l-
muhafaza ‘Kasaro’ derler ki bu nam mezkur caddenin Araplar zamanina kadar varan ism-
i kadimidir. An-asil ‘Elkasr’ kelimesinden muharref olup ciizi tahrif ile Kasaro’ya tahavviil
eylemistir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 487).

Bu tasvirde sehrin mimari hafizasini olusturan tarihin kiiltiirel ve mekansal islevi vurgulanir.
Tarih ve hafiza toplumsal bilinci insa eden temel kaynaktir. Ahmet Mithat, mekan ve cografya
hakkindaki tarihsel agiklamalarinda bu kaynagin izini siirmiis, tarih kitaplarina, seyahatnamelere,
sozliiklere atiflar da yapmistir. Mesela yine Palermo sehrindeki Elkasr’in igindeki bir mabedin
tarihgesini bir seyahatnameden yola ¢ikarak sdyle anlatir: “Seyahatnamelerde haber verildigine gore
1132 sene-i miladiyesinde burasi Kral Tkinci Roje tarafindan yapilmistir. Ol Roje ki Idrisi'nin
‘Hayretii’'l-Miiluk el-Efrencin” diye metheyledigi Birinci Roje'nin oglu olup onu babasindan daha
ziyade terakkiperverlikle meth i sena eyler” (Ahmet Mithat, 2013, s. 489). Bunun gibi romanda
cesitli heykeller, miizeler, egsyalar hakkinda bilgiler verilmekte, bu aciklamalarla entelektiiel bir
Osmanl Tiirk okuru yaratmaya c¢alisiimaktadir. Boyle bir okur seyahatnamelere, tarih kitaplarina,
sOzliiklere, romanlara, mitolojiye asina olmali, seyahat etmeli, gorgiilii ve tecriibeli, ahlakli ve inangl
yasamalidir. Ahmet Metin'in Meleketiil Bahr adli gemisinde zengin bir kiitiiphanesi vardir ve
zaman zaman ihtiya¢ duydugunda buradaki kitaplara bagvurur. Mesela romanin bir yerinde Arap
tarihci Ebu’l-Feda’dan s6z eder: “Ebu’l-Feda gibi Arap miiverrihleri Suriye fiituhat1 esnasinda gerek
erkek gerek kadin Miisliiman kahramanlarinin o kadar dakik ve latif hiyel ve huda’-i harbiyesini
hikaye ederler ki hakikaten insanin inanamayacag: gelir ise de bunlarin kaffesi vukuat-1 sahiha-i
tarihiyeden olduklarina asla stiphe etmemelidir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 527). Burada yine Osmanli-
Tiirk-Miisliiman kimligini olumlayan bir yorumlama bigimi vardar.

Romanda Ahmet Metin’in deniz yolculugunda karsilastig1 sehirler, saraylar, anitlar hakkinda
bilgi vermesi onun entelektiiel misyonunu ortaya koyar. Bu yolculukta gesitli kiiltiirler ve mitolojik
yasantilara ev sahipligi yapmis adalar da 6n plandadir. Adalar, toplum, tarih ve cografyanin ig ige

gectigi hafiza mekanlaridir. Romanda gegen adalardan Vantutena bunlardan biridir. Vantutena
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adasinun tarihi anlatilirken mitolojiden de s6z edilir ve tarihi kisilerle bir ge¢gmis zaman algis:
olusturulur:
“Hele Romalilar zamaninda bu adalar ve onlar meyaninda bilhassa oniimiizdeki
Vantutena Adasi menfa olmak suretiyle pek ziyade ehemmiyet ve tarih sayfalarinda
biiyiik bir sohret kazanmislardir. Diisiinmelisiniz ki bu Vantutena Adasi’'nda Culya ve
Agripya ve Oktavya gibi ti¢ meshur prenses en giizel trajedyalara zemin olacak bir surette
istirabat ¢cekmislerdir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 628).

Ahmet Metin daha sonra bu {i¢ prensesin yasamlarindan kesitler verir. Onu dinleyen Neofari
bu hayat hikayelerini romana benzetince roman ve tarih arasindaki tahkiyevi benzerlik ortaya ¢ikar.
Tarih de roman da kiigiik hikayeler toplamidir. Ahmet Metin’in “Romani benim ¢ikarmakligima ne
hacet? Tarih o romanlar1 pek giizel ¢ikarmistir. Fikir ve hayal-i sairane katmaya hig¢ liizum
birakmamistir” (Ahmet Mithat, 2013, s. 628) ifadesinde tarihin hikdye anlatmak iizerine kurulu

muhayyel yonii vurgulanmaktadar.

SONUC

Cesitli kaynaklarda macera, seyahat veya bir tarih romani kabul edilen Ahmet Metin ve Sirzat,
Ahmet Mithat Efendi'nin tarihsel hafiza tizerinden kurguladig: genis bir cografyay1 kapsamaktadir.
Istanbul, Ayvansaray’dan Ege ve Akdeniz adalari {izerinden Sicilya’ya kadar ulagan bu cografyada,
romanin bagskahramani Ahmet Metin ve kitabin tarihsel alt metnini olusturan Sel¢uklu asilzadesi,
sovalye ruhlu Sirzat'in gezileri etrafinda mekanlarin, anitlarin, esyalarin, insanlarmn, tabiatin
hikayesinden sz edilir. Romanda gecen her bir mekan, isim ve nesne bir hatirlama aracidir. Bu
hatirlamalarda Ahmet Mithat Efendi'nin ideolojik tezleri, toplumsal mesajlari, tarih Ogretme
kaygisi, toplumu egitme endisesi ortaya ¢ikar. Ahmet Mithat, bu romanda tarihsel hafizay: temel
alarak ideal bir Osmanh-Miisliiman-Tiirk portresi ¢izmektedir. Bu portre entelektiiel, kiiltiirel,
sanatsal, ekonomik yetkinliklerle donatilmistir. Boylece Ahmet Metin ve Sirzat, ‘roman iginde roman’
anlatan deneysel yapisina ragmen kurmaca ya da estetik smirlari asar veya asindirir, yogun
ideolojik ve politik islevler yiiklenir. Romanin bu islevlerini destekleyen en biiyiik kaynak ise
Osmanhi-Tiirk tarihinin yazili, sozlii ve gorsel malzemesidir. Ahmet Mithat bu malzemeyi didaktik
bir kaygiyla ya Melektiil Bahr adli gemisindeki kiitiiphanesine bagvurarak isler ya da Ahmet
Metin’in tarihsel literatiire dayanan kiiltiirel hafizasindan yararlanarak anlatir. Okurun Osmanli-
Tiirk tarihinin zengin ve genis birikimiyle 6zdeslesebilmesi i¢in Neofari ve Ahmet Metin, Siireyya
ve Vasiliki arasinda ‘duygusal hafiza’dan beslenen ask gerilimleri de yaratmistir. Ancak romanin
birincil amacinin tarihsel hafiza ve tarih aracilifiyla modern bir Osmanli-Tiirk kimligi yaratmak

oldugu soylenebilir.
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