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OZET

Giris: Viicut dokunulmazligina karg: islenen suglarda yaralanmamnin niteligi Tiirk Ceza Kanuna gore 6nem arz etmekte olup 86-87-89.
maddelerinde belirtilmistir. Bu maddelerde yaralanmamn agirlastirici unsurlari tarif edilmis olup bunun standardizasyonu igin “Tiirk Ceza
Kanunu'nda Tammlanan Yaralama Suglarinin Adli Tip Agisindan Degerlendirilmesi Rehberi” kullanilmaktadir. Calismamuz ile kas iskelet
sistemi yakinmasi olan adli travmatoloji olgularina yaklasimimizin gosterilmesi ve medikolegal degerlendirmede dikkat edilmesi gereken
hususlarin tartisilmas: amaglanmugtir.

Yéntem: Calismamizda Adli Tip Kurumu Adli Tip 2. fhtisas Kurulunca 01.07.2021-31.12.2021 tarihleri arasinda ortopedik muayenesi
yapilan, olayla yaralanma arasinda illiyet kurulan ve hakkinda rapor diizenlenen 313 olgu sosyodemografik ve olay 6zellikleri ile klinik
bulgular1 yoniinden retrospektif olarak incelenmis ve SPSS 16.00 paket programu ile analiz edilmistir.

Bulgular: Olgularin yas ortalamasi 36,9 15,6 (min: 0 (9 ay) - max: 84 yas) (n= 313) olup 248 (%79,2)i erkek, 65 (%20,8) ‘i kadindi. Olay
tiirtine gore dagilima bakildiginda ilk siray1 103 (%32,9) olgu ile trafik kazalarina bagh yaralanmalarin aldig: goriildii. Olgulardan 5(%1,6)'i
diisme olgusu olup bunlarin 4 (%80) iiniin is kazas1 nedeniyle gerceklesmis oldugu goriildii. Olgularin dava konusu olaydan ortalama
36.07 ay (min: 3 ay, maks: 132 ay) sonra merkezimize muayene olmak tizere bagvurdugu goriildii. Olgularin 174 (%55,6)iiniin merkezimize
gelmeden 6nce dis merkezde diizenlenmis medikolegal degerlendirme raporlarmnin oldugu tespit edildi.

Sonug: Adli rapor degerlendirmesi yapilan merkezlerde, adli travmatoloji alaninda tecriibesi olan ortopedi ve radyoloji uzmanlarinin
birlikte ¢alismasinin, hastanelerde miimkiin oldugunca adli tip uzmanu ile birlikte muayene yapilmasinin ve vakalarm geciktirilmeden adli
tip uzmanina konstilte edilmesinin yaralanma niteliginin dogru bir sekilde belirlenmesi agisindan fayda saglayabilecegini diistinmekteyiz.

Anahtar Kelimeler: Adli travmatoloji, viicut dokunulmazligina karst suglar, medikolegal degerlendirme

ABSTRACT

Objective: Features of crimes which are offences against physical integrity define in Turkish Penal Code. Aggravating circumstances are
discussed in articles 86-89 and there is a guide which is called “Guide for Assessment of Offences Against Physical Integrity Which are
Describes in Turkish Penal Code in terms of Forensic Medicine” for standardization of clinical evaluation. In this study, we want to show
our approach to forensic cases had musculoskeletal complaints and discuss parameters could be taken into consideration in medicolegal
assessments.

Methods: We retrospectively analyzed 313 medico-legal cases had musculoskeletal complaints and examined by Second Forensic Medicine
Specialization Board between 01.07.2021 and 31.12.2021 in terms of socio-demographic characteristics, case features and clinic findings.
Cases had no causation between the defendant’s conduct and end result and had no medicolegal report issued by our department yet were
excluded. Data analyzed by SPSS 16.00.

Results: In this study 248 (%79,2) cases were male, 65 (%20,8) cases were female, with a mean age of 36,9 £15,6 years (0-84). Most seen cases
were traffic accidents with 103 (%32,9), 4 out of 5 falling cases were work accident. Mean time of application to our center for examination
was 36.07 mounts (3-132) after the event. Cases who already had another medicolegal report issued by different clinics were 174 (%55,6).

Conclusion: We suggest that working with orthopedists and radiologists who experienced in forensic traumatology and referring forensic
traumatology cases to forensic medicine specialists without passing any time could contribute to determine features of the forensic injuries
more correctly.

Keywords: Forensic traumatology, offences against physical integrity, medicolegal evaluation
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Bicen ve ark.

GiRIS

Viicut dokunulmazhigina karsi islenen suglarda
yaralanmanin niteligini belirleyen hususlar Tiirk
Ceza Kanunu (TCK)'nun 86-87-89. maddelerinde
belirtilmistir. (Tiirk Ceza Kanunu, Madde 86-89,
Kanun Numaras:: 5237, Kabul Tarihi: 26.09.2004) Bu
maddelerde yaralanmanin agirlagtirict unsurlar tarif
edilmis olup temel olarak cogu vakada; yaralanmanin
basitbir tibbi miidahaleile giderilip giderilemeyecegi,
yasamsal tehlikeye sebebiyet verip vermedigi,
viicutta kemik kirig1 olusturup olusturmadigy,
olusturdu ise tespit edilen kirgin kisinin hayat
fonksiyonlarna etki derecesi, organlarindan veya
duyularindan birinin islevinin stirekli zayiflamasina
veya yitirilmesine neden olup olmadig1 ve yiizde
sabit ize neden olup olmadiginin belirtilmesi yeterli
olur iken vakanin 6zelligine gore farkli niteliklerin
de belirtilmesi (cocuk yapmaya engel olup olmadig;,
gebe kadinin ¢ocugunun erken dogmasina neden
olup olmadig1 vb.) istenebilmektedir.

Yaralanmalarin ~ medikolegal  degerlendirilmesi
yapilirken yaralanma niteligi hususunda farkl
yorumlamalara gidebilecegi ve bunun da celiskilere
neden olabilecegi diistiniildiigiinden bahsi gegen
niteliklerin neye gore degerlendirilmesi gerektigi
Adli Tip Kurumu Bagkanligi, Adli Tip Uzmanlari
Dernegi ve Adli Tip Dernegi'nin ortak calismasi
ile hazirlanmis olan “Tiirk Ceza Kanunu'nda
Tanimlanan Yaralama Suglarinin Adli Tip Agisindan
Degerlendirilmesi Rehberi” ile standardize edilmeye

caligilmigtir (1).

Bu kilavuz oldukca kapsamli olarak hazirlanmis olup
belirli araliklarla yenileniyor olsa da bazi durumlarda
kilavuz yetersiz kalabilmekte ve ayni olgu igin farkl
klinisyenler tarafindan hazirlanan medikolegal

goriisler arasinda celigkiler goriilebilmektedir.
Calismamizda kas iskelet sistemi yakinmasi olan adli
travmatoloji olgularina, Tiirk Ceza Kanunu ve “Ttirk
Ceza Kanunu'nda Tanimlanan Yaralama Suglarimin
Adli Tip Agsindan Degerlendirilmesi Rehberi”
yoniinden Adli Tip Kurumu Adli Tip 2. Thtisas
Kurulu olarak yaklagimlarimizin ve bu olgularin
medikolegal degerlendirmesinde dikkat edilmesi

gereken hususlarin tartisilmasi amaglanmaktadir.

MATERYAL VE METOD

Galismamizda Adli Tip Kurumu Adli Tip 2. Thtisas
Kurulunca 01.07.2021-31.12.2021 tarihleri arasinda
ortopedik yakinmasi olup tarafimizca ortopedik
muayenesi yapilmis ve hakkinda TCK'nin 86-87-89.
maddeleri kapsaminda rapor diizenlenmesi istenen
olgularin, tibbi belgeleri iceren adli dosyalar ile
birlikte olusturulup karara baglanmis kurul raporlar:
incelenmigtir. Taranan olgular sosyodemografik
ve olay Ozellikleri ile klinik bulgular1 yoéniinden
retrospektif olarak incelenmigtir. Calismamiza her
yas grubundan hasta dahil edilmistir. Cinsiyet, yas,
yaralanma bolgesi, ortopedik kirik sayis1 (Ortopedik
kirik olarak; ekstremitelerdeki ve vertebradaki
kiriklar dahil edilmistir.) ve ortopedik kirik / kiriklarin
kisinin hayat fonksiyonlarina etkisi ile olay tiirt,
yaralanma agirlig1 ve kalict hasar durumu arasindaki
iliski degerlendirilmistir. Tarafimizca muayenesi
yapilmis ancak tibbi kayitlar ile dava konusu olay
arasinda illiyet bag1 kurulmamus ve halihazirda Adli
Tip 2. Thtisas Kurulu tarafindan karara baglanmamig
olgular ¢alismaya dahil edilmemistir. Veriler SPSS
16.00 paket programi ile analiz edilmistir. Elde edilen
deskriptif istatistiki veriler nominal ve ytiizdesel
olarak belirtilmigtir. Niteliksel verilerimiz Ki-Kare
testi uygulanarak Kkarsilastirilmistir.  Anlamlilik
degeri (p) <0.05 olarak tespit edilen durumlar
istatistiki olarak anlamli kabul edilmistir.

BULGULAR

Calismamizda 313 olgu dahil edilmistir. Olgularin
cinsiyet dagilimina bakildiginda 248 (%79,2)'1 erkek,
65 (%20,8) ‘i kadind1. Yag ortalamasimnin 36,9 +15,6
(min: 0 (9 ay) - max: 84 yas) (n= 313) oldugu tespit
edildi. Olay tiiriine gore dagilima bakildiginda 103
(%32,9) olgu sayist ile en sik goriilen olay tiirtiniin
trafik kazasi yaralanmasi oldugu saptand: (Tablol).
Olgulardan 5(%1,6)'i diisme olgusu olup bunlarin 4
(%80) tintin is kazast nedeniyle gerceklesmis oldugu
goriildii. Olay tiirleri ile cinsiyet arasindaki iligki
incelendiginde; trafik kazasi, siddete bagli kiint
travma, kesici delici alet ve atesli silah yaralanmasi
olgular1 gruplandirilarak yapilan ki-kare testi
sonucunda bu olay tiirlerinin erkek cinsiyette daha
stk gozlendigi tespit edilmistir (p<0.001).

Olgularin yas dagilimi incelendiginde; 65 yas ve tistii
olgu sayisinin 18 (%5,75) oldugu, 12 (%66,66) sinin
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Tablo 1. Olay tirinin cinsiyete gore dagilhmi *

Olay tiirii AITK ADTK MK SBKT ASY KDAY
Kadin 16 (%43,2) 18 (%39,1) 1(%5,0) 17 (%23,0) 6 (%8,0) 3(%8,6)
Erkek 21 (%56,8) 28 (%60,83) 19 (%95,0) 57 (%77,0) 69 (%92,0) 32 (%91,4)
Toplam** 37 (%11,8) 46 (%14,7) 20 (%6,4) 74 (%23,6) 75 (%23,9) 35 (%11,2)

*[AITK: Arac ici Trafik Kazasi, ADTK: Arag Disi Trafik Kazasi, MK: Motosiklet Kazasi, SBKT: Siddete Bagli Kiint Travma, ASY: Atesli Silah Yaralanmasi, KDAY: Kesici-Delici

Alet Yaralanmasi].

**Toplam satirinda olay turlerinin sayisal degerlerinin yani sira parantez icerisinde mevcut olay turtintin tim vaka sayisi (313) igerisindeki orani ytzdesel olarak

belirtilmistir.

trafik kazasi yaralanmasi ve bunlarin da 7 (%58,33)
‘sinin ara¢ dist trafik kazasi yaralanmasi oldugu
goriildii. Cocuk yag grubu, 18 yas ve alt1 olgularin
sayist 36 (%11,50) olup, 5 (%13,9)i kiz, 31 (%86,1)i
erkekti. Kiz olgularin tamamu trafik kazasi nedeniyle
yaralanmis iken, erkek olgularmn 17 (%54,83) sinin
trafik kazasi gecirdigi, bunlarin 5 (%29,41)inin
motosiklet kazasi oldugu goriildii. Erkek cinsiyetteki
31 ¢ocugun4(%12,9) tintin atesli silah yaralanmasinin
oldugu, 3(%9,6) tintinise is kazasi sonucu yaralandig:
goriildii. Olgu gruplarinin yas ortalamalarinin; atesli
silah yaralanmalarinda 35,4+11,5, trafik kazalarinda
37,1 + 19,8, kesici delici alet yaralanmalarinda 35,0 £
13,4 ve siddete baglh kiint travma yaralanmalarinda
40,5 £+ 13,8 oldugu tespit edildi.

Olgularin dava konusu olaydan ortalama 36.07 ay
(min: 3 ay, max: 132 ay) sonra merkezimize muayene
olmak tizere bagvurdugu goriildii. Olaydan sonra ilk
12 ay igerisinde tarafimiza bagvuran olgu sayisinin
22 (%7.02) oldugu, bunlarin 9 (%40.9)unun ategli
silah yaralanmasi, 5 (%22.7)'inin siddete bagh kiint
travma, 4 (%18,2)'inin kesici delici alet yaralanmast,
2 (%9,1)’sinin trafik kazasi ve 2 (%9,1)’sinin is kazasi
nedeniyle basvurdugu goriildii. Olay sonras: ilk
12 ayda bagvuran 22 olgudan 19 (%86.36)' unun
halihazirda herhangi bir fonksiyonel kisithiliga sahip
olmadig1 goriilmiis olup, s6z konusu yaralanmasinin
organlarindan birinin islevinin siirekli zayiflamasi
veya vyitirilmesi niteliginde olmadig1 yoniinde
rapor diizenlenmistir. Bu doénemde basvuran 1
(%4,5) olgunun mevcut ampiitasyonu nedeniyle
yaralanmasinin organlarindan birinin islevinin
yitirilmesi kapsaminda kabul edildigi, fonksiyonel

kisithihigr olan 2 (%9,1) olgunun ise iyilesme stiresi
tamamlandiktan sonra tekrar bagsvurmas: gerektigi
yoniinde karar verildigi goriildii. Olgulardan 205
(%65.49)inin olay tarihine gore 24 ay sonrasinda
muayene edildigi, bunlarin 80 (%39.0) ‘inin trafik
kazasi, 44 (%21,5)untin atesli silah yaralanmasi,
43 (%21.0)tuntin siddete bagh kiint travma, 20
(%9,8)'sinin  kesici delici alet yaralanmasi, 14
(%6,8) tntin ig kazas, 2 (%1) sinin yanik, 1 (%0,5)"inin
patlama sonucu yaralanma ve 1 (%0,5)'inin diisme
nedeniyle basvurdugu goriildii. Bu doénemde
bagvuran 80 trafik kazasi olgusunun 34 (%42.50)
‘tintin arag dis1 trafik kazasi oldugu gortildii.

Olgularin yaralanma 6zellikleri incelendiginde; 101
(%32.3) olguda tek ortopedik kirik, 111 (%35,5) olguda
¢oklu (>1) ortopedik kirik, 100 (%31,9) olguda kas-
tendon vb. yumusak doku yaralanmasi, 12 (%3.83)
olguda ise ampiitasyon oldugu goriildi. Coklu
ortopedik kirigr olan 111 olgunun 35 (%31,5)'inin
atesli silah yaralanmasi, 53 (% 47,7) tintin trafik kazas:
yaralanmasi oldugu, bunlarin da 28 (%52,8)"inin arag
dis1 trafik kazasi, 10 (%18,8) unun motosiklet kazasi
oldugu bulundu. Ampiitasyonu olan 12 olgunun 7
(%58.3)'sinin is kazasi sonucu yaralanmis oldugu
goriildi. Tespit edilen 75 ategli silah yaralanmasi
olgusunun 35 (%46,6)'inin, 103 trafik kazasi
olgusunun ise 53 (%51,4)"tintin ¢oklu ortopedik kirig
oldugu gortildii. Eklem ¢ikigi olan 7 (%2,23) olgunun
6 (%85,71) sinun siddete bagl kiint travma nedeniyle
basvurdugu goriildii. Eklem ¢ikig1 olan 7 olgudan 5
(%71,4)'inin bagkaca bir bulgusunun olmadig; tespit
edildi.
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Tablo 2. Olay tiirtintin yaralanma bolgesine gore dagilhmi®

Yaralanma Bolgesi
Olay B
Tiiri Ust Ekstremite Alt Ekstremite Omurga
TK 45 (%28,2) 69 (%41,8) 10 (%41,7)
SBKT 57 (%35,3) 17 (%10,3) 6 (%25,0)
ASY 17 (%10,7) 60 (%36,4) 2 (%8,3)
KDAY 27 (%17,0) 8 (%4,8) 1 (%4,2)
iK 11 (%6.9) 8 (%4.,8) 4(%16,7)
Diger 2(%1,2) 3(%1,8) 1 (%4,2)
Toplam 159 165 24

*[TK: Trafik Kazasi (bu analizde arag igi trafik kazasi, arag digi trafik kazasi ve motosiklet kazalari birlestirilerek hepsi trafik kazasi yaralanmasi adi altinda
degerlendirilmistir.), SBKT: Siddete Bagli Kiint Travma, ASY: Atesli Silah Yaralanmasi, KDAY: Kesici-Delici Alet Yaralanmas, iK: is Kazasi]

Yaralanma bolgeleri degerlendirildiginde, 2 vakada
tist-alt ekstremite ve omurga yaralanmalarinin
bir arada goriuldugii (biri ara¢ igi trafik kazas,
digeri siddete bagh kiint travma), 25 vakada tist-
alt ekstremite yaralanmasinin bir arada goruldugi,
bu olgularin ise 3'tiniin ategli silah yaralanmas,
16’sinin trafik kazasi (7’si arag digi trafik kazasi)
nedeniyle bagvurdugu tespit edildi. Olay tiirlerine
gore yaralanma Dbolgesi incelendiginde; trafik
kazast ve ategli silah yaralanmasi olgularinda
alt ekstremitelerin, is kazasi ve kesici delici alet
olgularinda tist ekstremitelerin daha sik etkilendigi
tespit edildi (Tablo 2).

Muayenede saptanan bulgularincelendiginde; her bir
eklem bolgesi, eklem hareket agiklig1 6lgiimii normal
degerlere gore %10-%50 arasinda kayip olan vakalar
ve %50’den fazla kayip olan vakalar olmak {izere 2
grup halinde degerlendirilip, Sekil 1 ve Sekil 2’de
degisik eklemlerde meydana gelen bu kisithliklar
olay tiirtine gore simflandirilarak gosterilmistir.
Olgularin 19 (%6,1)'unda degisik olgiilerde kisalik
tespit edildigi gortildii. Posterior enstriimentasyon
uygulanan 5 (%1,5) olgudan 3 (%60) tniin arag ici
trafik kazasi, 1 (%20)'inin ara¢ dig1 trafik kazasi, 1
(%20)'inin de is kazas1 (diisme) nedeniyle bagvurmus
oldugu goriildi. Kalga protezi tedavisi uygulanan
4 (%1,2) olgunun 2’sinin ategli silah yaralanmasi,
2’sinin motosiklet kazas1 nedeniyle gerceklestirildigi
saptandi.

Olgular  hakkinda  tarafimizca  diizenlenen
medikolegal degerlendirme raporlari incelendiginde;
64 (%20,4) olgu hakkinda genel hayati tehlike ve
basit tibbi miidahale ile giderilip giderilemeyecegi
hususlarinda degerlendirme talep edilmedigi, bu
nedenle yorum yapilmadigi, 218 (%69,6) olguda
ortopedik travmatolojik bulgular1 agisindan basit
tibbi miidahale ile giderilebilecek olctide hafif
nitelikte olmadigi, 31 (%9,9) olguda ise basit
tibbi miidahale ile giderilebilecek olgiide hafif
nitelikte oldugu yoniinde karar verildigi saptandi.
Olgularin 70 (%22,4)'inde yaralanmalarimin hayati
tehlikeye neden oldugu yoniinde karar verildigi, bu
olgularin 28 (%38,6)'inin ategli silah yaralanmasi, 24
(%34,28) tintin ise trafik kazasi nedeniyle bagvurmug
oldugu gorildii. Yalmizca 3 (%4,2) olguda hayati
tehlikenin, kiside olusan kas-iskelet sistemi
yaralanmalarindan kaynaklandig1 goriilmiis olup
bunlarin 2 (%66,6)'sinde ekstremite ampiitasyonu,
1 (%33,3)inde ise genis ve yiiksek dereceli cilt
yaniklarmin oldugu goériildii. Toplam 253 olguda
kemik skoru degerlendirilmesi yapildigi, 42 (%16,6)
olguda kemik skorunun “6” olarak belirlendigi, bu
olgularin da 28 (% 66,6)'inin ategli silah yaralanmasi
oldugu tespit edildi (Tablo 3). Kemik skoru ‘0" olarak
belirlenen (ortopedik kemik kirig: tespit edilmeyen)
83 (%32,8) olgunun 26 (%31.32) siun kesici delici alet
yaralanmasi, 27 (%32.53)’sinin giddete bagh kiint
travma Oykiisti ile bagvurdugu goriildi.
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Sekil 1. Eklem hareket acikligi 6lctimi normal degerlere gére %10-%50 arasinda kayip olan olgularin olay tirtine gére dagihmi
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Sekil 2. Eklem hareket agikligi 6l¢imi normal degerlere gére %50'den fazla kayip olan olgularin olay tiiriine gore dagilimi
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Tablo 3. Olay tirtnun kemik kiriginin hayat fonksiyonlarina etki derecesine gore dagilimi*

Kemik kiriginin hayat fonksiyonlarina etki derecesi
glll?lyl Hafif (1) Orta (2-3) Agir (4-5-6)
TK 0 20 (%38,4) 46 (%42,9)
SBKT 10 (%90,9) 17 (%32,6) 7 (%6,5)
ASY 0 8(%15,3) 45 (%42,0)
Diger 1(%9,1) 7 (%13,4) 9 (%8,4)
Toplam 11 52 107

*[TK: Trafik Kazas! (bu analizde arag igi trafik kazasi, arag digi trafik kazasi ve motosiklet kazalari birlestirilerek hepsi trafik kazasi yaralanmasi adi altinda

degerlendirilmistir.), SBKT: Siddete Bagli Kiint Travma, ASY: Atesli Silah Yaralanmasi]

Tum vakalar igerisinde 306 (%97,7) olguda
organlarindan birinin islevinin stirekli zayiflamasi
veya yitirilmesi niteliginde olup olmadig1 agisindan
degerlendirme yapildigi, bu olgulardan 64 (%20
91)intn yaralanmasinin organlarindan birinin
iglevinin  strekli niteliginde, 23
(%7.51)iniin yaralanmasinin organlarindan birinin
islevinin yitirilmesi niteliginde oldugu yoniinde
karar verildigi, 3 (%0,98) olgunun ise farkli bélgelerde
mevcut ortopedik zaaflarindan dolayr ayri ayri
degerlendirilerek organlarindan birinin islevinin
stirekli zayiflamasi ve yitirilmesi niteliginde oldugu
yontinde karar verildigi
organlarindan birinin iglevinin yitirilmesi niteliginde
oldugu kararina varilan 23 olgudan 13 (%54,2) tintin
ategli silah yaralanmas: nedeniyle degerlendirildigi
gorildii. Olgularin 19 (%6,1) unda alt ekstremitelerde
0,5 ila 4 cm araliginda uzunluk farki tespit edildigi,
bu olgulardan 8 (%42,1)'i hakkinda yaralanmasinin
organlarindan birinin islevinin stirekli zayiflamasi
veya yitirilmesi niteliginde oldugu karar1 verilmig

zayiflamasi

gortildii.  Yaralanmasi

olsa da bu kararin kisaliktan degil, halihazirda
degisik seviyelerdeki eklem hareket
acikligr kisithiliklarindan kaynaklandigr goriildii.
Posterior enstriimentasyon uygulandig1 saptanan
5 (%1,5) olgudan 4 (%80)inin yaralanmasinn
organlarindan birinin islevinin stirekli zayiflamasi
niteliginde oldugu karar 1 (%20)i
hakkinda ise mahkemece sorulmamasi nedeni
ile goriig bildirilmedigi saptandi. Kalca protezi
tedavisi uygulanan 4 (%1,2) olgudan 3 (%75) tintin
yaralanmasinin  organlarindan  birinin
yitirilmesi niteliginde oldugu (anatomik kay1p)

mevcut

verildigi,

islevinin

karart verildigi, 1 (%25)i hakkinda ise mahkemece
sorulmamasi gortis
saptandi.

nedeniyle bildirilmedigi

Olgularin 174 (%55,6) tintin merkezimize gelmeden
once dis merkezde diizenlenmis medikolegal
degerlendirme raporlarinin oldugu, bunlarin 136
(%78,2)’simin yalnizca Adli Tip Kurumu Subelerince,
8 (%4,6)'inin yalnizca Adli Tip Anabilim Dallarinca,
20 (%11,5)'sinin yalmzca Devlet Hastanelerince
diizenlenmis oldugu goriildii. Halihazirda ortopedik
kiriklara yonelik (Kranial,
sternum vb. kiriklar1 olan olgular dahil edilmemistir.)
kemik skoru degerlendirmesi yapilmis olan 126
(%72,4)
tarafimizca

maksillofasial, kot,

olgunun radyolojik  gortintiilemeleri
degerlendirildi. Bu olgulardan 91
(%72,2)'inde saptanan ortopedik kemik kiriklarinin
tarafimizca teyit edildigi, 6 (%4,8) olguda saptanan
kemik kiriklarinin tamami veya bir kisminin
mevcut olmadigr veya olayla illiyetsiz oldugu
goriilmiisken, 29 (%23,0) olguda ise halihazirda
saptanan kemik kiriklarmin disinda olayla illiyetli
bagka ortopedik kemik kiriklarimin da mevcut
oldugu goriildii. Onceki raporlarinda yaralanmasi
organlarindan birinin islevinin stirekli zayiflamasi
veya yitirilmesi niteliginde olup olmadig: yoniinden
degerlendirilen 49 (%28,2) olgudan 12 (%24,5)'sinde
merkezimizin karari ile uyumlu olmadig1 goriildi.
Uyumlu olmayan olgularin tamaminda dig merkez
raporunda kisinin yaralanmasmin organlarindan
birinin islevinin stirekli zayiflamas1 veya yitirilmesi
niteliginde olmadig1 kanaatine varildigi, bunlarin da
7’sinde ortopedi konsiiltasyonu istenmedigi, 3 olguda
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ortopedi konsiiltasyonu istendigi ancak muayene
bulgularinin nétral 0 metoduna uygun olarak
tanimlanmadigi, 2 olguda ise ortopedik muayene
bulgularmin “Ogziirliiliik Olgiitii, Siniflandirmasi
ve Oziirlillere Verilecek Saghk Kurulu Raporlart
Hakkinda Yonetmelik” ekindeki cetvellere gore
karar verilmig oldugu goriildii.

TARTISMA-SONUC

Calismamiza dahil edilen toplam 313 olgunun,
248 (%79,2)'sinin cinsiyetinin erkek oldugu tespit
edilmis olup bu sonucun genel literatiir bilgisi ile
uyumlu oldugu goriilmiistiir (2-8). Genel olarak
adli vakalarda erkeklerin daha fazla taraf olmasinin
nedeninin, kadinlarin toplumsal hayata katilmimin
daha az olmast (5) ve yine yapilmis sosyolojik
calismalarla ortaya konmus olan, kisilere atfedilen
toplumsal cinsiyet rollerinin kisilerin gelisimine ve
nihai dénemde davraniglaria etkisinin oldugu ve
bu rollerde de erkek cinsiyetin siddete maruziyetinin
(siddet gorme ve siddet gosterme) kadin cinsiyete
gore daha fazla olmasindan
diistintilmektedir (9,10).

kaynaklandig1

Calismamizdaki veriler olay tiirti bakimindan
incelendiginde; 103 (%32,9) olgu ile en sik trafik
kazas1 yaralanmasinin goriildiigii bilgisine ulagilmis
olup bu veri kemik kiriklarinin degerlendirildigi
benzer ¢alismalar ile uyumlu bulunmustur (2,8).

Olgularin yaslarina gére olay tiirleri incelendiginde;
65 yas ve stil vakalarda en sik goriilen yaralanma
tiirtiniin trafik kazas1 oldugu tespit edilmis olup genel
literatiir bilgisi ile uyumlu oldugu goérilmistiir (11-
14). 65 yas ve tistii vakalarda arag dis1 trafik kazasina
bagli yaralanma sikligimin, Bagkent Universitesi
Hastanesi'nde yapilmis bir ¢alismadaki veriler ile
uyumlu oldugu goriilmiis olup bunda ilerleyen yas
ile birlikte meydana gelebilecek kognitif kapasite
ve motor beceri kayiplarinin etken olabilecegi
diistintilmiistiir (3).

Cocuk yas grubu olarak nitelendirilen 18 yas alti
olgularda motosiklet kazalarina bagli yaralanmalarin
daha stk olmasinin; hem motosiklet ehliyeti almakigin
sinur yasin 16 olmasindan, hem de gengler arasinda

motosiklet kullanimi ve motosiklet kullanilan

islerde calisma olmasindan

kaynaklanabilecegi diistiniildii (15).

oraninin  yiiksek

Tirk Ceza Kanunu'nda Tanimlanan Yaralama
Sucglarmin Adli Tip Acgsindan Degerlendirilmesi
Rehberine gore meydana gelen kemik kiriklarimin
yasamsal fonksiyonlara etkisi incelendiginde; kemik
skoru “6” olarak belirlenen 42 olgudan 28 (%66,6)'inin
ategli silah yaralanmas: oldugu goriilmiis olup bu
durumun atesli silah yaralanmalarinda goriilen
kemik kiriklarinin  agik  kirik niteligine
olmasmdan kaynaklandig: diistiniilmiigttir.

sahip

Tepecik  Egitim ve Hastanesi'nde
yapilan bir calismada genel yaralanma bdlgesi
agisindan bakildiginda; olgularda iist ekstremite
yaralanmalariin goriilme sikligi daha fazla olsa
da kemik kiriklarmin dagilimma bakildiginda;
bizim c¢alismamizla uyumlu olarak alt ekstremite
kiriklarinin gériilme sikhiginin daha fazla oldugu

Aragtirma

saptanmustir (6).

Dava konusu olaya bagli yaralanmasi, organlarindan
birinin islevinin yitirilmesi niteliginde olan 23
olgunun 13 (%54.2)tntin ategli silah yaralanmasi
oldugu tespit edilmis olup bunun nedeninin atesli
silah yaralanmalarmin diger yaralanmalara gore
daha fazla deforme edici (kemik kiriklarinin pargali-
acgik olmasi, gectigi trase boyunca gevre yumusak
dokuda da (kas, tendon, damar, sinir vb.) ciddi
yaralanmalara sebebiyet vermesi vb.) nitelikte

olmasindan kaynaklandig: diistintildii.

Yapilan medikolegal inceleme sonucunda; olgularin
kemik skorlar1 ve organlarindan birinin islevinin
siirekli zayiflamasi veya yitirilmesi ile ilgili varilan
nihai kararin dis merkez raporlari ile yiiksek oranda
uyumlu oldugu gorilmiistiir. Kemik skorlari
konusunda dis merkez raporlarinda goriilen
farkliliklarin; adli radyoloji konusunda deneyim
eksikliginden ve acil sartlarda elde edilen radyolojik
gorlintiilemelerin ~ suboptimal  olabilmesinden
kaynakl olarak somut olayla illiyeti olan bazi kemik
kiriklarmin - gézden kacabilmesi veya herhangi
bir eski kirnigm yanhg sekilde olayla illiyetinin

kurulabilmesinden kaynaklanabilecegi diisiiniildii.

Organlarindan birinin iglevinin siirekli zayiflamasi
veya yitirilmesi konusunda goriilen farkliliklarin; son
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durum degerlendirmesi i¢in ortopedi konstiltasyonu
istenmemesinden ve muayenelerin standart dlgiitlere
(notral 0 metodu) uygun olarak yapilmamasindan
kaynaklandig diistiniilddi.

Bu calismamizda elde ettigimiz veriler sonucunda;

medikolegal agidan hatali bir degerlendirme
yapilmamast i¢in; basta ortopedi ve radyoloji olmak
tizere adli travmatoloji alaninda deneyimli brang
uzmanlarinin katilimi ile multidisipliner bir yaklasim

sergilenmesinin uygun olacagini 6nermekteyiz.

Adli nitelikteki olgulara ilk medikal miidahalenin
yapidigr kliniklerde dtizenlenen tibbi belgeler
medikolegal degerlendirme icin en 6nemli delilleri
olusturmakta olup s6z konusu yaralanmalarm bu
belgelerde dogru sekilde tanimlanabilmesi icin lisans
diizeyindeki tip egitimi igerisinde yara tarifinin
(lezyonundogrutanimi, yaralanmaninlokalizasyonu,
boyutu, niteligi) 6neminin vurgulanmas: gerektigini
diistinmekteyiz.

farkli  kliniklerde
yapilan ¢alismalarda adli

Son olarak, ve bolgelerde
olgu dagilimlarmin
farklilik gosterebilecegi, bu nedenle ¢ok merkezli
calismalarin yapilmasinin hem daha anlamli veriler
elde etmeyi saglayacagi hem de bolgelere gore
kisilerin yaralanmasina sebep olan olaylara karg
onlemler alinmasi konusunda yarar saglayabilecegi
diistintildii. Bu tip deskriptif ¢alismalarin, degisik
yas gruplarinda sik gortilen yaralanmalara yonelik
koruyucu 6nlemlerin alinmas: hususunda yardimci

olabilecegi diistintildi.

Bu ¢aligma 13-16 Ekim 2022 tarihleri arasinda Antalya’da diizenlenen 17.
Uluslararas: Katilimli Adli Tip Giinleri’nde sozel bildiri olarak sunulmugtur.

Etik Kurul Onay: Calisma i¢in Adli Tip Kurumu Bagkanligi Egitim ve Bilimsel
Aragtirma Komisyonu'ndan 10/05/2022 tarih 21589509/2022/236 numara ve
“Adli Tip Kurumu Adli Tip 2. ihtisas Kurulunca Ortopedi Muayenesi Yapilan
Olgularin TCK Yoniinden Degerlendirilmesi” baslig ile onay alinmig ve Helsinki
Bildirgesi'ne uygun olarak yiiriitiilmiistiir.

Finans: Bu ¢alisma i¢in hig bir kurum veya kurulugtan finansal destek alinmanustur.

Cikar catigmasi: Yazarlar ¢ikar ¢atigmast olmadigini beyan eder.
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