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Ozet

Bu makale sosyal ve beseri bilimlerde yaygin kullanimi olan 6beklesme kavramini
incelemektedir. Antropoloji, arkeoloji, sosyal teori, kentgilik, uluslararasi iliskiler,
bilim ve teknoloji calismalari gibi farkl disiplinlerden arastirmacilar kiresellesme,
neoliberalizm, devlet olusumu, politika yapimi, toplumsal hareketler tartismalarinda
Obeklesmeye basvurmaktadirlar. Aktor-ag kurami, yeni materyalizm, post-hiimanizm,
duygulanimsal dénis ve temsili-olmayan kuram toplumsal dinyanin olusum ve
donistimi, diizen ve uyumu, istikrar ve istikrarsizligl, toplumsal ve bireysel aktorlerin
niteligi, bu aktorlerin faillik ve eylem kapasiteleri lizerine agiklamalarinda dbeklesme
kavramina dayanmaktadirlar. Obeklesme ilk kez Gilles Deleuze ve Felix Guattari’nin
ortak calismalarinda yapi karsiti bir kavram olarak ileri siiriilmistir. insan merkezciligi
reddeden ve organik yasam karsisinda inorganik yasamin canliligini vurgulayan radikal
ampirist ontolojilerinin uzantisidir. Obeklesme, ortaklasa yasamin sekillenmesi ve
slrdlirilmesinde insan olmayan eyleyicilerin ve inorganik maddeselligin rollni
ortaya koyar. Bu agidan insan ve insan olmayan, organik ve inorganik, kiltlrel ve
dogal bilesenlerin bir araya gelerek olusturduklari bir tiir simbiyoz, ortaklasa yasam
formudur. Bu makale ilk olarak, 6beklesme kavraminin cesitli toplumsal olgu ve
sireclerin analizinde nasil kullanildigini ve kuramsal bir cerceve haline geldigini
incelemektedir. Arastirmacilarin ¢okluk, heterojenlik, olumsallik, maddesellik ve insan
olmayanlarin failligini 6ne cikarirken Deleuze ve Guattari'nin genel 6beklesmeler
mantigini kuran katmanlar sistemi, ikili eklemlenme, soyut makine ve makinesel filum
gibi kavramlarini yeterince dikkate almadiklarini iddia etmektedir. Bunun igin ikilinin
ortak calismalarina geri donerek genel 6beklesmeler mantigini izler. Bu tartismadan
hareketle makale, 6beklesmenin diinyada mevcut nihai bir Grlin( ya da sey durumunu
tasvir eden betimleyici bir terimden ziyade siireg, olus, isleyis, hareket, bir araya
gelme ve ¢oziilmeyle iliskili oldugunu belirtmektedir. Buna gore 6beklesmeler cok
cesitli caglar, cografyalar, kiiltiirlerden ve jeolojik, biyolojik, toplumsal katmanlardan
yersizyurtsuzlasmis, katmansizlasmis, kodu ¢oziilmiis heterojen ogeleri ortak is géorme
temelinde bir araya getiren makinesel beden tertipleridir. Kiltir ve doga, organik
ve inorganik yasam arasinda ayrim yerine sireklilik temelinde olusurlar. Bu beden
tertiplerinin g¢alisma kosulu jeolojik, biyolojik ve kiltirel katmanlardan bilesenlerin

Hayal O (2022). Genel Obeklesmeler Mantigi: Ortaklasa Yasam Uzerine Makinesel Bir 719
Perspektif. Miilkiye Dergisi, 46(3), 719-744.

Makale Gonderim Tarihi: 23.03.2022, Makale Kabul Tarihi: 19.07.2022.



“ortak-yersizyurtsuzlagsmasidir”. Ortak-yersizyurtsuzlasmayabanarisive orkide arasindaki

simbiyotik iliskide olabilecegi gibi daha biyik siyasal ve toplumsal olusumlarin ortaya
ctkisi ve sirdiriilmesinde de gerceklesebilir. Ornek olarak makalenin son kisminda
cesitli calismalardan yararlanarak su, kil, komir ya da islenmis maddi nesnelerin nasil
insan bedenleri ve kiltiruyle dolaniklik olusturarak insan yerlesimlerini, siyasal yapilari,
tretim iliskileri ve toplumsal hareketleri mimkiin kildigi gosterilmeye ¢alisiimistir. Bir
demircinin demir cevherini ya da bir marangozun agacin damarlarini izlemesi gibi
obeklesen insan topluluklari da maddeye ickin potansiyellerle dolaniklik olustururlar.
Tum bu orneklerde 6beklesme farkl katmanlardan yersizyurtsuzlasan bilesenlerin
indirgeme ve homojenlesme olmaksizin belirli bir tutarlik icerisinde kalmalarini saglar.
Ancak ayni zamanda daha 6te yersizyurtsuzlasmanin keskin kenaridir. Boylelikle hem
bir tutarlilik hem de bir mutasyon makinesidir.

Anahtar Kelimeler: Obeklesme, Yeni Materyalizm, Katmanlar, Soyut Makine, Makinesel
Filum.

General Logic of Assemblages:
A Machinic Perspective on Collective Life

Abstract

This paper studies the assemblage concept, which is widely used in social sciences and
humanities. Researchers from different disciplines such as anthropology, archaeology,
social theory, urbanism, international relations, science and technology studies refer to
the assemblage in discussions of globalization, neoliberalism, state formation, policy
making, and social movements. Actor-network theory, new materialism, post-humanism,
affective turn, and non-representational theory are based on the assemblage concept
in their explanations of the formation and transformation of the social world, its order
and harmony, its stability and instability, and the nature of social and individual actors,
and their capacity for agency and action. Assemblage was first proposed as an anti-
structural concept in the joint work of Gilles Deleuze and Felix Guattari. It is an extension
of their radical empiricist ontology, which rejects anthropocentrism and emphasizes
the vitality of inorganic versus organic life. Assemblage asserts the role of non-human
agents and inorganic materiality in the shaping and maintenance of collective life. In
this respect, it is a kind of symbiosis, a collective life form, formed by the combination
of human and non-human, organic and inorganic, cultural and natural elements. This
article first examines how the assemblage conceptis used in the analysis of various social
phenomena and processes and has become a theoretical framework. It is argued that
while the scholars emphasize the multiplicity, heterogeneity, contingency, materiality
and agency of the nonhumans, they do not sufficiently take into account the concepts
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of the strata system, double articulation, abstract machine and machinic phylum of
Deleuze and Guattari that establish the general logic of assemblage. For this, the article
goes back to the joint work of them and follows the general logic of assemblage. Based
on this discussion, the article states that assemblage is related to process, becoming,
functioning, movement, coming together and dissolving, rather than a descriptive
term that describes a final product or state of things existing in the world. Accordingly,
assemblages are machinic body arrangements in which deterritorialized, destratified,
decoded heterogeneous elements from various ages, geographies, cultures and from
geological, biological, social strata bring together on the basis of co-functioning. They
are formed on continuity rather than separation between culture and nature, organic
and inorganic life. The working condition of these body arrangements is the “shared
deterritorialization” of the elements from the geological, biological and cultural strata.
Shared deterritorialization may occur in the symbiotic relationship between wasp
and orchid, as well as in the emergence and maintenance of larger political and social
formations. As an example, in the last part of the article by using various studies, it has
been tried to show how water, clay, coal and processed material objects make human
settlements, political structures, production relations and social movements possible
by creating entanglement with human bodies and culture. As a blacksmith traces iron
ore or a carpenter traces the veins of a tree, assembling human communities form
entanglement with potentials inherent in matter. In all these examples, assemblage
ensures that the elements deterritorialized from different strata remain in a certain
consistency without reduction and homogenization. But it is also the cutting edge of
further deterritorialization. Thus, assemblage is both a consistency and a mutation
machine.

Keywords: Assemblage, New Materialism, Strata, Abstract Machine, Machinic Phylum.

Giris: Obeklesmenin Kullanimlari

Obeklesme, sosyal bilimlerdeki ‘materyalist’ ve ‘iliskisel’ donisle birlikte
farkl disiplinlerde gesitli toplumsal fenomen ve siireglerin arastiriimasinda
yayginlasan bir kullanima sahiptir. Bunlar arasinda sosyal teori (De Landa, 2017),
antropoloji (Rabinow, 2003), kentgilik (Farias ve Bender, 2010), uluslararasi
iliskiler (Acuto ve Curtis, 2014), aktor-ag kurami (Latour, 2005), politika
hareketliligi (McCann ve Ward, 2011; Prince, 2010), toplumsal hareketler
(McFarlane, 2009) gibi disiplin ve calisma alanlari bulunmaktadir. Obeklesme
toplumsal gergekligin dogasina iliskin bir yonelim tarzi, analitik-metodolojik bir
cerceve, etik-politik bir davet olarak gorilmektedir. Arastirmacilar, toplumsal
varliklarin sabit ve kararli olmaktan ziyade dengeden uzak acik uclu sistemler
olarak surekli yeni beliren 6zellikleriyle karmasik, olumsal, 6ngérilemez sekilde
var olduklarini ve baska-olusun dinamiklerini ickin olarak barindirdiklarini
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ileri siirmek lizere 6beklesme kavramindan faydalanirlar. Obeklesme, tek bir
mantiga indirgenemez karmasik, dengeden uzak ve acgik ucglu bir sistemdir
(Collier ve Ong, 2005: 12). istikrar ve dogrusal nedensellik mantigina gére
isleyen yapiyr “degisim ve dengeden uzak sistemler sorununa baglayan role
bir kavram”dir (Venn, 2006: 107). Bu ylzden gegici olanla yapisal olan, yapisal
olanla istikrarsiz sekilde heterojen olan arasindaki celiskilerin analitik akil
icin yarattigi gerilimleri tasir (Marcus ve Saka, 2006: 102). Obeklesmenin
literatlirdeki kullanimlarinin sorusturmasina gegmeden dnce terimin etimolojik
kokenleriyle ilgili birka¢c saptamada bulunmak gerekir. Deleuze ve Guattari,
Fransizca orijinalinde ‘agencement’ terimini kullanir. ingilizce literatiirde ise
terimin gevirisi olan ‘assemblage’ yayginlasir. Ceviri igin tercih edilen terim
orijinalindeki anlami yeteri kadar karsilamamaktadir. Her iki terim de Fransizca
kokenli olmasina ragmen aralarinda énemli bir etimolojik fark vardir. Orijinal
terimin kokeninde bir araya getirerek dizenleme anlamina gelen ‘agencer’
fiili yer alir. ‘Assemblage’ ise Fransizca ve ingilizcede benzer sekilde iki ya da
daha fazla varligin bir araya getirilmesi ya da birlestirilmesini, bir araya getirme
islemine oncel olarak var olan bir dizi varliga farkh diizen verilmesini ifade eder.
Deleuze ve Guattari'nin tercih ettigi terimden ¢ok daha fazla kesinlik iceren, acik,
sabitlenmis, planlanmis bir anlam tasir ve nihai bir Griine génderimde bulunur.
Oysa 6beklesme, halihazirda olusmus bir varligi adlandirmaktan ziyade belirsiz
ve gelismekte olan bir siireci tanimlar (Law, 2004; Phillips, 2006; Nail, 2017).}

ingilizce terimin bir araya gelme islemi ya da siirecinden ziyade bir araya gelmis
nihai bir Grine gonderimde bulunmasi, pek ¢ok arastirmacinin 6beklesmeyi
aktlel diinyada mevcut bir sey ya da seyler koleksiyonu olarak gérmesine
yol acar. Obeklesme toplumsal fenomenlerin coklu ve heterojen olusuna
isaret etmekle sinirhdir. Metafor olarak kullanilir (Saskia, 2006). Buna karsin
obeklesmenin siyasal ve sosyal teori icin daha kapsamli sonuclari olduguna
isaret edenler vardir. Obeklesme 6zne-nesne, fail-yapi, mikro-makro, parca-
batin, iktidar-direnis gibi sosyal teoriye hakim ikiliklere karsi diialist olmayan
monist-yatay bir ontoloji teklif etmektedir (De Landa, 2017). Ozellikle yeni
materyalist kullanimlarinda insan-sonrasi etik-politik bir cerceve sunmaktadir.
Bu etik-politik cercevenin ardinda insan, dil ve kdltire indirgenemez bir
faillik anlayisi ve dogrusal-mekanik olmayan karmasik bir nedensellik mantig
yatmaktadir. Yeni materyalistler, 6znenin kendindeligini ¢ozen yapi-sékiimcii
ve post-yapisalci stratejilerin 6tesinde doga ya da maddenin maddeselligini
tartismaya acarlar. insan, dil ya da kiiltiir karsisinda atil ve belirlenime agik
olarak gortilen maddenin olumsallik ve tarihselligine isaret ederler. Maddenin
kendisine ait maddilesme sirecleri s6z konusudur. Madde, farklilasmak ve
anlaml olmak adina insan gibi ayirt edici faillik atfedilen bir kaynaga ya da
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gostergeler sistemi olarak gorilen dil gibi anlamlayici bir ¢erceveye ihtiyag
duymaz (Bennett, 2010).

Beseri cografya, antropoloji ve kentcilik calismalari, kiresellesme ve
neoliberalizm gibi karmasik sosyo-kdltiirel siiregleri anlamak adina 6beklesme
kavramini kullanmakta basi ceker (Li, 2007b; Ong, 2011). Bu slireglerin tiim yerel
baglamlari tek yonli olarak etkisi altina aldig1 seklindeki agiklamalara karsin
kiiresellesme, neoliberal yeniden yapilanma, kalkinma politika ve pratiklerinin
dzgulligiini vurgularlar. Ornegin Collier ve Ong (2005) kiiresellesmenin tek bir
mantiga indirgenemez ¢oklu belirlenimlerin Grinid oldugunu ifade etmek tzere
‘kiresel obeklesme’den soz ederler. Kiiresel 6beklesme, Uretildikleri baglama
bagh olmadiklari siirece evrensel gegerlilik iddiasinda bulunabilen nesneler,
sistemler veya teknikler gibi kiresel formlar etrafinda sekillenir. Bu formlar,
cesitli toplumsal ve kiltirel durumlara baglanabilmekte ve ayrilabilmektedirler.
Bu da onlara ayirt edici bir soyutlanabilirlik ve hareket kapasitesi verir (Collier,
2006: 400). Ancak evrensellik mutlak bir kosul degildir. Belirli bir kiiresel formun
evrensellik iddiasi, bu formu gesitli baglamlara eklemleme kapasitesine sahip
kiresel bir 6beklesmenin sekillenmesine baglidir (Prince, 2010: 173).

Kentgilik literatlirinde Obeklesme dislincesi ve Marksist siyasal ekonomi
arasindaki tartisma, Obeklesme ve yapi kavramlari arasindaki karsithgr ve
obeklesmenin kavramsal, epistemolojik, metodolojik iddialarini netlestirmesi
acisindan verimli bir zemin olusturur. Obeklesme kentciligi, sehirlerin
kiresellesme ve sermaye birikimi gibi makro yapisal siireclerin bagiml degiskeni
olmaktan ziyade sosyo-materyal aglar icerisinde strekli yapilanmakta olan
Obeklesmeler olduklarini ortaya koyar (McFarlane, 2011b; McFarlane, 2011a;
Farias, 2011). Burada kentsel gerceklige yonelik ontolojik bir sorusturma vardir.
Sehir, insan ve insan olmayan sayisiz heterojen bilesenin bir araya gelmesinden
olusan ickin, karmasik, olumsal, siiregiden bir olusumdur. Kentsel siregler,
sehri olusturan bilesenlerin altinda ya da Ustlinde yatan herhangi bir derin yapi
tarafindan belirlenmez. Bu dogrultuda yapi kavraminin, siyasal ekonominin
kategorilerinin ve teorik cercevenin reddedilmesi ‘naif nesnelcilik’ elestirisine
yol acar. Obeklesme diisiincesi ‘baglamin baglami’ni ihmal eder. Aktérlerin
icerisinde hareket ettikleri yapisal baglam ya da kisitlari dikkate almadigindan
glictin asimetrik dagilimina iliskin herhangi bir agiklama sunmaz (Brenner vd.,
2011). Oysa 6beklesme, ihmal ettigi gerekcesiyle elestirildigi baglam fikrinden
kaginmak ister. iktidar iliskileri ya da gii¢ asimetrisi konusundaysa Foucaultcu bir
tavir benimser. iktidari iyelik degil, iliski olarak kavrar. Daha 6tesinde bu iliskiyi
insan olmayanlara dogru genisletir. iktidari sadece insanlar, onlarin pratikleri
ve soOylemlerinden degil, insan olmayanlarla olusturduklari sosyo-materyal
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obeklesmelerden hareketle aciklar.

Obeklesme Kurami

Manuel De Landa, obeklesme kavramini farkli olcek ve dizeylerdeki tim
varliklar ve siiregler icin toplumsal ontoloji olarak sistemlestirir. Obeklesme
kavramindan tiim toplumsal varlklara uygulanabilir bir kuramsal cergeve
olusturmaya calisir. Bunu da ‘yeni-6beklesme kurami’ ya da ‘6beklesme kurami
2.0’ olarak adlandirir (De Landa, 2017: 11-12). Buna goére yeni bir toplumsal
ontolojinin ylzlesmesi gerektigi temel sorun, mikro ve makro arasindaki iliskiye
dairdir. Bu soruna yerlesik toplumsal kuramin cevabi ya mikro-indirgemeciya da
makro-indirgemeci seklindedir. Her ikisinde de 6lgek ya da diizeylerden birine,
digeri aleyhine olacak sekilde belirlenim glicii ve ayricalik atfedilir. Makronun
mikroya indirgendigi mikro-ekonomi agisindan temel toplumsal varlklar
rasyonel secimlerin faili olan bireylerdir. Bunun karsisinda Marksist kuram ve
geleneksel sosyolojinin makro bakis agisi yer alir. Burada aile, kiiltir, din, dil ya
da sinif gibi toplumsal yapilar bireyler tizerinde belirlenime sahiptir. Bir dlizeyin
digeri icin temel ya da ikincil addedildigi indirgemeci bakisa karsin 6beklesme
kurami agisindan her biri kendi dlgegine ve goreli 6zerkligine sahip pek ¢ok ara
diizey vardir.

Obeklesme kurami, genel tiirler ve tikel drnekler arasindaki iliskiye dayali
hiyerarsik bir ontoloji yerine etkilesimli parcalar ve yeni beliren bitlinlerden
olusan, ontolojik statileriyle degil, mekansal-zamansal 6lcekleriyle farkhlasan
benzersiz ve tekil bireylerin yatay ontolojisini ileri slirer. Bu tir bir yaklasimda
blitlinin ortaya ciktigl siirec 6nem kazanir. Bltlinln bireylesmesi yogun bir
slrectir. Bireysel tlrler heterojen nifuslardan yeni beliren btlnler olarak
ortaya ¢ikar (De Landa, 2002: 47). Ornegin en alt diizeyde birbiriyle etkilesim
halinde bireylerden olusan nifuslar vardir. Bireylerin etkilesiminden kisilerarasi
aglar; bu aglar ve kisiler arasindaki etkilesimlerden kurumsal organizasyonlar;
kuruluslar ve aglar arasindaki etkilesimlerden kentler; kentler ve kuruluslar
arasindaki etkilesimlerden daha buyik bolgesel varliklar olarak ulus-devletler
ortaya cikar. Farkh olgekle nitelenen her bir diizeydeki bireysel varlk (bireysel
kisiler, bireysel organizasyonlar, bireysel kentler, bireysel ulus-devletler) alttaki
varliklarin etkilesimlerinin Grtnddir. Ancak etkilesimlerden dogmalari, ikincil
fenomen olduklari anlamina gelmez. Her diizeydeki varlik, ontolojik acidan
essiz ve tekil bireyin statlstindedir. Yani gercek bireyler karsisinda toplum bir
soyutlama degildir. En az ete kemige biriinmus birey kadar gercektir. Bireyin
kendisi cok gesitli birey-6ncesi ve birey-6tesi kuvvetler, akislar, duygulanimlarin
Obeklesmesidir. Burada dogasi geregi belirlenim glci atfedilebilecek baslangig
noktasi yoktur. S6z konusu olan 6beklesmelerin 6beklesmeleridir.
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Buradan &beklesmeye dair bir dizi 6zellik saptanabilir. ilk olarak 6beklesmeler,

“ozellikleri parcalar arasindaki etkilesimlerden dogan bitinler”dir (De Landa,
2017: 14). Dissallik iliskileriyle nitelenen bilesenlerin bir araya gelmesinden
ortaya cikarlar. Digsallik iliskileri, dbeklesmeyi olusturan bilesenlerin i¢ ice
gectikleri iliskiler disinda anlasilamayacaklarini ifade eder. Bu bilesenlerin
ozellikleri ve kapasitelerini belirleyen 6zlerinden ziyade iliskilerdir. ikinci
olarak dbeklesmeler siirekli olus icerisindedirler. Obeklesmeye yeni bilesenler
eklenirken, bazi baska bilesenler ayrilmaktadir. Uglincii olarak dbeklesmeler,
dogaca birbirine heterojen bilesenlerden olusur. Fark obeklesmenin ickin
dogasidir. Dordlncl olarak 6beklesmeler, yukarida bahsedilen dissallik
iliskilerinden dolayi herhangi bir gercek son ile sinirlandirilamazlar. Bilesenler
arasindaki duygulanimsal iliskilerin izi potansiyel olarak sonsuza uzanir. Besinci
olarak 6beklesmeler arzu yiklidur. Bu, 6beklesmelerin kendi kendini 6rgitleme
kapasitesini ifade eder. Degisim, 6beklesmeye dissal herhangi bir kaynak
olmaksizin iceriden gerceklesir (Mdller, 2015: 28-29). Bu ozellikler birlikte
dusinuldiginde 6beklesme, icsel homojenlikleri ve sabitlikleriyle karakterize
olan yapi tarzi varliklarin yerine diinyayi akislar, oluslar, yogunluklar, kuvvetler,
olaylar ve tekilliklerden mutesekkil ickinlik diizlemi olarak tasavvur eden bir
ontoloji sunar.

Obeklesme icin dissallik iliskileri en énemli 6zelliklerdendir. Dissallik iliskileri,
iliskilerin iliskilendirdikleri terimlere digsal ve 06zerk olmasini ifade eder.
Terimlerde herhangi bir degisim olmaksizin iligkilerin degismesi mimkunddr.
Obeklesmeler, heterojen bilesenleri, aralarindailiskiler kurarak baglar. Ancak bu
iliskilerin dogasi, soy zincirleri degil, ittifaklar ve karisimlar tarzindadir. Ornegin
ebeveynler ve ¢ocuklari arasindaki iliskiler, iliskiye giren taraflarin 6zdesligini
gerektirir. Bir kisi, bir erkek ya da kiz cocuguyla soy bagi varsa baba olabilir.
Dolayisiyla babanin ve g¢ocuklarin kimligi, terimlerin karsilikli iligskisi disinda
var olmaz. Buna karsin akrabalik bagi yoluyla da olsa siyasal ittifak icerisine
giren iki farkli grubun kimligini kuran sey iliski degildir. Burada iliski, iki grubu
dissal olarak birbirine baglar. Eger bir iliski, soy zinciri tarzinda iliskiye soktugu
terimlerin kimligini kuruyorsa iliskiye giren bilesenlerin heterojenligini tanimaz.
Aksine onlari homojen bir bitlin halinde kaynastirma egilimindedir (De Landa,
2016: 2). Buna karsin 6beklesme farkli dogaya sahip “ayrisik bir ¢ok terimiiginde
saklayan bir gokluktur” (Deleuze ve Parnet, 1990: 99). Daha dogrusu “cokluklarin
cokluklar”, cokluklar arasinda kurulan bagintilardir (Deleuze ve Guattari, 1987:
23).Bubagintilar, birtablodakicizgiler coklugu olarak nitelendirilebilir. Aralarinda
“pargali, pargalanmis cizgiler... yikici olan, 6liumi tasvir edenler... ve hayati,
yaraticiolanlar” vardir. Bu cizgiler, 6beklesmeyi, kendi Gizerine kapanmis istikrarli
ve kalici bir butiin yerine agik kilar (Deleuze, 2009: 184). Dolayisiyla 6beklesme
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farkli dogadan bilesen 6gelerin ortak isleyis temelinde homojenlesmeksizin
islevsel bir butlin olusturmalaridir. Bunu Bennett’in (2010) elektrik sebekesi
orneginde gormek mimkiindir. 2003 yilinda Kuzey Amerika’da milyonlarca
insani etkileyen elektrik sebekesindeki kesintiden hareketle insanmerkezci
olmayan yeni materyalist faillik, eylem ve sorumluluk anlayisini 6beklesmeye
dayandirir. Yeni materyalizm icin maddesellik iliskisel ve yeni beliren, cogul ve
karmasik, ongérilemez ve olumsaldir. Salt madde olmaktan 6tedir. Maddeyi
“aktif, Oz-yaratici, Uretken, Ongorilemez kilan bir fazlahk, kuvvet, canlilik,
iliskisellik veya fark” icerir (Coole ve Frost, 2010: 9). Bu, "vitalist, kendi kendini
orglitleyen" maddeselliktir (Braidotti, 2014: 94). Elektrik sebekesi 6rneginde
insanlar ve onlarin yapitlari kadar ¢ok sayida insan olmayan organik ve inorganik
bilesen i¢ ice gecer. Bu 6beklesme igerisinde komir, nikleer yakit, su, agaglar,
bakir teller, bilgisayar programlari, elektromanyetik alanlar, elektron akimlari,
plastikler, yasalar, kar motivasyonlari, emek, ekonomik kuram, yasam tarzlari
yer alir. Elektrigin Uretim tesislerinden sehirlere, fabrikalara ve evlere ulasmasi
tim bu bilesenlerin isbirligini gerektirir. Bu acidan sebeke, dissal bir amaca
hizmet etmek (izere organize edilmis bir dizi sabit par¢adan olusan bir makine
ya da arag olarak gorilemez. Bilesenlerin her biri —insanlar ve insan olmayanlar
- duygulanim yiiklG birer ‘eyleyen’dir. Bu da sebekeyi, her tiirden canli materyali
barindiran canli bir 6beklesme kilar (Bennett, 2010: 25). Benzer sekilde Li
(2007a), Endonezya'nin yiksek rakimli ormanlik bolgelerindeki insanlarin
yasamlariniiyilestirmeye yonelik yonetimsel miidahaleleri arastirdigi etnografik
¢alismasinda topluluga dayali orman yonetiminin farkli aktorler, kurumlar,
diizenlemeler, pratikler, ¢ikarlar, hedefler, kaynaklar, cografyalardan mitesekkil
bir 6beklesme oldugunu ortaya koyar. Bu tir bir cokluk, Foucault’nun dispositif
kavramini akla getirir. Ancak Li, nihai bir olusum ya da yerlesik bir pratige isaret
eden dispositif yerine heterojen bilesenler ¢oklugunun tutarliigi ve uyum
icerisinde islemesi icin gereken strekli cabayi vurgulamak lzere dbeklesmeyi
tercih eder. Tim bu heterojen 6gelerin bir arada tutulmasi ve topluluga dayah
orman yonetimi 6beklesmesinin stirdirilmesi siregen bir dizi pratigi gerektirir.
Bunlar arasinda isbirlikleri olusturma, teknik hale getirme, bilgiyi yetkilendirme,
basarisizliklari ve geliskileri yonetme, anti-siyaset ve yeniden 6beklesme vardir
(Li, 2007a: 264).2 Bu saptama, 6beklesmenin heterojen 6gelerden mitesekkil
nihai bir Grlne, kolaja ya da kompozisyona indirgenmemesi acisindan
onemlidir. Clnkd literatlirde 6beklesmeyi halihazirda mevcut bir sey ya da sey
durumu olarak tanimlama egilimi gli¢lidir. Bu egilimde ceviri sorunu kadar
arastirmacilarin ¢okluk, iliskisellik, belirsizlik, karmasiklik gibi unsurlari fazla 6ne
cikarmalarinin da etkisi vardir. Obeklesme rastgele bir araya gelmis heterojen
bilesenler coklugu olarak goralir. Ancak bilesenlerin ¢okluguna odaklanirken
dbeklesmenin cok boyutlulugu ihmal edilir. Obeklesme bir araya gelmis bir
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dizi bilesenin iliskisinin Grini olmaktan ziyade iliskinin kendisidir.® Dolayisiyla
herhangi bir analiz 6beklesmenin ¢oklu bilesenlerini sayip dokmekle yetinemez.
Metodolojik acidan yogun betimlemeye dayali asagidan yukariya sorusturma
stratejisi ve ontolojik agidan tirii (insan ya da insan olmayan) ve dlgegi (mikro
ve makro) ne olursa olsun herhangi bir bilesene ayricalik tanimayan ‘yatay
ontoloji’, insan olmayan bilesenlerin ve maddeselligin failligine isaret etmesi,
dogrusal olmayan bir nedensellik ortaya koymasi agisindan 6énem tasisa da
Obeklesmenin aktiel bir sey olmanin 6tesinde bir virtliel olabilirlikler uzamina
sahip oldugunu yeterince dikkate almamakla maluldiir. Bu ylizden ¢alismanin
ilerleyen sayfalarinda yeni materyalist kullanimlarinin ortaya koydugu
posthimanist nedensellik, faillik ve eylem anlayisinin 6nemi yadsinmaksizin
eksik kalan hususlara dikkat ¢cekmek Uzere kavramsal gelisimi ve isleyisi
acisindan genel 6beklesmeler mantigi Gizerinde durulmaktadir. De Landa (2017)
aksini soylese de Deleuze ve Guattari’nin genel 6beklesmeler mantigi ortaklasa
yasami anlamak acisindan tam tesekkulll bir kuram ortaya koyar (Nail, 2017).

Obeklesmenin Kavramsal Gelisimi

Deleuze ve Guattari (2000) 6beklesmeyi ilk kez Kafka Gzerine galismalarinda
kullanirlar. Burada amag, Kafka’nin yazi makinesini haritalamak ve onun
nasil calistigini ortaya koymaktir. Kafka’nin temel problemi, kendi Gzerine
kapanmayan, acik ve diinyanin geri kalaniyla 6beklesmeler olusturan makineler
icat etmektir. Kafka, evlilik iliskisini savusturmak, kendisini aile iliskilerinin
¢ikmazindan uzak tutmak i¢in mektuplara basvurur. Ancak ailevi tuzak, mektup
makinesinin islevini stirekli engeller. Kisa 6ykii makinesi, ‘hayvan-olus’ stireciyle
kacis araclari insa eder. Bunun 6rnegi, Gregor Samsa’nin ‘bocek-olusu’dur.
Gregor’un donlsimi, metafor ya da alegori degil, diiz anlamiyla baska-olustur.
Bu, insan olarak Gregor’un bocekle ayirt edilemezlik bolgesi olusturdugu, insan
ve hayvan kimliklerinin ¢ozuldlUglu ve boylece kacis cizgisi icat ettigi surectir.
Fakat hikaye ayni zamanda bu tarz bir makinesel hayvan-olusun basarisizhigini
da haritalandirir. Bocek-Gregor, aile hapishanesinden U¢ kez kagma girisiminde
bulunur. Her defasinda geri strilir ta ki babasinin agtigi yaralar yziinden dlene
kadar. Kafka’nin tim kisa 6ykilerinde, kacls cizgileri engellenir ve yazi makinesi
¢alismayi durdurur. Sadece romanlarda yazi makinesi acik kalmayi stirdtrir. Her
bir roman makinesi, geminin kazan dairesi ya da devlet dairesi 6rneginde oldugu
gibi kisisel olanla toplumsal olani, mikro-politikayla makro-politikayi, ¢alisma
alaniyla daha genis sosyo-politik diinyayi birbirine baglayan dbeklesmeler insa
eder (Deleuze ve Guattari, 2000: 117-118). Tum bu 6beklesmeler arzunun
dizenlenisleridir.

Anti-Odipus’taki (Deleuze ve Guattari, 2014) ‘arzulama-makineleri’ kavrami
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Obeklesmeyi onceler. Burada ikili, diinyayr Gretken arzu akimlari agisindan
kavrayan bir genel akislar kurami gelistirir. Buna gobre yasam “Uretimin
Uretimlerini, kaydetmenin Uretimlerini ve tiiketimin Giretimlerini organize eden
global bir arzu ve kader sistemi”dir (Deleuze ve Guattari, 2014: 208). Deleuze
ve Guattari, psikanalizin yoksunlukla iligkili arzu kavrayisi yerine makinesel arzu
kavrayisini koyarlar. Psikanaliz i¢in arzu yoksunlugu duyulan seyin olumsuz
imgesidir. Halihazirda olmayan bir gercekligin yerine gecer ve onun boslugunu
doldurmak i¢in devreye girer. Makinesel olarak kavrandiginda ise arzu yasamin
temelindeki iretken ve pozitif kuvvettir. Gergekligi treten, bagintilar kuran ve
fark yaratan bir makinedir. Toplumlar, tretken arzu akiglariyla miicadele etme
yontemlerine gore farkl toplumsal makineler olarak sekillenirler:ilkel yerliyurtlu
makine, barbar despotik makine ve uygar kapitalist makine. Kapitalist makine,
arzuyu baglayan tim anlam ve inang sistemlerinin, kodlar ve Ust-kodlarin
yersizyurtsuzlasmasina yol acan genel kod-¢oziici olmasiyla diger toplumsal
olusumlardan ayrisir. Kapitalizm, arzunun serbestce bagintilar kurmasindan,
ozellikle emek ve para akislarinin herhangi bir 6zgil icerige gdnderimde
bulunmaksizin iliskilenmesinden yarar saglar. Ancak arzunun Uretimlerine
arti-deger olarak el koymak noktasinda, psikanalizin yoksunlastiriimis Odipal
Oznesinden ve arkaik devlet biciminden yararlanir. Arzulama-makineleri, psisik
olanla toplumsal olani, libidinal ekonomiyle siyasal ekonomiyi iliskilendirir.
Ancak arzuyu 6zne ve cinsellikle iliskilendiren genel egilim ylziinden kavramin
toplumsal, siyasal, sanatsal ve felsefi fenomenlere genisletilmesi zorlasir. Bu
ylzden arzulama-makinelerinin yerini 6beklesme alir (Massumi, 2013: 120).

Genel Obeklesmeler Mantgi

Deleuze ve Guattari’nin genel 6beklesmeler mantiginiinsa ettigi yer A Thousand
Plateaus’dur (1987). ATP, bilindik anlamda bir kitap olarak sekillenmez. Sistemli
ve hiyerarsik sekilde ilerlemez. Her biri kendine yeter farkh yaylalardan olusur.
Baglantilari tek bir kokten kaynaklanan ve hiyerarsik olarak 6rgitlenmis agac
biciminden ziyade gatallasmalar ve kirilmalarla nitelenen, yatay olarak yayilan
koksap (rizom) tarzindadir. Bu agidan ne 6zne ne de nesnedir. Cesitlilik arz
eden bicimlenmis maddelerin ve oldukga farkli tarihler ve hizlarin bileskesidir.
Diger tim seyler gibi eklemlenme cizgileri, katmanlar ve yeryurtlar ile kacis
cizgileri, yersizyurtsuzlasma ve katmansizlasma hareketlerini icerir. Herhangi
bir referans noktasindan yoksun olan ATP’ye butinlGgiini veren 6beklesme
kavramidir (Deleuze, 2009: 183).

Bir 6beklesme olarak bir kitap diger 6beklesmelerle baglantili ve diger organsiz
bedenlerle iliskili olarak sadece kendisine sahiptir. Gosteren ya da gosterilen
olarak bir kitabin ne anlama geldigini asla sormayacagiz; icinde anlayacak
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hicbir sey aramayacagiz. Neyle birlikte calistigini, hangi baska seylerle
baglantili olarak yeginlikleri iletip iletmedigini... sorgulayacagiz. Bir kitap ancak
disarisi araciligiyla ve disarida var olur. Bir kitabin kendisi kiictik bir makinedir;
bu edebi makinenin bir savas makinesi, ask makinesi, devrimci makine vb. ile
ve bunlarin hepsi Gzerinde gezinen bir soyut makine ile iliskisi nedir? (Deleuze
ve Guattari, 1987: 4)

Artik gerceklik (diinya), temsil (kitap) ve 6znellik (yazar) arasinda Ggli bir ayrim
yoktur. Kitap, yazarin disariyi temsil etmek (izere olusturdugu diinyanin imgesi
degildir. Clinkl yazarin kendisini konumlayarak diinyayi temsil edecegi askin bir
konum yoktur. Her sey ickinlik diizleminde olagelmektedir. Burada edebi makine
olarak kitabin yerine herhangi bir varligi koymak mimkindir. Nitekim ATP
boyunca 6beklesme kavrami; jeolojik olusumlari, kimyasal bileskeleri, biyolojik
organizma ve hicreleri, dilbilimsel olusumlari, antropolojik gocleri, siyasal
organizasyonlari, devletleri ve savas makinelerini iceren ¢esitli disiplinlere, bilgi
alanlarina, problemlere, insan ve insan olmayan pratiklere uygulanir (Patton,
2000: 42).

Obeklesme, yasamin tutarli bir biitiin olarak nasil organize oldugu ve bigim
kazandig1 sorusuna aranan cevaptir. Organizasyon ve bicimi veri almak yerine
bunlarin disinda ¢ok daha canli bir yasam oldugu seklindeki ontolojik Gnermeyle
ise baglar. Bu yasam, sabit sinirlariyla ve igsel 6zellikleriyle belirgin herhangi
bir bicime sigmayan akislarin, kuvvetlerin, yogunluklarin, tekilliklerin alani,
olaylarin mahallidir. Burada olan biten her sey pozitif ve Uretkendir. Organik ve
organize olmayan, heniz bicimsellesmemis tarzinda yasam, stirekli farklilasan
yeni bagintilar Uretir. Bu yasamda en asgari birim ne sozcukler ne fikirler
ne kavramlar ne de gosterenlerdir. Yasamin asgari birimi 6beklesmelerdir.
Obeklesmeler ‘ortak is gérme’, ‘sempati’, ‘ortak yasama’ halidir. Birbirinin
icine gegen ve birbirinden ayrilan bedenlerdir. Bunlar fiziki, biyolojik, psisik,
toplumsal olabilirler (Deleuze ve Parnet, 1990: 77-78).

insaninyanisirafiziksel nesneler, diisiinceler, kavramlar, toplumsal formasyonlar
ve baska tirli maddesellikler de birer bedendir. Bu tiir bir beden kavrayisi,
hiyerarsik ve temsili olmayan diisiinceye olanak tanir. Ayrica zihin-beden, 6zne-
nesne, kiltlir-doga gibi ikilikleri asmanin yolunu sunar. Bunun igin Deleuze
(2005), felsefenin glindemine bedeni yerlestirmis olan Spinoza’ya déner. Tim
bedenlerin ortak yoni, baska bedenlerle etkilesimlerine gore kapasitelerinin
ya da eyleme kudretlerinin degiskenlik gdostermesidir. lyi karsilasmalar sevince
ve eyleme kudretinde artisa, koti karsilasmalarsa kedere ve eyleme kudretinde
azalisa yol agar. Bir bedenin neler yapabilecegini kesin olarak kestirmenin yolu
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yoktur. Bu da “bir seyi ne bigimiyle, ne organlari ve islevleriyle, ne de t6z ya da
ozne olarak” tanimlamaktan alikoyar. Esas olan bedenin boylamini olusturan
“hiz ve yavaslik, hareket ve duraganlik iliskileri” ile enlemini olusturan ‘var olma
kuvveti’ ya da ‘duygulanim gicl’ olarak yogunluk halleridir. Beden, enlem
ve boylamlarin degisken 6beklesmesidir (Deleuze, 2005: 137). Bu agidan
yasam iki vektore sahiptir. Bir tarafta bedenlerin ve bilesenlerinin daha Ust
bir organizasyonun selameti adina hiyerarsik olarak organize oldugu ve statik
bir norma tabi kilindigi katmanlasma, diger tarafta katmanlarin icerisine
hapsolmus materyal akislarin serbest kaldigi katmansizlasma vardir. Bu iki
vektor arasinda islevsel ancak heterojen cokluklar olarak dbeklesmeler dogar.
Genel 6beklesmeler mantigi icin katmanlar sisteminin agikliga kavusturulmasi
gerekir. Bu ayni zamanda Obeklesmenin salt heterojen bilesenler toplamina,
aktlel dinyada halihazirda mevcut, sabit ve istikrarli varliklari adlandiran bir
tanima indirgenmemesi icin dGnemlidir. Bunun icin bir dizi baska kavrama isaret
edilmelidir. Bunlar arasinda ikili eklemlenme fenomenleri olarak katmanlar;
obeklesmenin iki degiskeni olarak makinesel dbeklesme ve kolektif s6zcelem
Obeklesmesi; ©beklesmenin olabilirlik uzamini, ne olabilecegini ve neye
donlsebilecegini haritalandiran soyut makine yer alir.

Katmanlar Sistemi

Baslangic olarak yeryilzi, “bicimlenmemis, kararsiz maddeler, serbest
yogunluklar veya gocebe tekillikler, cilgin veya gecici parcaciklarin” yayildigi
organsiz bedendir. Organsiz beden tutarliik dizlemidir. Ancak organlari
olmayan saf, pirizsiz bir beden olarak var olmaz. Aksine tabakalar ve
kusaklarla puruzlGdir. Bunlar katmanlardir. Katmanlar aktiiel diinyayi olusturan,
yerylziiniin organsiz bedeni Gzerinde birikimler, pihtilasmalar, tortulasmalar ve
katlanmalar seklinde var olan katilasma fenomenleridir (Deleuze ve Guattari,
1987: 502). Yasamin duraganlik, organizasyon ve dizen kazanma egilimini
yansitirlar. i¢ ve dis arasinda ayrim yaratarak farklilik akisini yavaslatan gérece
sabit ve istikrarli noktalardir (Colebrook, 2013: 85). Belirli kuvvet dengelerini
korumak ve yaymak Uzere etkinlesen mekanizmalardir. Bunlar nihai Grlnlerdir,
daha kusatici slreclerin sapmalaridir. Hareketi toplayan ve tercime ederek
iade eden gecis noktalaridir (Massumi, 2013: 269).

[Katmanlar] maddelere form vermeyi, yogunluklari hapsetmeyi veya tekillikleri
rezonans ve yineleme sistemlerine kilitlemeyi, yeryiziiniin bedeni izerinde
irili ufakl molekiller Gretmeyi ve [bu molekilleri] molar bilesikler halinde
dizenlenmeyi icerir. Katmanlar kapma hareketleridir, “kara delikler” veya
erisebildikleri ne varsa ele gecirmeye calisan emilimler gibidirler. (Deleuze ve
Guattari, 1987: 40)
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Her katman bir ikili eklemlenme fenomenidir. Eklemlenme iki kez gerceklesir.
icerigin t6z ve formu, ifadenin form ve t6zii eklemlenir. ilk eklemlenme igerikle
iliskilidir. Materyal akislar, kararsiz parcaciklar, yari-kararli molekuller ya da yari-
molekuler birimler igerigin t6zi olarak segilir ve ardindan bunlara istatistiksel
bir bagintilar ve ardisikliklar diizeni dayatilir. Boylelikle igerigin formu olusur.
ikinci eklemlenme ise ifadeyle iliskilidir. ifadenin formu olarak islevsel, kompakt
ve istikrarh yapilar insa edilir. Bu yapilar ifadenin t6zi olarak edimsellesir.
Ornegin jeolojik katmanda ilk eklemlenme déngiisel tortu birimlerinin istatistiki
bir dlizene gore biriktigi sedimantasyon, ikinci eklemlenme ise istikrarl bir
yapinin olustugu ve tortudan tortul kayaca gecisin gerceklestigi katlanmadir.
Eklemlenmedeki igerik ve ifade ayrimi, geleneksel felsefenin t6z ve form
ayrimiyla értismez. Clinki hem icerik hem de ifade kendi igerisinde goreli olarak
t6z ve form barindirir. T6z bicimlenmis maddedir. Kararsiz materyal akislardan
bir yeryurdun olusumunu ifade eder. Form ise koddur. icerigin tziinii olusturan
bicimlenmis maddeye istikrarli bir yapinin dayatilmasidir (Deleuze ve Guattari,
1987: 41).

Jeolojik katmanin olusumunda sedimantasyon ve katlanma seklindeki ikili
eklemlenme biyolojik ve toplumsal varliklar icin de gecerli bir ‘mihendislik
semasl’ ortaya koyar. Tum katmanlar — fiziksel-kimyasal, organik ve
antropomorfik - ortak bir soyut katmanlasma makinesini takip eder (De Landa,
2006: 77).

Diinyayi dolduran tiim varliklar, hem maddeselliklerini hem de (dilsel olmayan)
ifadeselliklerini etkileyen 6zglil zamansal sirecler yoluyla var olurlar. Bu
anlamda tim kimlikler, kelime yalnizca insanlik tarihine degil, ayni zamanda
jeolojik, biyolojik ve hatta kozmik tarihe atifta bulunmak icin kullanildigi
surece tarihseldir. Bu kurucu tarihsellik, zihin-bagimsiz bu varliklarin nesnel
olarak degisebilir olduguna isaret eder: maddeselliklerini, ifadeselliklerini ve
her ikisini birden etkileyen istikrarsizlastirici slireclerden gecebilirler. Baska
bir deyisle, yersizyurtsuzlasma ve kodsuzlasma sireglerine tabi olabilirler.
Bunun insan siyaseti agisindan énemi, toplumsal kurumlarin tarihselligi kadar
toplumsal degisim olasiliklarina isaret etmesidir. (De Landa, 2012: 164)

Katmanlari birbirinden ayiran sey ise icerik ve ifadenin eklemlenme tarzlaridir.
ikili eklemlenme, iraksayan iki ayri bicimsellesme yaratir. Bunun sonucunda
icerik ve ifade arasinda gercek bir ayrim olusur. Deleuze ve Guattari (1987:
44) geleneksel dilbilimin asiri basitlestirilmis gosteren-gosterilen ikiligine karsi
Hjelmslev’in terimlerine basvururlar. icerik ve ifade hem dilbilimin gdsteren ve
gosterilen hem de Marksizm’in altyapi ve Ustyapi terimlerinin yerini ahr. Asil
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fark, terimlerin nasil iliskilendigine dairdir. Burada icerik ve ifade arasinda
karsiliklilik ya da uyum yoktur. icerik ifadenin gdsterileni ya da altyapisi
degildir. Benzer sekilde ifade icerigin gostereni ya da Ustyapisi degildir. Karsilikli
varsayma durumunda birbirine paralel iki ayri bicimsellesme s6z konusudur
(Deleuze, 1987: 68). Organizmalar, dilbilimsel yapilar, 6znellikler, toplumsal
siniflar ve devletler katmanlar seklinde var olur ve katmanlasma siiregleriyle
isler. Once yeryiiziiniin organsiz bedeni lizerinde bir yeryurt segilir ve ardindan
bu yeryurt kodlanmak suretiyle islevsel ve kalici bir yapiya donustlrilir.
Katmanlasma tutarhlik diizleminden organizasyon diizlemine gegistir. Bedenin
maddi bilesenleriyle birlikte organizma seklinde organize edilmesidir. Ancak
organizma tim bedeni tanimlamaz. Organsiz beden {zerinde olusmus bir
katmandir. Bedenin ve bilesenlerinin ayriksi ve sinirli bir isleve sahip olacak
tarzda katmanlastiriimasidir. Boylelikle bilesen ogeler arasindaki iliskilerin
yapisal tekdiizelige gore yonetildigi bir beden kompozisyonu ortaya cikar.
Bununla birlikte organsiz bedenin karsisinda olan organlar degil, organlarin
organik tarzda organizasyonu olan organizmadir (Deleuze, 1987: 158).

Organizmanin ayirt edici 6zelligi, parcalarinin islevlerini homeostatik bir norma
tabi tutmasidir (Protevi, 2012: 259). Bu sayede kendi kendini Greten bir denge
durumuna kavusur. Organlar ve islevler, merkezilesme ve hiyerarsi araciligiyla
orgltlendiklerinde yapisal agidan farklilasirlar ve organizmanin kendi kendini
Ureten donglisline hapsolurlar. Bigimsel olarak hiyerarsik bir konuma ve islevsel
olarak bittine tabi kilinirlar. Diizen, organizmadan ve onu siirdiirmek icin gerekli
olandan asagiya dogru organlara dayatilir. Bu nedenle Deleuze ve Guattari,
organlarin organizmada hapsolmasini Tanri’nin Yargisi olarak tanimlarlar. Tanri
yargisi sonsuza dek organize etme iktidaridir. “Dirimsel ve canli bir bedenimizin
oldugu yerde, Tanri bize bir organizma yaratmistir” (Deleuze, 2013b: 162).

Organizma her ne kadar bedenin olasi bagintilarindan belirli alt-kiimenin
secilmesiyle olusan organize, uysal ve Uretken bir beden tertibi olsa da diger
organizmalardan ve cevresinden yalitik bir birey olarak var olmaz. Baskalariyla
ittifak iliskileri ve 6beklesmeler olusturur. Bu iliski bicimini tanimlayan sey ortak
yasamdir. Olcegi ne olursa olsun ortak yasamin asgari birimi tretken iliskiyi
mimkiin kilan 8beklesmedir. Ornegin yabanarisi ve orkide bir olusum cizgisi
boyunca iligkilenir. Orkide, yabanarisinin kendisiyle ¢iftlesmesini saglamak
icin disi yabanarisinin bicim ve niteliklerini benimser. Erkek yabanarisi
orkideler arasinda hareket ederken topladigi polenleri tasir. Béylece orkidenin
Uretme aygitinin bilesenine donlsir. Bu, Deleuze ve Guattari'nin ‘ortak
yersizyurtsuzlasma’ dedikleri harekettir. Hem yabanarisi hem de orkidenin
parcalari islevsel acidan vyersizyurtsuzlasir ve eszamanh olarak birbirleri
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icin yeniden-yerliyurtlulasir. Burada bir bicim ve bir islev, bagh bulundugu
Obeklesmeden baska bir ©beklesmede yeniden-yerliyurtlulasmak Uzere
yersizyurtsuzlasir. S6z konusu olan taklit degil, gercek bir olustur: orkidenin
yabanarisi-olusu ve yabanarisinin orkide-olusu. Sonugta iki ayri organizmanin
birbirleri aracihigiyla yeni islevler kazandigi yeni bir 6beklesme ortaya cikar
(Deleuze ve Guattari, 1987: 10, 293-294).

Katmanlar kapma hareketleridir. Tekillikleri rezonans ve yineleme sistemlerinde
hapsederler. Boylelikle kendi kendini (iretmeye meyilli organizasyonlari
bicimlendirirler. Benzer sekilde devlet bir kapma aygiti olarak tanimlanir.
ikili eklemlenmeyle olusan ve katmanlasmayla isleyen bir aygittr (Deleuze
ve Guattari, 1987: 352). Devletin asli isi hukmettigi mekani pirizli hale
getirmek yani hizi sinirlandirmak, dolasimi diizenlemek, hareketi detaylarinda
olcimlemek suretiyle niifus, mal, paragibihertirden akisa el koymaktir (Deleuze
ve Guattari, 1987: 385-386). Ayrica devlet bir ‘ic-tutarlilk’ fenomenidir. Dizen,
cografya, etnik koken, dil, ahlak, ekonomi, teknoloji gibi ¢esitlilikleri rezonansa
sokar. Yatay cizgileri derinlikte kapsayan dikey, hiyerarsik bir toplam olusturur.
Alikoydugu bilesenlerin baskalariyla iliskilerini keser. Kendisine ait rezonansa
dayali biri¢ devre yaratir. Devlet kiiresel bir bitiinlesme, bir rezonans yinelemesi,
bir yeryurdun katmanlasmasiislemidir (Deleuze ve Guattari, 1987:433). Organik
katmanda bedenin ve beden bilesenlerinin organizma seklinde organize
olmasina benzer bir siyasal bedenin olusumudur. Ancak her zaman devletin
rezonans aygitindan kagan bir seyler vardir (Deleuze ve Guattari, 1987: 216).
Devlet aygitinin pirizli mekani ve hilomorfik bilimi karsisinda gé¢cebenin savas
makinesi, gocebe bilimi ve plrizsiz mekani yer alir. Devletin agir silahlarinin,
yerlesik ve plrizli mekaninin, hiyerarsik organizasyonunun karsisina gocebeler
hareket, ceviklik ve hiza dayali 6beklesmeleriyle cikarlar. Dolayisiyla doga ya
da yasamin tek yonelimi gorece istikrarli ve sabit varliklar olarak katmanlarin
olusumu degil, ayni zamanda organsiz beden ya da tutarlilk dizlemine dogru
bir yonelim olarak katmansizlasmadir. Katmanlasma biyolojik organizma ya
da devlet agisindan homojen tabakalardan mitesekkil bir beden Ureterek
karmasikligin azalmasiyken katmansizlasma katmanlarda hapsolmus materyal
akislarin, icerik ve ifade oOzelliklerinin yersizyurtsuzlasmasi ve kod ¢o6zimu
suretiyle karmasikhigin artmasidir. Bunun sonucunda homojenlesmeksizin
tutarhhk sergileyen 6beklesmeler ortaya gikar (Protevi, 2009: 102).

Obeklesmenin Cok Boyutlulugu

Yukarida 6beklesmenin cok cesitli bilesenleri barindiran karmasik ve heterojen
bir bltin olduguna isaret edilirken ¢ok boyutlulugunun ihmal edildigi
belirtiimisti. Obeklesmeler sadece bilesenler acisindan degil, ayni zamanda
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boyutlar agisindan cokluklardir. Her 6beklesme iki akstan olusan dort degerli
bir sistemdir. ilk aksta her biri birer cokluk olan iki ayri 8beklesme vardir. Bunlar
icerik tarafinda bedenlerin, eylemlerin ve tutkularin makinesel 6beklesmesi;
ifade tarafinda ise konusma edimleri, s6zceler ve bedenlere atfedilen cisimsiz
déniisiimlerin kolektif sézcelem dbeklesmesidir. ilki bedenlerin i ice gectigi ve
birbirini duygulandirdig fiziksel sistemlere; ikincisi ise gbstergeler rejimlerinden
olusan semiyotik sistemlere génderimde bulunur. Ancak her ikisi de birer
cokluk oldugundan kendi icerisinde goreli olarak digerini barindirir. ifade formu
kendisine ait goreli bir icerige ve icerik formu kendisine ait goreli bir ifadeye
sahiptir (Deleuze ve Guattari, 1987: 88).

ikinci aksta ise ©beklesmenin istikrar ve istikrarsizlik, katmanlasma ve
katmansizlasma, homojenlik ve heterojenlik, sabitlik ve degiskenlik derecesini
tanimlayan yerliyurtlulagsma ve yersizyurtsuzlasma hareketleri vardir. Bu agidan
obeklesme bir ylziyle katmanlara, diger yuziyle tutarhlik dizlemine bakar.
Katmanlara bakan yiiziinde igerik ve ifadenin iki iraksayan ve heterojen form
olarak bicimsellesmesini (yerliyurtlulasma) saglarken tutarlilik diizlemine bakan
ylziinde formlariyersizyurtsuzlastiran kagis cizgileri cizer. Dolayisiyla 6beklesme,
katmanlarin icerisinde, arasinda ve otesinde isler. Belirli bir katman Gzerinde
icerik ve ifadenin karsilikli uyumlanmalarini icra eder; icerik dizlemleri ve
ifade dlizlemleri arasindaki ikili-tek anlamli iliskileri temin eder ve bir katmanin
ara-katmanlara ve oOte-katmanlara bolinmesini yonlendirir. Ayrica belirli bir
katmanin alt-katmanlarla ve baska katmanlarla olan iligkilerini diizenler. Son
olarak tutarlilik diizlemiyle temas halindedir. Her durumda kendisine eslik eden
bir soyut makinenin gerceklestiriimesidir (Deleuze ve Guattari, 1987: 71).

Obeklesmenin c¢cok boyutluluguna isaret eden en ®nemli kavram soyut
makinedir. Gergek bir soyut makine icerik ve ifade arasinda herhangi bir
ayrim yapmaz, aksine katmansizlasmis ve yersizyurtsuzlasmistir. Kendisine
ait herhangi bir form ve tézden yoksundur. Bu, islevlerin semiyotik olarak,
maddelerin ise fiziksel olarak bicimlenmemis oldugu anlamina gelir. Soyut
makine “saf Madde-islevdir” (Deleuze ve Guattari, 1987: 141). Soyut makine,
edimsellestigi 6beklesmenin olabilirlik kosullarini yapilandirir. Obeklesmeden
ayri olarak degerlendirilmelidir. Ancak ayri olmasi, 6beklesmenin ardinda,
Uzerinde ve disinda bir 6z, sebep ya da derin bir yapi oldugu anlamina gelmez.
Obeklesmeye ickin bir boyuttur. Onun icerisinde ¢alisir. Onsel ve dissal degildir.
Tam tersine 6beklesmenin ampirik varolusuyla es-uzanimlidir (Sauvagnargues,
2016: 192).

Disiince somut, aktlel obeklesmeyi olabilirlik kosullarina dogru asmalidir.
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Burada Kantgl bir yonerge s6z konusudur: verili olanin, verili olmasini
muimkin kilan transandantal kosullar dogrultusunda asilmasi. Ancak Kant’in
transandantal idealizminin yerini transandantal ampirizm alir. Aranan sey tim
olasi deneyimlerin 6znede verili olan a priori kosullari degil, “gercek deneyimin
kosullari”dir (Deleuze, 2010: 66). Bunlar “evrensel bir 6znenin degil, ‘nesne’nin
ve tarihsel formasyonun tarafindadir (a priori olan bizzat tarihseldir)” (Deleueze,
2013a: 79).

Deleuze (2013a: 56) “bicimlenmemis, organize olmamis maddelere ve
bicimsellesmemis, sonlandiriimamis fonksiyonlara” iliskin bigimsel olmayan
boyutu, Foucault’'nun modern iktidarin isleyisine dair sorusturmasindaki
diyagram kavraminda bulur. Diyagram, “her an her noktadan... gecen bir
kuvvet iliskileri haritasi”dir. Askin bir fikir ya da ideolojik istyapiyla hicbir iliskisi
olmamasi itibariyle “bitin sosyal alani kat eden, birlestirici olmayan ickin bir
sebep olarak” isler. Kendisini edimsellestiren somut 6beklesmenin dokusundaki
yari-nedensel mekanizmadir. Bilgisayar donanimini  teknik makineye
(hesaplama ya da yazma makinesi gibi) donistiiren yazilim programina benzer
anlamda virtiel bir makinedir (Patton, 2000: 45). Somut 6beklesmeye nazaran
diyagramatik boyutta ne icerik ne ifade, ne sdylemsel ne de séylemsel olmayan
arasinda bir ayrim vardir. Oldukga kararsiz ve akiskan bir boyuttur. Halihazirda
“orada olan bir seyden ziyade gelecek olan bir seyin imgesidir” (Zdebik, 2012:
16). Bu, mevcut bir olasiligin temsili oldugu anlamina gelmez. Clinki olasi olan
ve gercek arasindaki benzerlik iliskisiyle tim bagini koparir. “Henliz gelmemis
bir gercek, yeni bir gerceklik tirl insa eder” (Deleuze ve Guattari, 1987: 142).

Diyagram disiplinci iktidarin isleyisini modelleyen panoptikonun ilkesini verir.
Panoptikon merkezdeki bir kule etrafinda dizilmis hiicrelerden olusan ideal bir
mimaridir. Bu mimari sayesinde kuledeki gozetleyici, hiicrede bulunanlari her
an gortlmeden gorebilmektedir. Sadece hapishaneyle sinirli olmayan “her tir
engelden, direngten veya slrtiismeden arinmis olan isleyisi” ile “saf bir mimari
ve optik sistem olarak” hastane, timarhane, okul, kisla ve fabrika gibi disiplinci
toplumu niteleyen farkl kurumlarda bulunabilecek siyasal bir teknoloji bicimidir
(Foucault, 1992: 258). Her bir disiplinci kurumda icerik ve ifade, t6z ve formun
farkl sekillerde eklemlendigi farkli somut-aktiiel 6beklesmeler meydana gelir.
insan bedenleri heniiz bicimlenmemis maddeler olarak girdikleri kurumlarda
disiplin ve normallestirme teknikleri araciligiyla farkli tarzlarda bigimselleserek
farki tozlere donlsur. Ayrica her kurum farkh bir islevin bicimsellesmesidir.
Hapishane mahkumlari cezalandirir; hastane hastalari tedavi eder; okul
ogrencileri, kisla erleri egitir; akil hastanesi delileri muhafaza eder; fabrika
iscileri gozetler. Tim bu farkli bigcimsellesmis tozler ve bigimsel islevler tek bir
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diyagramda bulusur. O da disiplinci toplumun diyagrami olan panoptikon ve
gorilmeden gérme ilkesidir.

Panoptikonun edimsellestigi her kurumda goriinirlik ve soylenebilirlik olmak
Uzere iki ayri rejim olusur (Deleuze, 2013a: 67). Soylenebilirlik islevlerin
bicimsellestigi ifade formudur. Ceza yasasi, tibbi, psikolojik, egitsel, askeri
ve bilimsel sozceler gibi dilin diizenlenme tarzlarini icerir. Bunun karsisinda
icerik formu yer alr. Hapishane, hastane, okul, kisla, timarhane, fabrika
binalarinda 1sigin belirli bir tarzda diizenlenmesi ve disiplin toplumuna 6zgi
gérme bigiminin yaratilmasidir. Burada mimari bir problematik yatmaktadir.
Arttk mesele disaridan gorilmek (zere muhtesem saraylar ya da disariyi
gozetlemek Uzere gozcl kuleleri ve kaleler insa etmek degil, cevrelenmis
alanda igerilenlerin, iceriden nasil gézetim altinda tutulacagidir. Mimari tasin
ve demirin yeni potansiyellerini kesfeder. Artik tas duvarlar ve demir kapilarin
islevi basitce istenilenleri iceri almak, istenilmeyenleriyse disarida tutmak
degildir. Tastan duvarlar icerdigini uysal ve bilinebilir kilan bir géranarlik yeri
olusturur (Foucault, 1992: 218).

Makinesel Filum: Obeklesme Gergek Bir icathir

Hapishane makinesinininsan bedenlerive tastakipotansiyelleribelirli birifadeye
vardirmasi — Uretken-uysal Ozneler ve disiplin mekanlari - 6beklesmelerin
katmanlar icerisinde, arasinda ve disinda nasil calistigini gosterir. Benzer bir
sey agacin gostergelerini takip ederek planyasini kullanan dogramacida ya da
yer altindaki madde-eneriji akiglarini takip eden gezgin demircide gerceklesir.*
Ayrica askeri bir sinif olan falanksi ve feodal sdvalyeyi yaratan insan-at-lizengi
obeklesmesini distinmek mimkindur. Tim bu 6rneklerde katmansizlasmayla
etkinlesen 6beklesmeler, katmanlardan kodu ¢6zllmus ve yersizyurtsuzlasmis
materyal akislar, icerik ve ifade 6zelliklerini secer ve bunlar arasinda ‘caprazliklar’
kurarak yeni beliren ve islevsel bitlnler yaratir. Deleuze ve Guattari (1987:
335) tarafindan katmansizlasmis ¢aprazlik olarak tanimlanan tek bir makinesel
filum vardir. Makinesel filum organik ve inorganik yasam arasindaki sinirlari
bulaniklastirir ve inorganik yasamin kendi kendini orglitleme kapasitesine ya
da kendisini 6beklesmeler seklinde edimsellestirmesine isaret eder (De Landa,
1991: 7; Bonta ve Protevi, 2004: 54). Bu agidan Bergson’nun virtiel, dinamik
ve silreye dayali yaratici tekamil kavrayisinin makinesel tarzda yeniden
degerlendirilmesidir (Ansell-Pearson, 1999: 141). Makinesel filum, tekillikleri
ve ifade Ozelliklerini tasiyan surekli degiskenlik halindeki madde-hareket akisi,
dogal ve yapay maddeselliktir. Ancak 6beklesmeler araciligiyla bélinmeden ve
farklilasmadan burada ve simdi gerceklesmez. Obeklesmeler filumun siiregen
akisindan secilerek, organize edilerek, katmanlastirilarak cekilen tekillikler
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ve oOzelliklerin takimyildizidir. Farkh c¢aglar ve kaltirlerden biyokimyasal,
davranigsal, algisal, kalitsal, sonradan kazanilmis, toplumsal, vd. ¢ok cesitli
bilesen 6beklesmelerde kristallesebilir (Deleuze ve Guattari, 1987: 336). Bu da
Obeklesmeleri gercek birer icat yapar (Deleuze ve Guattari, 1987: 406).

Obeklesmeler, maddeye ait potansiyellerden siyasal ve toplumsal
organizasyonlar bigimlendirirler. Ornegin yasam icin gerekli enerjinin hangi
maddelerden ve naslil elde edildiginin siyasal ve toplumsal etkilerini ele alan
Mitchell (2020) giines i1sinimi, komir ve petrolt karsilastirir. Caglar boyunca
enerji gereksinimi bitkilerde ve hayvanlarda depolanan gilines i1sinimindan
saglanir. Bu da ¢ok genis arazilerde daginik insan yerlesimlerine yol agar. Clinki
enerji Uretimi “fotosentez hizina, hayvanlarin yasam siresine, agaclarin ve
otlaklarin yenilenmesine” baglidir. Endustri devrimi ve buhar makinesinin
erisilebilir kildigi kémirde zaman ve mekan yogunlasmis formdadir. Artik eneriji
icin genis arazilere ve zaman dilimlerine ihtiya¢c yoktur. Enerji kaynaklarinin
uzagindaki sehirlerde nifus yogunlasmasi mimkiin olur. Hem genis araziler
enerji yerine tarimsal retim igin kullanilabilir hale gelir hem de sehirlerde
yogunlasan tarim disi nlifus, sanayinin isglict gereksinimini karsilar. Kémurden
enerji Uretimi genis capl isci orgltlenmeleri ve kitle siyasetini dogurur. Amaca
yonelik Uretilmis kanallarda buylk miktarda enerji akmaktadir. Kanallarin her
bir baglanti noktasinda uzmanlasmis isci topluluklari bir araya gelir. Enerji akisini
hareket ettirme ve yodnlendirme noktalari Gzerindeki konumlari sayesinde
isciler daha o©nce gorilmedik siyasal glice erisirler. Modern endustriyel
toplum icin hayati olan enerji arzini aksatabilecek glictedirler. Ayrica maden
ocaklarindan, demiryollarina, limanlara, depolara, elektrik tretim tesislerine,
fabrikalara, ofislere ve evlere degin enerji akisi boyunca seferber olabilmekte
ve taleplerini tim topluma yayabilmektedirler (Mitchell, 2020: 44). Kémiiriin
ardindan petrole gecis, daha yiiksek enerji yogunlugu ve artan tasinabilirlikle
birlikte ag yapili altyapilar ve isgliciinlin ayristiriimasini getirir. Enerji akislarini
etkileme kapasitesindeki dusls isci sinifinin siyasal potansiyeline ket vurur
(Mitchell, 2020: 71). Dolayisiyla eneriji i¢in el konulan ve yararlanilan maddenin
dogasindan gelen 6zellikler farkli toplumsal ve siyasal organizasyonlara yol acar.
Benzer bir sey suyla ilgili séylenebilir. insanlar icmek, bitkileri ve hayvanlari
beslemek icin tath su kaynaklarina ihtiya¢ duyar. Tatli su nehirlerde ya da
yer altindaki gegirimli jeolojik tabakalarda bulunur. Bu kaynaklara el koymak
ve yararlanmak igin insanlar ‘su siyaseti’ (hydropolitics) gelistirir. Ancak su
siyaseti “zemin egimleri ve ylizey surtlinmesi gibi jeolojik faktorleri; yerel flora
ve faunanin tlrl gibi biyolojik faktorleri; nehir akintilari, kanallar ve dalga
glcleri gibi hidrolik faktérleri” iceren bir ¢okluktur (Protevi, 2013: 51). Suyun
yonlendirilmesi amaciyla sulama sistemlerinin insasi ve kontroll, Wittfogel’in
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meshur Oryantal despotizm tezinde buyik 6lgekli sosyo-politik olusumlarin
temeli olarak gordlir. Ancak tek belirleyici suyun kontroli degildir. Protevi
(2013) Mezopotamya’daki ilk imparatorluklarin  “jeoloji-hidroloji-giines-
biyoloji-teknoloji-siyaset” dbeklesmesinin Grinleri olarak gortlmesi gerektigini
belirtir. Burada 6beklesme ¢ok ¢esitli caglardan ve katmanlardan serbestlesmis
bilesenleri bir araya getirerek gorece tutarli ve islevsel siyasal organizasyonlari
dogurur. Ancak bu organizasyonlarin kaliciigi garanti degildir. StirdiriImeleri
insanlar ve seylerin etkilesimlerinde sirekli caba ve kaynak gerektirir.

Arkeoloji ilk insan yerleskelerinin ve siyasal organizasyonlarinin kurulmasi
ve sirdirilmesinde materyallerin, insan ve seyler arasindaki etkilesimlerin
oynadigi roll ortaya koymasi agisindan 6nemlidir. Hodder (2018), 6beklesmeye,
insanlar ve insan olmayanlar arasindaki mekdnsal ve zamansal iliskileri
kesfetmek icin basvurur ve “dolaniklik” kavramini gelistirir. insanlar ve seyler,
aralarindaki dolanikligin sonucu olarak birbirlerine bagimli hale gelirler. Hodder,
Catalhoyuk’teki arkeolojik bulgularindan hareketle ev insasinda kullanilan
materyal ve teknikleri 6rnek gosterir. Catalhdylkliler evlerini insa etmek igin
tuglaya, tugla yapimi icin de simektit bakimindan zengin allivyonlu topraktan
cikardiklari kile bagimhdirlar. Ancak simektit kilinin molekiler dengesizligi -
suyla karistirildiginda hizla genislemesi ve kurama sirasinda hizla daralmasi
— nedeniyle duvarlar yeterli mukavemete sahip degildir. Bu, daha kumlu kil
kullanimi, daha genis duvarlar ve daha biyik tugla yapimi, duvarlarin agaclarla
desteklenmesi gibi yeni ¢ozlimler Giretmeye zorlar. Her yeni ¢6zim cevresel
etkileriyle birlikte yeni bagimliliklar ve dolanikliklar retir. insanlarin, tugla
Uretmek icin kile olan bagimhliklari giderek genisleyen ve yeni unsurlarin
katildigi bir dolaniklik icerisinde tutsak olmalarina ve sirekli emek ve zaman
yatirimi yapmalarina yol acar (Hodder, 2018: 115-119).

Smith (2015), organik ve inorganik yasam, insan bedenleri ve maddi nesneler
boyunca olusan Obeklesmelerin siyasal egemenligin kurulmasi ve uzun
erimde slrdaridlmesindeki roliint Tung Cagi Gliney Kafkasya’sindaki arkeolojik
bulgulardan hareketle ele alir. Siyasal egemenlik tutarli bir kamunun olusumu,
toplumsal ve askeri siddet araclariyla birlikte toplulugun geri kalanindan
farklilasmis egemen bir figlirin tanimlanmasi ve bu figlirG bir arzu, kaygi ve
baghlik nesnesine donistlrerek yonetimi bicimsellestirme yetkinligine sahip
bir aygitin varligini gerektirir (Smith, 2015: 6). Tim bu kosullarin saglanmasi
ve yeniden Uretilmesinde insan bedenleri ve toplumsal pratiklerle i¢ ice gecen
maddi nesnelerin failligi s6z konusudur. Oncelikle icerme ve dislamanin maddi
isaretleriyle tutarh bir kamu bicimlendiren uygarlik makinesi vardir. Erken Tung
Gagl boyunca Kura-Aras olarak bilinen Kafkasya topluluklari seramik kap ve
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benzeri malzemeleri paylasirlar. Ocak ve ev etrafindaki belirli ritliel pratikler
araciligiyla Kura-Aras kendisini tutarl bir kamu olarak bi¢cimlendirir. Orta Tung
Cagi’'nda Kura-Aras uygarlik makinesi, gercek ve sembolik siddete basvuran savas
makinesinin ylikselisiyle ¢coziilmeye baslar. Savas makinesi kamuyu farklilastirir.
Ozellikle topluluktan farkhilasmis bir figiir olarak karizmatik egemenin ortaya
¢ikisina yola acar. Ancak kamunun kendisini yeniden Uretmesini engellemez.
Savas makinesini olusturan materyal 6beklesmenin en goriniur oldugu yer
blyuk kurgan mezar odalaridir. Bu mezarlar, bireysel bedenlerin degerlendigi
zenginlik tiiketimini ve siddet araclarini gozler 6niine serer. Bu donemin sonuna
dogru artan siddete tepki olarak belirli bolgelerde mistahkem kaleler gorinir
olmaya baslar. Kaleler, belirli bir bolgede birden fazla yerlesim yerini isgal eden
bir yonetim biciminin ortaya ¢ikisini temsil eder. Bunlar yénetimsel gii¢ ve
otoritenin merkezi olmalarinin yani sira otoritenin yeniden Gretimi icin gerekli
materyallerin biriktigi ve Uretildigi merkezlerdir. Bu otorite 6beklesmelerinde
karizmatik hiklimranlik giderek kisisel olmayan rutin bir hal alir. Egemenlik
uyruklari cezbeden ve herhangi bir bireysel hikiimrandan bagimsiz olarak
kendisini yeniden Uretebilen bir tir nesneye donusir. Boylelikle uygarhk
makinesi ve savas makinesiyle birlesen yeni bir siyasal makine sekillenir.

Sonug

Obeklesme kurami ve yeni materyalizmin yatay ontolojisi, dogrusal olmayan
nedensellik ve kendi kendini orgitleyen maddesellik kavrayisi doga-kiltur
ayrimi yerine sirekliligine dayal post-hiimanist eylem ve faillik kavrayisina
zemin hazirlar. Boylelikle insan eylem ve niyetlerinin olusumunda insan
merkezciligi reddeden ve seylerin rollini tantyan makinesel bir perspektif ortaya
¢ikar. Yine de genel 6beklesmeler mantiginin bazi temel unsurlari ihmal edilir.
Obeklesme rastgele bir araya gelmis heterojen bilesenler — insanlar, nesneler,
seyler, fikirler, bitkiler, hayvanlar, jeolojik olusumlar - toplamina indirgenme
egilimindedir. Halbuki 6beklesme somut-aktiel seylerin toplamindan ziyade
onlarin belirli bir is ve ortak is gorme temelinde karsilkli yersizyurtsuzlagmalari
ve yeniden-yerliyurtlulagsmalarinin failidir. Seyler gesitli katmanlara — jeolojik,
biyolojik, antropomorfik — ait olabilir. Obeklesme, katmanlarda tutsak kalmis
potansiyellerden yeni icatlar yaratir. Bunu yaparken her zaman bir soyut
makineyi edimsellestirir. Bu, kaotik diinyaya a priori bir bicim ya da tasarimin
dayatilmasi degil, dogramaci ve demirci 6rnegindeki gibi maddeye ait tekillikleri
ve ifade oOzelliklerini izlemek ve onlardaki potansiyelleri belirli bir ifadeye
vardirmaktir. Burada zanaatkar ve doga arasindaki karsilasmada ortaya ¢ikan
Obeklesme ayni zamanda devletler, uluslar, toplumsal cinsiyetler, sehirler,
piyasalar, toplumsal hareketler, teknolojiler gibi daha buylk ortaklasa yasam
formlarinin olusumunun failidir. Tim bu ortaklasa yasam formlarinda 6beklesme,
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maddedeki maddi olmayan cisimsiz bir fazlaligi, heniz edimsellesmemis bir
virtielligi gerceklestirir. Grosz (2012) tarafindan belirtildigi Gzere, siyaset
olarak bildigimiz seyi — bireyler ve topluluklarin baska bireyler ve topluluklarla
iliskilerindeki dizenlemeleri, eylemleri ve hareketleri — mimkin kilan yasam
ve yerylz( arasinda g¢oktan bir karsilasma tesis etmis olan jeo-iktidar yani
yerylzii ve maddeye ickin kuvvetlerdir. En radikal siyasal elestiri bigcimlerinin
dahi 1skaladigi sey, bu ‘ilksel araytz’'dir. Bu olmaksizin siyasalin kendisi ve
donustliriict potansiyelleri desteksiz kalir. Siyasal ve toplumsal yasam lizerine
betimleyici bir analitik ya da donstlirlicii potansiyelleri kesfetmeye yonelik
etik-politik bir girisim, zanaatkar titizligiyle maddeye ait tekillikleri ve ifade
ozelliklerini tagtlyan makinesel filumun 6beklesmelerde nasil edimsellestiginin
izini stirmelidir.

Sonnotlar

1 Tirkce cevirilerde ‘agencement’ ve ‘assemblage’ karsiligi olarak ‘diizenleme’
(Deleuze ve Guattari, 2000; 2001), ‘dizenek’ (Deleuze, 2013a; 2014), ‘toplanis’
(Massumi, 2013), ‘topluluk’ (De Landa, 2006) terimleri kullaniimaktadir. Bu makalede
Manuel De Landa’nin A New Philosophy of Society: Assemblage Theory and Social
Complexity kitabinin Tirkce cevirisindeki ‘Obeklesme’ terimi tercih edilmektedir
(2017). Obeklesme terimi ingilizce ‘assemblage’ karsiligi olarak kullanilmis olsa da
Fransizca orijinal ‘agencement’ teriminin tasidigi ¢ok anlamhhg karsilamaktadir.
Hem bir durumu hem de siireg icerisinde bir araya gelme eylemini ifade etmektedir.

2 Dispositif “soylemler, kurumlar, mimari bigimler, diizenleyici kararlar, yasalar, idari
onlemler, bilimsel sozceler, felsefi, ahlaki ve hayirseverce 6nermelerden” yani séylenen
kadar sdylenmeyen her seyden olusan heterojen bitiini ifade eder (Foucault, 2005:
119). Legg (2011) dispositif ve 6beklesme arasinda yakinhk kurar. Bu yakinlik hem
pratik isleyisleri hem de kavramsal ortaya cikislari agisindan gecerlidir. Ancak Rabinow
(2003) her iki kavram arasinda 6lgek ayrimi goriir. Obeklesmeler dlgek agisindan
sorunsallastirmalar ve dispositifler arasinda yer alir. Belirli tarihsel sorunlara verilen
spesifik cevaplar olan dispositiflerin ortaya ¢iktigi, istikrarli hale geldigi ve donustugi
ikincil matrislerdir. Her zaman daha buyik sorunsallarla iliskili olmakla birlikte bu iliski
olumsal ve 6ngorilemezdir. Clinkl 6beklesmelerin ortaya cikisi olay niteligindedir. Bu
daonlari, kalici olma egiliminde yapilanmis olan dispositifin aksine “sey” olmaktan ayirir.

3 lan Buchanan’in 6beklesmenin kullanimlarina iliskin elestirileri yol gostericidir.
De Landa’nin oObeklesme kurami, Latour’'un aktér-ag kurami ve Bennett’in
yeni materyalizmi, Deleuze ve Guattari’'nin 06beklesme anlayisini  kendi
gindemlerine goére vyeniden yorumlamaktadirlar. Bu da 6&beklesmeye dair
anlayisimizi bulaniklastirma tehlikesi tasimaktadir (Buchanan, 2015; 2017; 2021).
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4 Dogramaci herhangi bir odun pargasini almaz. Dogru parcayi secer. Bu pargayi rastgele
planyada tesviye etmez. Agacin gostergelerini okur ve yorumlar. Onlar tarafindan
yonlendirilir. Bu gostergeler (renk, doku, saglamlik, vd.) mantiksal 6zelliklerden ve
duyusal algilardan fazlasidir. Her biri gesitli potansiyelleri yani etkileme ve etkilenme
kapasitelerini sarmalar. Dogramacinin yorumu potansiyellerin bir ifadeye vardirilmasidir.
Ancak bu, heniliz bicimlenmemis atil maddeye etkin 6znenin kasith sekilde form
dayattigl hilomorfik model uyarinca gerceklesmez. Burada madde-form ayrimi yerine
karsilikh varsayma durumundaki icerik formu (niteliklerin belirli bir organizasyonu)
ve ifade formu (islevlerin belirli bir organizasyonu) vardir. Planyanin keskin kenari ile
odun pargasli arasina sayisiz nitelik ve islev dahil olur (dogramacida bedensellesmis
zanaatkarlik bilgisi, agag, patron, teknik, niyetler, aletler, kamyonlar, nakliye, musteri
talebi, vd.) Bunlarin her biri sayisiz heterojen 6geden mutesekkil 6beklesmelerdir
(Massumi, 2013: 21-28). Benzer sekilde gezgin demircinin mekanla ve yer altindaki
madde-enerji akislariyla kurdugu iliski hilomorfik modele gore sekillenmez. Burada
Deleuze ve Guattari, organizma ve organsiz beden arasindakine benzer bir dizi
karsithg demirci ve demir cevheri arasindaki iliskide belirlerler: devlet aygitina karsi
gbcebe savas makinesi, devlet bilimine karsi gdcebe bilim, plrizli mekana karsi
plrizsiz mekan. Demirci maddeye form dayatmaz. Bunun yerine yogun kuvvetlerden
yararlanarak giderek daha zengin ve tutarl bir materyal gelistirir. Demirci icin madde
morfogenetik kapasitelere gebe aktif materyaldir. Burada metallrjinin gbcebe savas
makinesi ve devlet formuyla iliskisinde icerik ve ifadenin ikili eklemlenme tarzlari
farklilagir. igerik gezgin metaliirji tarafindan izlenen yer altindaki metalik gizgidir. Gezgin
metallirji henliz bicimlenmemis bu akistan ticareti yapilabilen ve sekillendirilebilen
tozler olarak kiilgeleri ireten igerik formudur. icerige karsilik gelen ifade formu gégebe
savas makinesidir. Savas makinesi kilgeleri silahlara donstirir. Bu ifadenin tozi
ise puruzsiiz mekandir. Ayni icerik devlet tarafindan yakalandiginda farkh bir ifadeye
kavusur. Kilge formundaki metalik cizgiye karsilik gelen ifade formu devlet, ifade
tozl ise puruzli mekandir. Kilgeler silah yerine aletlere dénustirulir. Yani makinesel
filumdan bigimlenen kilge iki farkli 6beklesmede — savas makinesi ve devlet formu — iki
farkl ifadeye varir (Deleuze ve Guattari, 1987: 410-415). Boylece tiim teknolojilerin
ardindaki temel ilkeye ulasiimis olur. Herhangi bir teknik kendisini varsayan ébeklesme
olmadigi siirece soyut ve belirsizdir (1987: 397-398). Teknoloji genellikle araglari, onlari
mumkin kilan ortamdan yalitik olarak degerlendirme hatasina duser. Oysa araglar
bedenlerin i¢ ice gectigi makinesel 8beklesmelerden ayri diisiiniilemez. Ornegin lizengi
yeni silahlar ve yeni araglar gerektiren bir insan-at ortak yasamina ihtiya¢ duyar. Her
ara¢ kendisini segen ve filumuna katan bir toplumsal makine varsayar (1987: 90).
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