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Kemalpasazade (6. 1536) ¢ok yonlii bir Osmanli ilim ve devlet adamidir.
Kendisinden sonraki Osmanli ilmi hayatinda otorite olarak kabul edilmis ve kendisinden
sonraki Osmanli ilmi hayat lizerinde belirleyici bir etkiye sahip olmustur.

Kemalpasazade’nin Allah’in "viicGd"u ile ilgili yazdig1 eserler bu konuya 6zel 6nem
verdigini ve bu konuya ¢ok hassas yaklastigin1 gostermektedir. Viiciid Risilesi Allah’in
"viicd"u hakkindaki tartismalarin énemli konularindan olan Allah’in zat ve sifatlarim
nasil anlamak gerektigi hustisunu ele almaktadir. Viiciid Risdlesrnin ¢ok sayida yazma
niishasmin bulunmasi ve matbu olarak da yayinlanmasi Osmanli ilim hayatinda bu eserin
onemli bir yere sahip oldugunu gostermektedir.

Ali Nihad Tarlan’m (6. 1977) bu eseri lise 6grenciligi yillarinda terciime etmis
olmasi eserin 20. yiizy1l ilmi hayatinda da etkin olarak yer aldigini gostermektedir.
Tarlan’in terclimesi onun bu yillardaki bilgi seviyesini gosterdigi kadar onun Tiirkge’ye
hakimiyeti a¢isindan da dnemli bir gosterge durumundadir.

Calismada Viiciid Risdlesi igerigi ve Kemalpasazdde’nin bu konudaki durusu
incelenecek ve Tarlan’in bu eseri tercimesi degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kemalpasazdde, Ali Nihad Tarlan, Viicid Risélesi, Tiirk
edebiyatinda terclime.

ABSTRACT
Kemalpasazade (d. 1536) is a versatile Ottoman scientist and statesman. He was
accepted as the authority in the Ottoman scientific life after him and had a decisive
influence on the Ottoman scientific life after him.
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Kemalpasazade’nin Vahdet-i Viiciid Risalesi’nin
Ali Nihat Tarlan Tarafindan Yapilan Terciimesi

The works written by Kemalpasazade on the wujud "body" of Allah show that he
attaches special importance to this issue and approaches it very sensitively. The Treatise
on Wujud of Allah deals with the issue of how to understand the essence and attributes of
Allah, which is one of the important topics of the discussions about the "wujud" of Allah.
Finding a large number of manuscripts and publishing them in print shows that this work
has an important place in Ottoman scientific life.

The fact that Ali Nihad Tarlan d. 1977) translated this work while he was a high
school student shows that the work took an active part in the scientific life of the 20th
century. Tarlan’s translation is an important indicator in terms of his command of Turkish
as well as showing his level of knowledge in these years.

In the study, the content of the Wujud Treatise and Kemalpasazade’s stance on this
subject will be examined and Tarlan’s translation of the work will be evaluated.

Keywords: Kemalpasazade, Ali Nihad Tarlan, Wujid Treatise, translation in
Turkish literature

Girig

Kemalpasazade (873/1469-940/1534) ve Ali Nihad Tarlan (1898-1978)
ilm1 seviyeleri kadar kisilikleri ile de biiyilik takdir gérmiis sahsiyetlerdir. Her
ikisi de ilme olan adanmisliklar ve yiiksek sahsiyetleri ile iz birakmus iki biiyiik
ilim insanidir. Aralarinda bes asra yakin bir zaman farki olmakla beraber bu iki
biiyiik ismin bir eserde bulustuklart gériilmektedir. Ilim 6grenmeye olan
gayretleri ile Ornek olan bu iki ismin glinimiiz okuyucusuna &rnek tegkil
etmeleri dolayisiyla bir nebze tanitilmasinda yarar vardir. Terclime edilen eserin
sahibi ile eseri birbirinden koparmamak i¢in 6nce eseri terciime eden Tarlan,
daha sonra da Kemalpasazade kisaca tanitilmaya ¢aligilacaktir.

Ali Nihad Tarlan

Biiyiik bir varlig1 olan ve medrese egitimi de bulunan dedesi Hacit Ali
Efendi’nin yedi ¢iftligini Rusya’nin hakimiyetine gegen Dagistan’da birakarak
Erzurum’a go¢ etmistir. Erzurum’a hangi tarihte geldigi bilinmeyen Haci Ali
Efendi 2 Haziran 1859’daki Erzurum depreminde getirebildigi biitiin mal
varligi kaybetmis ve iiziintiisiinden gozlerini kaybetmistir.' Tarlan’mn babasi
Mehmed Nazif Bey 1276/1860 yilinda burada dogmustur.? Hac1 Ali Efendi oglu
Mehmed Nazif Bey dokuz yaslarinda iken onunla beraber Dagistan’a gidip
geride biraktigi ¢iftliklerden bir tanesini daha 6nce yaninda calisan ve oraya
gittiginde tesadiifen karsilastiklar1 kendisine bilyiik saygi gosteren Ermeni asilli

' Yusuf Ziya Inan, Prof Dr. Ali Nihad Tarlan (Hayat: Sahsiyeti ve Eserleri), Istanbul: Siralar Matbaas,
1965, s. 15.

2 Gonill Alpay Tekin, “Ali Nihad Bey’in Hayati, Ali Nihad Bey’in Kisiligi®, Tiirklik Bilgisi
Arastirmalar/Journal of Turkish Studies, 3 (1979), s. 32.
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bir Rus bir askerinin de yardimiyla satip Erzurum’a donmiisse de kisa bir siire
sonra, Mehmed Nazif Bey 11-12 yaglarinda iken, vefat etmistir. Tarlan’in ana
tarafindan dedesi Kars Reisii’l-ulemas: Sekili Ali Efendi’dir.’

Mehmed Nazif Bey’in babasinin vefatindan sonra gittigi Kars
tabyalarinda “amele”lige’ baslamasi babasinin vefatinda ellerinde maddi bir
birikim kalmadigin1 gostermektedir. Medrese egitimi goren bir babanin oglu
olan Mehmed Nazif Bey’in i¢cinde bulundugu sartlar dolayisiyla bu egitimi alma
imkani bulamamasina ragmen biiyiik bir 6grenme tutkusuna sahip oldugu ve
biitiin zorluklara ragmen kendisini yetistirmeye yoneldigi goriilmektedir. Tarlan,
babasinin her giin bir bucuk saatten fazla yiiriiyerek gittigi tabyalarda calisirken
yemek aralarinda Molla Cami’yi calistigini, geceleri ise kendi kendisine
“Talim-i Hesap“ adli eserden hesap Ogrendigini ve bir hocadan Arapca
okudugunu; bu gayretin iirlinii olarak bir sene sonra tabya katipligi imtihanin
kazandigim aktarmaktadir.’

Okumaya diiskiin bir kisi olan Mehmed Nazif Bey, 14 yasinda istanbul’da
evli bulunan baba bir ablasmin yanma gelir.® Gerekli olan lise seviyesi
diplomasi olmamasina ragmen kendisini askeriyeye katip yetistiren Mense-i
Kiittab-1 Askeriye’ye kabul ettirmis ve bu okulu normal siiresinden alt1 ay dnce
birincilikle  mezun  olduktan sonra  hemen levazim  dairesinde
gorevlendirilmistir.” Tarlan, babasmnin bu yillarda Istanbul’da bir yandan
gecimini temin etmek igin geceleri Defter-i Hakani kocani doldurdugunu &biir
taraftan kendisini yetistirmek igin sabahlar1 okula gitmeden Beyazit camiine
gidip cami dersi gordiigiinii, aksamlart okul ¢ikist bu koganlar1 verip parasin
aldigin1  anlatmaktadir.® Mehmed Nazif Bey 1901°de Ugiincii Ordu
Muhasebecigi gorevi i¢in dnce Manastir’a, daha sonra 1908’de Selanik’e tayin
olur 1910°da emekli olunca Istanbul’a doner.” Tarlan, “sair yaratilisli” oldugunu
ifade ettigi babasinin Divance’si 1327/1911 Beyazit yangininda yanmustir.'
Bedraka-i Sadakat isminde mensur bir eseri de bulunan Mehmed Nazif Bey

inan, a.g.e., s. 15-16.

3

4 Inan,age,s. 16.
5 Inan,a.g.e,s. 16.
¢ Inan,age.,s.17.
7 Inan,a.ge.,s. 17.
8 Inan,age.,s. 17.
9

Giinay Kut, “Tarlan, Ali Nihad”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2011, C. 40, s. 108.

inan, a.ge., s. 17.
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1927 yili Mirag Kandilinde (30 Ocak) vefat etmistir.'! Tarlan’m babasi
hakkindaki “Ben maalesef bir ¢ok sdhalarda onun kabina varamam. O, bir
alemdi”'? sozleri onun ¢ok y&nlii ve ilgilendigi konularda biiyiik gayret sahibi
bir kisi oldugunu ifade etmektedir.

Ali Nihad Istanbul’da 1898°de Vezneciler semtinde diinyaya geldi.
Annesi Ummiihani Hanim babast Mehmed Niyazi Beyle teyze ¢ocuklaridir. Ali
Nihad’in ilk hocasi onun egitimine biiyiik 6nem veren babasidir. Babasi onun
egitimine 1901 senesinde Vezneciler’deki evlerinde bir kis giinii elifba
cliziinden baslatir.'® Tarlan babasindan sadece okuma yazma degil Arapga ve
Farsca da Ogrenir." Ilk tahsiline babasinin 1901 yilinda Ugiincii Ordu
muhasebecisi olarak geldigi Manastir’daki Manastir Askeri Riigdiyesi’nde
baglayan Tarlan babasinin 1908’de Seléanik’e tayin edilmesi lizerine buradaki
egitimine Fransiz Mektebi’nde devam etti. 1910°da Istanbul’a dondiiklerinde
once Koska’daki Burhan-1 Terakki Riisdiyesi’nden daha sonra Vefa
Idadisi’nden (Lisesi) mezun oldu, 1917. Ay yil istanbul Dariilfiininu’na bagl
lisan subesinin Fars¢a ve Fransizca béliimlerinden de mezun oldu.” 1920°de
Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi’'nden mezun oldu ve 1922’de Edebiyat
Fakiiltesi’nde [s/im Edebivatinda Leyli ve Mecniin Mesnevisi isimli teziyle
doktorasini tamamladi ve bu iinvani alan ilk bilim adami oldu.'® Cesitli
okullarda ogretmenlik yaptiktan sonra .Seyhi Divani’ni Tetkik adl teziyle
1933°te Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nin Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii’ne metinler serhi dogenti olarak tayin edildi. 1941 yilinda profesorliige
yikseltildi ve 1972 yilinda emekli oldu. 30 Eyliil 1978 aksami vefat eden
Tarlan, Istanbul Igerenkdy kabristaninda aile mezarliginda topraga verildi."”

Tarlan, Giines ve Yaprak isimli eserinde “Hayatimdan bir ka¢ iz”
bagliginda babasinin ona yedi-sekiz yaslarinda Sadi’nin Giilistan’ in1 okuttugunu

Tarlan babasinin vefat i¢in yazdigi tarih manzumesini Giines Yaprak isimli eserinin basina kaydetmistir:

Sen biitiin Omriindil hakk-u dini sertac eyledin
Hame-i sertizine bidadi amag eyledin
Bir miibarek geng idin defnolunmadin, ciktin goge
Hak yolunda sen de Peygamberle mi’rag eyledin

Ali Nihad Tarlan, Giines Yaprak, Istanbul: Aml Matbaasi, 1953, s. 5. (Metin eserdeki imlasiyla alind1.)
inan, a.g.e., s. 18.

Tarlan, a.g.e., s. 7.

inan, a.g.e., s. 37.

5 Kut,a.g.e.,s. 108.

inan, a.g.e., s. 59.

17 Amil Celebioglu, Alf Nihad Tarlan, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1, 1989, s. 8.
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ve Istanbul’a dénmeden okudugu kitaplar arasinda dénemin o6nde gelen
yazarlar1 yam sira Hafiz serhlerini ve Cevdet Pasa’nin (1822-1895) Kisas-1
Enbiyasim da kaydettigi goriilmektedir."® Bu durum Tarlan’in 10-11 yasina
geldiginde Arapca ve Fars¢a 6grenmenin yaninda énemli bir kiiltiir ve edebiyat
birikimine ulagtigini géstermektedir.

Tarlan ilk beytini'® Burhan-1 Terakki Riisdiye’sinde iken, ilk diizyazi
calismast Mektepli mecmuasinda yayinlanan "Sarhos" isimli yazisin1 Vefa
Idadisi’ndeki 6grencilik yillarinda kaleme alir.®® Tarlan, buradaki &grencilik
yillarinda, Servet-i Fiinlin tisubu ile siirler ve piyesler yazdigini, Fransizcadan
ceviriler yaptigii*' ve arkadasi Miinir (Aktepe) ile Omer Hayyam’in (6. 1131)
rubailerinin dnemli bir kismini terciime ettiklerini kaydetmektedir.”* Burada
iizerinde calisilan, kendi ifadesiyle " Viiciid" risalesi terclimesi de Tarlan’in Vefa
Idadisi’ndeki 6grencilik yillarindaki ¢alismalarindandir. Tarlan bu terciimenin
sonunda tamamlama tarihini “17 Nisan 1331 Cuma” (30 Nisan 1915) seklinde
kaydetmektedir. Tarlan’in, Kemalpasazade’nin Arapga-Farsca olarak kaleme
aldig1 Islam akidesinin en ©nemli konularindan Allah inanci hustisunun
tartisildig1 derin bir bilgi birikimi gerektiren felsefl igerikli bir metni terciime
etmesi onun lise ¢aginda ¢ok yonlii biiyiik bir birikime ulastigini gostermesi
acisindan Onemlidir. Tarlan, ilmi ve sanat icerikli eserler vermeyi Omriiniin
sonuna kadar siirdiirmiistiir. Edeb1 igerekli diizyaz1 ve siirlerinden bazilarini bir
araya getirdigi iki eseri bulunmaktadir; Giines Yaprak™ ve Kugular** Ayrica
ozellikle Farsca bircok eseri Tiirkgeye terciime etmistir. Tarlan, hem edebi®
hem ilmi eserler kaleme alan, {iretken bir arastirmaci ve edebiyate1 olarak kiiltiir
hayatimizda ¢ok &nemli bir yer kazanmstir.?

Tarlan, a.g.e., s. 8-9.

“Hanger-i agkinla actin sineme ¢ok yareler/isledi cangahima tir-i firdkin paraler”, Tarlan, a.g.e., s. 9.

2 Inan,a.g.e.,s. 19.

2 Tarlan, a.gee., s. 9.

2 Tarlan, a.ge.,s. 19.

3 Tarlan, a.g.e.
2 Ali Nihad Tarlan, Kugular, istanbul: Yagmur Yaymlari, 1970.

2 Tarlan’m bu yonii {izerinde yeteri kadar inceleme yapilmamistir, Kut, a.g.e., s. 109.

2 Ali Nihad Tarlan hayati ve eserler iizerinde en gok yaym yapilan bilim adamlarindandir. Son olarak
2018’de Emrah Bilgin tarafindan hazirlanan ¢aligmada Tarlan’in eserlerinin ve onun ile ilgili bu yila
kadar yapilan ¢aligmalarin bir araya getirildigi goriilmektedir: Emrah Bilgin, “Ali Nihad Tarlan’in Hayati,
Sahsiyeti ve Eserlerine Dair Bir Monografi Denemesi”, Hikmet-Akademik Edebiyat Dergisi Prof. Dr. Ali
Nihad Tarlan Ozel Sayisi, Y1l 4 (Arahik 2018), s. 11-56. Bu listeye, Muhammed Es’ad Erbili*nin Farsca
siirleri terciimesi (Divdn-1 Es’ad: Farsca/Tiitkce (Farca Boliimiinii) Cev. Ali Nihad Tarlan, istanbul:

Erkam Yayinlari, 1991, s. 9-122) ile Giiler Giiven’in A/ Nihad Tarlan’dan Divan Siiri Dersleri isimli
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Tarlan’in klasik Tiirk edebiyati sahasindaki calismalart ufuk acici
niteliktedir. Dariilfiintin’daki hocas1 Ferid Kam’mn (1864-1844) Asar-1 Edebiye
Tedkikat?” isimli eserindeki divan siirinin muhtevasimin tasnifi ile ilgili
yaklasimim Seyhi Divani'ni Tetkik®® isimli eserinde uygulamis ve bu metot
ogrencisi Mehmed Cavusoglu (1935-1987) tarafindan Necdti Bey Divani’nin
Tahlil?° ¢alismasi ile daha da gelistirilerek daha sonraki bir ¢ok calismada
uygulanacak olan divan tahlili calismalarinin sistematik bir sablonu haline
doniismesine rehberlik etmistir. Bir diger 6grencisi Harun Tolasa tarafindan
Ahmet Pasa’'nin Siir Diinyasr” isimli doktora tezinde de uygulanan bu metot bir
diger 6grencisi Amil Celebioglu’nun damismanligini yaptigi Cemal Kurnaz’in
Hayali Bey Divéani Tahlilf' isimli calismasina eklenen benzetmeler tablolariyla
daha sonraki tahlil ¢aligmalarina 6rnek teskil eden bir sablon haline geldi.

Tarlan’1n klasik Tiirk edebiyati ¢alismalarina biiyiik katkisinin oldugu bir
diger alan metin serhi konusundadir. Tarlan’in eski serh anlayisinin yerine
gelistirdigi “sairin psikolojisi, hayat1 ve gevresini 6ne alan™” bu yeni yaklasim
kendisinden sonraki eski Tiirk edebiyati calismalar1 kadar Tiirk edebiyatinin
diger dallarindaki incelemelerde de benimsenmistir. Tarlan, tenkitli divan
metinlerinin hazirlanmasina 6nciililk etmis ve bunu Ahmed Paga, Neciti Bey,
Zati ve Hayali Bey divanlar {izerinde uygulamistir.® Tarlan bu ¢alismalariyla
klasik Tiirk edebiyati ¢alismalarinda kendi adiyla anilan bir ekoliin kurucusu
olmustur.

Tarlan kisiligi ve hocalig1 yoniiyle de biiyiik takdir gérmiistiir. Ogrencileri
kadar onu taniyan yerli ve yabanci bir¢ok bilim adam1 ona duyduklar1 saygi ve
hayranhigi dile getirmislerdir.** Bu iki ziimreden almacak &rnekler onun
kisiligini daha iyi gormemizi saglayacaktir. iran’li Prof. Dr. Rizazade Safak
onunla ilgili diigiincelerini sdyle dile getirmigtir:

Prof. Ali Nihad Tarlan bir edip ve sairden ziyade bir
INSANDIR. Kendisinden isittigim malumat ve bilhassa

caligmast (Haz. Hayri Atas, Istanbul: Tiirk Edebiyat1 Vakfi Yayinlari, 2009) da eklenmelidir. Tarlan’in
burada lizerinde ¢aligilan eseri de bu ¢alismada yer almamaktadir.

27 Halil Celtik, Omer Ferit Kam ve Asér-1 Edebiye Tedkikati, Ankara: Kiiltiir Bakanligi, 1998.

2 Ali Nihad Tarlan, Seyhf Divan:'ni Tetkik, Istanbul: Siihulet Matbaasi, 1934.

»  Mehmed Cavusoglu, Necati Bey Divani’nin Tahlili Ankara: Milli Egitim Bakanlig1, 1971.

3 Harun Tolasa, Ahmed Pasa nin Siir Diinyasi, Erzurum: Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, 1973.

31 Cemal Kurnaz, Hayali Bey Divan Tahlili, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi, 1987.

2 Kut,age.,s. 109.

3 Kut,age.,s. 109.

3 [nan’m eserinde gok sayida dgrenci ve meslektagmnin Tarlan hakkindaki diisiinceleri yer almaktadir.
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[ran Edebiyati hakkindaki bilgi herkesin takdirini ¢ekecek
derecede zengindi. Hala Iran es*ar1 arasinda hayret
edilecek bir hafizaya sahip oldugu sayan-1 takdirdir.
Fakat Ali Nihad’in belli basl: sifati, dedigim gibi ondaki
insanlik nezaket ve asalettir. Insan onunla konustugu
zaman edebin ne oldugunu hisseder.

Acaba edebiyattan en biiyiik gaye de bu degil midir.”

Ogrencilerinin onunla ilgili diisiincelerini en iyi dile getirenlerden birisi
de Mithat Sertoglu’dur. Onun Tarlan’la ilgili ifadeleri bir hoca igin
sOylenebilecek en giizel duygular: dile getirmektedir:

Hayatta meziyyet sahibi bircok kimse tanidim. Lakin,
kusursuz insan olarak tanidigim iki kisiden biri Ali Nihat
Tarlan’dur...

Diisiiniiyorum ve Ali Nihat Tarlan’1 tanimayan ve
sevmiyenlere ¢ok aciyorum. Sonra. Onlardan biri
olmadigim aklima geliyor da ¢ok seviniyorum.*®

Tarlan, klasik Tiirk edebiygtl sahasinda, aralarinda Amil Celebioglu,
Goniil Tekin, Glinay Kut, Hallik Ipekten, Harun Tolasa, Mehmed Cavusoglu
Mehmet Ali Tanyeri’nin de bulundugu ¢ok sayida uzman isim yetistirmistir.

Kemalpagaziade

Asil adi Semseddin Ahmed olmakla beraber Sultan Bayezid II’ye
sehzadeliginde lalalik yapan dedesi Kemal Paga’ya nisbetle Kemalpasazade ve
Ibn Kemal kiinyesi ile tanmnmustir. Babas1 Istanbul’un fethinde de bulunan ve
Sultan Bayezid II’in sehzadeligi doneminde onun maiyetinde bulunan Siileyman
Celebi’dir. 873/1469°da dogdugu kaydedilen ibn Kemal’in dogum yeri Edirne
veya Tokat oldugu konusunda kaynaklarda ihtilaf bulunmaktadir.’
Kemalpasazade once askeriyeye girdiyse de ilmiye sinifinin iimerddan daha ¢ok
itibar gordiigiinii farketmesi iizerine medrese egitimine dondi. Cesitli
gorevlerden sonra Zenbilli Ali Efendi’nin (1445-1526) vefat1 iizerine
seyhiilislam tayin edildi ve 940/1534°te vefatina kadar bu gorevi siirdiirdii.

Kemalpagazade siinni akidenin dogru anlasilip anlatilmasi iizerindeki
yliksek hassasiyeti dikkati ¢eken bir ilim adami olarak 6ne ¢ikmaktadir. O bu
hassasiyetini bu ¢alismada terciimesi yer alan eserinde oldugu kadar, Allah’in

3 Inan, a.g.e.,s. 94.

% Inan,a.g.e.,s. 151.

37 Serafettin Turan, “Kemalpasazide” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye

Diyanet Vakfi, 2002, C. 25, s. 238.
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zatr ile ilgili inancin nasil olmasi ile ilgili diger eserlerinde de sergilemistir.
Onun bu gergevede Sah Ismail ve akidesini elestirip siilerle yapilacak bir
savasin mesru bir savas ve cihad sayilacagini belirtmesi kendisinin siinni akide
iizerindeki hassasiyetinin sonucudur. Kemalpasazade bu c¢ercevede Sultan
Siileyman’1 da siilerle miicadele konusunda tesvik etmistir.*®

Onun bu durusu takdir edildi ve katildigi Misir seferinde Yavuz Sultan
Selim’den biiyiik ilgi gordii. Sefer doniisii onun atinin ayagindan ¢ikan camurun
kendisinin kaftanina sicramasindan tedirgin oldugunu goéren Sultan Selim’in
“ulema atinin ayagindan sigrayan ¢amurlarin medar-1 zinet ve bais-i mefharet”
olacagini sOyleyerek onu teskin ettigi ve bu kaftanin 6ldiigiinde sandukasinin
iizerine ortiilmesini vasiyet ettigi rivayet edilmektedir.*

Kemalpasazade hadis, kelam, fikih, felsefe, mantik gibi gesitli alanlarda
cok sayida eser®” kaleme alan cok yonlii bir ilim adami olarak kendisinden
onceki ilim adamlartyla ilmi kudreti yoniiyle mukayese edilerek sahip oldugu
yiiksek ilm1 seviyeyi ifade etmek {lizere kendisine “el-mu‘allimii’l-evvel” invani
layik goriilmiistiir.*' Bu ilmi yetkinligini bircok karmasik konuyu cesaretle
tartigmasinda ve kendisinden Onceki onemli ilim adamlarini tenkit etmekten
kaginmamasinda sergilemistir.** Seri konularda fetva vermedeki dirayeti
dolayistyla ona verilen “miifti’s-sekaleyn” (insanlarin ve cinlerin miiftiisii)
iinvan1 ¢ok az ilim adami icin kullanilmistir. Misir’da bulundugu dénemde
kendisini sinamak isteyen Misir ulemasi onun iistiinliigiinii kabul etmislerdir.*

Kemalpasazade tasavvufa mubhalif degildir ve tasavvufun Islami
gergevede bulundugunu kaydeder. Ancak mutasavviflarin ser’l hududu

3% Turan, a.g.e., s. 239.

3 Turan, a.g.e., s. 238.

40 Eserleri ile ilgili farkli galismalar yapilmissa da bu konu kesin bir sonuca kavusturulamamustir. Ona
atfedilen eserlerin sayis1 179-226 aras1 degismektedir: Ilyas Celebi, “Kemal Pasazade: Eserleri”, 7Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2002, C. 25, 245. Onun hayat1 ve
eserleri ile ilgili cok sayida cahisma yapilmistir: Halis Demir, ve Kemal Catili, “Ibn Kemal Uzerine
Yapilan {lmi Calismalar”, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7/1 (2019), s.
151-178.

4 Turan, a.g.e.,s. 238.

4 Mehmet Aydin, “Ibn Kemal Pasa’da Varligin Mahiyete Zait Olusu: Ciircani ve Devvani’nin Gériislerinin

Elestirisi”, 38. ICANAS Uluslararast Asya ve Kuzey Afiika Calismalar1 Kongresi Ankara 10-15 Eyliil
2007 Bildiriler Felsefe, Ankara: Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yaymlari, 2008, s. 25-38.

4 Turan, a.ge.,s. 239.
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korunmasi konusunda ¢ok hassastir.* Bu cergevede Ibn Arabi’nin (1165-1240)
vahdet-i viicid anlayisini elestirse ve Firavun’un iman ile 61diigli goriisiine karsi
sert fetvalar vermis® olsa da Ibn Arabi ile ilgili verdigi olumlu fetvalar Sultan
Selim iizerinde etkili oldu. Bunun sonucu olarak hiikiimdar Misir doniisii
Sam’da bulunduklar: siirede onun kabrini buldurdu ve iizerine tiirbe yaptirds.*®
Ibn Arabi muhaliflerine karsi Ibn Kemal’in onun kdmil bir miirsid oldugu ve
ona karst ¢ikmayi siirdiirenlerin sapitmis olacagi fetvasini vermesi!’ Ibn
Kemal’in hissi degil ilm1 sorumlulukla hareket ettigini gdstermektedir.

Viiclid Risélesi

Allah’in viicud sifat1 ile ilgili Hicri 4. yiizyildan itibaren basladig
goriilmektedir.*® Yaratilanlarin Allah karsisindaki konumu ile ilgili tartismalar
kelam ilminin en 6nemli konularindan birisini teskil etmistir. Burada varligin
Allah’tan ayri m1 yoksa gayrit mi oldugu konusu bu tartismalarin odagini teskil
etmistir. Varlikta Allah’in sifatlarinin tezahiiriinlin nasil anlasilmasi gerektigi
sorusu da bu tartigmalarin bir bagka Onemli noktasini teskil etmistir. Bu
tartismalarda kullanilan ve ilk defa kimin tarafindan kullanildig1 kesin olarak
tespit edilememis olmakla beraber takipgileri tarafindan yaygin olarak ibn
Arabi’ye (6. 1240) atf edilen “vahdet-i viicid” kavrami* bu tartigmalara farkl
bir boyut kazandirmistir. Ibn Arabi’ye gore “varlik birdir, o da Hakk’in
varligidir.”® Bu ifade “vahdet-i viicid” kavrammin dogmasmin ve ona
atfedilmesinin en 6nemli dayanagini olusturmaktadir. >’ Bu kavramin ifade
boyutunun nasil olmas1 gerektigi hususu varlik konusunda Ibn Arabi sonrasi
tartigmalarin en 6nemli noktalarindan birisini olugturmustur. Bu kavramin ifade
etmek istedigi manay:1 daha iyi karsilamak ve onun yaratici ile yaratilanin ayni
oldugu seklinde anlasilmasi tehlikesine karst imam Rabbani (5. 1624)

4 lyas, Celebi, “Kemal Pasazade: Kelama Dair Goriisleri”, Tirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,

Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2002, C. 25, s. 244.

Siikrii, Ozen, “Kemal Pasazade: Fikhi Gériisleri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2002, C. 25, s. 242.

Turan, a.g.e., s. 239.

47 Celebi, a.g.e., s. 244.

48

45

46

Yusuf Sevki Yavuz, “ViicGd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2013, C. 43, s. 136.
4 Ekrem Demirli, “Vahdet-i Viicid” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2012, C. 42, s. 431.

0 Demirli, a.g.e., s. 432.

S Demirli, a.g.e., s. 432.
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tarafindan “vahdet-i siihlid” kavraminin bu konuyu dile getirmedeki amaci ifade
etmede daha dogru olacag: ileri siiriilmiistiir.*

Kemalpasazadde'nin varlik konusunu tartisigi dort risalesinin® bu
tartismanin farkli boyutlarimi ele almaktadir. Kemalpasazade’nin bu ve diger
eserlerinde yaptig1 analiz ve elestirilerle “kelam, felsefe ve tasavvufun sentezini
yapmayt ve Ehl-i siinnet doktrinini akli bakimdan temellendirmeyi
hedefledigi”** goriilmektedir. Kemalpasazade bunu yaparken zaman zaman, bu
eserde de goriildiigii gibi, ibn Arabi de dahil olmak iizere bazi mutasavviflar
elestirmistir.”

Kemalpasazade’nin “F7 Beyani’l-Viiciid> ismi ile eski harflerle
yayinlanan bu eserinin yazma niishalarmmin ¢oklugu onun c¢ok okundugunu
gostermektedir. Bu niishalarin birgogunda eserin adinda “vahdet-i viicid”
ifadesi yer almaktadir.’® Tarlan eseri “/Viicid] Rislesr’ seklinde kaydetmistir.”’

Eser, “tarik-1 hidayete gitmek isteyenlere mahsiis bir risaledir®,

ifadesiyle baglamaktadir. Bu ifddeden Kemalpasazade’nin, bu eserde Allah’in
‘viicGd’ sifati ile ilgili nihai diisiincelerini derli toplu bir sekilde dile getirmeyi
amagladig1 anlasilmaktadir. Eserin ana konusunu varligin Allah karsisindaki
konumu, onun aynis1 m1 yoksa gayrist mi oldugu hustisu teskil etmektedir. Eser
konuyu kelam ilminde bu husiista yapilan tartigmalar1 ehlinin anlayabilecegi
yogunlukta bir iist dil kullanarak islemektedir. Fars¢a olarak baslayan eserin
onemli bir boliimii Arapgadir. Kemalpasazade eserde Islam tarihinde 6nde gelen
cok sayida sair, bilim adami ve mutasavviftan yapti§i manzum ve mensur
alintilarla goriislerini desteklemistir. Yapilan bu alintilar eserin igerisine son
derece basarili bir sekilde yerlestirilmistir. Bu metinler Kemalpasazade’nin
biiyiik bir ilmi, tasavvufi ve edebi birikime sahip oldugunu goéstermektedir.
Eserin dikkati ¢eken diger bir yonii de konuyu tasavvufl boyuta da tagimasi,
Allah ile kendisine inanlar arasindaki sevgi hususunu da eserin ana konusu
icinde ele almasidir.

2 Demirli, a.g.e., s. 434.

3 Celebi, a.g.e., s. 243,

3% Celebi, a.g.e., s. 242,

55 QOgzen, a.ge.,s. 242.

6 Kopriilii Kiitiiphanesi, Fazil Ahmed Pasa 34 Fa 1580, Vr. 234-237; Kastamonu Ktp 37 Hk 184832, Vr.
90-96.

57 Istanbul Belediyesi Atatiirk Kitapligi, OE_Yz_1723-b. Kapak sayfasi.

8 Ali Nihad Tarlan, Viicid Risalesi Terciimesi, Istanbul Belediyesi Atatiirk Kitapligi, OE_Yz 1723-b, s. 1.
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Kemalpasazade’nin eserdeki diisiinceleri su sekilde ozetlenebilir: Ona
gore, “her mevciid; ya onufi (Allah’1n) niirunufi sayesidir yahiid kendisidir.” ve
“Cenab-1 Hakk’a bir sey ittisal etmedigi gibi ondan bir sey de infisal etmez.”*
Bundan dolayi, “Hi¢ bir sey; Hak’dan ayr” diisiiniilemez.®’ Yazar bu
goriislerini Ibn Arabi’nin Fusisi’l-Hikem Serhinden kiiciik degisikliklerle
aktarillan “Ka’inattan bir sey’i Hak’dan ve Hakk’1 ‘alemden ‘ari olarak bilenler
Allah’1 san-1 ulthiyyetine layik olarak bilmezler” ifadesiyle desteklemektedir.
Bununla beraber, “Cenab-1 Hak; =zat-1 ilahisinde biitlin siretlerden
miinezzehdir’®* ve “Allah miimkinatifi maddesi ve mevzii‘u zan” edilmemelidir.
Ciinkii “Allah, bu gibi evsaftan miinezzehdir.”®® Aym sekilde Allah’m “bir
mii’minif kalbinde tecelli et”mesinde de “hulill, tehayyliz, ittisaf, infisal evsafi*
aranamaz.**

Kemalpasazade eserin sonunda denizi “hakikat-i viiciida” ve dalgalar1 da
“miimkinat”a benzetirken, dalgalarin “mevctd olan miimkinatin hakikati telakki
edil”’mesinin “biitlin hakikatlariii de vahdetine hiilkm” edilmesi sonucunu
doguracagi, dolayisiyla bunun da “mevcid-1 hakikiyi hayal-i ‘akis menzilesine
tenzil” etme ve “te‘addiid-i viicid” anlayisina gdtiirecegini sdyleyerek
“Fazilu’s-Serif” olarak kaydettigi Serif Ciircani’yi (6. 1413) bu diislinceden
dolay elestirmektedir.®> Elestirdigi bir baska diisiince de bazi mutasavviflarin,
“terkib kabtul etmeyen belki sifat-1 miite‘addidesi ‘ayni olan bir zat-1 vahid
vardir ki hadd-i zatinda ‘adem ve noksan sa’ibelerinden miinezzeh ve hakikat-i
viiciddur”  diigiincesini tagimalaridir. Kemalpasazade bu diisiincenin de
“te‘addiid-i hakikat”a gotiirecegi ve dolayisiyla yanlis oldugu goriisiini
savunmaktadir.®® Eserin sonunda, “Ya‘ni mevciid-1 hakiki olarak zevat-1
miite‘addide yoktur. Sifat1 ¢ok olan bir zat-1 hakiki vardir.”®” ifadesiyle Allah’mn

% Tarlan, a.ge.,s. 1.

% Tarlan, a.g.e., s. 1.

61

¢ Tarlan, a.g.e., s. 4.

63

1
1
Tarlan, a.g.e., s. 2.
4
6

Tarlan, a.g.e., s. 6.

¢ Tarlan, a.g.e., s. 4.

% Tarlan, a.g.e., s. 6. Kemalpasazade nin CiircAni’yi buradaki goriisler disinda da elestileri igin bk. Mehmet
Aydm, “ibn Kemal Pasa’da Varligin Mahiyete Zait Olusu: Ciircani ve Devvani’nin Gériislerinin
Elestirisi”, 38. ICANAS Uluslararast Asya ve Kuzey Afiika Calismalari Kongresi Ankara 10-15 Eyliil
2007 Bildiriler Felsefe, Ankara: Atatlirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yaynlari, 2008, s. 25-38
Ozkan Tekin, “Ibn Kemal’in Bazi Metafizik Meseleler Konusunda Ciircani’ye Yonelttigi Elestiriler”,
Danisname, 2 (2021), s. 191-210.

% Tarlan, a.g.e., s. 6.

¢ Tarlan, a.g.e., s. 6.
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sifatlarinin  zatindan ayr1 olarak diislinlilemeyecegini ifade etmektedir.
Kemalpasazade’nin eserin 6zii sayilabilecek bu ifade ile zihinlerde Allah ile
ilgili inancin nasil olmasi gerektigini en kiiciik bir belirsizlige yol agmayacak bir
yalinlikta ifade etmekte ve zihinlerde olusabilecek bir bulanikligin Oniinii
kesmeyi amaglamaktadir.

Sonug

Kemalpasazade’nin bu eserinin Ali Nihad Tarlan’in ¢alismasindan ii¢ yil
kadar once Midhat (Bahari) tarafindan yapilan terciimesi yaymlanmisti.®®
Tarlan’m bu terciimeyi goriip gérmedigi konusunda bir bilgi bulunmamaktadir.
Midhat ve Tarlan’in terciimeleri karsilastirildiginda Tarlan’in terciimesinin
Tiirkce acisindan daha tabii bir dile sahip oldugu goriilmektedir. Tarlan’in,
metne tercime tislubundan uzak Tiirk¢e bir sdyleyis kazandirmay1 hedefledigi
goriilmektedir. Her iki terclimede de bazi kiigiik atlamalar goriilmektedir. Bu
atlamalar metnin anlam bitiinliigiinii bozacak yogunlukta degildir. Eser
Tiirkgeye Muhammed Zakir Bakhtari ve Soner Kocaoglu tarafindan yeniden
terciime edilmistir.” Cok yogun icerikli bir metin olan eserin anlasilabilmesi
icin aciklamalarla terclime edilmesi daha yararli olacaktir.

Ali Nihad Tarlan’in hayatta iken metni neden yaymlamadigi
bilinmemektedir. Eserin bilinen tek niishasimn Tarlan’in Vefd Sultanisi
miidiiriine verdigi niisha olmasi muhtemeldir. Eserin Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Atatiirk Kitapligina nasil intikal ettigi bilinmemektedir.

Tarlan’in lise Ogrenciligi yillarinda kaleme aldign Viiciid Risalesi
Terciimesi onun bu yillarda sahip oldugu bilgi birikimi kadar Tiirkgeye
hakimiyetini de yansitmaktadir. Cok yogun bir felsefi icerige sahip olan bu eseri
terciime edebilmek icin dnce metni anlayabilecek bir Islami ve kelam ilmi ile
ilgili bilgi birikimi gerekmektedir. Tarlan’1 terciime {islubundan bu birikime
sahip oldugu ve eseri terclime ederken zorlanmadan Tiirk¢enin hakim oldugu
bir sdyleyisle eserini kaleme aldig1 goriilmektedir. Eser bu yoneyle Tarlan’in
lise 6grenimi yillarinda Tiirk¢eyi ne derece seviyeli kullandigim1 gostermekle
onu daha iyi tanimamiz1 da saglamaktadir.

Terclimenin kapak sayfasinda kendisi ile ilgili verdigi bilgiler Tarlan’in
hayatt acisindan bir belge 06zelligi tasimaktadir. Buradan onun Vefa
Sultanisi’nde hangi yilda kaginci siifta, hangi boliimde oldugunu ve 6grenci

%  Midhat (Bahari), Ledli-i Meani, istanbul: Artin Asadoryan ve Mahdumlar Matbaas1, 1328 (1912).

9
Muhammed Zakir Bakhtari-Soner Kocaoglu, ‘“Kemalpasazade’nin Beyanii’l-Viicid Risalesinin Tahlil

Tahkik ve Terctiimesi”, Universal Journal of Theology, 6/1 (2021), s. 247-289.
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numarasini 6grenmekteyiz. Calismanin kapak sayfasindaki takdimdeki ifade
Tarlan’in bu ¢alismay1 bir dersin sorumlulugu geregi olarak degil muhtemelen
okul miidiiriine olan sevgi ve saygisint gostermek icin kaleme aldig
anlagilmaktadir. Tarlan’in bu calismasi Tiirkceye seviyeli bir terciime Ornegi
olmasi dolayisiyla ayr1 bir deger tagimaktadir.

Vahdet-i Viiciid Risalesi Terciimesi’®

Bihi
Felsefe-1 ma-ba‘de’t-tabi‘adan
Miitebahhirin-i ‘ulemadan Ibn Kemal Hazretlerinifi [Viictid] risalesinifi
terciimesidir.
Miitercimi
Vefa Sultanisi onbirinci sinif edebiyyat su‘besi talebesinden 7 numerolu

(numarali)
Ali Nihad

Muhterem Miidir Bey Efendiye talebesinifi naciz bir ithafi (Terciimenin Kapak

Sayfasi)
Bihi

Bu; tarik-1 hidayete gitmek isteyenlere mahsiis bir risaledir.”’ Viiciid-1 ilahi; niir-
1 mahzdir. (Allah, yerlerin ve goklerin niirudur)’? Cenab-1 Hak; vacibii’l-viiciid

70

71

Terciime metninin hazirlanmasinda takip edilen hususlar sunlardir:

a. Tarlan’m terciimesindeki noktalama isaretleri birkag istisna ile takip edildi.

b. Terciimedeki parantez isaretleri tirnak isaretleri ile degistirildi.

c.Terciimede eksik olan parantez kapanislar1 veya agiliglari tamamlandi.

d. Terciimede atlanilan ve sadece metnin verildigi yerlerin terciimeleri eklendi.

e. Eserin aslinda bulunan fakat terciimede bulunmayan basliklar eklendi.

f. Matbu metinde ¢ogu yerde ve Tarlan’da manzum metinlerin tiiriinii belirten ifadelere yer verilmemistir.
Eserin yazma niishalarinda ayn1 manzum metinlere farkl niishalarda farkli isimler, (bir niishada "ruba‘i"
ismi verilen metne diger bir niishada "nazm" ismi verilmesi gibi) verildigi goriilmektedir. Bu ¢alismada
siirlere eserin Kopriilii Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Fazil Ahmet Pasa 34 Fa 1580/71 niishasinda verilen
basliklar takip edildi.

g. Matbu metinler eserin Midhat’in terciimesinden alinmustir.

h. Hazirlayanin yaptig1 eklemeler koseli parantez i¢inde gosterildi.

Kur’an-1 Kerim, Miizzemmil Siresi (73), ayet 19°a telmihte bulunulmaktadir. Ayetin tamamimimn meali:
“Siiphesiz bunlar bir giittiir. Kim dilerse Rabbine ulagtiran bir yol tutar.” (Kur'an-t Kerim Meali, Haz.
Halil Altuntas-Muzaffer Sahin, Ankara: Diyanet isleri Bagkanligi Yayinlari, 2011, s. 653).
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ve mahlikat miimkinii’l-viicid ve o niir-1 mahziii golgesidir. (Rabbinin gblgeyi
nasil uzattigmi gérmez misin?)’’. Burada zilden maksad ka’inat iizerinde zill-i
tekevviindiir. Ve her mevciid; ya onufl nlirunufi sayesidir. Yahid kendisidir.
Bunu gor.

Ne kadar ‘acib, golgeye niirdan yakin (Ona sah damarindan daha yakiniz.)™ ve
niira gdlgeden uzak bir sey yokdur. A‘yan-1 sabite”, rayiha-i viiclidu istimam
etmemistir.”® [Nazm] “Senifi riste-i hayatii; dest-i mesiyyet-i ilahiyyededir. Her
tarafdan tezahiir eder. Safia sah damarifidan daha yakindir. Dalalete diigme!””

72

73

74

75

76

77

Kur’an-1 Kerim, Nur Stresi (24), ayet 35. Eserde ayetin burada terciimesi verilen ilk ciimlesinin Arapga
metni yer almaktadir. Ayetin tamamimin meali: “Allah, goklerin ve yerin nurudur. O’nun nurunun temsili
sudur: Duvarda bir hiicre; icinde bir kandil, kandil de bir cam fands i¢inde. Fanis sanki inci gibi parlayan
bir yildiz. Miibarek bir agactan, ne doguya, ne de batiya ait olan zeytin agacindan tutusturulur. Bu agacin
yagi, ates dokunmasa bile neredeyse aydinlatacak (kadar berrak)tir. Nur istiine nur. Allah, diledigi
kimseyi nuruna iletir. Allah, insanlar i¢in misaller verir. Allah, her seyi hakkiyla bilendir.” (Kur'an-t
Kerim Medli, s. 388).

Kur’an-1 Kerim, Furkdn Siresi (25), ayet 45. Eserde ayetin burada terciimesi verilen ilk ciimlesinin
Arapga metni yer almaktadir. Ayetin tamaminin meéli: “Rabbinin gdlgeyi nasil uzattiini gérmez misin?
Isteseydi onu sabit kilard1. Sonra biz giinesi gdlgeye delil kildik.” (Kur'an-t Kerim Medli, s. 398).

Kur’an-1 Kerim, Kaf Sdaresi (50), ayet 16. Eserde ayetin burada terciimesi verilen son kismmnin Arapga
metni yer almaktadir. Ayetin tamaminin meali: “And olsun, insan1 biz yarattik ve nefsinin ona verdigi
vesveseyi de biz biliriz. Clinkii biz, ona sah damarindan daha yakimz.” (Kur'an-t Kerim Medli, s. 575).
“Egyamin goriiniir hale gelmeden 6nce Allah’in ilminde bilgi olarak mevcudiyeti, zahir olan varliklarin
Allah’in ilmindeki mahiyetleri, gizli hakikatleri’ne verilen isimdir: (Siileyman Uludag, “A‘yan-1 Sabite”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1991, C. 4, s. 198).

Tarlan’da metnin terciimesi bulunmamaktadir. Terciime Midhat (Bahari)’den alindi, (Midhat (Bahari),
a.ge., s. 19). Bu ifade Ibn Arabi’nin (6. 638/1240) Fusiisu’l-Hikem’inde gegmektedir: (ibn Arabi,
Fiistisu’[-Hikem. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabiyye 1980: C. 1, s. 76).

Beytin Fars¢a metni Tarlan’da bulunmamaktadir. Bu beyitler Sebiisteri’nin (6. 720/1320) Sa ‘ddet-name
isimli eserinde yer almaktadir: https://ganjoor.net/shabestari/saadatname/bab1/fasl1/sh7. Bu beyitler Seyh
Bahayi olarak bilinen Bahdeddin Amili’nin (953/1546-1031/1622) Nan u Penir isimli eserinde de yer
almaktadur. https://ganjoor.net/bahaee/nan-paneer/sh10. Erisim: 20.08.2021.
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‘Alem tecelli-i Hak ile goriinen gozlerden ‘ibaretdir. O halde intizam-1 ka’inat;
o varlik ve bu yokluk ile bakidir.

[Beyt] “O, yoklukda tecelli eden bir varlikdir. Iste intizam-1 ‘alem; o varlik ve
bu yoklukla ka’imdir.”” Viictid-1 ilahi; sema-y1 mutlakiyyet ve ‘dlem-i gaybdan
niiziil buyurmus da’ire-i rii’yet ve ‘alem-i imkanda tezahiir ederek hiisniinii
muhtelif ayinelerde gormiis. Ve her ma‘kesde bir bagka suretle ‘arz-1 didar
etmigdir. Tecelligah miite‘addid oldugu i¢in kesret zuhiir etmistir.

[Beyt] “Cenab-1 Hak, yiiz bifilerce ayineye malikdir. Niir-1 ilahi; hangi ayineye
tevecciih ederse orada hayat viiciid bulur.””” Cenab-1 Hakk’a bir sey ittisal
etmedigi gibi ondan bir sey de infisal etmez. ** [Beyt] “Niir-1 ilahi giines gibi
degildir. ‘Ayb; ayinede ve gozdedir. Ebedi bir rida-y1 ‘ama arkasinda saklanan
kimse, giines karsisindaki baykusa befizer.”®' Senifile Vacibii’l-viiciid arasinda
ha’il olan ne zemindir ne gokdiir. Kendine nisbet ettigifi ‘ariyet bir varlikdir.

78

Beytin sairi tespit edilemedi.

79 , Selman-1 Saveci’nin (6. 778/1376) Divan’inda da goriilmektedir:

https://ganjoor.net/salman/divanss/ghazalss/sh214/. Erisim: 20.08.2021.

80

Bu ve buna yakin ifadeler Abdiilkerim el-Cili’nin eserinde oldugu gibi, Allah’in viicidu bahsinin

‘

islendigi birgok yerde gegmektedir. Kutbuddin Seyyidi Abdiilkerim el-Cili, Gunyetii fi Erbabi’s-Semma
£i Kesfi’l-Kina* an Viiciihi’l-Istima‘, Beyrut: Kitabu’n-Nasirtn, 1971, s. 189.

81

Beyitlerin Fars¢a metni Tarlan’da bulunmamaktadir. Beyitler Senai’nin (6. 525/1131) Hadikatii’l-Hakika
isimli eserinde yer almaktadir: https://ganjoor.net/sanace/hadighe/hdgh01/sh5/. Erisim: 20.08.2021.
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[Ruba‘i] “Ey goiiiil ni¢in beyhiide olarak hakikat-1 insani teharri ediyorsuil.
Senii aradigiii gayb olmamisdir. Safia miitemadiyen tezahiir etmekdedir. Dikkat
et bu teharride kendini gayb edersii.”*

Sen mevcid olmasaii bile o, ebedi ve ezeli olarak vardir. /1/

“Kulum; bafia vacibatdan baska nevafili dahi isleyerek tekarriib eder. Onu
severim. Ve o zaman, onufi kulagi, gozii, eli, ayagi, lisani olurum. Benimle
isidir, benimle goriir, benimle ‘arz-1 iktidar eder. Benimle yiiriir, benimle
soyler.”™ Sen, ne kadar ‘arz-1 mahviyyet edersef safia hakikat; o kadar yaklasr.
[Misra‘] “Bir kere ondan harice ayak at!”® (Oyle ise sebeplere yapisarak
yiikselsinler (bakalim!)* [Misra‘] “Bir kere bu muzlim kuytiddan ¢ik ki cihani
goresifi!”*® Mahabbet yolunuil nihayetinde (sena‘iyyet) kalkar niir-1 Hak tezahiir
ederse sende (senlik) kalkar. “Hak gelirse batil mahv olur.”*’

[Ruba‘i] “Yolda senlik olursa ikilik meydana ¢ikar. Rah-1 mahabbetde ne kadar
ilerilersefi senlik kalkar. Sen o; olmazsifi lakin ¢alisirsafi 6yle bir mahalle vasil

82

Rubainin Farsca metni Tarlan’da bulunmamaktadir. Tarlan’da beyitlerin terciimesi parantez igine
alinmistir. Beytin sairi tespit edilemedi.

8 Hadis-i kudsi. Buhari, Rikak, hadis no: 6502. (Hadislerle Isiim, Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig
Yayinlari, 2020, C. 2, s. 243).

84

Misranin Fars¢a metni Tarlan’da bulunmamaktadir. Misranin sairi tespit edilemedi.
8 Kur’an-1 Kerim, Sad Stresi (38), ayet 10. Eserde dyetin Arapca metninin burada terciimesi verilen son
kismu yer almaktadir. Ayetin tamammim meéli: “Yoksa goklerin, yerin ve ikisi arasindakilerin
hiikiimranlig1 onlarm mudir? Oyle ise sebeplere yapisarak yiikselsinler (bakalim!).” (Kur'an-t Kerim Medli,

s. 501-502).

86

Misranin Fars¢a metni Tarlan’da bulunmamaktadir. Misra Senadi’nin Divdn’inda goriilmektedir (0.
525/11317?): https://ganjoor.net/sanaee/divans/ghaside-sanaee/sh198. Erisim: 20.08.2021.
8 Kur’an-1 Kerim, Isra Stresi (17), ayet 81. Eserde dyetin Arapca metninin burada terciimesi verilen bas

kismu yer almaktadir. Ayetin tamaminin meali: “De ki: ‘Hak geldi, batil yok oldu. Siiphesiz batil, yok

LN

olmaya mahkmdur’.” (Kur'an-t Kerim Medal, s. 310).
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olursufi ki senden senlik kalkar.”®® Feyz-i Hak’da kusiir ve fiitar yoktur ki uzak
veya yakin olsun. Herkes kendi kabiliyyet-i tenevviiriyyesine gore o tecelliden
behremend olur. O her zerre iizerinde miistakil olarak tecelli eder. “Allah
mahliikat zulmetde yaratds, sofira o niirdan onlara serpdi”® bufia isarettir.

[Layiha]”® Her zerre; miitekessirii’l-asl olan bir niirdan tenevviir etmis degildir.
“Yeryiizii, Rabbinin nuruyla aydinlanir.”!

[Beyt] “Kevn ii mekanda fa‘il-i muhtar ve mukadderati elinde tutan birdir. Eger
bagifii ‘akil penceresinden disar1 ¢ikarirsafi biitlin bu miite‘addid ntrlarin bir
asldan nes’et ettigini goreceksin.”

Hig bir sey; Hak’dan ayr1 degildir. Ve hi¢ bir zerre yoktur ki onda nir-1 ilahi
leme‘an etmesin. Isitmiyormusuii ki “Ug kisi gizlice konusmaz ki, dordiinciileri
O olmasin™” buyuruluyor. Zat-1 akdes-i ilahi zi-rih ve cemadati muhittir. Ve

88

Beyitlerin Farsca metni Tarlan’da bulunmamaktadir. Bu siir Efdaliiddin-i Kasani’nin (6. 667/1268-69)
rubaileri arasinda bulunmaktadir: https://ganjoor.net/babaafzal/robba/sh56. Erigim: 20.08.2021.

8 Tarlan’da metnin terciimesi bulunmamaktadir. Terciime

Midhat’tan alindi, (Midhat, a.g.e., s. 23). Burada “Yiice Allah mahltikatini karanlik icerisinde yaratti ve
nurunu onlar iizerine yaydi. O nurdan kime isabet ettiyse o hidayete erdi. [sabet etmedigi kimseler
ise sapitt”” mealindeki hadisin ilk béliimii verilmektedir. Tirmizi, hadis no: 2642. (Hadislerle Islim,
C.1,5.477).

% Eserin matbu ve birgok yazma niishasinda yer alan bu baslik Tarlan’da bulunmamaktadir.

ol Kur’an-1 Kerim, Ziimer Stiresi (39), dyet 69. Eserde dyetin Arapga metninin burada terciimesi verilen bag

kismu kaydedilmekle beraber terciimesi yer almamaktadir. Ayetin tamamimin meéli: “Yeryiizii, Rabbinin
nuruyla aydmlanir. Kitap (amel defterleri) ortaya konur. Peygamberler ve sahitler getirilir ve haksizliga
ugratilmaksizin aralarinda adaletle hiikiim verilir.” (Kur'an-t Kerim Meali, s. 515).

92

Beyitlerin Fars¢a metni Tarlan’da bulunmamaktadir. Bahdeddin Amili’nin (8. 1031/1622) Kegkail isimli
eserinde goriilmektedir: https://ganjoor.net/bahaee/kashkool/d1b2/sh1/. Erisim: 20.08.2021.
% Kur’an-1 Kerim, MiicAdele Siresi (58), ayet 7. Eserde burada terciimesi verilen kisim yetin ortasinda yer

almaktadir. Tarlan’da Adyetin sadece bu kismunin Arapca metni vardir. Ayetin tamammmn meali:
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isti‘dat zemininde her varlik kudret-i ilahiyye ile tohm-1 mevcidiyyeti ekiyor.
“Allah’1t bulmakta siibhe edenler bilsinler ki her sey’i ihata eden zat-1 ecell i
a‘ladir.”™ Ba‘z1 ‘arif-i Hak olanlar; “Ka’inattan bir sey’i Hak’dan ve Hakk’1

‘alemden ‘ari olarak Dbilenler Allah’t san-1 ulthiyyetine layik olarak
bilmezler.”” diyorlar.

[Ruba‘i] “Bir varlikda nisane-i viicid; Hak’tir. Ehl-i kesf nazarinda”® ma‘kes-i
cemalullahi; Hak’tir. Onufi fenayab olan zahirine bakma onufi kiinhiine vakif

olursafi orada da ancak Hakk’1 géreceksin!™®’ “O’nun zatindan baska her sey
yok olacaktir.”?®

Hiiccetii’l-islam imam Gazzali; Miskatii’I-Envarinda:

“Goklerdeki ve yerdeki her seyi Allah’mn bildigini gérmiiyor musun? Ug kisi gizlice konusmaz ki,
dordiinciileri O olmasin. Bes kisi gizlice konugsmaz ki altincilar1 O olmasin. Bundan daha az, yahut daha
¢ok da olsalar, nerede olurlarsa olsunlar, O mutlaka onlarla beraberdir. Sonra onlara yaptiklarini Kiyamet
giinii haber verecektir. Allah, her seyi hakkiyla bilir.” (Kur'an-t Kerim Medli, s. 608).

% Burada Kur’an-1 Kerim, Fussilet (41) Stresi 54. ayete telmihte bulunulmaktadir. “Iyi bilin ki, onlar

Rablerine kavusma konusunda siiphe i¢indedirler. Iyi bilin ki, O, her seyi kusatandir.” (Kur'an-t Kerim

Medli, s. 533).

Bu ifide burada Ibn Arabinin Fusisi’l-Hikem Serhi’nden kiigiik degisikliklerle nakledilmektedir:
Miieyyidiiddin el-Ciindi, Serhu ali Fusisi’l-Hikem, Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1971, s. 235.
(Metindeki tirnak isaretleri hazirlayan tarafindan eklendi.)

95

% Kesf; zekdmn bir hamlede -miitevali hamlelerde degil- tantyist demekdir. (Bu dipnot Tarlan’a aittir.)

97

Rubainin Farsga metni Tarlan’da bulunmamaktadir. Rubai, Kadi Mir Meybadi’nin (6. 909/1503-1504)
Serh-i Divan-1 Ali Ibn Ebi T4lib isimli eserinde yer almaktadir. Rubai eserin 1.B.B. Atatiirk Kitapligi,
BEL Yz K0510°da kayitli yazma niishasinda 12b’de yer almaktadir. Bu niisha eksiktir. Beyitler eserin
tam nilishasmin  word programi ile yapilan dizgisinde s. 39°da yer almaktadir:
https://archive.org/details/SharhEDivanEMansoobBaAmeerUl-MomineenAliBinAbiTalib-
QaziKamaluddinMirHusainBinMu. Erisim: 20.08.2021.
% Kur’an-1 Kerim, Kasas Siresi (28), ayet 88. Eserde burada terciimesi verilen kisim dyetin ortasinda yer
almaktadir. Tarlan’da 4yetin sadece bu kismmin Arap¢a metni vardir. Ayetin tamamunin meéli: “Sen
Allah ile beraber baska bir ilaha ibadet etme. O’ndan bagka higbir ilah yoktur. O’nun zatindan bagka her
sey yok olacaktir. Hiikiim yalnizca O’nundur ve kesinlikle O’na déndiiriileceksiniz.”(Kur'an-t Kerim

Meali, s. 435).
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“¢Arifler; sema-y1 hakikate ‘uriic etdikleri zaman o makamda var olarak ancak
Cenab-1 Hakk’1 gordiiklerinde miittefikdirler. Ba‘zilar1 bu rii’yeti ‘irfan-1 ‘ilmi
ba‘zilar1 da ‘irfan-1 zevki telakki ettiler. O zaman kendilerinden kesret fikri,
kiilliyen za’il oldu. /2/ Ve hal-i istigraka vasil oldular. Artik onlarda ‘akl; icra-y1
hiikkm edemiyordu. Mebhtit oldular. Mevcidiyyet-i sahsiyyeleri gayb oldu.
Allah’dan bagka bir sey gormediler. Sarhos olup bu an-1 ser-mestide ba‘zilart
“Ene’l-Hak™” “Siibhani ma a‘zame sani”,'” [Misra‘]'"" “Ma fi’l-ciibbeti
ill’allah™'® dediler. ‘Asiklarifi hal-i sermestideki sozleri; tay olunur ve rivayet
olunmaz. Ve kendilerinden bu sekr-i lahiiti za’il olup ‘akhifi zir-i hiikkmiine
tenezziil ettikleri zaman Allah ile ittihadin hakiki olmayip sibh-i ittihad
oldugunu anladilar. Bu; ‘asiklarifi galeyan-1 ‘agki zamaninda “Sevdigim bendir;
ma‘sikum, benden baska bir kimse degildir.”'”® demelerine befizer. Insan;
ayineye bakdigi zaman asla ayineyi gormez ve oradaki hayalini ayine ile
miittehid zan eder. Ve kadehde sarabi goriir, kadehi sarabin rengi zan eder. Ve
bunda me’laf olunursa istigfar eder ve: (Nazm)'® “Gerek piyale-i seffaf, gerek
sarab-1 saf o kadar kesb-i rikkat etti ki birbirine befizediler; tefrik miiskil oldu.
Sanki o gordiigiifi: sarabdir; kadeh degil. Veya: kadehdir sarab degil.” der.'®

% Hallac-1 Manstr (6. 309/922). (Bu dipnot Tarlan’a aittir.) “Ben Hakk’im/Allah’im.” Metinde terciime
edilmemistir.
Ebayezid-i Bestami (6. 234/848?). (Bu dipnot Tarlan’a aittir.) “Ben stibhanim/eksikliklerden

miinnezzehim. Benim sdnim ne yiicedir.” Metinde terclime edilmemistir.

100

191" Bu baslik eserin Fazil Ahmet Paga, Nurosmaniye yazma niishalari ve matbu niishada bulunmamaktadir.

12 Muhyiddin-i ‘Arabi (6. 638/1240). (Bu dipnot Tarlan’a aittir.) “Ciibbemin altinda Allah’tan baskasi

yoktur.” Metinde terciime edilmemistir.

103

Misranin Arapga metni Tarlan’da bulunmamaktadir. Misra Hallac-1 MansGr’un (6. 309/922) Divan’inda
bulunmaktadir:
http://wikifegh.ir/%D8%AF%DB%8C%D9%88%D8%A7%D9%86_%D8%A7%D9%84%D8%AD%D9
%84%D8%A7%D8%AC_(%DA%A9%D8%AA%D8%AT7%D8%AS). Erisim: 20.08.2021.

104 Bu baglk eserin Fazil Ahmet Pasa niishasinda yer almamaktadir; eserin Nurosmaniye Kiitiiphanesi 4972

numara, vr. 90-96’da kayitli niishasindan alindi.

105
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Cenab-1 Hak; bir kulu sevdigi zaman onu zatindan ifna eder ve sifatindan tecrid
eder. Sofira kendi bekasini onufi fenas: yerine'® ikame eder. (Si‘r) “O zaman
insanlar;'"” diinya ve muhitat eski gordiigiim gibi degildir.”'® Ve kul; o makam-
1 ‘ulviye vasil oldugu zaman kendi fani sifatindan tecerriid eder ve Cenab-1 Hak;
onuf iizerine kendi sifat-1 bakiyyesini ilbas ederek'® onufl kulagi; gozii, kalbi
olur."® Ve iste''! bu zamanda soyleyen soyledigini sdyliiyor. (Si‘r) “Kalbiii leb-
1 hakikat, tenin amin kisridir. Cesm-i idrakini a¢ da kisve-i zatifida dost-1
hakikinifi stiret-i kemalini gor.”''? *Avam; viiciiduna nazar ettigi zaman, hepsini
post gordii. Havas; dostu post ile beraber gordii. Bu iki makamdan gecen ‘asik;
hepsini dost gordii. Birincisi; derece-i hayvaniyette, ikincisi derece-i insaniyette,

Buradaki “der” kelimesi farkli bir kalemle sonradan yazilmistir. Eserde siirin Arap¢a metni kaydedilmis,

gevirisi yapilmamistir. Siir, Sahib b. Abbad’in (0. 385/995)’dur:
https://www.aldiwan.net/poem53635.html. Erisim: 20.08.2021. Siirin ¢evirisi Midhat’tan alindi, (a.g.e.,
1328: 26).

Gazali’den yapilan alint1 burada sona ermektedir. ibn Kemal’in eserinde ve Tarlan’n terciimesinde bu
durum belirtilmemistir. Bu alintinin eserin Tiirk¢e’ye cevirisindeki yeri i¢in bk. Gazali (Miskéti’l-Envar,
Cev. Siileyman Ates, Istanbul: Bedir Yaymnevi, 1994: 31-32). Bu alintin eserin Arapga aslindaki yeri igin
bk. Al-Ghazali (Miskati’l-Envér: The Niche of Lights, (Ingilizce’ye notlarla ¢eviren David Buchman,
Provo, Utah: Brigham Young University Press, 1998: 17-19). Eserin Arapga’si ile fbn Kemal’in
eserindeki alint1 arasinda birkag yerde farklilik bulunmaktadir.

1% Metinde burada once “iizerine” kelimesinin yazildigi, sonra iizeri gizilerek onun iistine “yerine”

kelimesinin yazildig1 goriilmektedir.

17" Bu kelimeden sonra yazili olan “gordiigiim” kelimesinin iizeri karalanmustir.

108

Eserde siirin Arapca metni kaydedilmemistir. Kadim Arap siirinden olup Ibn Abbas’m (6. 68/687-688)

sOyledigi ¢cok nakledilen bir sézdiir: Ahmed b. Yusuf es-Semin el-Halebi, ed-Diirrii’l-Masiin i Ulimi‘l-

Kitabi ‘I-Mekniin, Sam: Daru‘l-Kalem, 1991, C. 7, s. 120.

Bu kelimeden sonra yazili olan “Cenab-1 Hak” kelimesinin {izeri karalanmustir.

1% Burada yukarida bahsi gecen (Buhari, Rikak, hadis no: 6502. (Hadislerle Islim, C. 2, s. 243)’de kayitli
hadis-i kudsiye telmihte bulunulmaktadir.

109

" Bu kelime sonradan farkli bir kalemle “bu” kelimesinin iizerine yazilmustir.

112

Eserde siirin Farsga metni kaydedilmis, g¢evirisi yapilmamistir. Siir $ah Nimetullah-1 Veli’nin (0.
834/1431) bir rubaisinin ilk iki misrainda goriilmektedir:
https://ganjoor.net/shahnematollah/robaeeshv/sh265. Erisim. 20.08.2021. Siirin ¢evirisi Midhat’tan alindi,
(Midhat, a.g.e., s. 27).
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ve iigiinciisii derece-i rabbaniyettedir.!” Hepsini post géren hig bir sey
gormedigi i¢in bir sey sOylemedi. ‘Asik; bir sey sdyleyemedi. Bu kil u kal;
dostu post ile beraber gorenlerdedir.

Uzak olan; ne sOyleyebilir ki bir sey bilmez. Yakin olan; ne sodyleyebilir ki
mecali yoktur.'"* “Rabbini bilen, dilini baska seylere kilitler/dilini onun zikriyle
yormaya devam eder.”''® Derece-i insaniyete irtika edenler giift ii giida kalir
clinkii daha artyorlar.

(Beyt) “O cahilifi clis u hurtisu; hamligindandir. Zira ham bagirir, ¢cagirir. Fakat
pismisler; da’ima siikiitu muhafaza ederler.”''® Derecat-1 mahabbet; ikidir. Biri
Cenab-1 Hakk’in insanlar1 sevmesi (yuhibbuhum) [Allah onlar sever] digeri;
insanlarin  Cenab-1 Hakk’i sevmesi (yuhibbiinehu) [onlar onu/Allah’1
severler].'"” (Yuhibbuhum) kasesinden sarap icenler: (hiive) [o] dediler. Ve
miitemekkindirler. Ve sermestisi; hadd-i siibiitu''® /3/ tecaviiz edenler ya‘ni
mahbiibunuii elinden sarap icenler (ene) [ben] dediler. Ve miitelevvindirler.
(Ene) diyen mahviyyet vadisinde lisan-1 isbat kullanandir. (Hiive) diyen lisan-1

113 Bu kelimenin “rabbaniyette” kismindan sonra yazilan ibarenin iizeri karalanmis ve onun iizerine “dir” eki

yazilmustir.

. TS § Y R % o )
14 Metindeki 2 e a8 o

olanlarin sifat1 ise.” Ceviri Midhat’tan alindi, (Midhat, a.g.e., s. 28). Burada Kur’an-1 Kerim, Bakara (2)
Stresi 18. ayete telmihte bulunulmaktadir: “Onlar sagirdirlar (gergekleri isitmezler), dilsizdirler

ibaresi Tarlan’da yer almamaktadir. “Sagir ve dilsiz

(gergekleri konugmazlar), kordiirler (gercekleri gormezler). Artik (hakka) donmezler ” (Kur'an-t Kerim
Meqdli, s. 5).

115

Tarlan’da soziin sadece Arapga metni kaydedilmis, gevirisi yapilmamustir. Yahya ibn Muaz es-Stfi’nin
(6. 258/872) soziidiir: Ebu’l-Hayr, Semsitiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi, £/-
Mekdsidii’l-Hasene mine’[-Ehadistil-Miistehire, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1985, s. 657.

116

Eserde beytin Fars¢ca metni Tarlan’da yer almamaktadir. Siir Feridiiddin-i Attar’in (6. 618/1221) Biilbiil-

ndme isimli eserinde bulunmaktadir: https://ganjoor.net/attar/bolbolname/sh2/. Erisim: 20.08.2021.
17" Bu ciimlede yer alan “yuhibbuhum ve yuhibbiinehu” ibareleri Kur’an-1 Kerim, Maide Stresi (5), ayet
54°de yer almaktadir. Ayetin tamamimm meali: “ Ey iman edenler! Sizden kim dininden dénerse, (bilin
ki) Allah onlarin yerine &yle bir topluluk getirir ki, Allah onlar1 sever, onlar da Allah’1 severler. Onlar
mii’'minlere kars1 alcak goniillii, kafirlere kars1 giiclii ve onurludurlar. Allah yolunda cihad ederler. (Bu
yolda) hi¢bir kinayicinin kinamasindan da korkmazlar. iste bu, Allah’in bir liitfudur. Onu diledigine verir.
Allah, liitfu genis olandir, hakkiyla bilendir..”(Kur'an-t Kerim Meali, s. 127).

18 Bu tamlama bir sonraki sayfanin baginda yanlislikla tekrar yazilmistir.
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beka ile vadi-i fenada sz sdyleyendir. Ve bunlanii her ikisi de dogrudur. Ve
sozleri; hakikate muvafiktir. (Ene) diyen; lafz-1 enaniyetle kendi nefsini irade
etmemistir. Zira o; kendiliginden ¢ikmis ve hiisne mecziib olmustur. ‘Ayniyle
bu hale diigar olan Eba Yezid-i Bestami hazretleri (kuddise sirruhu) (Siibhani
ma a‘zame sani) dedigi zaman inkar ettiler. O zaman Eba Yezid-i Bestami
(kuddise sirruhu) hazretleri:

-Allah; kulufi lisaniyla kendisini takdis ve ta‘zim ediyor, demistir. Cenab-1 Hak;
bir kulu sevdigi zaman kendi kudretini onda izhar eder. Onu hiiviyetinden tecrid
eder. Ve kuluii lisamiyla kendi soyler. “Hiive” diyenler sermestilerinde
miitemekkin ve vecd ve istigrakina miitehakkimdirler.

Cenab-1 Hak; bir mii’'minifl kalbinde tecelli etti mi kul: Cenab-1 Hakk’1 ‘ayn-i
yakin ile goriir. Ciinki tecelligah; onufi basar-1 basiretidir. Lakin bu tecellide
hulill, tehayyiiz, ittisaf, infisal evsafim aramamahdir .'"® (Si‘r) “Benim (Hak ile)
vuslatimda O ne benimle ittisal eder ne de benden munfasil bulunur. ikisinden
de miinezzehtir. Benim kiymetim O’nun kiymetinin kusatacak degildir. Toprak
nerede, aym yiiksekligi nerede? O’nu sirrimin safinda miisahede ettigimde
yiikselirim. Allah Teala’nin cemali boliinmekten miinezzehtir. O’nun yiizii
dolunay gibi gdriiniir, O semanin ufkundayken ve berrak bir gélde dahi”'*

19 Tarlan burada 6nce “karigtirmamalidir” yazmis, daha sonra bu kelimenin iistiinii kismen gizerek

“aramamalidir” yazmistir.
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Tarlan ve Midhat siirin sadece Arap¢a metnini vermektedirler. Metnin ¢evirisi Bakhtari-Kocaoglu
tercimesinden alind1, (Bakhtari-Kocaoglu, a.g.e., s. 275). Siirin kime ait oldugu tespit edilemedi. ibn
Acibe (6. 1224/1809) bu beyitleri Hallii’r-Rumiiz ve Mefitihii’l-Kiiniiz isimli eseri kaynak gostererek
nakletmektedir. {zzeddin Abdiisselam ibn Ahmed ibn Géanim’in (6. 6781280) bu isimde bir eseri
bulunmaktadir. Ibn Acibe’nin kaydettigi eser ona ait olan eser olmalidir. fbn Acibe, Ebu’l-Abbas Ahmed
b. Muhammed b. Mehdi el-Haseni es-Sazeli, El-Fiitiihati’l-Ildhiyye fi Serhi’l-Mebahisi’l-Asliyye,
Kahire: Alemii’l-fikr, [ty], s. 32.
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Cenab-1 Hak; zat-1 ilahisinde biitiin stretlerden miinezzehdir. Ve esya
hakkindaki ‘ilm-i ilahinifi cevelan-gahinda ve meratib-i tekevviinde her stiretle
tezahiir etmistir. (Si‘r) “Nirda renk yoktur. Lakin bir cama ‘aks ederse renk
ahr.”lZl

Allah; her cihette tecelli eder fakat hic bir cihette bulunmaz. (Kit‘a) “Binlerce
billirda bir giines parliyor ve her biriniii rengine gore muhtelif bir ziya; ‘aks
ettiriyor. Fakat bunlarifi hepsi; ‘ayni ntirdur. Lakin miitenevvi‘ renkler; aralarina
ihtilaf ilka ediyor.”'? (Si‘r) “Bir vech; iki ayineye ‘aks ederse elbette her
ayinede bir baska yiiz; peyda olur.”'* /4/

Niiftiz-1 nazar sahibi olan Allah’tan baska hi¢ bir zat gérmez. Ve o zaman aflar
ki biitiin bu tegayyliirat ve kesret; onufi zatindan degil ahkam ve sifatindandir.
Cenab-1 Mevlana: (Mesnevi) “Halk, icinde sifat-1 zii’l-Celal’ifi parladigi bir
goldiir. Fezadaki namiitenahi yildizlariii akan sudaki ‘akisleri gibi ‘ilm, kahr,
‘adl o suda parlar.”'** Vacibii’l-viiciid; zat-1 ilahidir ki her halde baki ve sabittir.
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Tarlan beytin Arap¢a metninin sadece 2. musraim kaydetmistir. Beyit Molla Cami’nin (6. 898/1492)
Esi‘atti’l-Lema‘dfinda bulunmaktadir: (Fahreddin-i Iraki, Lemadt, Terciime ve Serh: Ahmed Avni
Konuk, Haz., Ercan Alkan, Istanbul: ilk Harf Yaymevi, 2011, s. 86). Bu beyit ve Ibn Kemal’in bu
eserinde gecen diger beyitlerden bazilar1 Seyyid Muhammed Hiiseyin Hiiseyni Tahrani’nin (6. 1995)
Ma ‘rifetiillah, isimli eserinde de yer almaktadir (Beyrut: Daru’l-Mahacceti’l-Beyza, [ty], s. 233).
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Eserde beyitlerin Farsca metni Tarlan’da yer almamaktadir. Siir Fahreddin-i Irdki’nin (6. 688/1289)
Divir’inda bulunmaktadir: https://ganjoor.net/eraghi/divane/ghasidee/sh20/. Beyitler burada 17 ve 19.
sirada yer almaktadir. Erigim: 20.08.2021. Bu beyitler Iraki’nin Lema‘dfmda 11. Lem‘at’da da yer
almaktadir: (Fahreddin-i Irdki, a.g.e., s. 86).
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Beyit, Ebu’l-A‘1a Afifi’nin (6. 1966), Ibn Arabi’nin Fusisu’/-Hikem ile ilgili eserinde bulunmaktadir:
Fusiisu’[-Hikem ve’t-Ta ‘likatii Aleyh, Beyrut: Daru‘l-Kiitiibi’l-Arabi, [ty], C. 1, s. 76.
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Ve miimkinii’l-viicid; suver ve ahvaldir ki da’ima tebeddiil eder. Hak olan
Cenab-1 Hak’tir. Ondan gayris1 batildir. Yahud “Bil ki Allah’tan gayr olan her
sey; batildir.”'*® Ka’inat: mutlak bir niir-1 hakikinin muhtelif siiretlerde
goriinmesidir. (Beyt) “Ben ve sen asil varligin ‘anizi suretleriyiz... varlik
kandilliginin kafesleri mesabesindeyiz”'*® (Ruba‘i) “Géiiliimiii bagi; feyz-i
Hak’tan giilsen oldu. Mahiyetimiz; onufi niiruyla parlak oldu. Didar-1 ilahi bir

giines gibi tezahiir ettigi zaman cihan gozleri onu kabil ve izhar eder.

99127
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Eserde beyitlerin Farsga metni Tarlan’da yer almamaktadir. Bu beyitler Mevlana’nin (6. 672/1273)
Mesnevrsinin 6. defterindeki 3172-3173. beyitlerdir. (Mevlana Celaleddin, Mesnevi, Terciime: Veled
Celebi Izbudak, Gézden Geziren: Abdiilbaki Gélpnarli, Konya: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiltiir
Yayinlari, 2018, 3. Bsk., C. 6, s. 182).

Tarlan, Cahiliye donemi Arap sairlerinden olup islam’1 kabul eden Lebid b. Rebi‘a’ya (6. 40-41/660-661)
ait bu beytin ilk misraini ve terciimesini vermektedir. Beytin 2. misrainin gevirisi: “Her nimet de siiphesiz
zevéle mahkiimdur.” Hz. Peygamber onun bu s6ziinii takdir etmis ve “Higbir sairin agzindan bundan daha
dogru bir s6z ¢ikmadi” (Buhari, hadis no: 6147) buyurmustur; Silleyman Tiliicii, “Lebid b. Rebi‘a”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003, C. 27, s 122.

Bu beyit ve terciimesi Tarlan’da bulunmamaktadir. Bu beyit Mahmud Sebiisteri’’nin (6. 1340) Giilsen-1
Raz isimli eserinde yer almaktadir: https://ganjoor.net/shabestari/golshaneraz/sh15/. Erisim. 20.08.2021.
Beyit eserdeki 291. beyittir. Beytin terciimesi eserin Abdiilbaki Goélpmarli tarafindan yapilan
terciimesinden  almmustir, (Sebiisteri, Giilseni Raz, Cev., Abdiillbaki Golpinarls, istaybul: Maarif
Matbaasi, 1944, s. 25). Beytin 2. musramm ilk kelimesi eserin matbu niishasinda .""-‘r(‘-'-‘ seklinde
yazilidir. Kelimenin bu sekli ile vezni bozulmaktadir. Midhat’in bu durumu fark edip matbu niishay: takip
etmedigi goriilmektedir (Midhat, a.g.e., s. 33). Eserin baz1 yazmalarinda da kelimenin matbu niishasindaki
gibi yazili oldugu goriilmektedir: Kastamonu Yazma Eserler Kiitiiphanesi 37 Hk. 1848, vr. 139a.

Rubainin Fars¢a metni Tarlan’da bulunmamaktadir. Rubainin Kadi Mir Meybtdi’nin (6. 909/1503-1504)
Serh-i Divén-1 Ali Ibn Ebi T4lib isimli eserinde yer almaktadir. Beyitler eserin 1.B.B. Atatiirk Kitapligi,
BEL Yz K0510°da kayitli yazma niishasinda 13a’da yer almaktadir. Bu niisha eksiktir. Beyitler eserin
tam nilishasmin  word programi ile yapilan dizgisinde s. 39°da  yer almaktadir:
https://archive.org/details/SharhEDivanEMansoobBaAmeerUl-MomineenAliBinAbiTalib-
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‘Arif-i Hak olanlar mecaz menzilesinden sema-y1 hakikate ‘uriic ettikleri
zaman pek vazih olarak viictid-1 ilahiden baska bir mevctd olmadigini gordiiler.
Ve (O’nun zatindan baska her sey yok olacaktir).'* Ciineyd-i Bagdadi’den bu
hadis menkildiir: “(Ezelde) Allah vardi ve O’ndan baska higbir sey yoktu.”'?
Hatta bu sadedde su misal getiriliyor:
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QaziKamaluddinMirHusainBinMu. Erisim: 20.08.2021. Rubainin 2. musrainin 2. kelimesi matbu ve
yazma niishada ayn1 olmakla beraber archive.org’daki dizgi metinde “mah-ray” seklindedir.

Buradan itibaren asagidaki bolim Tarlan’in ¢evirisinde bulunmamaktadir. Tarlan’in gevirisinde
bulunmayan kisimlar bu ¢alismada Ibn Kemal’in eserini bir biitiin olarak yansitabilmek icin Midhat’1in
¢evirisinden buraya alindt:

“Miimkinii’l-viictid denilen seyler Vacibii’l-viicid’ufi diinyada mir’atidir. Ahirette emr-i ber-‘aks olur.
Riiz-1 mahserde Cenab-1 Hak mazhariyyet-i ‘azime ile tecelli eder. Bu surette ki ehl-i ‘arasatiii hepsi ani
goriirler. Lakin herkes i‘tikadi vechile goriir. Bunuil i¢in denilmistir ki:” (Midhat, a.g.e., s. 33) (Kit‘a)

“Sen’in giizel yiiziini gorenler, kenarlarindan baktikca Sen’in yiiziinde kendi yiizlerini gorirler.
Alametlerin farkliliklart buradadir.” Midhat’da kit‘a terciime edilmemistir. Terciime Bakhtari ve
Kocaoglu cevirisinden alindi: (Bakhtari-Kocaoglu, a.g.e., s. 277). Bu kit‘a Enveri’nin (6. 585/1189?)
Divin’inda bulunmaktadir: https://ganjoor.net/anvari/divan-anvari/ghazala/sh9. Erigim. 20.08.2020. Siir

bu sayfadaki gazelin 5 ve 6. beyitlerindedir.

Tarlan ayetin bu kisminin sadece Arapga metnini vermektedir; ibare Kur’an-1 Kerim, Kasas Suresi (28),
ayet 88’de yer almaktadir. Ayetin tamamimin meéli: “Sen Allah ile beraber baska bir ilaha ibadet etme.
O’ndan bagka higbir ilah yoktur. O’nun zatindan baska her sey yok olacaktir. Hiikiim yalnizca O’nundur
ve kesinlikle O’na déndiiriileceksiniz. ”(Kur'an-t Kerim Medalj, s. 435).

Burada asagidaki boliim Tarlan’in gevirisinde bulunmadig1 icin Midhat’mn gevirisinden buraya alindi:
“Hakk’10 bu yolda olusu ve goriiniisii vakten mine’l-evkat degildir; zaman ile tekayyiid etmez. Ezelen ve
ebeden boyledir. Baska tiirlii tasavvur olunamaz.”. (Midhat, a.g.e., s. 34)

Buhari, hadis no: 3191. (Hadislerle Islam, C. 1, s. 231). Tarlan hadisin sadece metnini kaydetmektedir.
Buhari’nin rivayetindeki hadisin sonunda bulunan “gayruhu” kelimesi Tarlan’in kaydinda
bulunmamaktadir.

Metindeki asagidaki bolim Tarlan’in ¢alismasinda bulunmadigi i¢in Midhat’in gevirisinden buraya alind:
“hadis-i serifini isittigi zaman (el’an kema kan) ya‘ni [simdi de Oyledir] buyurdu.” (Midhat, a.g.e., s. 34).
(Cevirideki parantez isaretleri Midhat’a aittir.)


https://ganjoor.net/anvari/divan-anvari/ghazala/sh9
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Bir zaman baliklar; ictima‘ ederek; ne kadar zaman var ki bize su, su deyip
duruyorlar ve hayatimizii onufila ka’im oldugunu sdyliiyorlar fakat biz daha
onu goérmedik dediler. iglerinden ba‘zilar1 falan deryada suyu gosterecek ‘alim
bir balik oldugunu ve ofia miiraca‘at liizimunu soyledi. O dedize gittiler. Ve
baliga sordular. ‘Alim balik; bafia sudan baska bir sey gdsterifiiz ben o zaman
size suyu gostereyim dedi.”” (Beyt)"*! “Ne kadar seneler var ki géiiiil bizden
cam-1 Cem istiyor. Halbuki o; ofia malikdir. Fakat yabancidan istiyor, Sadef:
biitiin ‘6mriinde besledigi inciyi leb-i deryada gayb olanlardan istiyor.”"** Bu
kelamifi zahirinden ($i‘r) “Herkes bir goze sahiptir ama her goz farkli seyler,
farkli nitelikler, farkli bakis agilarina sahiptir ve farkli goriir” neticesi ¢ikiyor ki
“bu ehl-i ‘ilme inkisaf eden bir sirdir.”'*

Derya tebahhur eder. Buhar derler, terakiim eder bulut derler, tekrar temeyyu'
eder yagmur derler. Birlesir ve akar nehir derler. Defiize mansib oldu mu defiiz
olur. Halbuki (Si‘r) “Deniz ge¢cmiste nasilsa Oyledir; sonradan meydana
gelenlerse dalgalar ve nehirlerdir”'** /5/

130 Hatta bir sa‘irimiz; bu mevki‘de su misra‘1 sdylemistir: O mahiler ki derya icredir deryay: bilmezler.

(Dipnot Tarlan’indir.)
13 Fazil Ahmet Pasa niishasinda bu bashk “Kit‘a” seklindedir.
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Beyitler Hafiz-1 Sirazi (6. 792/1390?) Divin’inda yer almaktadir: https://ganjoor.net/hafez/ghazal/sh143.
Erigim. 20.08.2021.
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Tarlan beytin ilk misramn1 ¢evirmeden sadece metnini vermekte ve beytin misralarini ayr1 ayr1 almaktadir.
ibn Arabi’nin el-Fiitiihitu’l-Mekkiyye isimli eserinde yer alan bu beyti Fahreddin-i Irdki’nin de
Lema‘drma aldigr goriilmektedir: (Fahreddin-i Irdki, a.g.e., s. 85). Burada beytin e/-Fiifihitu’l-
Mekkiyye’'nin C. 3, s. 417°de bulundugu kaydedilmektedir.

134
Tarlan beytin sadece Arapga metnini vermektedir. Beytin sairi tespit edilemedi. Beyit, Abdiilgani en-

Nablusi’nin (6. 1143/1731) Divanu’l-Hakéd’tk ve Mecmii ‘u’r-Raka’ik isimli eserinde de gegmektedir:
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, 2001, s. 213).
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Vacib te‘ala hazretlerini sakin miimkinatifi maddesi ve mevzii‘u zan etme. Zira
Allah; bu gibi evsaftan miinezzehdir. Vacibii’l-viiciid ile miimkinii’l-viictd
arasinda ‘alaka; rabita-i zuhtr ve kabiildiir. Yoksa ittisaf ve hulil degildir. Hatta
bu mevki‘de su beyti sdylemislerdir. (Beyt) “Bu makamda irad-1 fuztl eden
tecelli ile hulaliifi beynini farik olamamustir.”'*®

Yukaridaki temsilattan maksad; iz‘an ve tefehhiime miilayim olarak ma‘kdlii
mahsiisa befizetmektir. Yoksa Vacib te‘alanin mahlik ile ‘alakasi yoktur.

(Ruba‘i) “Madam ki Cenab-1 Hak; kendi ntiruyla ciham tezyin ediyor. Temiz ve
pis tizerinde de parlayabilir. Yalfuiz hiisn-i mutlak, pis ile kirlenmez ve temiz ile
de tezayiid etmez.”"**

Cenab-1 Hakk’1 defiize ve emvacit da miimkinata tesbihleri mahiyat-1 kabile
heykelleri iizerinde eser-i viiciid ve inbisat-1 ma‘nevi ira’e etmesindendir ki
bufia stifiyylin; a‘yan-1 sabite diyorlar. Defizi hakikat-i viiciida ve emvaci da
miimkinata befizetmeleri mahall-i tezahiir oldugu i¢indir. Yoksa dalgalar; hadd-i
zatinda defiiz oldugu i¢in halik ve mahlik degildir. Ve irtibati yoktur. Eger
emvac; mevcid olan miimkinatin hakikati telakki edilirse evvelki misalden
hatira geldigi {izre biitiin hakikatlarin de vahdetine hitkm olunur. Halbuki zikr
ettigimiz misallerden miite‘addid ma‘keste tezahiir eden bir mevcud aiilagilir.
Burada mevciid-1 hakikiyi hayal-i ‘akis menzilesine tenzil ederlerse inkar
ettikleri bir sey’e ya‘ni te‘addiid-i viicida ka’il olurlar. Fazilu’s-Serif Serhu ’t-
Tecrid* {izerine yazdig1 hasiyelerde bu siiretle idare-i kelam ediyor:
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Tarlan’da beytin ¢evirisi bulunmamaktadir. Ceviri Midhat’tan alindi, (Midhat, a.g.e., s. 37). Beyit
Send’’nin Hadikatii’[-Hakika isimli eserinde bulunmaktadir.
https://ganjoor.net/sanaee/hadighe/hdghO1/shS. Erisim 20.08.2021. Beyit bu sayfada 15. sirada yer
almaktadir. Fahreddin-i Iraki’nin de beyti Lema ‘4f1na aldig1 goriilmektedir: (Fahreddin-i Iraki, a.g.e., s.
85).
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Siirin Fars¢a metni Tarlan’da yer almamaktadir. Rubainin sairi tespit edilemedi.

137 Nasiruddin Tasi’nin (6. 672/1204) Tecridii’l-I ‘tikid isimli eserine Seyyid Serif CiircAni’nin (6. 816/1403)
yazdig1 serh. Bk. (Bekir Topaloglu, “Tecridii’l-iI‘tikad”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2011, C. 40, s. 251).
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“Terkib kabiil etmeyen belki sifat-1 miite‘addidesi ‘ayni olan bir zat-1 vahid
vardir ki hadd-i zatinda ‘adem ve noksan sa’ibelerinden miinezzeh ve hakikat-i
viiciiddur”, diyen bir kisim stifiyytin vardir, bundan te‘addiid-i hakikat c¢ikar.
Fakat butlanina da’ir bir burhan ikame olunmamistir."*® Zat-1 hakikiyi"*’ defiize
ve miimkinat1 tezahiirii olan emvaca tesbih ediyorlar ki burada var olan yalfiiz
deiiizdir. Fakat mebde’ zat-1 ulthiyyettir ki bu kesret onuil tezahiirat ve viicth-1
mubhtelifesidir.'*

Ya‘ni mevciud-1 hakiki olarak zevat-1 miite‘addide yoktur. Sifati ¢ok olan bir
zat-1 hakiki vardir. Bir ayet-i kerimede: “O, kendisinden baska higbir ildh
bulunmayan Allah’tir. O, miilkiin gergek sahibi, kutsal (her tiirlii eksiklikten
uzak), baris ve esenligin kaynagi, giivenlik veren, gozetip koruyan, mutlak giic
sahibi, diizeltip 1slah eden ve diledigini yaptiran ve biiylikliikte essiz olan
Allah’tir. Allah, onlarin ortak kostuklarindan uzaktir.”'*' Fakat halikiyyet-i

138 Tarlan’in bu paragrafi kisaltarak terciime ettigi goriilmektedir. Paragrafta ifade edilenlerin daha iyi

anlagilabilmesi icin Midhat’in bu paragrafi ¢evirisi buraya alindi. Burada Ibn Kemal’in CiircAni’den
aktardig1 boliimiin Tarlan’mkinden farkli oldugu goriilmektedir. Midhat’in terciimesinde ibn Kemal‘in
Ciircani’den alintiy1 gostermek igin tirnak igine aldig: ifade burada tek tirnak isareti ile gosterilmektedir:
“Stfiyyeden bir cema‘at vardir ki ‘mevciid ancak Zat-1 Vahid’dir. Anda asla terkib olmayip sifat-1
miite‘addidesi vardir. Iste o sifat-1 miite‘addide O’nufi ‘ayni; ve haddi zatinda seva’ib-i ‘adem ve simat-1
noksan-1 imkandan miinezzeh olan viiciduf hakikatidir. Ve o Zat-1 Vahid’e i¢in kuytd-1 i‘tibariyye ile
tekayyiid oldugu ecilden mevciidat-1 miitema’ize manzir olur’ diye zahib olmuslardir.” (Midhat, a.g.e., s.
38).
139 Tarlan’m gevirisinde ibn Kemal’in metninde bu ve bundan sonraki ciimlenin de bulundugu kismm
kisaltilarak terciime edildigi goriilmektedir. Konunu akiginin tam goriilebilmesi igin bu kismin tamaminin
cevirisi Midhat’in ¢evirisinden buraya alindi: “Seyyid Serif yine bu bahse ‘a’id diger bir yerde der ki:
[Higbir sey, Vacib Te‘ala’dan ayr1 olamaz. Belki o, hersey’ifl hakikati ve ‘aymidir. Esya, ancak takayyiidat
ve te‘ayyiinat-1 i‘tibariyye ile ha’iz-i te‘addiid ve imtiyaz olmustur. iste bunu, ba‘z1 mutasavvifin bahr ile
ve bahrifi emvac-1 miitekessire siiretlerinde zuhtiruyla temsil eylemislerdir. Lakin bu misalden 'ancak
hakikat bahrifi viictiduyla anlasilir' demek bir zandir.” (Midhat, a.g.e., s. 39).
140 Burada asagidaki boliim Tarlan’in gevirisinde bulunmadig igin Midhat’in gevirisinden buraya alindi:
Hakikate agah olmayip gah miitefelsif ve gah mutasavvif goriinen ba‘zi kimseler derler ki 'silsile-i
‘aliyyenifi miintehas: vahid, ve kiil afia ya ibtida’en veya bi-vasitatin ma‘liil ve miisebbip olunca; vahid:
zat-1 hakiki, kiil: anifi su’Gn ve viicthu olur.” (Midhat, a.g.e., s. 39).
41 Kur’an-1 Kerim, Hasr Siiresi (59), ayet 23. Tarlan’da ayetin sadece Arapca metni bulunmaktadir. Ayetin
tamammin meali: “O, kendisinden baska higbir ildh bulunmayan Allah’tir. O, miilkiin gercek sahibi,
kutsal (her tiirlii eksiklikten uzak), baris ve esenligin kaynagi, giivenlik veren, gozetip koruyan, mutlak
giic sahibi, diizeltip 1slah eden ve diledigini yaptiran ve biiyiikliikte essiz olan Allah’tir. Allah, onlarin

ortak kostuklarindan uzaktir.” (Kur'an-t Kerim Meali, s. 615).
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