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Yirminci Yiizyllda Gelenekten Moderniteye
Tiirk Sosyo-Kiiltiirel Yapisinda Gozlenen Degismeler

Erding YAZICI*

Osmanli toplumu, ¢oziilme donemi igerisinde yasadifn ¢ok Gnemli sosyo-
kiiltlirel yap1 degisikliklerine ve ilk modernlegme tecriibelerine ragmen, bir ticaret
ve tarim toplumu olma ozelligini ciddi diizeyde degistirecek bir geligme
kaydedememigtir. Nitekim Osmanh ¢ézliimlemesi genellikle s6zkonusu gelisgmenin
kaydedilememesi ile irtibatlandinlarak agiklanmaya ¢alisgtimaktadar.

Tiirkiye'de cumhuriyet doneminde ortaya ¢ikan, 6zellikle ¢ok partili dénemde
hiz kazanan kirdan sehre gbé¢ ve sanayilesme olgusu, geleneksel sosyo-kiiltiirel
sistemdeki ¢oziilme siirecine gii¢lii bir ivme kazandirmigtir,. Modernlesme dénemi
olarakta ifade edilebilecek olan bu siirecte, modern bir sosyo-kiiltiirel sistem
retememe sorunu bugiinkii sosyo-kiiltiirel kimlik sorununun bir bakima kaynagim
olusturmaktadir. ' ‘

Aslinda son ylizyilda her toplumda sanayilesme ile birlikte ortaya ¢ikan gog,
ciddi bir sosyo-kiiltiire] degigimi zorunlu olarak ortaya gikarmigtir. Ancak, 6zellikle
Tiirkiye gibi lilkelerde problem, ¢dziilen kirsal kiiltiiriin yerine alternatif ve giiglii bir
sehirli sosyo-kiiltiirel sistem {retememektir. Bu sistemsizlik ge¢is dénemlerinde
Miibeccel Kiray'm ifade ettigi gibi tampon mekanizmalar1 (Kiray 1964) s6zkonusu
kilmaktadir. Ty ,

. Tirk modernlesmesinin belirli bir boyutunu ve zarhan azhifim inceleyen
elinizdeki tebligde ortaya konulacak degerlendirmelerin iyi anlagilabilmesi

bakimindan kullamlan kavramsal gsema hakkinda agagida baz agiklamalar
yapilacaktir.

Sosyo-Kiiltiirel Degisme

Sanayi devrimi ile birlikte batt toplumlarinda ortaya ¢ikan yap: degisiklikleri
sosyolojik ¢aligmalarmn ilgi odaklarindan birisini olugturmugtur. S6zkonusu alanda
bugiine kadar ¢ok énemli bir literatiiriin olustugu bilinmektedir.

*Asistant Prof., Gazi Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi
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§ o Sosyo-kiiltiirel yap: degisikliklerini iyi anlayabilmek bakimindan, sosyo-kiiltiir
'§§ kavraminin, kiiltilr kavramim i¢ine alan dinamik bir unsur oldugunu gozdniinde
= g tutmak ve kiiltiir kavrammi 6ncelikle anlamak gereklidir. ,

gi R. Linton ve M.T. Herskovist, kiiltiirii, insanlarin hayat bigimi olarak
:24 tanimlamaktadirlar. A.L. Krober ve T. Parsons'a gére kiiltiir, "Insan davramsma ve

davramig yolu ile meydana getirilen eserlere sekil veren deger, fikir ve diger
sembollesmis mana sistemlerinin devredilen ve yaratilan muhteva ornekleridir”
(DPT, 1984: 2). Bir diger ifade ile kiiltiir, "0grenilmig davranis sekillerinin nesilden
nesile intikali veya toplumun bir Giyesi olarak ferdin kazandig1 duyma, diisiinme ve
faaliyet tarzlarinin sosyal agidan standartlagmasi”"dir (Tiirkdogan, 1983: 12). P.
Sorokin'de kiiltiirii "Sosyo-kiiltiirel evrendeki acgik secik eylemlerin ve araglarin
ortaya koydugu ve nesnellestirdigi anlamlar, degerler ve kurallar, bunlann etkilegim
ve iligkileri, biitiinlesmis ve biitiinlesmemis yapilart" olarak tanimlamaktadir
(Giiveng, 1979: 101).

Kiiltiir kavram ile Sosyo-Kiiltiir kavramini birbirinden ayiran en 6nemli fark,
kiiltiir unsurlar1 arasinda nedensellik baginin bulunmamasidir. Sosyo-kiiltiir
unsurlan arasinda ise nedensellik bagi vardir. Clinkii sosyo'da sosyal eylem vardir
ve sebep netice iligkisi vardir. Sosyo bir sistem iginde hayat bulur. Sorokin, kiiltiir
olaylarinda temel unsurun maddi 6geler olduguna, oysa sosyo-kiiltiir olaylarinda
temel unsurun mana (duygu/diisiince) ogeleri olduguna isaret etmektedir (Nirun
1990).

Sosyo-kiiltir degismeleri, herhangi bir kurumsal alandan dogar ve diger
alanlarda degigsmeye sebebiyet vererek, ilk degigme alaninda ileri bir uyuma
doniigiirler. Teknolojik, ekonomik, politik, dini, ideolojik, demografik ve diger bir
cok faktdr bagimsiz degisken olarak kabul edildiginde, hepsinin birbirini ve
toplumun degigim yonelimlerini kokten etkileyen degiskenler oldugu rahatlikla
ifade edilebilir (DPT, 1984: 5).

Elinizdeki tebligin Tiirk sosyo-kiiltiirel yapisimin ¢oziimlenmesinde referans
aldig1 P. Sorokin; sosyo-kiiltiirel degigmenin anlagilmasim, viicudun anlagilmasinda,
kan dolagiminin anlagilmasinin 6nemi kadar 6nemli bulmakta ve sosyoloji
galigmalan agisindan bu durumun hayatiyetine dikkat ¢ekmektedir (Cuzzort, King
1976: 121; Turhan, 1959: 21). Yukandaki tespit gergekten garpica bir tespittir.

Sesyo-Kiiltiirel Yap1

Sosyo-kiiltiiriin bir fonksiyonu olarak ortaya g¢ikan sosyo-kiiltiirel yap: bir
bakima sosyo-kiiltiir ¢evresi/insan ve zaman etkilegiminin olusturdugu optimum bir
denge iizerine kendini ingaa etmektedir.

Insanin, tabii gevre -ki cografi gevre, b1y01031k cevre, ﬁ21k1 ¢evre unsurlarindan
olusur- ile iligkileri slirecinde; bir sosyal hayat alani sekillenir. Sosyal hayat alani bir
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bakima insanm varolug alamdir (Nirun, 1991: 342). Insanlar gesitli cografi gevrelere
uyma yetenegini gostermigler ve kendi aralarinda sosyal iligkilere bagl olarak
sosyal gevrelerini yaratmuglardir. Insanin yaratma giicii, cografi gevrenin sartlar ve
hayati kaynaklan birlegtirilerek meydana getirilen sosyo-kiiltiire! ¢evre, sosyal cevre
ile kiiltiir ¢evresinin karigum olarak belirmektedir (Nirun, 1991: 81) ve sosyo-kiiltiir
gevresi kavramu ile ifade edilmektedir.

Cesitli sosyal davraniglar, kiiltiir muhtevasinin elemanlarina uydurularak,
kaliplagmug, standardize edilmis olurlar. Sézkonusu siireg, sosyo-kiiltiir gevresinde
cereyan eder. Sosyal gruplarin belirledikleri sosyal davrams Omekleri kiiltiir
muhtevast ile kangarak, gevrenin muhtevas: igerisinde uyuma doniismeye baslamig
olurlar. Davraniglar, ancak sosyo-kiiltiirel ¢evrenin ¢esitli bigimleri i¢erisinde anlam
kazanabilirler (Nirun, 1991: 82). Bu durum bir bakima sosyo-kiiltiirel yap: ile
davranigin kargihikh olarak etkilegimidir.

Sosyo-kiiltiire! yap: bir bakima kiiltiir unsurlarimin ve sosyal kurumlann zaman
icinde tekrarlanarak meydana getirdikleri ve onlarm kargilikh etkilesimleri sonucu
olusan sosyal dengenin adi (Nirun, Ozonder, 1990: 251) olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Kiiltiir unsurlan sosyo-kiiltiirel yap1 igerisinde genel gecerlilik
kazandiklari durumlarda kiiltiirel normlar olarak diizenleme roliinii ortaya koymaya
baglamaktadirlar,

Surasi asla unutulmamalhidir ki, sosyo-kiiltiirel yapinin en temel birimi kugkusuz
insandir. Insan yukarida da aktanldig gibi, eylemi ve eyleminin kurumlagmas ile
sosyal/tarihi bir derinlikten kalkarak bulundugu zamana ve mekana bu birikim
igerisinde iner ve bu durumun bir fonksiyonu olarak sosyo-kiiltiirel yapilanmasim
gerceklestirir, o

Sorokin'de sosyolojik perspektifini insan orijinli olarak olusturur. Sosyal
dinamigin anlagilmasinda insanmn anlagilmasmin temel bir ihtivag olduguna dikkat
¢eker. Daha sonra sosyal fenomen ve sosyo-kiiltiirel sisteme kadar uzandiracag:
insanin iki boyutundan bahseder. Bunlari, insanin maddi ve maddi olmayan
vecheleri olarak agiklar. "Insan, bu iki vechesinin karsilikli etkilesimi yani
biitlinliigii i¢inde anlagilmahdir" der. Sorokin'in sistemi, bu vegheler arasindaki
dengeyi ¢ok nadir olarak kurabilen insamin aym zamanda amator bir teorisyen
tasarimcy oldugunu kabul eder (Coser, 1977: 465-477).

Yukanidaki tespitten de anlagilabilecegi gibi Sorokin sosyolojisi perspektifinden
bakildiginda, gergekligin iki vechesinin -mana ve kabuk- bir arada ifade edilme
zarureti sosyo-kiiltiir birlikteligini zorunlu kilmaktadir.

Sorokin'de toplum, sosyo-kiiltiirel bir sistem biitiinliigi igerisinde varligim
devam ettirir. Sosyo-kiiltiire] sistem biitiin toplumlarda temelde ii¢ bilesenden
olusur. Bunlar; maddi olmayan, zamansiz ve mekansiz anlamlar; anlamlar
maddelestiren (maddi) araglar; maddi araclarin yardimi ile bu anlamlar igler hale
getiren insan unsurudur (Sorokin, 1964: 4).
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Yukaridaki analiz ¢ergevesinde, Sorokin'e gore toplum; manevi kiiltiir (anlamlar,
degerler, kuralar) maddi kiiltiir (bio-fiziksel araglar) ve toplumsal 111§k11erm (anlamh
etkilegimlerin) biitiinii olarak karsimza gikmaktadir. S :

Sorokin, sosyo-kiiltiirel sistemin iki tip biitiinlesmesinden bahsetmektedir.
Bunlardan birincisi, fonksiyonel biitiinlesme (igleyis biitiinlesmesi) denilen
biitiinlesme bigimidir. Ikincisi ise, pargalara igten niifuz eden ve bir mana etrafinda
entegre olmay1 ifade eden méind etrafinda bitinlesme (Logica - meaningfull
integration) bi¢imidir. Bu biitiinlegme tiplerinden birincisinde bir sebep-netice
zincirinin miikerrer ve daimi biitiinliigli sdzkonusudur. Fonksiyonel biitiinlesme
igerisinde bulunan toplumlarda, toplumda anlaml biitlinlesmeyi tesis eden mana
(6z) insanlar i¢in yalinligini kaybetmistir (Bilgiseven 1985: 108-109).

Sosyo-Kiiltiirel Degigme Siireci

Sorokin sosyolojisinde, sosyo-kiiltiirel olgunun ortaya ¢ikigi liglii bir agamada
gerceklesir. Her sosyal grubun tesekkiilii ve bir sosyo-kiiltiirel sistem haline
gelebilmesi, sirasiyla kavramlagma (tasarlanma) objektiflesme (cisimlegme) ve
sosyallesme siire¢leri sonucunda miimkiin olabilmektedir.

Insan kafasmndaki anlam ve degerler, oncelikle bir kategorilesme, tasarlama ve
kavramlagma siirecini yagar, Sonra kavramlagan bu anlam ve degerler, objektiflesme
siireci ile cisimlesirler ve nesnel bir gerceklik haline gelirler. Bu etkilesim siireci
icerisinde yer alan insan grubunun, meydana gelen olgularla biitiinlesmesi, yani
sosyallegsmesi, sosyo-kiiltiirel olgunun dogusunu ortaya koymaktadir,

Sorokin, insanlarin ne?, ni¢in?, nasil? sorularmma verdikleri {i¢ tip cevabin
yaninda, hakikat nedir? sorusuna verilen cevaplarin temel 6nciilleri belirledigini
ifade ederek, iist-kiiltiir sistemlerini lige ayirmistir. Diislince tarihinde hakikat nedir?
sorusuna ii¢ tip cevap verilmigtir. Bunlar; gergeklik maddidir; duyu organlariyla
kavranabilir; gergeklik, gozlenebilir olanin 6ziinii tegkil eden cevherde gizlidir;
gerceklik, hem maddi hem de manevi olanin bir bilegimidir. Bu temel onciillerden
hareketle, maddeci, maneviyat¢1 ve ideal iist kiiltiir sistemlerinin ilk ikisinde daha
gok fonksiyonel biitiinlesmeden sz edilebilecekken, ideal iist kiiltiir sistemlerinde
mantiki-ménédli bir biitiinlesmenin sdzkonusu oldugunu ifade etmektedir
(Bilgiseven, 1982: 159). , . ‘ E

Sorokin sosyolojisinde sosyo-kiiltiirel degisme olgusu, Hudutlar Teorisi olarakta
adlandirlan teori igerisinde agiklanmaya c¢alisilir. Bu teoriye gore; her siiper iist
sistem dogar, gelisir, geriler ve yerini gegici eklektik bir yifina birakir. Siiper iist
sistemler arasindaki bu doniigiim devri dalgali bir seyir takip etmektedir.

Hudutlar Teorisi'nin sosyo-kiiltiirel degigme olgusuna yaklagimi genelde dort ana
Ozellik etrafinda toplanabilir. Bu ozellikler, i) Her iig siiper sistemin (maddeci,
maneviyatgl, ideal) aym zamanda bir gok tali (ikinci dereceden) sistemleri ihtiva
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realitelerin tamamini kucaklayamadigi, c¢iinkii hicbir sisteme dahil olmayan,
sistemsiz kiiltiirel yigmlarin da her zaman var oldugu, iii) Herhangi bir sosyo-
kiiltiirel realitede bu g siiper sistemden hi¢birinin devamli ve tekelci bir hakimiyet
kuramayisi, ¢iinkii bazi1 hudutlar arasinda kalan ve hudutlardan dénen bir

degismenin varhgmin sézkonusu olmas1 ve maddeci kiiltiirden 6tekine veya aksi

yonde meydana gelen doniigme esnasmda sliper sistemin tali kisimlarmin
digerlerine nazaran oncillik yapmasi, bu durumun tek bir siiper sistemin inhisarci
hakimiyetini engellemesi, iv) Bu siiper sistemleri meydana getiren ikinci dereceden
sistemlerin birbirleri ile ve siiper sistemin tamami ile tam manasi ile biitiinlesmig
olmadiklanidir. Su halde, Sorokin'e gore, bir cemiyetin sosyo-kiiltiirel biinyesini
toptan ele aldifimmz zaman, bunun ne tamamen birbirine uymayan (rabitasiz,
iligkisiz) yiginlar karigimi ve ne de tam manast ile biitiinlesmis bir sistem olmadigimi
tespit etmemiz gerekiyor (Bilgiseven, 1982: 160).

Siiper organik iist kiiltiir sistemleri bir biitiin olarak degigirler. Bu degisme,
sisteme ait potansiyel i¢ kuvvetlerin agi3a ¢ikmasi ile gergeklegir. Fakat bu agiga
¢ikma karakterinin dalgalamigi, dig vasitalann etkisine tabidir, Sorokin'e gdre
Samanyolu'ndaki bir Galaksi'den ¢ikan 1s18in ¢ikmasi ile gezegenimize ulagmasi
arasinda gecen milyarlarca senelik zamamin uzunlugu, nasil iki olaym (yani 15181
bir yerden ¢ikmast ve diger bir yere ulagmasi olaylarinin) arasindaki fonksiyonel
miinasebeti (sebep-netice iligkisini) bozmazsa, kiiltiir sisteminin bazi unsurlarinin
degismenin gerisinde kalmasi da beraber degisme durumunda varligm: engellemez
(Bilgiseven, 1982: 161)

Yine Sorokin'e gore, degisme siirecinde dnce degisen unsurlar mana unsurlandir,
Zihniyet ve tutumlar gibi mana unsurlan once deZisirler ve somut unsurlardaki
degismeler bu degismeyi takip eder. Hudutlar teorisinde, iig iist kiiltiir sisteminin
arka arkaya gelerek tamamladiklari bir devri dalgaya ya da periyoda bir ritm denilir.
Bu ritmler igerisinde ii¢ kiiltiir sisteminin egemen oldugu dénemler herhangi bir
esitlik arzetmez. Bu ritmde maneviyatel iist kiiltiir sistemi daha uzun siireli
olacakken, bir bagka ritmde maddeci st kiiltiir sistemi pekala daha uzun siireli bir
hakimiyete sahip olabilir (Erkal 1982: 125). '

Kisaca, sosyo-kiiltiirel degismenin sézkonusu oldugu sistem; karakteri ne olursa
olsun, siirekli degisme tohumlanm kendi iginde tasir. Degismelerin her birisi ile
gelen ve siirekli iiretilen s6zkonusu sonuglarla birlikte bir sistem gelecekteki yoniinii
g6zlenebilir bir bigimde belirlemis olur.

Endiistrilesen Toplumda S(;syo-Kﬁltiirel Yapi Degisiklikleri

Her sosyo-kiiltiirel gergeklik egsizdir. Toplumlarin farkli ger¢ekliklerine
bakildiginda, tarih igerisinde bir sosyal gergekligin esastan gakisma halinde
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bulunabilecegi bir bagka gergeklik kategorisini bulmamin imkansizligi hemen
farkedilir. Gergekligin zaman/mekan/insan koordinatinda tek bir defa
yaganabilmesi, model toplum projelerini de sosyo-kiiltiirel
degisme/tekrarlanamayan gerceklik baglaminda imkansiz kilmaktadir.

Sosyo-kiiltiirel olgular, her ne kadar tarihi siire¢ igerisinde esastan birbirleriyle
cakigan (aynilegen) 6zellik gostermeselerde birbirlerini etkiler, bazen de kismen
belirlerler. Nitekim tarihi siire¢ igerisinde benzer olugumlar birbirine benzer

- Ozellikler gdsteren toplumlarda da, bugliniin sanayi toplumlarida bu duruma 6mek

olarak kargimizda durmaktadirlar (Aron, 1978: 5). Bugiinkii Bat1 Avrupa sanayi
toplumlarinin  sosyo-kiiltiirel sistemini olusturan ii¢ unsur; Ingiliz Sanayi
Devrimi'yle ortaya gikan ara¢ seti (yani araglar), Fransiz ihtilalinde kaynagini bulan
yeni anlam seti (yani anlamlar) ve bu ara¢ ve anlam setini uyumlu bir beraberlik
haline getiren sanayi toplumu insani olarak ifade edilebilir. .

Bati Avrupa'da sanayi toplumu sosyo-kiiltlirel sistemini olugturmak -bilindigi
gibi- aslinda pek kolay olmamugtir. Afir sosyal calkantilar ve g¢atigmalardan
konsensiis dogmug ve bir biitiinlesme tipi ortaya ¢ikmigtir. Geleneksel toplumdan
sanayi toplumuna dofru gecis yigmsal bir dénemin yaganmasi geklinde ortaya
¢ikmigtir. Batida sanayi ihtilali ile baglayan siireg; Ortacagin temelde maneviyatci
sosyo-kiiltiirel sisteminin hizla pargalanma, bati toplumlarinin yiginlagan yapilan
igerisinden yeniden bir sosyo-kiiltiirel sistem biitiinliiiine ulagma ¢abalarim igine
almaktadir,

Bat1 Avrupa'da sanayi toplumlarimin sosyo-kiiltiirel sisteminin olugum siirecine
yukandaki analiz ¢ergevesinden yaklagildiginda; dncelikle Fransiz ihtilaline bagh
olarak anlamlarda (kabul, deger ve normlarda) Ingiliz Sanayi Devrimi'ne bagh
olarak araglarda (teknolojik degismeye bagli olarak iiretim diizeninde ve nesnel
diinyada) ve her ikisine bagli olarak araglarin yardimmyla Fransiz ihtilalinin
genellegtirdigi anlamlan igler hale getiren insan unsurunda anlamli-nedensel
baglarla kurulmus bir sistem biitiinliigiine varildi1 goriilmektedir.

Bu arada gerek anlamlar, gerek araglar, gerekse insan unsuru baglaminda sanayi
toplumu yapilanmasinda bilimin yeri ayrica ifade edilmelidir. Nitekim Kenneth
Boulding'de iinlii eseri Yirminci Asrin Mana'sinda, bilimi sanayi ¢agindaki biiyiik
domniisiimiin temeli saymaktadir (Boulding, 1969: 26).

Yukaridaki gergevede geleneksel yapisi hizla ¢6ziilmiis, yeni bir yapilanmayi
gergeklestirmis sanayi toplumunun 6zellikleri nelerdir? Oncelikle biiyiik insan
kalabaliklarmimn mekan degisiklifi/kentlesme ve bunu ¢agiran bir olgu olarak
teknolojik ilerleme/sanayilesme sanayi toplumuna giden yolda itk kdsetaglari olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Birey ve rasyonel insan tipi sanayi toplumunun vazgegilmez
olgular1 durumundadir,
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Sanayi toplumunda kitle haberlesme vasitalar1 koy-sehir arasindaki farklilig:
hizla ortadan kaldirir. Sanayi toplumunda tarim da artik bagh bagma bir sanayidir.
Tarimun ekonomi i¢inde nisbi agirlipy giderek diiger. Sanayilesmeye paralel olarak
yol, otoyol, elektrik, trafik, kamu hizmetleri, savunma, saghk ve sosyal hizmetler
hiikiimetleri daha biiyiik roller iistlenmeye iter. Sanayilegme ile birlikte daha dneeki
diizende toplumsal diizene gore ¢ok daha fazla haklar, gérevler, sorumluluklar ve
kurallar ag1 sézkonusu olur. . , ( p——

Kisaca sanayilegme, sanayi toplumunda ortak bir kultur olugturur, Sanayi
toplumunda sosyo-kiiltiirel degisimin dinamikleri degigir. Tabakalagma tipi degisip,
farkhlagir. Yeni bir ¢aliganlar simifi (is¢i smifi) dofar ve yine bu simf kendi
igerisinde bir yap1 degisikligi (mavi yakalilardan beyaz yakalilara) yagar. Nitekim
sanayi Otesi toplum tartigmalarn bir boyutu ile bu yap1 lizerindeki degigikliklere bir
vargudur. ek PIR RS

TURK SOSYO-KULTUREL YAPISI: GELENEK/MODERNITE

KISKACINDA GECEN BIR YUZYILIN SANCILI HIKAYESI

Yukarida aktanlan teorik geriplanin 1518inda, Tiirkiye'de son yiizyilda meydana
gelen degismeleri incelemek, muhtelif alanlarda ortaya ¢ikmig yapi degisikliklerini
bir biitiinliik igerisinde kavramak ¢ok daha kolay olacaktir. o

Osmanh Mirast

Bat1 Avrupa'da meydana gelen endiistri devriminin etkilerinin ¢ok gecmeden
diinyada ve Osmanli'da goriildiigii biliniyor. Bu duruma dayali olarak ortaya gikan
modemlesme ve yenilesme ¢abalarinin etkisindeki Osmanh toplumu, XX. ylizyila
biiyiik bir hareketlilik igerisinde girmigtir. Osmanli'da yaganan ilk sanayilesme
¢abalar1, mahalli diizeyde ger¢eklestirilen tezgah iiretimine karsi, Avrupa merkezli
kitlevi-seri {iretim teknolojisinin yogun baskisini ve bu baskiya kars1 bir bagkaldiri
gayretini ifade etmektedir.

Osmanh toplumunda daha ¢ok dis dmamlge bagh olarak ortaya gikmaya
baglayan sanayilesme ¢abalari, hi¢ kugkusuz ortaya koydugu yent iiretim diizeni ile,
yeni galigan insan tipi ile ve baglattig1 sehirlere dogru insan yogunlagmasi ile gok
farkli diizeylerde degigmelere kaynaklik etmistir.

Genelde, yiikselme devri Osmanli sosyo-kiiltlirel sisteminin biitiinlegmis bir
yapiy1 ifade ettigi kabul edilir. Bu biitiinlesme daha gok, Osmanl toprak rejimi ve
lonca (Anadolu'da Ahilik) tipi iiretim diizeni ile, bu iiretim diizenini biitiinleyen
degerler sistemi ve bu yapimn yaratti31 insan tipini ifade etmektedir.

Osmanl toplumunda i¢ ve dig dinamiklere bagl olarak baslayan hizli ¢6ziilme;
bir yandan bir denge noktasinda bulunan iretim diizenini ve toplumun moral
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degerlerini hizli bir farkhilagmaya tabi tutarken, insan modelinde de ¢ok hizli bir
¢oziilmeye kaynaklik etmigtir. Bu geligmelerin tabii bir sonucu olarak gerileme devri
Osmanl1 sosyo-kiiltiirel sistemi biitiinliigiinii kaybetmis, giderek tam bir yigmlar
toplumu haline gelmistir (Bilgiseven, 1985: 472-473).

Coziilme devri Osmanl tiretim diizeni biiyiik ¢apta toprak rejiminin bozuldugu
ve yeni sanayi sektorii kargisinda nispi 6nemini yitirdigi bir durum arzetmektedir.
Istanbul, Selanik ve genelde Marmara Bolgesi'nde yogunlasan yeni sanayi sektorii
ise devletin birkag igletmesi disinda ¢ok uluslu sermaye ve etnik sermayenin hakim
oldugu bir sektor goriiniimiindedir. Oyle ki, bu dénemde sanayi sektériine yatirilms
toplam sermayenin yalmzca % 15' Tiirk ve Miisliman sermayeden olusmaktadir.
Bu sermayede Rum sermayesinin pay1 % 50, Ermeni sermayesinin pay1 % 20,
Yahudi sermayesinin pay1r % S ve yabanci sermayenin pay1 % 10 idi (Yerasimos,
1980: 500). XX. yiizy1lin baginda ondan fazla ig¢i galigtiran igyerinin sayisi belki de
yiiz civarmdaydi. Ve yine bunlarm biiyiik kismm Imparatorlugun biiyiik sehirleri
Istanbul, Selanik, Izmir'de toplanmistir (Keyder, 1950: 43). Bir bagka ifade ile
iktisadi literatiirde Osmanli'nin yar1 sémiirgelesmesi olarak ifade edilen bu durum,
esasinda ¢oziilen bir toplumun yikilis dinamiklerini de iginde tagimaktaydi.

Osmanli toplum yapis1 ok milletli bir etnik mozaik iizerine oturuyordu. Osmanl1
sosyo-kiiltirel sistemini anlamli bir sistem haline getiren temel mananin
olusturdugu yapistiric: dzellik yiizyillarca ahenkli bir sosyo-kiiltiirel sistemin temel
dinamigini olusturmustur.

Tezgah {iretiminin hakim oldugu Osmanli toplumunun hakim gehir tipi,
gelencksel Tiirk-Islam sehri olarak adlandinlan ve ticaret/kiiciik el zanaatlarmmn
hakim iligki sistemini olugturdugu bir sehir tipiydi.

Yeni Tiirkiye, Osmanh Imparatorlugu'nun sahip oldugu cografyanmn smirh bir
bolimiini ifade eden bir toprak pargasi fizerinde, Anadolu'nun Yunanhlar tarafindan
iggaline karg1 yiiriitiilmiis olan Tiirk Kurtulug Savag1 sonucunda ortaya ¢ikti. Niifus,
Tiirkiye'de 1913'te 15.7 milyon iken, savagtan sonra 1927'de 13.6 milyona diistii. En
biiyiik iki ithalat-ihracat limam olan Istanbul ve [zmir'in niifuslan1 1913 ile 1927
arasinda % 40'hik bir diigme gosterdi. 1927'lerde iilkede 1.187.000 agactan yapilma
kara sabana kars1 211.000 demir saban bulunuyordu (Mardin, 1991: 223).

Osmanlh sosyal kiiltiirel yapisimn yiikselme ve kismen duraklama donemi
boyunca ¢esitli faktorlerin etkisinde olugmus mana etrafinda biitiinlesmis yapismin
gerileme ve c¢oziilme siireglerinde yerini siiratle bir yiginlagmaya biraktigs
goriilmektedir. Nitekim XX ylizyilin baginda Osmanli aydinlan arasinda gittikce
derinlegen kimlik tartigmalan da yine bu ¢dziilmenin ve yigilagmamn derin izlerini

" tagimaktadir.
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Bir Modernlegme Projesi Olarak Yeni Tiirkiye

Bilinen sanayi toplumu konseptinin gecen iigyiiz yillik siire igerisinde,
somiirgecilik, dilnya kaynak dagihmimm Bati Avrupanin lehine, Bati Avrupa
disindaki toplumlarin aleyhine bir dagilima ugramasi ve bu kaynaklann batida
yogun emek sOmiiriisii ile daha da biyiitilmesinin, yaygin sefalet ve emek
sOmiiriisiiniin giddetli simif c¢atigmalarmma kaynaklik etmesinin ve nihayet
smiflararast uzlagma ve paylagim yoniindeki gelismelerin bir sonucu oldugu
bilinmektedir. Lt S £ R Sl RS

Bati Avrupa ile, Bati Avrupa digindaki iilkelerin arasinda yaklagik iki-lig
yiizyilda olusan iktisadi gii¢ farklilagmasinin, bati tarafindan cevredeki iilkeler
iizerinde bir baski arac1 olarak kullanildig1 da gayet aciktir. Bunun en iyi dmegi Tiirk
toplumunun bat: emperyalizmine karg1 verdigi Milli Kurtulug Savaginda somutlagir.
Tiirk Milli Kurtulus Savasi, ¢evrenin merkeze karsi kazandigi ilk ve en 6nemli savag
olmasi sebebiylede, Yirminci Yiizyil tarihinde énemli bir yere sahiptir.

Yukaridaki baglamda modernlesme, Batimin iktisadi ve teknolojik listiinliigiinii,
gevre llkelere karsi bir baski aract olarak kullanmasiyla bati digt dinyada
filizlenmeye baglayan bir kalkinma modelini ifade eder. Bu anlamda modernlegme,
batt ile baga gikabilmenin yolunun bati kadar giiglii olabilmekten gectifi, bunun ise
batimin takriben ligyiiz yilda aldig1 mesafeyi ¢ok daha kisa zamanda alarak adeta
sihirli bir programla gergeklestirilebilece§i mantigy tizerine oturur.

Batida modernlesme iizerine ¢aligan sosyologlarin toplum siniflamalarim
Geleneksel Toplum (ilkel Toplum)-Gegis Toplumu (Degisen Toplum)-Modern
Toplum (Miikemmel Toplum) bigiminde ifade ettikleri gériilmektedir. Bu ¢ergevede
bir siniflama manti§1, yani modernlesme manti131; pozitif yondeki degismeleri ileri,
negatif yondeki degismeleri ise geri degismeler olarak degerlendirilir (Berger,
Kellner 1985: 17). Lenner'in ifadesi ile modernlesme siireci aslmda bir Batililagma
siirecidir(Kongar, 1979: 247). Tiitkdogan'a gére modernlesme ise, bu yonde yeni
diistince ve eylem kaliplar1 kazanmay: ifade eder (Tiirkdogan, 1983: 4),

Modernlesme ile ilgili bir bagka o&zellik ise, modernlesme programlarini
aydinlarin ve asker-sivil biirokratlarin tagidigs ve uyguladifidir. Sosyolog
Bottomore "Elites and Society" (Bkz. T.B. Bottomore, Elites and Society, London,
1964) adli ¢alismasinda bu konuya genis ¢oziimlemeler getirmigtir.

Kokleri Osmanl yenilegme hareketlerine dayanan Tiirk modemlesmesinin ikinci
biiyiikk hamlesinin Yeni Tiirkiye'de asker-sivil biirokratlanin elinde bir yeniden
yapilanma hamlesi olarak gekillendigi goriilmektedir. Sézkonusu yeniden yapilanma
hamlesinin biirokratik ve politik merkezinde yine kokleri Miidafa-i Hukuk
Cemiyetlerine uzanan tek parti CHP'si bulunmaktadir. o

Tirk toplumunu yeni bagtan kurma temel tercihi iizerine oturan Tekparti
Modemlesme Programi'nin, Yeni Tiirkiye'yi kurmakta Milli ve Batict 6zellikler
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gosterdigi, diger ozelliklerin (gerek H.F., gerek C.H.F. ve gerekse C.H.P.
programlarinda, bundan bagka Halkevi, Kadro, Tiirkocagi cevrelerinin inkilap
ideolojisi ya da fikir birikiminde bu 6zellikler belirginlesmigtir) bu iki temel 6zellige
bagli oldugu goriilmektedir. ’
Burada "Batililagma" bati kadar biiylik iktisadi ve teknolojik giice sahip olma
siirecini, Millilik; milli bir karakter icerisinde bagimsiz kalma diisiincesini ifade
eder. Ancak burada milli ve bagimsiz kalabilmek, batililagmak ve bati kadar giighii
olmak, bat1 ile baga ¢ikabilmenin kagmilmaz sartidir. Ik bakista celiski gibi goriinen
bu iki ilkenin biraradalifi boyle bir bakig agisi igerisinde tutarhi ve anlamli hale
gelmektedir. Yukarida iki temel tercihi ve diger tercihleriyle tek parti modernlesme
programy; ¢dziilmilg, bir yigmlar toplumu haline gelmis Osmanli Toplumu yerine,
yeni bir toplum kurma ve bu toplumu yeni temel tercihler tizerinde sosyo-kiiltiirel
yonden biitlinlegmis bir hale getirebilmeyi amaghyordu. ’

Bu baglam igerisinde Yeni Tiirkiye tarihini, tek parti modernlesme programmin
getirdigi modemnlesme kurumlar: ile, toplumun diinden bugiine biinyesinde yagatti§1
geleneksel kurumlann arasinda benzesmedikleri konularda yer yer gatigmalarm,
benzestikleri konularda da yer yer uzlagmalarin tarihi olarak tesbit etmek yanhsg
olmayacaktir. Tiirk toplumunun, yeni bir sosyo-kiiltiirel sistem olugturma ydniinde
Cumhuriyet déneminde kargilagtigi sikmtilar bu noktada daha anlagilabilir hale
gelmektedir.

Modemlesme Programinin, CHP gatis1 altinda asker-sivil biirokrat ve aydin bir
kadro tarafindan uygulamaya konulmas: (Giingér 1980: 26) ve tek parti dénemi
bakanlarimin % 61'inin asker-sivil biirokratlardan se¢ilmis olmasi (Tezel 1982:129)
(bu smifin toplum igerisindeki nispi agirligi diiglintilecek olursa) modernlesme
hareketinin smirhh bir halk katilm ile asker-sivil biirokratik, elit tarafindan
gerceklestirildigi goriilecektir.Bu noktada Bottomore'un yukarida belirtilen
modernlegme hareketinin tagiyicisi olarak goérdiigii azgelismis lilke elitleri tezi, tek-
parti modemlesme program igin de gecerli gériinmektedir. PRI

Cumbhuriyetin Baginda Sosyal Tabakalagma

[k bakigta Osmanh sosyal kiiltiirel yapisnm Yeni Tiirkiye'ye aktardig miras
igerisinde Cumhuriyetin baginda smifsal yapilarin fazla belirgin olmadig
goriilmektedir. Aslinda Osmanli'da, batida oldugu gibi bir smifli yap1 higbir zaman
sézkonusu olmamigtir.

Bati toplumlarnindaki siniflara fazlaca benzemeseler de (bunlara ister smmf, ister
sosyal zimre diyelim) Cumhuriyetin hemen basinda Tirk toplumunda mevcut
sosyal kategorileri; asker-sivil biirokratlar, esraf (zanaat ve ticaret erbabi) ve halk
yigilan (Kongar, 1979; 161-162) olarak temelde iig parga halinde ifade etmek
miimkiindiir.




——
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Sozkonusu smifsal yapinin siyasal sisteme nasil yansidigi noktasinda bir
degerlendirme yaptigimizda, tek partinin simifsal konumunun anlagilmas: daha kolay
olacaktir. 1920 - 1950 araliginda milletvekillerinin % 47'si Meclise girmeden 6nce
kamu gorevlisiydi. Aym1 dénemde kamu gérevlilerinin ¢aligan niifus igindeki pay
ise % 4 kadardi. Meclislerin %25'1 de avukat, doktor gibi serbest meslek sahipleri
arasindan se¢ildi. Bu serbest meslek gruplanmin ¢aligan niifustaki payr %l'in
altmdaydi. Ote yandan Meclise girmeden énce kamu gorevlisi ve serbest meslekli
olan bu milletvekillerinin iigte biri ticaretle ugragan ya da bilyiik arazi sahibi olan
babalarin ¢ocuklartydi. Milletvekillerinin %10 fiiccarlar, %7'si ise biiyiik arazi
sahibi ¢iftciler arasindan segilmisti. (Tezel, 1982: 128).

Tek-parti modernlesme hareketinin bir dnemli 6zelligi de biitiinlesmis simifsiz bir
milli toplum fikrinin en temel tercih olarak belirlenmis olmasidir. Bu programa gore
toplum muhtelif sosyal ziimrelerden olusur. Bu ziimreler kabaca; gift¢iler, kiigiik
sanat sahipleri ve esnaf, emek¢i veya ig¢i, serbest meslek sahibi, sanayici, tiiccar ve
memur ziimreleridir. (Tiirkdogan 1981: 61 1) Bu zumreler arasinda iligkiler katiyen
bir simif ¢atigmasina donlismez. .- o o ol Rl B

Atatlirk'iin bir yurt gezisinde, kulland1g1 su ifadeler bu konuyu daha da agik hale
getirecektir; "Bence bizim milletimizin beklediginden ¢ok farkli menafi takip
edecek ve bu itibarla yekdigeriyle miicadele halinde buluna gelen muhtelif siifa
malik degildir. Mevcut smiflar yekdigerinin lazun ve melzumu mahiyetindedir.
Binaenaleyh Halk Fikras1 bilciimle smifin hukukunu ve ... terakki ve saadetini
temin.., edebilir" (Tezel 1982: 126).

1930'larda toplumsal farklilagmalara bakigi ve iktisadi tarusmalan klsmen
yansitmak agisindan orijinal olacag: diisiiniilen 9 Nisan 1930 tarihli Hakimiyet-i
Milliye gazetesinden "Indiistrialism Nereye Gidiyor?" adlhh Nusret Kemal'e ait
makalenin bir boliimi agagiya ahnmgtir:

(s

Indiistrializm miistahsil olmayan biiyiik bir memur ve miistahdim sinift ve bir de
amale smifi yaratir. Kapitalist rejimde iki simf da sermayedarlarin esiridir. Komtinist
rejimde ise zincirlerin ucu devletin eline geger. Rusya esareti azaltmak, esirlere biraz
olsun nefes almak imkam vermek i¢in ¢aligma giinlerini haftada bege indirmigtir.
Kapitalist diinyada da buna dogru temayiil baslanustir. Indiistrializm rejiminde ne
kadar 1slahat yapilirsa yapilsin esaretin Oniine ge¢menin imkani yoktur (...)
Diinyanin buglinkii geraiti i¢ginde kurulabilecek en iyi bir sistem mubtelit bir zanaat
ve sanayi sistemidir. Zanaat erbabi evlerinde, diikkanlarinda caligmakta serbest
birakilmali ve bunlarin bu suretle ¢alisabilmelerine, inkisaf edebilmelerine
hiikiimetge yardim edilmelidir. Hammaddenin ve iptidai malzemenin izhar, mamiil
egyanin apretazh gibi genis ve pahali tesisata ihtiya¢ gosteren sanayi de ticariden
ziyade iktisadi goriislerde devlet tarafindan kurulmali, isletilmelidir. Devlet
tarafindan bir de toplama ve tevzi tegkilatt yapilirsa bugiinki ticari sistemin bir ¢ok
fenaliklaninin da oniine ge¢ilmis ve miistahsil ve miistebliklerin menfaati korunmusg
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olur. Aym:1 sekilde sanayiin inkigafi da halkm iktisadi istiklalinin ve hayat
ucuzlugunun temininde ¢ok yardime: olur.

Bu suretle memlekette hiir bir zanaate1 ve ¢iftgi halk viicuda gelir, istihsal
islerinde daha ¢ok insan g¢aligir, hayat ucuzlar, saadet artar (Hakimiyet-i Milliye, 9
Nisan 1930) SRR : SR

Yukaridaki alintidan da anlasilacag gibi, Cumhuriyetin bagmda da toplumsal
tabakalagsma boyutunda Osmanli'dan devralinan miras genel hatlanyla
tagmmaktadir,. Cumbhuriyetin baginda ortaya konulan bu panorama, asker/sivil
biirokratlarin yeni bir sermaye sinifi yaratma cabalarina paralel olarak gelisen
dénemlerde gesitli degismelere ugramis olmasina ragmen ciddi bir degigiklik
gOstermemigtir.

IIk Yillarda Iktisadi Yapilanma ve Sanayilesme Cabalar

Cesitli kaynaklarn verilerine gére, Tiirkiye'de 1925 yilindan 6nce, simrh gartlar
altinda gahsan 308 iktisadi tesebbiis oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan 1630
tarim triinleri igleyen fabrika ve atdlye, 52'si tekstil fabrikasi, 7'si yeralt1 serveti
¢ikaran veya isleyen fabrika durumundadir (Rozalev, 1978: 18). Bu tabloda yetersiz
sanayilesme diizeyi agik¢a gérillmektedir.

Cumhuriyet déneminin baginda, ekonomi politikasmmn baslica eksenleri {zmir
Iktisat Kongresi'nde (Subat 1923) belirlenmistir. Savag yillarmm olusturdugu yikim
ve nitelikli insan giicii kaybimn, azinlhiklarin ilkeyi terketmesiyle de agirlagmasi,

sermaye kaynaklarimin yetersizligi baglica darbogazlar olarak One ¢ikmaktadir.
(Kepenek 1985: 1760).

Cumbhuriyetin ilk on yilinda smai gelismenin saglanmasi bakimindan 1923
Iktisat Kongresinmde alinan kararlar dogrultusynda tedbirler almmmstir. Alinan
tedbirlerin en 6nemlileri Sanayi ve Maadin Bankasi'nin kurulmasi (1925) ve Sanayi
Tegvik Kanunu'nun(1927) ¢ikarilmasidir. Yukaridaki aktarilanlardan da
anlagilabilecegi gibi Cumhuriyetin basinda da toplumsal tabakalagma boyutunda
Osmanlidan devralinan miras genel hatlanyla tagmmaktadir.

Suras1 bilinmelidir ki, Tirkiye'de, cumhuriyetin baginda siyasal bagimsizligm
kazamldif1 ve i¢ giivenligin saglandify bir ortamda alinan tedbirler 6zel kesim
aracihifiyla olabildigince sanayilesmeyi Ongoriiyordu(Kepenek 1985: 1760).
Nitekim uzun zaman bu donemde atilan adimlarin kalict tesirleri goriilmiigtiir.

Sanayii Tegvik Kanunu, 1913 tarihli aymi adli yasanin kapsaminin
genigletilmesine yonelikti. 1929 yilinda Lozan Andlagmas: yiiriirliigiinii kaybedipte
Tiirk sanayiini korumak igin bir dizi koruyucu giimriik resmi getirildiginde devletci
programin ilk adimi atilmig oldu (Shaw, 1983: 462). Tiirkiye'de kapitalizmin
gelisiminde, biitiin ekonomileri sarsan 1929 bunalimindan sonra agilan devletgilik
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ya da devlet kapitalizmi sayfasi, izlenen teme! ckonomik ve politik anlayisin bir
bagka tamamlayici pargasi olarak ortaya ¢ikmistir (Gevgilili, 1989: 47).

Iktisadi buhran sonras1 kabullenilen devletcilik modelinin ana 6gesi ve hedefi
devlet onciiliigiinde planh sanayilesme idi. Tarima dayali, geri kalmug bir {ilkede
Atatiick'in baglattign planli sanayilegme uygulamast 1930'lu yillarin diinyasinda
oncti bir modeldi. 17 Nisan 1934'te yiiriirliige giren Birinci Sanayi Plan1 1934 - 1938
yillarmi i¢ine alacak gekilde planlanan bir sektorel plandi. Bu planmn uygulanmasi
devam ederken 20-24 Ocak 1936'da iktisat Vekili Celal Bayar'm bagkanlhigmmda ilk
Sanayi Kongresi topland: ve Tiirkiye'nin sanayilegme meselesinin teknik boyutlarmi
da ele alacak bir ¢ok boyutlu tartisma ve kararlagtirma zemini olugturdu
(Tokgtz,1992: 8,9).

Kendine 6zgii bir siirecin iiriinii olan ekonomide devletgilik goriisti, 5 Subat 1937
tarihinde Anayasa'nin ikinei maddesine de konularak temel bir ilke haline gelmistir.
Atatiirk, devlet¢iligi, bir konugsmasinda "bizim takip ettifimiz devletgilik, ferdi
mesai ve faaliyetleri esas tutmakla beraber miimkiin oldugu kadar az zaman i¢inde
milleti refaha ve memleketi memnuniyete erigtirmek i¢in milletin umumi ve yiiksek
menfaatlerinin icap ettirdigi iglerde bilhassa iktisadi sahada devleti fiilen alakadar
etmistir." (Inan, 1982: 15) seklinde ifade ediyordu.

Yukarida bahsedilen donemin tartisma gilindemini olugturan '"nasil
sanayilesecegiz?" sorusuna farkli yaklagimlarda bulunuyordu. Vedat Nedim, Kadro
Dergisi'nde yaymlanan bir makalesinde "Yalniz sunu agik¢a ifade edelim ki, bizim
sanayi siyasetimiz biitiin bu himayeci ve koruyucu idari tedbirlere ragmen, tamamen
liberaldir." (Nedim 1932: 16) diyor ve devletgiligin gegici bir zorunluluk oldugunu
ifade ediyordu.

O yillarda ilging olan gelismelerden birisi de kamuoyunda yaygin bir agir sanayi
Ozlemi olmasidir. Bu istek yoniinde atilan makro adimlardan yukarida bir miktar
bahsedilmisti. Yine yukarida bahsedilen yasaya dayali olarak devlete Demir-Celik
Fabrikas: kurma yetkisi verilmis ve bu ig i¢in dort yilda harcanmak iizere 18 milyon
TL, (ki bu rakam biitgenin yaklagik onda biridir) ayrilmas: éngoriilmiigtiir (Kepenek
1985: 1763).

Nitekim yukanidaki arayiglarin  sonucunda ¢esitli  planlama/politik
tartigma/finansman kredi iligkileriyle yogun bir dénemden sonra Tiirkiye 1937
yilinda Karabiik'te tarihinin ilk Demir-Celik fabrikasmin temelini atmigtir. Karabiik
Demir Celik kompleksi ne derece dnemli miktarda demir ve ¢elik tiikettigi bilinen
Ikinci Diinya Savasinin arifesinde, Tiirkiye'de 0zel sermaye birikim diizeyinin
yetersiz oldugu, ancak devlet eliyle sanayi isletmelerinin kurulabildigi milli
ekonominin diinyada daha az agik oldugu, i¢ kaynaklarla yetinilmeye ¢alisildig: bir
dénemde kurulmugtur.
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§ o Koyden Sehre Gog ve Sosyo-Kiiltiirel Degisme

g 8 Bilindigi gibi sanayilesme siireglerinin ortaya ¢ikardig: toplumsal gecerlikleri ele
= g alimirken bagvurulan temel bazi kavramlar vardir. Sehir, gb¢ ve degigme kavramlan
3 E bunlarm igerisinde belki de en sik kullanilanlaridir. Tiirk toplumunun Cumhuriyet
© sonras: déniigiim siireci incelenirken de ayn1 kavramlara gittik¢e daha yogun siklikla
236

miiracaat edilmesi, sézkonusu kavramlara denk diisen toplumsal gergekliklerin
gittikge daha giiclii bir gergeklik haline gelmeleri ile ilgilidir.

Yukarida ifade edilen temel kavramlardan birisi olan sehir kavrami, sarh
kavramiyla 6zdes ve hakimiyet, aym1 zamanda da devlet anlamma gelen sara
kelimesiyle esanlambidir. Eski Yunan Uygarlifinda da gehir polis seklinde
kullamlmugtir. Insanoglunun mekanda farklilasmasina dayanan Kent yerlesimi ve
kdy yerlesimi dogal cevre ile kargilikli iligki sonucu gekillenir (Suher 1983: 363).
Ortaya konulan kavramsal baglamdan da anlagilacagi gibi, sehir insanlik
medeniyeti kadar eski bir olgudur. Sehir/medeniyet denkligi, Raymond Williams'm
"Medeniyet organize edilmis sosyal hayattir” (Sezal 1992: 11) ifadesinden de
anlagilabilecegi gibi esastan bir igigeligi ifade eder.

Geleneksel toplumlarda sehirler, pazar ve miibadele merkezleridir. El
sanatlarinin, zanaatkarlarin toplandif1 ve ¢esitli esyalarm uzvi enerji (buhar ya da
elektrik enerjisi ile degil, insan ve hayvan enerjisi) ile imal edildii yerler
durumundadir. Modern sanayi toplumlannda ise gehirler; sanayi, toplama - dagitma
ve mali-idari merkezler olma 6zelligine sahiptirler. Buhar, elektrik ve igten patlamal
motor gibi gayri uzvi enerjinin sinai, zirai liretime, ulagima ve haberlesmeye tatbiki,
olaganiistli niifus birikimini, genig ¢apta liretimi ve genis ¢apta etkili bir orgutlenme
imkammni yaratmugtir, (Karay 1982: 12,13). E

Nihat Nurin, Sosyal Dinamik Biinye Analizi adli kitabimin gehir sosyolojisi
cahgmalan igin iyi bir temel teskil edebilecek sehir adh boliimiinde, "Sehir, tabiat-
listii ¢evrenin manevi kuvvetlerini temsil eden deger hiikkiimleriyle, sosyal yapism
| sosyo-kiiltlir ¢evresindeki organizasyonlari ve onlar1 temellendiren kiiltiirel gevre
muhtevalannin iizerinde yerlestikleri tabiat sartlarmimn biitiinliigli kendi smirlan
3 iginde ¢zel karakterlere sahip bulunan dinamik fonksiyonel merkez niteligindedir.
Diger biinyeler -kdy,komguluk, aile, vb.- ise alt sistemler olarak gehir sosyal sistemi
etrafinda yerlerini almaktadirlar” diyor.

Gog kavrami, gegitli faktorlere bagli olarak niifusun yer degistirmesine bir atif
olarak kullamilagelmistir. Ancak sanayilesme siiregleri igerisinde hayat bulan gég
olgusu; kdyden, tarimdan, gelenekselden gehre, sanayiye, moderne dogru bir
doniisiimil ifade etmektedir. Genel anlamda gégilin bir ucunda kéy, diger ucunda
sehir bulunmaktadir. Bu baglamda gd¢lin orijinini olugturan kdy nasil bir toplumsal
gercekliktir? Bu olgu anlagiimadan bir toplumsal gergeklik olarak gd¢ yeterince
anlagilamayacaktir,
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Koy olgusu, asag yukan biitiin kavrayis bigimlerinde éncelikle toprak ve tarmm
faaliyeti olgularim ¢agrigtinr. Aymi zamanda kapali bir toplum yapisim anlatan bir
kavram olarak anlagilir. K&y toplulugu topraga bagh kiigiik bir sosyal yap1 olarak
kargimiza ¢ikmaktadir, KOy sosyal yapist; aile, komsuluk, din, okul, vb. kii¢iik
sosyal yapilardan tegekkiil eder. Cografi durumu itibariyle, bu olguya bagh olarak
farkh yapilanmalarm ortaya ¢iktifi koy toplumunda sosyo-kiiltiirel sistemde farkli
ozellikler tagimamaktadir.

Koy sosyolojisi alaninda yapilan klasik ¢alismalara ve bu ¢aligmalar igerisinde
yapilmig koy tipolojilerinin bilinen 6zelliklerine ragmen ¢agdag koy olgusunda ¢ok
onemli ve farkli yonlerin ortaya ¢iktig1 gézlenmektedir. Bu durum, bir bakima son
dénem kdy aragtirmalarnin da Snemli gerekcesini olusturmaktadir. Tiirkiye'de
koylerin kapali sistemlerinin hizla yani agik, hatta agik sistemler haline gelmesi,
iletigimin ve iletisime dayali olugan tiim sosyo-Kkiiltiirel yap: degisikliklerinin kéyde
koklii bir degisimi meydana getirmeleri acaba kdy ortadan kalkiyor mu? sorusunu
tartigmalarm 1lgi odaf haline getirmektedir. Tiirkli'niin prestij kaybimn koéyiin
ortadan kakisiyla adeta Ozdeslestirildigi bu tartigmalar bir bakima Tiirkiye'de
yaganan biiyiikk donlisimiin anlagiimasi ¢abalari olarakta kabul edilebilir. Geleneksel
sehirden sanayi sehrine gegis Tirkiye'de ve batida c¢egitli benzerlikler
gostermektedir. Bu duruma ragmen Tiirkiye'de gehirlesme olgusunun mubhtelif
nedenleri/iireticileri diigiinildiigiinde sehirlesmenin batidan farkli ozellikler de
gosteren yanlarmin oldugu derhal farkedilebilir. Bu farkliligin koékleri Tiirk
toplumunun sosyal ve tarihi déniigiimiiniin koklerinde aranmalidir.

Tiirkiye'de sehirlesmenin ilk sebeplerinden birisi, Imparatorlugun gerileme
devrinden itibaren ortaya ¢ikan bozgunlarm olusturdugu Anadolu'ya biiyiik géc
dalgalandir. Anadolu, son yiizy1l boyunca biiylik boyutlarda gog alan bir cografya
durumundadir. Bu durum Anadolu sehirlerini bilyiik ¢apta etkilemigtir.

Son yiizyilda Tirkiye'de aslinda gehirlesmenin en 6nem!li nedeni sanayilesmedir.
Sanayilegsme olgusu Tiirkiye'de gerek schirde, gerekse degisik boyutlarda kirsal
yapida ¢ok énemli yap1 degigikliklerinin kaynag oldugu kadar kirdan sehre goglin
de en 6nemli kaynagidir.

Sanayilesme ile gogiin, ilk gbriiniimde adeta teke tek iligkili oldugu izlenimi
ortaya gikmaktadir. Ancak Tiirkiye'de gehirlere gdglerin en ¢nemli nedenlerinden
birisi de kirsal yapmin itici dzellikleridir. Verimsiz ve parcalanan tarim alanlari,
yogun niifusun olugturdugu huzursuzluklar, ¢ok yogun gegim problemleri vs. itici
nedenler igerisinde sayilabilir. Yine gehirlerin bir takim o6zellikleri ve imkanlan da
gbciin kaynaklarindan birisini olugturmaktadir. Istanbul'un tagi topragi altin
ifadesinde ¢ok garpici bir bigimde alti cizilen sehrin gekici faktdrlerinin
Tiirkiye'deki gsehirlesmede énemli tesirleri oldugu gériilmektedir.

1950'li yillarla birlikte, bir yandan gehirler de geleneksel gehirden sanayi gehrine
dogru izl doniigim, diger yandan bu doniigim boyunca ortaya g¢ikan biiyiik
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boyutlardaki mekansal hareketlilik (go¢), Tiirk sosyo-kiiltiirel yapisii ¢ok kokten
etkilemig ve daha Once de vurgulanan sosyo-kiiltiirel ¢oziilme siirecinin daha da
siiratlenip ¢etrefillesmesine katki yapmistir. Soézkonusu ¢dziiliis siireci, sosyo-
kiiltiirel sisteme, dig dinamige bagl olarak giren yeni olgularla (iletigim kiiltiirii vb.)
yeni boyutlar kazandirmaktadur.

Sosyo-Kiiltiirel Kimlik Sorunu

Cumbhuriyetin kurulugundan, ¢ok partili doneme kadar gegen siireg (1923-1946)
her bakimdan bir gegig siireci olarak degerlendirilebilir. Bu olaganiistii donemde
gergeklegtirilen inkilaplar, yeni Tiirk toplumunun gelecekte olugturacag: sistemli
biitiinlin (sosyo-kiiltiirel sistemin) anlamlar boyutunun dinamik unsurlarini
olusturmaktadir. Burada amag¢, Osmanh toplumunun ¢oziilmiis sosyo-kiiltiirel
sistemi ve degerler kargasas: yerine, yeni birtakim degerler biitiinlinden hareketle
yeni bir toplum yaratmaktir.

Inkilap kadrosunun yeni toplumu olustururken yapmak istedigi, bir yandan
Osmanl toplumunda mevcut olan sosyo-kiiltiirel fenomenler arasinda bir ayiklama
yaparak bir kismimi cumhuriyet toplumuna aktarmak, diger yandan batili degerlerle
yeni bir takim sosyo-kiiltiirel fenomenler olugturarak bu sosyo-kiiltiirel fenomenler
biitiinlinden hareketle biitiinlesmis bir sosyo-kiiltlire] sistem yaratmaktadir.

Ancak, bu amaci gergeklestirme slrecinde, bir yandan sosyo-kiiltiirel
fenomenlerin uzun bir tarih siirecinin iiriin{i olmalar1 ve kisa bir zamanda tegekkiil
ettirilmeyecekleri gergegi diger yandan sosyo-kiiltiirel fenomenlerin ancak
aralarinda anlamli-nedensel bir bag mevcut oldugunda sistemli biitiinlere
doniligebilecegi gercedi, kisa siirede biitiinlesmis bir toplum olusturmanm ciddi
engelleri olmustur.

Osmanli'dan Cumbhuriyet'e miras kalan, temel Onciillerini kaybetmis ve
cumhuriyet doneminde de kisa siirede yukanda saydigumiz nedenlerden dolay:
sistemlegmesi miimkiin olamamis bu yigmlar toplumu, bir degerler kargagasim
biinyesinde yagatmaya devam etmistir. Aslinda yaganan tam anlami ile bir sosyo-
kiilttirel kimlik sorunudur.

Siyasal Tarlhte Buyuk Donusum Cok Paltlh Hayat i e .
1946'lara kadar kabaca asker/sivil biirokratlar ile egraf/kéyli 1k11em1 blc;xmmde
ortaya ¢ikan simfsal yapilanma, [946'lardan itibaren i¢ ve dis dinamiklere bagh
olarak onemli yapr degigikliklerine ugramaya baslamistir. 1950'lerde DP iktidarn ile
vesayette ortaya c¢ikan kismi gevgeme, kentlesme ve sanayilesme siiregleriyle
birlikte batidaki orneklerine pek benzemeyen, fazlasiyla kendine dzgil bir siireg
ortaya ¢ikarmigtir. 1950'lerden sonra ortaya ¢ikan siyasal yapilanma, sdzkonusu

degisimin tesirinde asker/sivil biirokratlar ve egraf/koyli/iggi bloklagmas: seklinde
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yeni bir boyut kazanmigtir. Bu yapilanma aym zamanda, Tirkiye'de uzun zaman
devam edecek bir siyasal bloklagsmanin ve kismi demokrasi/antidemokrasi
medcezirinin de baglangi¢ noktasim olugturmusgtur.

1950-1960 arasinda gegen yillar, Tirkiye'de altyapt Qahsmalarmm en kokli
atthmlarmin gerceklestirildigi bir zaman periyodu olarak belirginlesmektedir, Bu
periyot, diger taraftan Tiirkiye'de ¢ok partili déneme gegis ve demokratiklesme
yoniindeki gelismeleri de igermektedir.

DP dénemi (1950-1960), sanayilesme ¢abalar ve asker-sivil burokratlara karsl
geleneksel yapilarin kismi bir siyasal insiyatife sahip alabilmeleri bakimindan Tiirk
sosyo-kiiltiirel sisteminde ¢ok hizli bir déniisiim siirecini baglatmistir. S. Mardin'in
ifade ettifi merkez-¢cevre iligkisinde c¢evrenin merkez izerinde ilk kismi
belirleyiciligi DP ile belirginlesmektedir. i

Tiirkiye'de 1950']i yillarla birlikte, kirlardan bilyiik sehirlere dogru on hlzh goc;,
gecekondulagma, sanayilegsme diizeyini agan gehirlesme hizi, yiizyillarca geleneksel
Ozellikler gosteren Tiirk sosyo-kiiltiirel sisteminde ¢ok Onemli degisikliklerin
baglamasima kaynaklik etmigtir. ‘ , :

Tiirkiye'de 1960'larn esigine gelindiginde Tirk sosyo-kiiltiirel yapis1, kendisini
harekete gegiren yukaridaki dinamiklere bagl olarak hizli bir degisim siirecine
girmig, bu degisim modernlesme kurumlari ile geleneksel kurumlar arasmda
belirginlesen ¢atisma siireglerini de hizlandirmugtir. 1960 ihtilali, bir anlamda bu
¢atigmaya asker-sivil bilrokrasi cephesinden bir miidahale anlamma gelmektedir.

Sosyo-Kiiltiirel Yapida Yeni Degismeler ve 27 Mayis

27 Mayis darbesi sistemi zaafa ugratan siyasal alana bir g¢ekidiizen verme
hareketi olarak bagarili olabilmis midir? Buna evet diyebilmenin imkansizligini,
kendisinden sonra gelen g¢ekidiizen verme gayretlerinin varligmda gorebilmek
milmkiindiir. Siyasal alana yogun tesirleri olan i¢ ve dig gelismelerin etkisinde
ortaya gikan 27, Mayis uzun dénemde siyasetle vesayetin agilmasi yerine bir bakima
kurumsallagmast neticesini getirmigtir.

1960 sonras: siiregte darbenin tesirlerini smirlayan ve sosyo-kiiltiirel yapida ¢ok
derin tesirler yaratan gelismeler, aslinda kdyden gehre gégilin hizlanarak siirmesi,
altyapr ve enerji yatinmlarmin temelini olusturdugu montaj sanayiye dayah bir
kalkinma siirecinin ivime almasi, batida ortaya ¢ikan ve Tiirkiye'yi de etkilemeye
baglayan sol genglik olaylari/toplumsal veto hareketlerinin etkileri geklinde ifade
edilebilir. S

1960 sonrasi siirecin ortaya ¢ikardig: ve batidan farkli, bir vesayet yapilanmasi
igerisinde olusagelmis Tiirkiye'ye 6zgil sivil toplum kurumlarmin hergeye ragmen
kismen bagimsiz bir sosyo-kiiltiirel eksen olugturmaya bagladiklarim da burada
ayrica belirtmek gerekmektedir. Nitekim bu kurumlar 1960'tan 2002'ye siiriip gelen
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§ ~ Stregte, her sosyo-kiiltiirel ve ekonomik denklemin temel belirleyicilerinden birisini
g S olusturmugtur.

p § 1960'tan 1980'e uzanan yillar, sosyo-kiiltiirel yapida kaybedilen geleneksel
3 § kurumlar yerine modemn kurumlarm ikame edilmesi galigmalarmm siiratle kéyden
© sehre go¢ olgusu ile daha da sorunlu bir boyut kazandig: yillar olarakta algilanabilir,
240

Coziilen geleneksel sehir kiiltiirii yerine modern bir sehir kiiltiirii {iretememenin
bunalimlan tizerine, ¢ozillen koy/ylikselen gecekondu paradoksunun iirettii yeni
kent-gevre killtirii (ya da baz: iddialara goére kiiltiirsiizliigil) yarattifn yeni
gecekondu/varos olgusu ile sosyo-kiiltiire!l sistemdeki derin ¢6ziilmeyi siiratlendiren
bir faktor olarak ortaya ¢ikmigtir.

Yukarida génderme yapilan zaman dilimi dikkate alindiginda, géglerle siiratli
sehirlesmenin yagandigi yukandaki sliregte sosyal tabakalagma boyutu bakimmdan,
asker-sivil biirokrasi ve burjuvalagsma sorunu yagayan kendine Ozgii bir yeni
sermaye unsuruna karsihik esnaflifin giiclendigi, mikro girigim kabiliyetinin arttig1,
igcilesmenin siiratlendigi ve bir ig¢i simmifimn dogmaya bagladigy, koyhiligiin giic
kaybetmesine ragmen iktisadi olarak yeniden yapilanarak siyaseti daha ileri
Olgiilerde belirledigi bir siirecten s6z edilebilir. Yukaridaki siirecin soguk savagin
siyasi gatigmaya dayanan izlerini ve dnemli bir sosyo-kiiltiirel degisme olgusunu
icinde besleyerek 1980'e kadar geldigi gorillmektedir.

I¢ ve D1y Dinamiklerin Etkisinde Yeni Bir kirilma Noktasi: 12 Eyliil

12 Eylil 1980'de gergeklestirilen askeri darbe yeni Tiirkiye tarihinin en énemli
kavgak noktalarmdan birisidir. S6zkonusu darbe, bir boyutu ile i¢ dinamiklere direk
ve dolayli etkileri, diger bir boyutu ile diinya konjonktiirinde c¢ok Onemli
gelismelerin yagsandigi -6rnegin soguk savagin agilma isaretlerinin alinmaya
baglanmas: gibi-bir déneme tekabiil etnesi ile yeni bir ddnemin baglangig noktasim
olusturmaktadir. . SR ‘ :

12 Eylill darbesi, Cumhuriyet tarihi icerisinde zamanla degisik boyutlar ve
nitelikler kazanmg siyasal vesayet kurumu bakimindan yeni ve daha Oncekilere
gdre nisbeten daha giiclii bir halkay: ifade etmektedir. Ozellikle 1950 ile baglayan
sliregte kentlesme, sanayilegme ve bu faktorlere dayali olarak, gé¢ ve toplumsal
taleplerin yiikseligi ile siyaset kurumundaki atomize olug -tabii ki bu durum,
gevrenin merkez iizerinde her defasinda daha giiglii bir inisiyatif alma arzusunu da
igine almaktadir - 1960'tan 1980'e ii¢ defa siyasal vesayet kurumu tarafindan sisteme
yeni bir ¢eki dilzen verilmesi neticesini dofurmustur. Sisteme sdzkonusu agik
miidahaleler, Tiirk siyasal yapismiin uzun donemde en Onemli istikrarsizlik
unsurlarmdan birisini olustururken, kentlesme, sanayilesme vs. faktorlerine dayali
olarak gelismek durumunda olan sivil kurumsallagma oniinde de ciddi engellerden
birisi haline gelmigtir.
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1980 sonrasimn ortaya ¢ikardif1 siyasi yasaklarin siyasal sistemde tahrip edici
boyutlar: olmugtur. Ancak genel anlamda ANAP igerisinde bir siyasal dile déniisen
gevrenin yiikseligini ve siyasette edindifi yeri gbzardi etmemek gerekmektedir.
Cesitli iktisadi ve siyasal kombinasyon igerisinde siizillerek gelen bu yeni
politikacr/isadam kusagi, bir boyutu ile Tiirkiye ekonomisini diinyaya acan, bir
boyutu ile de politikay: yeniden kismen ¢evrenin etkililik alam haline getiren
toplumsal bir 6zne olarak ortaya ¢ikmugtir.

Tiirk Sosye-Kiiltiirel Yapisinda Koklii Degismeler (1990-2002) . - .

Tiirk toplumu degisik ifade edig ve doniiglim bigimleri ile birlikte son yiizyil
boyunca sanayilesme ve demokratiklesme sorununu dncelikli bir sorun olarak
giindeminde tutmaktadir, AZirhikli olarak son yilizyila tekabiil eden Tiirk
modernlesmesi bir boyutuyla da bir demokratiklesme siirecini ifade eder. Tiirk
demokrasisi yapilanma siirecinin bir toplumun tarihi agisindan uzun sayilamayacak
tarihi, siyaset bilimi literatiiriine vesayet demokrasisi kavrami gergevesinde
girmigtir. Aslinda bu tiir siyasi yapllanmalarm gehsmekte olan iilkelerde pek gok
yaygin dmegi sézkonusudur, L -

Ashlinda, cumhuriyet dénemi vesayet kurumunun temel esprisi, siyasal giicii
padigahtan alip halka vermek noktasinda, halkin yeteri kadar siyasal yetkinlige sahip
olmadigm, ancak ilerde olacagim diisiinerek halkin {lizerinde gegici bir vesayet
kurumunu sdzkonusu etmesidir.

Tiirkiye'de vesayet demokrasisi, kendisi agismdan vesayeti megrulagtiran pek
¢ok 6zel agiklama bigimi ve kavramsal ¢ergeve de iiretmigtir (Kdker 1990: 65-111).
Laiklik, milli egemenlik, hukukun Ustiinliigii gibi kavramlar evrensel literatiirdeki
anlamlarmm diginda agiklama bigimleriyle Tiirk siyaset literatiiriinde yer almiglardir
(Ozdemir 1991). Modemn siyaset literatiiriiniin yukaridaki kavramlan da igine alan
kavramsal ¢ergevesinin Tiirkiye'de uzun yillar farkli anlamlarda anlagilmasinin,
Tiirkiye'nin 1990'larda gergek bir demokrasiyi kurabilmesinin ve uluslararasi
normlara entegre olabilmesinin Oniinde ciddi bir engel olarak ortaya ¢iktigi
goriilmektedir.

Yukandaki ¢erceve igerisinde Ozellikle alt1 gizilmesi gereken bir konu da, batil:
anlamda bir demokrasinin ve sivil toplum kurumlarmin olusamamasinda etkili olan
yetersiz toplumsal dinamiklerdir. Yeterli iktisadi bilyiimeyi, yeterli sehirlesmeyi,
yeterli sanayilegmeyi, yani kisaca yeterli diizeyde modemlesmeyi bagaramamig bir
toplum olarak Tiirk toplumu bu durumun tabii bir sonucu olarakta ¢ogulcu bir
toplumu ve ileri bir demokrasiyi gergeklestirememigtir. - )

1990'larda karsi karsiya kalinan, gercek demokrasi talebi ile vesayet

demokrasisinin varligin1 devam ettirmek isteyen unsurlari arasindaki paradoks, bir
tarihsel doniim noktasini da igaretlemektedir.
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§ o 1990'dan 2000 yilina uzanan degisim ve yeniden yapilanma siireci kugskusuz
g §  sdzkonusu zaman diliminde ortaya ¢ikan ¢ok onemli i¢ ve dis nedenlerin bir sonucu
o ﬁ olarak sosyo-kiiltiirel yapida 6nemli degigsmelere kaynaklik etmigtir.

§§ Yukaridaki baglamda diinya, 1990-2000 aralifinda inanilmas: gii¢ gelismelere
© sahne olmusg, zihni alanda ortaya ¢ikan mantalite devrimi, insanlik diisiincesine
242

yepyeni kapilar agarken, farkli tartigma boyutlariyla kendisine has yiikselen degerler
iretmigtir. Soguk savagin son bulugu bir anlamda insanliin son kuk yilda yagadig:
soguk dusun son bulusudur. iki boyutlu dilnyamn iirettigi zihni ¢erceveler,
biitiinlesen diinyanin yeni biitiinlesme. siireglerinde siiratle onemini kaybetmisgtir.
Bilgi ¢agy, iletisim ¢ag: gibi muhtelif kavramlarla ifade edilemeye ¢alisilan yeni
¢agin ortaya ¢ikardigi olgular ve topyekiin degigim olgusu Tiirk toplumuna da kokli
etkilerde bulunmaktadir.

1983 yilindan itibaren, 6zellikle 1989'dan sonra, yukarida ifade edilen yeni i¢ ve
dis dinamiklerin etkisinde ortaya ¢ikan yeni sartlar her bakimdan bir degisim ve
yenilesme diiglincesini Tiirk diislincesinin ve Tiirk siyasetinin ilgi odagi haline
getirmistir. Yine aym1 dinamikler Tiirk sosyo-kiiltlirel yaplsmda kokli deglsmeler
yaratmaya baglamugtir. ‘ -

Ortaya ¢ikan yeni sartlarin etkisinde, Turklye’de 6zellikle 1987'den sonra gergek
demokrasi talepleri giiclenmeye baglamigtir. Cumhuriyet, milli egemenlik, insan
haklar1 vs. kavramlannin i¢inin doldurulma c¢abalan artrms, Diinya'da oldugn gibi
Tiirkiye'de de demokrasi, insan haklari, piyasa ekonomisi, kiiresellesme kavramlar

stiratle yiikselen ve tartigilan degerler haline gelmistir.

1923'ten giiniimiize 6nemli sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi doniigtimler
yagamig Tiirkiye'de, 1990'larda yaganan geligmeler adeta yeni bir sosyo-kiiltiirel
yapmmn habercisi gibidir. 1923'lerde Tiirk toplumu, 13 milyon civarmda bir niifusa
sahip, niifusunun % 85'1 kirda yagayan, kayda deger bir sanayii bulunmayan,
dolayisiyla da modern anlamda tUretim faaliyeti gergeklestiren igei simfi
bulunmayan kéylii bir tanim toplumundan, 21. yiizyilin basinda ¢ok farkli bir sosyo-
kiiltiirel yapiya sahip yeni bir toplum haline doniismektedir.

2000'i yillarm baginda Tiirk toplumu ¢ok Onemli sanayilesme hamlelerini

gergeklestirmis, niifusunun % 65'ini kentlerde barndiran ve bu niifusun énemli bir
boliimiinil modern iiretim diizeni igerisinde istihdam edebilmis, yine niifusunun %

i 50'sinden daha fazlasi1 25 yaginin altinda bulunan, yetismis insan kaynagi
bakimmdan 6nemli geligmeler katetmis, ekonomisini biiyiik ¢apta diinya ekonomisi
ile entegre edebilmis yeni bir toplumdur. Yeni Tiirk toplumu biiyiime potansiyeli
biiyiik ancak o oranda sorunlar da biiyiik olan bir toplum olarak belirginlesmektedir.

19901 yillar, diilnyada 1989 depreminin sarsict etkilerinin gériilmeye baglandif:
yillar olurken, Tiirkiye'de her bakimdan yeni bir siirecin de baglangicim
olugturmaktaydi. Tiirkiye'de ekonomik liberallesmenin g¢ok somut neticelerinin
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ortaya ¢iktifn bu donemde sosyo-kiiltlirel yapiy1 esash bir degisime ugratacak
giindelik hayatin yeni dinamikleri ile de tamisilmaya baglanmistir. Yeni iletisim
sistemlerinden yeni medya olgusuna, yeni tiiketim kaliplarmdan yeni miizik
kiiltlirline uzanan yeni faktorlerin Uirettigi yeni bir toplum ile; i¢ine kapal, devlet
merkezli, biirokrasi etkin, sivil insiyatiflere pek agik olmayan ileri yozlagmanin
hakim oldugu, degisime direnen bir yapmm dualizmi, Tiirk toplumunun 2000k
yillarda kar§1 karslya kald1g1 gehskmm bir fotog érafx gibidir.

Sonug¢

Tiirkiye'de 1950'li yillarda baglayan kdyden sehre gég ve gbgii karsilayacak
sanayilesmenin yaratilamamig olmasi, gdcle kentlere gelen niifusun saghkl
ig¢ilesememesi sorununu dogurmustur. Bu anlamda kentlerin siiratle bilyiik koyler
haline dontistiigii sézkonusu siiregte, koyliliikle kentlilik arasina sikigip kalmig ok
genig insan kalabaliklan yasadiklan igsizlik olgusu ile, saglikh iscilesme siirecinde
olan siirh iggiicii {izerinde iggiiclinlin ucuzlamasi gibi olumsuz etkiler yaratmistir.
Gecekondu kiiltiirii olarak da ifadelendirilen sdézkonusu olgunun saghkl bir toplum
yapilanmasmin 6niinde ciddi bir sorun olusturmustur. 1990'li yillarda bu siirecin
varos kiiltiirii ile kurumsallagarak devam ettigi gorillmektedir.

Modernlesme programlari, modern sanayi toplumunu kendi dinamikleri ile
iretememis toplumlar i¢in sézkonusu olan ¢ok boyutlu degigme programlandir.
Modemlegsme ¢abalann bu baglamda model aldig: sanayilegmig batili toplumlara
dogru bir degigim stratejisini esas ali. Sozkonusu ¢abalar ise esas olarak bir
kurumsal degigimi Ongorir. Nitekim modernlesme tarihleri de bir bakima
modernlesme gabalarma muhatap geleneksel toplumlann kendilerine 6zgii tarihsel
toplumsal stire¢lerinde yapilandirdiklan iligki setlerini ifade eden geleneksel
kurumlarla, yeni modern kurumlarm dualizminin tarihidir. Bu dualizm, yer yer
gatigma, yer yer Ortiisme/uyusma bigiminde tezahiir ederken esas olarak bir sosyo-
kiiltiire] kimlik krizinin kaynag: olmaktadir. '

Bugiin Tiirk sosyo-kiiltiirel yapisi, son yiizyillik doniisiim cizgisi sonucunda,
gelenek-modernite paradoksunun yarattifi sorunlart agma ve yeni bir biitiinlesme
yaratmak bakimindan yeni imkanlara sahip gériinmektedir. Ancak sosyo-kiiltiirel
biitiinlesme imkaninin yeni sorunlart da getirmekte oldugu unutulmamahdir. 2000'li
yillarin bagindan itibaren Tiirk sosyo-kiiltiirel yapisimi etkileyen yeni doniigiim
faktoril icerisinde en 6nemlisi yeni iletigim olgusudur. Yeni iletisim olgusunun ve
yeni tliketim kaliplaninin Tiirk sosyo-kiiltiirel yapisi lizerinde yaratacag: etkiler
zaman igerisinde ortaya ¢ikacaktir.
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