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0z
Bu ¢alismada Foucault’nun 6znenin iktidar ile olan etkilesimi baglaminda nasil olus-
tuguyla ilgili analizlerinin Uretim dizenine ait oldugu ve tiketim dizeninde gegerli
olmadigi Baudrillard’in ortaya koydugu tartigsmalar ve iletisim teknolojilerinin iglevi
Uzerinden nitel bir yaklagimla ve dokiman analizi ydntemiyle gosterilmeye caligil-
mistir. 20. yUzyilin ikinci yarisindan sonra Uretim dizeni sonlanmig ve tiketim dize-
nine gegilmistir. Calismanin odak noktasi Baudrillard ve Foucault arasindaki tartig-
madan yararlanarak 6znenin olusumu ve sonlanmasinin radikal bigcimde nasil ger-
ceklestigini ve iletisim araglarinin buna islevsel olarak nasil katkida bulundugunu
gOzler 6niine sermektir. Bu baglamda 6nce Uretim dizeninde 6znenin olusumuyla
ilgili Foucault’nun analizleri sonrasinda tiketim diizeninde 6znenin sonlanmasiyla
ilgili Baudrillard’in analizleri ortaya konulmug ve bu baglamda iletisim araglarinin
islevi gosterilmeye calisilmistir. Baudrillard’in elestirisi dogrultusunda Foucault’nun
6znenin olugumuyla ilgili analizlerinin dretim dtzenine ait oldugu ve tuketim dize-
ninde gegerli olmadigi ya da Foucault’nun rasyonel 6znesinin tiketim dizeninde
sonlandigi analizi yapilmistir. Bunun igin dnce Foucault’nun dislince dinyasinda
6znenin Uretim dizeninde nasil rasyonel temelde olusup gelistigi, iktidarin gelisimi
Gzerinden ortaya konmustur.

Anahtar Sozciikler: Baudrillard, Foucault, Gretim dizeni, tiketim dizeni, 6zne.
ABSTRACT

In this study, it has been tried to expose that Foucault’s analysis of how the subject
is formed in the context of its interaction with power belongs to the production order
and is not valid in the consumption order through Baudrillard’s discussions and the
function of communication technologies with a qualitative approach and document
analysis method. After the second half of the 20t century, the production order was
ended and the consumption order was started. The focus of the study is to reveal
how the formation and termination of the subject occur radically by making use of
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the discussion between Baudrillard and Foucault and the functional contribution of
the means of communication. In this context, firstly Foucault’s analyzes on the for-
mation of the subject in the production order are presented, then Baudrillard’s ana-
lyzes on the termination of the subject in the consumption order are presented and
in this context, the function of communication technologies is tried to be shown. In
line with Baudrillard’s criticism, it has been analyzed that Foucault’s analyzes of the
formation of the subject belong to the production order and are not valid in the con-
sumption order, or that Foucault’s rational subject ends in the consumption order.
For this, firstly, how the subject was formed and developed on a rational basis in
Foucault’s world of thought was revealed through the development of power.

Keywords: Baudrillard, Foucault, production order, consumption order, subject.

Giris

Baudrillard’a gbre Foucault’un iktidar ve 6zne temelinde basarli ana-
lizler yapmasinin nedeni bu kavramlarin anlamlarini yitirerek simtlasyon
evreninde baska bir deyisle tiketim dizeninde yasamalaridir. Foucault’nun
sOylemleri gergeklik ilkesinin hékim oldugu bir evrene ait olmadigindan bi-
limsel gézimlemeleri de yapilamaz. Cinkl bu analizler tiketim dizeninde
ya da Baudrillard’in deyigiyle simulasyon evreninde yapilmaktadir ancak
kavramlar gergeklik ilkesinin hakim oldugu bir diizene bagka bir deyisle Ure-
tim duizenine aittir. Bu baglamda Baudrillard analizinde Foucault’un son
derece basarili bir sekilde kendi bakis agisini betimledigini acik¢a vurgular.
Tum nitelendirmeler anlamla yukltadur, cimleler giderek anlaom sarmali
icinde kendi islevlerini yerine getirirken, sézcukler cok titizlikle secgilmis ve
sOylem nesnellik iginde c¢izgisel olmayan ama belirli bir yéne sahiptir (Ba-
udrillard, 2017: 15). Ancak Baudrillard’a gére Foucault’nun analizleri Uretim
duzeninde gegerlidir, tiketim diizeninde gecerli degildir.

Foucault’nun basarisi gunimuizde tamamen yok olmakta olan bir d6-
nemin baska bir deyisle Uretim duzeninin ilk yillarini calismayi ya da analiz
etmeyi tercih etmesinden kaynaklanmaktadir. Foucault’ya gére iktidarin ve
politikanin sonu yoktur. Despotluktan disiplin toplumuna ve sonrasinda bi-
yo-politika asamasina gegis iktidarin déntsimini gostermesi agisindan
onemlidir. Ancak Baudrillard’a gére bu degisim rasyonalite temelinde ger-
ceklesmektedir oysaki tiketim diizeninde rasyonalite 6lmustr ve dolayisiy -
la iktidar ve 6zne gdstergeye dontgmusgler ve bltlnlegerek dlmusglerdir. Si-
mulasyon evreninde tUm kavramlar kendilerinin 6tesine gecgerek sonlan-
miglardir ve artik dladurler.
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insanlar Gretim diizenine ait gerceklik ilkesinin mevcut oldugu zaman-
lardaki toplumsal hedeflerden koparak, hayallerini, Gtopyalarini kaybetmis-
lerdir. Toplumsal ideallerin sonlandigi, herkesin tek basina kaldigi, bireysel
degerlerin toplumsal degerlerin 6nline gegtigi bir evrende basgka bir deyigle
tiketim evreninde hapsolmuslardir (Adanir, 2011: 53). Rasyonel Uretim di-
zeninden haz temelli irrasyonel tuketim dizenine ya da ekonomi politikten
gbsterge ekonomi politige gecilmistir ve boylece her sey islemsele ugraya-
rak bicimsel olarak varligini devam ettirmesine ragmen igerik olarak do-
nismustir ya da kendisinin 6tesine gegmistir. Her seyin gdstergeye donilise-
rek tUketim dizenine eklemlendigini séyleyebiliriz. Bati uygarligi Aydinlan-
ma sonrasi gegirdigi déntstimlerin sonucunda 6ngdrilmeyen bir kisirdéngu
icine dismustir (Adanir, 2017: 74). Simulasyon evreninde Uretim kendini
asarak yeniden Uretim slrecine dénismustir ve diger tim kategorilerde
bundan etkilenmistir. Bagka bir deyisle insanlar gergeklik ilkesinin yitirildigi
tUketim dizeninde sUrekli ayni seyleri yeniden Ureterek kendini tekrara bi-
rakmis bir kisirdénguye hapsolmuslardir.

Foucault’nun iktidar analizi 6znenin olusumunu goézler dnline sermesi
agisindan énemlidir. iktidar rasyonalite temelinde 6zneyi olusturmaktadir
(Foucault, 2019: 27). Oznenin anlasilmasi zne ve iktidar arasindaki iligkinin
cdziimlenmesini zorunlu kilmaktadir. iktidar rasyonel olarak déntsirken,
6zne duzenin gerektirdigi kosullara bagli olarak Uretilmektedir. Bu baglam-
da Foucault’nun duglnceleri takip edilerek iktidarlar dénemsel olarak kate-
gorize edilecek ve 6znenin olugsumu Uretim dlzenin bir pargasi olarak rasyo-
nel temelde incelenecektir.

Baudrillard’in simulasyon evreni ya da tuketim toplumu analizi diger
tim kavramlarla beraber 6znenin kendisinin 6tesine gegerek gdstergeye
déntsmesi ve tiketim toplumunun bir pargasi olmasini géstermesi agisin-
dan énemlidir (Baudrillard, 2016). Cunki rasyonel temelde olusturulan 6zne
irrasyonel bir dizende sonlanmistir. Bu baglamda Uretim dtzeninde olustu-
rulan 6znenin tiketim dizeninde sonlandigini ortaya koymak amaciyla de-
gisen deger yasasi ve bu degisime bagli olarak kavramlarin déontstimua ve
sonlanmasi bolumler halinde analiz edilecek bdylece 6znenin sonlanmasi
hem kendi icinde hem de diger kategorilerin sonlanmasi baglaminda géste-
rilmeye calisilacaktir.

Ayrica tiketim dizeninin en 6nemli unsurlarindan olan iletisim aragla-
rinin analizi her seyin irrasyonel olarak kendi anlamlarinin étesine gegerek
gostergeye donusmesine ragmen sanki hala rasyonalite ve uretim dizeni
varmis gibi bir izlenim vererek insanlarin bu degisimi fark etmemelerini sag-
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lamasi ya da 6znenin diger kavramlarla beraber sonlanmasini perdelemesi
acisindan énemlidir. Oznenin tiiketim diizeninde kendinin dtesine gegerek
sonlanmasinda diger bir unsur olan iletisim araglarinin islevi incelenecektir.
Bdylece ¢alismamizin ana hedefi olan Foucault’un 8znesinin tretim dlze-
ninde olusumu ve Baudrillard’in tiketim dizeninde ya da simulasyon evre-
ninde sonlanmasinin analizi yapilacak ve 6znenin sonlanmasinda iletigim
araglarinin igslevi ortaya konmaya ¢alisilacaktir.

Foucault’da iktidar ve Ozne iligkisi

Foucault kapitalizm ve rasyonalizm baglaminda bireyi, toplumu, ku-
rumlari analiz ederek, yasalarin iktidari betimleyen somut bigimler oldugu
geleneksel siyaset ve devlet aygitini asarak, bireyin kilcal damarlarindan
toplumun tim alanlarina kadar iktidarin analizini yayarak 6znenin déntsgu-
munu gdézler 6nidne sermeye galismistir. Bagka bir deyisle Foucault’ya goére
iktidar her yerdedir ve igslemektedir (Foucault, 2003b: 175-176). iktidar in-
sanlarin birbiriyle olan iliskileri neticesinde ortaya c¢ikmaktadir (Mertek,
2020: 78). iktidar insanin igcinde oldugu yasamin tim alanlarini kaplamak-
tadir ve birbirinden farkli bigimlerde sayisiz noktada uygulamalari vardir. Bu
baglamda Foucault’nun iktidar ¢ézimlemesinde asil sorun, iktidarin nasil
uygulandigi ve bu uygulamalarin sonuglarina bagli olarak éznelerin olugsum
ve olusturulma sireglerini ¢gézimlenmesidir (Sarup, 1995: 92). Foucault’ya
gore bireyi 6zne yapan iktidar teknigi bireyleri kategorize eder, bireyselligi
belirler, kimlikle, bireye hem kendisinin hem de 6teki bireylerin tanimak zo-
runda oldugu bir hakikat yasasi dayatir ve gtindelik yasami dutizenler. Bu
baglamda 6znenin nasil olustugu aslinda bir boyun egdirme pratikleri ola-
rak iktidar bigimini ya da iligkilerini anlamaktan ge¢gmektedir. Bu iktidar ilis-
kileri giindelik yasamin her anina davranig kaliplari olarak sizmistir. Foucault
devletin Uzerinde, onu asan bir sey olarak iktidar analiz edilmeden 6znenin
nasil olusturuldugunun anlasilmasini olasi olarak gérmez. Foucault’nun
iktidari kavram olarak devlet aygitinin Gzerinde onu asan bir anlam tasi-
maktadir diyebiliriz.

iktidar bilgiyi bicimlendirirken sdylemi Gretmekte ve bireyin icinde ya-
sadigl dunyayr tanimlayarak aslinda yasami anlamlandirmakta ve kendi
iktidar icinde dzneyi suirekli olugturmaktadir. iktidar ve bilgi ic ice bir bitin-
Ok olusturmusgtur. Bilginin kendisi iktidar var eder, iktidar da kendi bilgisini
olusturur. Yani bunlar birlikte hareket eden olgulardir (Foucault, 1992). Fou-
cault’ya gore, 19. yuzyilda gergeklesen dontstmler ya da iktidarin bigiminin
degismesi bilgi temelinde gergeklesmistir. Hastanelerdeki, hapishanelerde-
ki, cinsellik ve beden Uzerindeki politikalarin dé6ntsimundn nedeni de bilgi-
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ye dayalidir. iktidar 19. ylizyilda ekonomik, toplumsal, demografik siireglerin
bilgisini iceren belli bir ydnetimsel bilginin araciligiyla uygulanmaktadir
(Foucault, 2011c: 129). iktidarin kdklesmesi ve yagamin her alanina yayil-
masi ve 6znenin kurulmasi bilgi temelinde gergeklesmektedir.

Foucault iktidari tanimlarken glindelik yasamda devlet aygitinin di-
zenleyici rolinU asan farkli iktidar pratiklerinin varligina ve isleyisine odak-
lanmustir. Bu iktidar pratikleri bireylerin giindelik yasantilarindaki incelmis ve
mikro diizeyde isleyen siireksiz iligkilerdir (Foucault, 2003b: 48). iktidar ilig-
kileri merkezsiz ve mikro olarak 6zne ve makro temelinde toplum UGzerinde
ayrica bunlarin kendi aralarindaki iliskide oraya ¢ikan teknik, taktik ya da
stratejiler butinudur. iktidar iligkileri glindelik yagamin pratikleri iginde ce-
sitli dinamiklerin Gzerinden gergeklesirken bilgi temelinde yeni sdylemler bu
dinamikleri surekli olarak donustirmektedir. Bu dinamikler Foucault’nun
Ozellikle Uzerinde durdugu tip, psikiyatri, hukuk gibi kurumlardir gnkt bu
kurumlar toplumun hakikat séylemlerini olusturmaktadirlar. Séylem ve top-
lumun yapisini olusturan dinamikler karsilikli birbirlerini etkilemektedir. Bu
dinamiklerin gelistirdigi sdylemler normal-anormal, deli-akilli, hasta-
saglikli ya da kanuni-kanunsuz gibi karsitliklar Gzerinden iktidar iligkileri
Uretirler ve kendi mesgruluklarini kurarlar.

Hem makro hem de mikro séylemler ve bu séylemler arasindaki iligkiler
éznenin yeni formlar ve degerler yoluyla sirekli olusturulmasini saglar. ikti-
dar iligkilerinde 6zne bedeni ve dusiince tarziyla merkez konumdadir. “ikti-
dar iligkileri tenimizden, bedenimizden, sinir sistemimizden geger” (Fouca-
ult, 2003b: 272). iktidar séylemleri 6zneyi hedeflerken onu her alanda; evde,
isyerinde, eglence yerlerinde, evinin iginde kusatmistir ve sistemle uyumlu
bir sekilde déntstirmektedir.

Sanayilesmenin getirdigi dénidsimler ve kapitalizm insanin bedeni tze-
rinde yeni formlarin uygulanmasini gerektirmistir. Uretim hedefleri bedenle-
rin 1slahini zorunlu kilmistir. Dogal afetler, salgin hastaliklarin yani sira is-
yanlar, savaslar gibi toplumsal dizeni tehdit eden olaylar karsisinda top-
lumsali korumak igin gesitli disiplin mekanizmalarini galistiran yeni iktidar
teknolojileri dogmustur. Hastaneler, klinikler, okullar, ordu, hapishane bun-
lardan bazilanidir. Buralarda ¢alisan doktorlar, 6gretmentler, polisler ve di-
gerleri tarafindan Uretilen iligkiler “dogalari” geredi tarihsiz, sabit veya yasal
olarak belirlenmig degillerdir ancak agik-uglu ve ¢ogu zaman kurallastiril-
mamistir (Tekelioglu, 2003: 154). Bir baska deyisle hukukgularin gelistirme-
digi bir tur alt hukuk olusmustur. Bu alt hukuk devlet aygitini asan bir sekilde
toplumsal iligkilerin iginden dogan iktidar iliskilerini ifade eder.
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Cezalandirma ve hapishane Foucault’nun analizlerinde 18. ylzyil ve
sonrasinda ortaya ¢ikan beden Uzerindeki iktidar bigimlerini ya da algilama-
daki dénustmleri géstermesi agisindan énemlidir. Feodal dizende gérilen
iskence, teghir gibi siddet bigimlerini iceren cezalandirma teknikleri sanayi
toplumunun gelisime paralel olarak dislanmig ve ceza sahnelenen bir oyun
olmaktan gikmistir. iskence yapan cellat yerini gézetmenler, doktorlar, pa-
pazlar, psikiyatrlar, psikologlar, 6gretmenler gibi kisilerin bulundugu buyuk
bir teknisyenler ekibine birakmistir (Foucault, 1992: 40,43).

Delilik ve akil hastaneleri Foucault’nun iktidar analizinde 6nemli yer tu-
tan diger bir alandir. Anormaller iktidar iligkilerini bozmakta, iktidarin uygu-
lanmasini zorlagtirmaktadirlar. Delileri ve anormalleri iktidar altina almak
normal olanlara gére daha masrafli ve zorlu bir istir. Bu baglamda diizene
uyum gdstermeyen suclular, fakirler, sefiller ve serserilerle gibi anormaller,
dizene uyum gdsteren normal olanlardan ayrilarak kapatilmasi mesrulas-
mistir (Foucault, 2006b: 111, 112, 133).

17. yuzyila kadar deliler diger insanlarla birlikte yasarken ve toplumun
bir parcasi olarak kabul edilirken, 17. ylzyilin sonrasinda sanayi toplumunun
olugsmasiyla delilerin kapatilmasi durumu ortaya gikmistir. Deliligin itk olgu-
tU kisinin galismaya uygun olup olmamasidir. Akil sagligi galisma kosullari-
na uygunluk saglamiyorsa o kisi deli olarak kabul edilir ve feodal diizende
Ozglrce dolastigl sokaklarda, 18. ylzyilda sanayi toplumunda her alanin
diizenlenmesi dolayisiyla artik ézgiirce dolagamayacaktir. Fransa ve ingil -
tere’de ayni zamanlarda delileri kapatmak igin blyUk kurumlar kurulmustur.
Ancak bu kurumlara delilerin yani sira onlar gibi isgtctine dahil olamayan
issizler, sakatlar, yaslilar ve ¢alisamayacak durumda olan herkes kapatil-
mistir (Foucault, 2011c: 78,79).

Paris’te 1656 yilinda iginde delilerin de kapatilacagr “Genel Hastane”
kurulmus, ardindan da 1676 yilinda her kentte bir genel hastane kurulacagi
hikme baglanmistir (Foucault, 2006b: 90, 93). Foucault icin deliligin algila-
nigindaki déniisim énemlidir. Ozne, Gretim diizeni icinde ve diizenin gerek-
tirdigi sekilde dontsmekte yeniden olusturulmaktadir. Buna bagli olarak
iktidar teknikleri de déniigmektedir. iktidar tim alanlari kaplarken bilgiye
dayali kendi hakikatini de Gretmektedir. iktidar ve bilgi kargilikli olarak birbir-
lerini Uretirlerken ayni zamanda insan da Uretim dizeninin nesnesi olarak
6zneye donustlrilmektedir (Foucault, 2011a: 83). Foucault Gretim diizenin-
de iktidar ve bilginin karsilikli iliskisinde 6znenin olusturulmasini analiz et-
mistir diyebiliriz.
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iktidarin Doniisiimii ve Oznenin Olusumu

Foucault’a gore feodal yapi sonrasi yeni yonetim sistemleri ortaya ¢ik-
mistir baska bir sekilde sdylersek daha 6nce gérilmemis yeni tekniklerin
gelistirilmesiyle mikro ve makro alanda kontrolii saglamayi hedefleyen yeni
bir iktidar yapisinin varligi s6z konusudur (Foucault, 2019: 27). Eskinin dura-
gan yapisi yerini rasyonel temelde ilerlemeci bir anlayisa birakmasiyla, ikti-
dar da rasyonel olarak surekli dontismektedir. Bu baglamda Faucault’nun
6znenin olugsumunu iktidar iligkilerinde géstermesi, iktidarin analiz edilmesi-
ni ve 6znenin olusumunun ortaya gikarilmasi agisindan dnemlidir.

17. ylzyila kadar kralin fiziki varligi politik bir gergeklik olarak, otoritesini
gbstermesi igin dnemlidir. Yonetenin bedeni iktidarin ilkesiyken, 18. yuzyil-
dan sonra toplumun bedeni yeni iktidar ilkesi haline gelmistir. Bu baglamda
bedenin korunmasi amag edinilmistir. iktidarin beden olarak teshiri yerini
hastalarin ortadan kaldirlmasina, bulasici hastaliklarin kontrol edilmesine,
suglularin dislanmasina birakmistir. Bu dénemde artik iskence yoluyla orta-
dan kaldirmanin yerini de arindirma yéntemleri almistir (Foucault, 2003b:
38, 39). Feodal toplumlarin en 6nemli 6zelligi olarak kendini géstergeler ve
siddet Gzerinden tanimlayan iktidar bigimi, 18. ylzyilda toplumsal tUretim ve
Uretime katilma yoluyla kendini kuran bir iktidar bigimine déntgmustir (Fo-
ucault, 2011b: 75).

Ortacag’da 17. ylzyila kadar Batili toplumlarda Hiristiyanlik distincesi
yasamin tm alanlarinda belirleyiciydi. Yonetimde Kral, Tanrinin yerytzin-
deki temsilcisiydi. Foucault bu durumu anlatirken yonettigi toplumun her
seyinden sorumlu olmasi nedeniyle Krall gobana benzetmis ve yénetim an-
layisini ise “pastoral iktidar” olarak nitelemistir. Ancak 17. ylzyildan sonra
iktidar anlayisi degismis ve disiplinci iktidar pastoral iktidar anlayiginin yerini
almigtir. Kapitalizmle birlikte ticaretin geligmesi rekabeti de beraberinde
getirmis ve yeni hedeflerin gerektirdikleri dogrultuda piyasa da var olabil-
mek icin ndfusun verimliligin 6nemi anlasilmistir ve daha gugli bir nafus
icin 1slah edici ve disipline edici yeni dizenlemeler yapilarak aslinda dizen-
leyici ve disipline eden bir iktidar ortaya ¢gikmistir. Feodal diizende Kral kendi
topraklar Gzerinde yasayanlari onlarin her seyinden sorumlu olarak yasak-
larla ydnetirken, feodalite sonrasi kapitalizm ve rasyonellesme sonucunda
ticaretin glglenerek yayilmasiyla dizenleyici ve denetleyici iktidar i1slah
etme ve disiplini uygulayarak yénetmeyi amacglamistir (Foucault, 2013: 22).
Mekénlarin dizenlenmesi ve isleyisi icin gerekli yasal duzenlemeler, kentte
guvenligin saglanmasi ve ticaretin daha glvenli bir sekilde yapilabilmesi
amaciyla olusturulan polis glicl, Uretime katkida bulunamayacak olanlarin
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kapatilmasi ve sonrasinda bu insanlarin gesitli tekniklerden gegirilerek 1slah
edilmeye galisilmasi yeni dizenlemeleri ortaya ¢ikarmis ve bu dizenleme-
ler yagsamin Gzerinde belirleyici olmuslardir. Bagka bir deyisle yeni toplumsal
formlar olugmustur. Ancak bu dénastimlerin toplum tarafindan kabul gér-
mesi ya da toplumu olusturan bireylerin hem 6znesi hem de nesnesi olarak
donudsumlerin surdurilebilmesi igin tip, psikoloji ve hukuk gibi “hakikat re-
jimleri” olusturulmustur. Bdylece mekénsal ve yasal dizenlemelerin sonu-
cunda 6zne sekillenmektedir. Mikro ve makro alanlarda gérilen yeni sekil-
lenme ya da dénustimler i¢ ice gegcmis karmasik iliskilerden olusmaktadir.
“Iktidar mekanizmalari bu iligkilerin timanin ayrilmaz parcasidir, déngiisel
bicimde sebep ve sonucudur” (Foucault, 2013: 4). Nitekim Foucault iktidar
iliskilerini ya da iktidarin nasil igledigini anlamak igin her biri farkli sdylem
alanlari olan hakikat rejimlerinin analizinin yapilmasinin gerektigini disin-
mektedir. Foucault iktidarin sdylemin ne kaynagi ne de kokeni olduguna
inanir ¢inkU iktidar, séylem boyunca isleyen bir seydir (Foucault, 2011b:
182).

Foucault’a gore kapitalizm ve kapitalizm dogrultusunda ekonomik ve-
rimliligin hedeflenmesi icin gerekli hesaplamalar ifade eden rasyonalite
ortaya cikan 6zneyle ilgili yeni déntstimlerin nedenidir ciinkl Foucault 6r-
negin kriminolojinin bir bilim olarak ortaya gikmasini, sugun maliyeti ile su-
cun bastinlmasinin maliyeti arasindaki ekonomik iliski olarak yorumlayarak,
temel sorunun ekonomik oldugunu sdéylemektedir (Foucault, 2013: 10). Ure-
tim duzeni bireyin isledigi sug dolayisiyla siddet yoluyla cezalandirilmasi
yerine islah edilmesi ya da terbiye edilmesini gerektiriyordu ¢linku sistemin
isleyisi agisindan rasyonel olan bireyin i1slah edilmesiydi. Klasik ¢aga 6zgu
calisamayacak olanlarin ya da anormal olanlarin kapatilarak diglanmasi
yerini kapatilarak islah edilmeye birakmistir. Kapatma tekniklerinin nedeni
oncelikle guvenliktir yani zenginlerin fakirleri zorla ¢aligtirmalaridir sonra-
sinda olasi isyanlari énlemektir. Oznenin olusturulmasinda “Bilimsel bilgi,
teknikler, séylemler olusmakta ve cezalandirma erkinin uygulanmasiyla i¢
ice gecmektedirler” (Foucault, 1992: 27).

Klasik cagda okul, fabrika, kisla ve timarhaneler gibi mekanlar diizen-
leyici yénetim aygitlarina déntismislerdir. Oznenin olusturulmasinda ayris-
tinlmasinda bilimsel teknikler kurumsallagmistir. Bilim bireyi tanimlar ko-
numa gelmistir. Bilim burjuva ideolojisi dogrultusunda kimin normal ya da
anormal oldugunu, kimin neye yetenedi oldugunu, bireylerin dngorulebilir
davraniglarinin ne oldugunu ya da hangi davranislarin benimsetilip ya da
kaldirilmasi gerektigini séyleyen bilgiye donlismustir (Foucault, 2011a: 211-
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212). Foucault’a gore ekonomik verimlilik temelinde rasyonalite ve ilerleme
UlkUsU yolunda burjuvanin hedefleriyle uyumlu ayni inang ve degerleri pay-
lasacak 6znelerin olusturulmasi baglaminda bilimsel ¢alismalar 6znenin
olusturulmasi calismalariyla fazlasiyla ilintilidir. iktidar tarihi bilgi alanlary-
la iligkili olup bilimsel ¢calismalardan bagimsiz degildir. “iktidar diglar, basti-
nir, puskirtir, maskeler, soyutlar, sansirler ve saklar. iktidar, hakikati tGret-
mektedir. Birey ve ona iligkin olarak elde edilebilecek bilgi bu Gretime aittir-
ler” (Foucault, 1992: 243). “Hakikat, sdzcelerin tGretimi, dlizenlenmesi, da-
gilimi, dolasimi ve isleyisi icin dlizenlenmis bir prosedurler buttnudur” (Fou-
cault, 2011a: 83). iktidar kendini bilgi yoluyla kendini kurarak mesrulastirir. O
zaman iktidar degistikge bilgi alanlari da degismektedir ve buna bagli ola-
rak 6znenin olusturulmasi da sistemle uyum gdstermesi temelinde surekli
yenilenmektedir.

Uretim Diizeninde Disiplinci iktidar ve Ozne

Feodal toplumlarda siddetin kullanimi iktidarin ingasinda ve yuratal-
mesinde en etkin arag¢ olmustur. Siddet aleni olarak toplumun dniinde ser-
gilenirken amag izleyenleri iktidarin glict hakkinda dehsete dustrmek ve
korkuyla baskilamaktir. Siddet iktidar ve iktidara tabii olanlar arasinda bir
iletisim bicimidir. insanlarin toplanabilecedi acik alanlarda teatral bir sekil -
de sunulan kanli, sert, acimasiz siddet tarleri iktidari mesgrulastirirken, siddet
bir gosteri ya da rittel haline getiriliyordu. “17. ve 18. ylzyillarda ise etkisini
toplumsal Uretim ve toplumsal hizmet yoluyla kurmaya baslayan bir iktidar
bigimi dogar” (Foucault, 2011a: 75). Rasyonalite 6znenin Uretkenligini ge-
rektirmekteydi ve bu baglamda dretkenligi en verimli sekliyle gergeklestir-
mek Uzere 6znenin olusturulmasi igin iktidar yasamin her alanini kontrol
altina aliyordu. 17. yUzyilda siddetin hakim oldugu iktidar sekli yerini 18. yiz-
yilda rasyonalite temelinde, ilerleme Ulkist dogrultusunda, Uretimde yik-
sek verimliligin hedeflenmesine bagli olarak kontrol sistemlerinin ortaya
cikmasiyla, denetimci ve disiplinci iktidara birakmustir. iktidar kendini giin-
delik yagamin iginde beden Uzerinde ve davranis bigcimlerinde kendini kur-
gulamaktadir. “Beden, ceza ile yildirmanin ana hedefi olmaktan ¢ikmistir”
(Foucault, 1992: 9). Oznenin 1slah edilmesi ve yeniden tretim diizenine ka-
zandirlmasi ana hedeftir. Foucault’a gére yeni iktidar anlayisinda siddet
kendini muhafaza etmektedir ancak bu siddet artik seyirlik ya da iletisimsel
degildir. Siddet kendini agiga vurmadan islah etmenin bir pargasi olarak,
yénetim teknikleriyle insanin ruhuna, aklina islemektedir. iktidar yasaklayici
ya da baskici negatif bir gerceklik degil, aksine pozitif bir gercekliktir. iktidar
bastirp yok etmeyi degil, ayristirmayi ve gesitlendirmeyi amaglar ve igine
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alarak igler. Ornegin, 19. yizyilda cinsellik Gzerindeki iktidar tesisi yasakla-
ma ile degil sistematik davranig, s6z ve pratikler zinciri araciligiyla olmustur.
Bu dénemde cinsellik bastirlmamis tersine kigkirtilmig, séze dékulmus ve
iktidar alanina gekilmistir. Cinselligin Gzerinde iktidar kurulmasi kurumlar
araciligiyla degil, cinsellik Gzerine konugsmaya tesvik eden ve itirafa gagiran
bir séylem araciligiyla gerceklesmistir. iktidar davranislari, sézleri, dili s6y-
lemler icerisinde drerek kendi sinirlarini genisletmistir.

Disiplin son derece karmasik ve birgok etkilesimi i¢cinde barindiran bir
sUre¢ olmakla beraber ekonomi politik temellidir. Disiplin Gretim dizeninde
insanlarin en verimli sekilde Uretebilmesi igin bedeni uysallastirarak ya da
itaat etmeye uygun hale getirerek giclendirir. Bagka bir deyigle, birini nasil
gozetlemeli, davranisini, tavrini, becerilerini nasil denetlemeli, performan-
sini nasil pekistirmeli, yeteneklerini nasil ¢ogaltmali, en yararli olacagini
yere onu nasil yerlestirmeli gibi stratejiler disiplinci iktidari tanimlamaktadir
(Foucault, 2014: 149-150). Butln bu stratejiler kendinden baska her seyi
nesnelestiren bilgi alanlarinin bedeni kusatmasiyla ve bedenin uysallastiri-
larak Uretime entegre edilmesi amaciyla uygulanir. “Bu bedenin terbiyesi,
yeteneklerinin arttinlmasi, gtglerinin ortaya ¢ikarilmasi, yararliligiyla itaat-
karliginin kosut gelismesi, etkili ve ekonomik denetim sistemleriyle butin-
lesmesi, butin bunlar disiplinleri sekillendiren iktidar yontemleriyle sag-
lanmistir: insan bedeninin anatomo-politikasi” (Foucault, 2003a: 102).

16. ylzyilda gérilen i¢ savas ve din savaslarinin sona ermesinden sonra
disiplinci iktidarlarin dogusuna taniklik ederiz (Foucault, 2002: 61). Disiplinin
ortaya cikigi isyancilarin, aylaklarin, yersiz yurtsuz insanlarin ve en énemlisi
veba gibi salgin hastaliklarin sonucunda ya da diger sebeplerden dolayi
zayif digsmis ve galisamaz durumda olanlarin, ekonomiyi ya da kapitalizm
Uzerine kurulu duzeni tehdit etmeleridir. Beden hem guglendirilmesi hem de
uysallasmasi gerekliligi nedeniyle iktidar ve bilgi alanlarin nesnesine doé-
ndsmustur béylece ekonomi politik insan bedenini kendi alani igine almistir.

Performans insan bedeninin ekonomi politige neden konu oldugunu
agiklamasi agisindan énemli bir drnektir. Birey Uretim dizeni iginde perfor-
mansinin - uyumlu olmasinda &dullendirilirken, performansinin - mevcut
normlara uygun olmamasinda ise cezalandirilir. Boylece beden disiplin alti-
na alinarak uyumlu hale getirilmektedir. Gozetim ve yoneltme beden ile ig
arasindaki iligkide, degerlendirme ve disiplin altina alma beden ile perfor-
mans arasindaki iligkiyle ilintilidir. 18. yuzyilda baslayan bu degisim 19. yuz-
yilda fabrikalarda kendini somut olarak ydnetici kesiminin isgileri denetle-
mesiyle somutlagsmaktadir.
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Jimnastik, idmanlar, kas gelistirme, ciplaklik, gizel bedenin yuceltil-
mesi gibi girisimler gocuklarin, askerlerin bedeni Uzerinde, saglikli beden
Uzerinde iktidarin uyguladigr kararli, inatgi ve titiz galismalarin Granadar
(Foucault, 2011a: 39). iktidarin bedensellestigi en nemli zaman ve yer ¢o-
cukluk dénemi ve egitim verilen okullardir denilebilir. Okul disiplini gocuklu-
gun manipule edildigi ve bedenlerin kosullandirildigi en 6nemli yerdir.

Kapitalizm ve kapitalizmin beden Uzerinde iktidar kurmasi diger bir de-
yisle anatomo-politik, 6zneyi sistemin iginde olusturur ve kendi ¢ikarlari
dogrultusunda doénusturtr. Hakikat rejimleri ve kendi bilgi alanlarindan
Urettikleri sdylemlerle, 6zne rasyonel baglamda ve toplumsalin bir pargasi
olarak, dretim dizeninde yerini alacak sekilde ddéntstaraldr. Kapitalizmin
guglenmesi ve sonucunda Uretimin artmasiyla gerekli olan emek glciniin
temin edilmesi baglaminda ¢alisma hayatinin disindakilerin disiplinci ikti-
darlar tarafindan islah edilmesi amaclanmistir. Islaha ydnelik yeni bilgi
alanlarinin meydana gelmesiyle bireyin bedeni ve ruhu lzerinde iktidar ku-
rulmus ve birey sistem iginde normal ve anormal olarak ayrilmistir. Sistem-
de verimli olanlar normal, verimlilik degeri Gretemeyenler ise anormal ola-
rak ya da belirli olumsuz sifatlarla ele alinmigtir. Amag verimliligi en Ust
seviyeye cikarmaktir ve sistem verimliligin en Ust seviyeye ¢ikmasinda engel
olusturanlari ya da verimliligin bir par¢asi olamayanlar verimli hale getire-
rek kendine eklemlemeyi hedeflemektedir. 17. ylzyil sonrasi gelismeler bur-
juva toplumlarinda gérilen bir baski déneminin baslangicidir ginkU iktidar
rasyonel temelde yasamin mikro alanlarina kadar etkili olmaya baslamistir.
Bu durum Foucault’nun degerlendirmelerine gore devlet aygitinin potansi-
yelinin 6tesindedir.

Uretim Diizeninde Biyo-iktidar ve Ozne

Dusuincenin gegirdigi evrelere odaklanan Foucault, cinsellik, hapisha-
ne, timarhane ve hastaneleri birer iktidar alani olarak analiz etmistir. Birey-
ler bu alanlarda iyi-k6tl ya da yararli-zararli gibi karsitliklarla siniflandinl-
maktadirlar ya da normal olan ve normal olmayanlar belirlenmektedir. Cin-
sellik iktidarin nasil olustugunu géstermesi agisindan énemlidir. 17. ytzyila
kadar baski altinda tutulan cinsellik sonrasinda 6zgurlegmistir. Ancak bu
6zglrlesme beraberinde yargilanmayi ve yénetim altina alinmayi da getir-
mistir. Yasaklama yerini serbestiye birakmistir ve iktidar bdylece cinselligi
yararli ve genel kamusal séylemler yoluyla dizenleme firsati yakalamistir.
Foucault bu duruma ekonomik ve politik olarak nifusun planlanmasini 6r-
nek olarak verir. NUfus planlanmasinda cinsellik en dnemli noktayi tesgkil
eder ve dogum oranini, evlenme yasini, mesru ve gayri mesru dogumlari,
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cinsel iliskilerin baslama yasini ve sikligini, bu iligkileri dogurgan ya da kisir
kilmanin yolunu, bekérligin ya da konulan yasaklarin etkisini, gebeligi onle-
yici uygulamalari gézimlemek gerekmektedir (Foucault, 2003a: 13, 26, 27).
Hastaneler doktor-hasta arasindaki kayitlarin temelinde “patolojinin kaydi-
ni tutan ntfus daireleri” islevi kazanmistir (Foucault, 2006a: 52).

Uretimin en verimli sekilde gerceklesebilmesi icin modern ydnetim tek-
nolojileriyle 6znenin bedeni ve ruhu en ince ayrintilarina kadar olusturulur.
Oznenin belirli bir sekil almasi yagamin icinde gergeklestirilir. Foucault’a
gore iktidar sinirlamalar getirmenin ve baski kurmanin yani sira inga eder ve
duzenler. En mahrem ya da 6zel anlar bile dizenlenir ve yapilandirlir. Cin-
sellik biyo-iktidarin bir parcasidir. Foucault burada bir seye dikkat geker.
iktidar kendini kurarken, ise 6zneden mikro alandan baslar. Birey icin Greti-
len bilgi alanlar ve hakikat rejimleriyle 6zne olusturulurken aslinda iktidar
kendini olusturmaktadir. Beden iktidar teknolojileri tarafindan nesnelesmis-
tir. Foucault’a gdre biyo-iktidarda normlar tipki yasalar gibi islemeye bag-
lamigtir. insan yasami Gizerine odaklanan biyo-iktidar bir “normalizasyon”
toplumu Uretmektedir (Foucault, 2019: 17). Geleneksel iktidarda amag top-
rak parcasinin sinirlarini glvenlik altina almak ve daha fazla toprak elde
etmek igin stratejik taktikler geligtirmektir. Modern zamanlarda dretim ve
Uretim iligkilerinin degismesine bagli olarak nufus énemli hale gelmis ve
belirleyici bir glic olan toprak yerini nifuzun gticline birakmistir. Biyo-iktidar
toplumsal hiyerarsiyi biyolojik yasamlari en verimli sekilde kullanarak &r-
gutleyerek ve denetleyerek kontrol altina alir ve bireyi zor kullanmadan sis-
temle uyumlu hale getirir (Foucault, 2019: 16-17). Disiplin toplumundan
denetim toplumuna gegilmesiyle biyo-politika dogum ve 6lim olaylarini,
yasam suresini, saglik politikalarini ve bunlar etkileyen tim detaylari kont-
rol ederek niifuzu diizenler ve denetler. Bagka bir deyigle yagami kurar. ikti-
dar biyo-politikayla yasami kurarak kendini de kurmaktadir. Ozne kendi
kendini yonettigini ve 6zgir oldugunu dusinurken, bunu iktidarin araglariyla
ve iktidar taktiklerini icsellestirerek yapmaktadir. Ozne kendi kendini Gretir-
ken aslinda digsal olarak olusturulmaktadir. Oznenin kendisini dzgir his-
setmesi ve kendi kararlarini kendisinin verebilmesi, iktidar tarafindan farkli
iktidar teknikleri uygulanarak sekillendirilmektedir (Duruttirk, 2018: 960-
961).

Anatomo-politika beden ile ilgilenirken biyo-politika insan ile ilgilenir.
17. yUzyilda iktidarin uyguladigr kapatma teknikleri insan bedeninin “ana-
tomo-politigi”ni hedef alarak bedeni dontstirmustir. 18. ylzyilda ise ikti-

dar insan tarinin “biyo-politigi”’ne ydnelmistir ve nufusu déntgmustur.
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Biyo-politik teknolojilerin “disiplinden farkli olarak hedefledigi sey, bireyin
bedeni degil, hukuki kategorilerde s6zlesmenin taraflarindan olan bireylerin
toplum seklinde algilanmayan, bagimsiz bir (biyolojik) mevcudiyet seklinde
meydana c¢ikan toplumun bedenidir.” (Lemke, 2016: 198). Biyo-iktidar
dlumleri, Uremeyi, nifusun dogurganlik streglerini kontrol etmeye ve y6-
netmeye calisir. Nifusun bedeni ve ruhu surekli olarak yeniden dizenlenir.
Biyo-iktidar yoluyla kurulan tahakkiim ve hegemonyanin sonucunda insan-
Larin biyolojik yasamlarinin en verimli sekilde 6rgitlenmesiyle Uretim dize-
ninin bir parcasi olmasi saglanmaktadir (Foucault, 2019: 16-17).

NUfus Uretim de son derece degerlidir ve bu baglamda Biyo-politik ikti-
dar geleneksel iktidar anlayisindan farkli olarak yagamin tim alanlarini de-
netler. 18. yUzyilin sonunda tip farkli alanlara yayildi, normlastirildi, sinif-
landirildi ve merkezilestirildi. Tip meslek olarak dizenlendi, hastaneler, dis-
panserler kuruldu. Boylece nufus tibbilestirildi. Foucault’a gére bedene
odaklanan biyo-politika yasami normlari belirleyerek dizenlemektedir. Bi-
yo-iktidar insan yasamini merkezine alarak bir “normalizasyon” toplumu
olusturmustur (Foucault, 2019: 17). Yasam normal olan ve olmayanin belir-
lenimi i¢inde gelismekte ve nesnelesmektedir. Biyo iktidar teknolojileri nti-
fuzu dizenleyerek kapitalizmin islemesi ve ilerlemesinde de dnemli bir yer-
de durmaktadir (Keskin, 1996: 121).

Uretim Diizeninden Tiiketim Diizenine Gegiste Oznenin Sonu

Calismanin bu bélimune kadar Foucault’nun distinceleri izlenerek ras-
yonalite temelinde Uretim dizeninin gerektirdigi sekilde iktidar ve 6zne ilis-
kisi baglaminda 6znenin olusumu ortaya konmaya ¢alisilmistir. Rasyonel bir
duzende kavramlarin bir anlama sahip oldugu ve gergeklik ilkesinin egemen
oldugu bir evrende 6znenin gelisimi gdzler 6nuine serilmeye caligilmistir.
Sonraki bolumlerde ise yeni bir evrende yeni bir 6zne s6z konusudur ancak
bu 6zne Uretim dizeninde rasyonel temelde olusturulan 6znenin sonlandi-
gini temsil etmektedir. Baudrillard’in disunceleri dogrultusunda bu yeni
evren similasyon evreni ya da irrasyonel tiketim dizenidir. Bu baglamda
Foucault’nun 6znesinin Baudrillard’a gére sonlandigi ya da analizlerinin
etkisizlestigini Baudrillard’in kurami dogrultusunda 6nce deger yasasinin
degisimi Uzerinden agiklanmaya galigilacaktir. Sonrasinda kavramlarin dé-
nUstimu Uzerinden Uretim dizeninin sonlanip, ttketim dtzenine gegildigi ve
bu baglamda 6zneyle birlikte diger tim kavramlarinda tuketim dizeninde
sonlandigl ya da etkisizlestigi hem kendilerinde hem de diger kavramlarla
olan iligkilerinde gdsterilmeye calisilacaktir. Son bélimde ise 6znenin sis-
temin gerektirdigi sekilde nasil dénastuguyle ilgili iletisim araglarinin iglevi
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gosterilmeye calisilacaktir. Béylece Baudrillard’in diglincesi dogrultusunda
Foucault’nun 6znesinin sonlandigi ve yaptigi analizlerin tiketim dizeninde
gegerli olamayacadi gosterilecektir.

Baudrillard’da Uretim Diizeninin Sonu

Baudrillard’a gére Uretim dizeni sonlanmis ve tiketim dizenine gegil-
mistir. Bagka bir deyisle gdsterge ekonomi politik, ekonomi politigin yerini
almistir. Kavramlarin igi bosaltilmis ve 6nce anlamlarini yitirmisler sonra-
sinda islemsel hale getirilerek yeni anlamlar yuklenmistir. Bu baglamda
Uretim dlzenine ait olan birtakim kavramlarda sahip olduklari anlamlar
tiketim dizeninde kaybetmislerdir ve tiketim duzeninde sistemin gerektir-
digi sekilde yeni anlamlar ifade etmektedirler. Baudrillard bu kavramlara
ornek olarak Uretim, emek, Ucret, fabrika gibi kavramlar verirken aslinda
Uretim dizeninin rasyonel anlayisinin tiketim didzeninde irrasyonel bir stire-
ce donusmesini ve iki farkli dizenin ayni kavramlar Gzerinden birbirlerinden
nasil koparak farklilastigini géstermeye calismistir.

18. yuzyilin ikinci yarisindan 20. yUzyilin ikinci yarisina kadar yaklasik iki
yuz yil rasyonel temelde Uretim dlUzeninde yasayan Bati Avrupali insanlar
1970’lerden sonra rasyonaliteyi kaybetmis ve bir daha eskiye dénmemek
Uzere irrasyonel tiketim duzenine girmiglerdir. Bati uygarligi hedef ve
amaglarini yitirerek, bir kisir déngii icine hapis olmustur. insanliga umut olan
herkesin iyiligini amaglayan manevi degerlerini yitiren Bati toplumlart mad-
di degerlerini de yitirmemek ugruna igine distigu kisirdénguyu devam etti-
rirken simUlasyon evreni bagka bir ifadeyle tiketim dizeni bu kisirdénguyu
gizlemektedir.

Rasyonalitenin egemen oldugu Uretim duzeninde, ekonomi temelli si-
nifsal yapilanmada burjuva/kéyli, kapitalist/emekgi gibi siniflara mensup
insanlarin kendi degerleri ve bu degerlerin sundugu idealleri vardi. Degerler
ve idealler bireyin Gzerinde tim insanligi kapsamaktaydi ve yasami anlam-
landirmaktaydi. Uretim diizeninde Uretimin icerigi kapital adli toplumsal bir
olusum anlamina gelirken, Marksizm kapitale getirilen elestiri demekti. An-
cak bugun kapitalizm mutasyona ugramistir ve ticari deger yasasinin yerini
yapisal deger yasasi almistir. Kapitalizm Marksizm’i kendine eklemlemis ve
boylece c¢ift kutuplu sistem sonlanmis yerini tek bir sisteme birakmistir.

TUketim duUzeninde sistem insanlarin hayallerini ya da ideallerini 6l-
dirmus ve yerine maddi tatmini koymustur. Bu baglamda ideallerini yitiren
bir toplum yasamin yerine sistemi Uretmeye baslamisgtir. Sistem tim kav-
ramlari kendine adapte ederek iceriklerini déntstirmustur. Sonraki bélum-
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lerde 6rnek olarak agiklayacagimiz emek, tretim, tcret ve fabrika gibi kav-
ramlar bigimsel olarak vardir ancak igerik olarak sonlanmig ve kendinin 6te-
sine gegerek tuketim dizeninde sistemle uyumlu hale getirilmistir. O zaman
Uretim dzenindeki kavramlarin tiketim dizeninde bigimlerini korumalarina
ragmen igeriklerinin ddntismesi yasamin duslnsel ve zihinsel olarak sistem-
le uyumlu bir sekilde Uretilmesini ve denetlenmesi saglamaktadir. insanla-
rin bir kisirdéngtye hapsolmasi; sistemin manevi deger ve ideallerini kay-
betmis bireyi calistiginda tiketmesi icin hedefledigi seyi yani maddi zengin-
ligi ona vererek onu mutlu etmesidir ve karsiliginda bireyin calisarak bu sis-
temi yeniden Uretmesidir. Bagka bir deyisle sistem ve birey birbirlerini Gret-
mektedirler. Baudrillard’a gére yukarida betimlemeye ¢alistigimiz ideallerin
ya da degerlerin olmadigi yasam bir yasam similasyonudur (Adanir, 2011:
53). Yasamin igindeki degerler, idealler, Gtopyalar 6ldigiinde yasamdan
s6z edemeyiz ve insanlar yasami degil sistemin ¢ikarlari dogrultusunda yani
irrasyonel tuketim dizenini Gretmektedirler. O zaman rasyonel Uretim duize-
ni ve bu dizene ait 6zne 6ludir ya da sonlanmistir. Sistem sadece somut
yasami degil, hayalleri, idealleri ya da daha genis anlamda disiince ve zi-
hinsel yasami kendi ¢ikarlariyla uyumlu bir sekilde Uretip denetlerken 6zneyi
de tipki diger kavramlarda oldugu gibi 6nce 6ldirmus sonra kendiyle uyum-
lu olarak yeniden Gretmistir.

Kapitalizm rasyonel Uretim dizeninden haz temelli irrasyonel sinirsiz
tiketim dizenine bir baska deyisle ekonomi politikten gdsterge ekonomi
politige gegmesi ile mutasyona ugrayarak bir yeniden Gretim dizeni gori-
nUMU almistir. Bu baglamda Foucault’nun dretim dizenine ait rasyonel 6z-
nesinin irrasyonel tiketim dizeninde ya da Baudrillard’in simUlasyon evre-
ninde yeniden Uretimi s6z konudur baska bir deyisle Foucault’nun éznesi
tUketim dizeninde gecerli degildir.

Yapisal Deger Yasasi

Uretim diizeninde metalarin degerleri rasyonel bir sekilde baska diger
unsurlarla birlikte maliyet ve kazang hesabi yapilarak ve degisim ve kulla-
nim degeri mantigina gore belirlenirdi. Sanatta ise akilci bir maliyet hesabi
s6z konusu degildir. Sanat eseri simgesel bir isleve sahiptir. Baska bir sekilde
ifade edecek olursak sanat eseri sahibine kazandirdigr toplumsal prestij ve
konumla dogru orantili olarak bir maddi degere sahip olmaktadir. Burada
her hangi bir maliyet, kazang gibi rasyonel bir zihinsel stre¢gten bahsede-
meyiz. Rasyonel olmayan sanat eserinin alici ve saticisinin arasindaki duy-
gusal ya da psikolojik iliskinin sonucu olarak fiyatin belirlenmesidir. Bunun
adi yapisal deger yasasidir. Kapitalizm kendi iginde bir devrim yapmistir
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¢lUnkl nesnenin kazandirdigi prestij ya da gug ile ilgili olarak o nesneye sa-
hip olabilmek igin akildisi harcama yapmak sanat alanin disina gikmistir ve
tim iktisadi alana yayilmistir. insanlar prestij kazanmak icin akil disi harca-
ma yapabilirler. Nesne kisiye kazandirdigr toplumsal prestij ve konumla
dogru orantili olarak bir maddi degere sahip olmaktadir. Tiketim dizenine
6zgU bir degisim s6z konusudur. Degisim degeri/kullanim degeri yasasinin
yerini yapisal deger yasasi almistir. Baudrillard’a gére tiketim toplumunda
nesnelerin kullanim degeri sonlanmistir ve degisim degeri sistemin kendini
yeniden Uretmesi igin gerekli olan kosullar dogrultusunda belirlenmektedir.
Moda, reklam, kitle iletisim araglari bu degeri belirleyen baslica unsurlar
haline gelmislerdir. Yagamin devam ettirilmesi igin gereksinim biyolojik ya
da fizyolojik bir kavram olmanin étesine geg¢mistir, psikolojik bir kavrama
dénismustar ve insanlara moda, reklam ve kitle iletisim araglarn yoluyla
ihtiyaglari ve bu ihtiyaclari nasil tatmin edebilecekleri sdylenmektedir.

Baudrillard’a goére tiketim nesnesi ya da gdsterge maddi degerlerinden
bagimsiz bir degere sahip olabilmekte ancak bu deger kultirel bir model
icinde bir kod tarafindan belirlenmektedir. insanlar toplumdan diglanma-
mak ve sistemle uyumlu olmak adina bu koda uymak zorundadirlar. Artik
insanlarin toplum igindeki stattlerini karakterleri ya da insani vasiflar degil
sahip olduklari tiketim nesneleri belirlemektedir. Bu gésterge/nesneler ev-
reninde olusturulan hiyerarsik dizen insanin toplum igindeki yerini de belir-
lemektedir. Bu baglamda Baudrillard’a gére yapisal deder yasasi; kendine
0zgl gonderenlerin artik siddete basvurmadan tek bir damla bile kan izi
birakmadan bizi gepegevre sarip sarmalayan ve kod araciligiyla her yerde
islemsellestirilebilen gostergeler tarafindan tamamiyla emilmis oldugu bir
sOylevdir. Kapitalin “Gretim” evresinde basvurdugu sinai, ticari, finansal
agiklamalarin étesine gegerek sonunda en saf gérinimune kavusturdugu
egemen bir sinif ya da gug iliskileriyle de iliskisi kalmamistir (Baudrillard,
2016a: 19).

Kavramlarin Déniisiimii: Emek, Uretim, Fabrika ve Ucretin Sonu

Yapisal deger yasasiyla Uretim dizenine ait kavramlarin igerik olarak
degistigini ve Uretim dizeninde sahip olduklari anlamlar yitirerek tiketim
dizenine uygun yeni anlamlarla ytklendiklerini géririz. Bu baglamda Ba-
udrillard emek, Uretim, fabrika ve Ucret gibi bazi kavramlari 6érnek vererek
aslinda Uretim dutzeninin sonlandigini ve tiketim dizeninde yasadigimiz
gostermeye calisir. Bu distince temelinde sanki Uretim duzeni hala mev-
cutmus ya da rasyonalite sanki hala gecgerliymis gibi yapilan yorumlar, ir-
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rasyonalitenin hakim oldugu tuketim dizeninde gegersizidir. Emek, tretim,
fabrika ve Ucret gibi kavramlar bu durumu érneklemesi agisindan énemlidir.

Yapisal deger yasasiyla emek, Uretim dizeninde sahip oldugu anlam-
dan farklilagsarak siradan bir géstergeye dontsmustir. Emek islemsel bir
kavrama doénusturilmesiyle her tirlt anlama sahip olabilecek bir degisken
konumuna dismustir. Gostergeler dizeninde bicim emegi ele gegirmis ve
emegin diger Uretim dizenine ait kavramlarla olan iliskisini keserek, kod
temelinde yeniden Uretim surecine eklemlenmistir. Béylece emek gdsterge-
lerin sahip oldugu gugle bir ritiele dontsmustir. Ekonomiyle ilgili tim kate-
goriler kodun rastlantisal evrenine siriklenmistir ve eski yagama ait tim
dislerde yok olmustur (Baudrillard, 2016a: 21).

Emek Uretim diizeninde doganin bir degere déntsmesini saglamaktadir
ve degerin egemenliginin saglanmasi mevcut belirsizliklerin ortadan kaldi-
rilarak medeni olunmasi calismasidir. Her sey dretilmelidir ki yUksek mede-
niyet seviyesine ulasilabilsin. Uretim ve medenilesme basa bag giden bir
sUrectir. Emek, bir is kolunda galisilarak, kazanilan gururu, alin terini temsil
ederdi. Tuketim diizeninde ise emek herkesi basi sonu olmayan bir dizen-
lemeler evreninde bir araya getiren herhangi bir amagtan yoksun bir sey
olarak gérilmektedir (Baudrillard, 2016a: 25). Calisma slrekli mesgul etme
faaliyetine déntsmustir. Emek eskiden uretkenligi ifade ederken, tiketim
dizeninde kurmaca bir mesguliyettir. Calisma kosullarindaki esneklik her-
kese is verilmesini kolaylastirmistir glinkt tiketim dizeninin devam etmesi
icin varliklar zorunlu hale gelmig bireylere ihtiyag vardir. Emek bir meta gibi
tasarimlanarak, pazarlanmaktadir.

Baudrillard dretim surecinin 6lmesinin sonucu olarak fabrikalarin da
yok oldugunu ifade etmektedir. TUketim toplumunda fabrika her yerdedir.
Herkesi igine alan ve her yerde olan fabrikalar aslinda yoktur. Foucault’nun
uretim duzeninde XVII. yuzyilla ilgili yaptigi kapatma betimlemesinin tike-
tim toplumundaki genigletilmis halidir. Kapatilma emek ve verimliligin
amaglanmasi gibi gdstergelerin ardinda, sinai bir sistem sekline burundp,
genisleyerek tim toplumu kapsayacak ve bir konsantrasyon kampi, bir ce-
za, bir tutuk evine donismustur (Baudrillard, 2016a: 56). Emek 6zgUnligini
kaybetmistir. Tanrinin 6ldigunt gizlemek igin kiliselerin yapilmasi gibi,
emek ve Uretimin 6lmus oldugunu gizlemek amaciyla fabrikalar kurulmug-
tur. Emek, Gretim, fabrika gibi kavramlarin icleri bosaltilmistir ve sadece
sistemin yeniden Uretilmesini saglamaktadirlar, sanki Gretim dizeni devam
etmektedir.
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TUketim diizeninde Ucret kapitalin egemenligini ifade eden emek glicu-
nun statdsidne uygun bir 6dile déntsturialmustir ve bu nedenden 6turd an-
lamini kaybetmistir (Baudrillard, 2016a: 38). Uretim diizenindeki sémiri
bi¢cimi olarak Ucretlendirme yerini sistemin bir par¢asi olarak Ucretlendir-
meye birakmistir. Ucret emekgiye verilen bir yatinma déntismistir. Tiketim
birey igin zorunlu, toplumsal bir hizmet olmustur ve Ucret sistemin mutas-
yona ugramasi ya da kapitalizmin kendi icinde yaptigr devrimin sonucu ola-
rak yeniden kavramsallastinlmistir. Tiketimin zorunlu oldugu bir sistemde,
kapital Gcretin igerigini degdistirerek ureticileri sermayenin yeniden Ureticisi-
ne dénlstirmustir. Ucret potansiyel tiketici Gretmektedir. Uretim dizenin-
de Ucret emekle olusturulurken, tcret ve emek arasindaki bu bag koparil-
mistir.

1929°daki buyUk ekonomik bunalim ve 2. Diinya savasi sonrasinda tike -
tim ydnlendirilebilir ve maniptle edilebilir bir degiskene déntsmiustir. Ure-
timde hiz ve artis aslinda Uretimin sonunu ifade etmektedir (Baudrillard,
2016a: 41). Baudrillard 1968 Mayisinda gergeklesen 6grenci olaylarini Gre-
tim bigciminden yeniden Uretim bigimine gegisin ilk gostergesi olarak kabul
eder. Once Universitelerde bir sey Uretilmediginin farkina varilmigtir. Ogretim
elemanlarinin aslinda bilgi ve kaltlrdn yeniden tretiminden bagka bir sey
yapmadiklari ortaya gikmistir.

Uretken emegin sémdir(i alanini genigletmek yerine, herkes yeniden
Uretici emekgi statisune indirgenmistir. Proletarya toplumsal zenginligin
kaynaginda yer edinmistir ve bu durum ideolojik olarak sistemin kargisinda
olmalarini engeller ¢iinkl 6nceden nasil 6zgurluk illizyonu iginde oldularsa
tlketim dizeninde de Uretim illizyonu iginde yasamaktadirlar.

Toplumsal ve iktidarin Sonu

TUketim insanlari kontrol etmektedir. Tuketerek var oldugunuzu géste-
rirsiniz. Egitim, saglik, kultur, ahlak gibi yaklagimlarinizi ister eylem dizeyin-
de ister fikir temelinde olsun kapitalist sistemle uyumlu, tiketim toplumu-
nun sinirlar iginde gelistirirsiniz aksi durumda diglanirsiniz ve yok sayilirsiniz
(Baudrillard, 2011: 54). Bagimsizliginiz ya da 6zgurliginiz tiketim aliskan-
Liklariniza gore sinirlanmistir ve size strekli olarak nasil bir tiketici olacagi-
niz hem dusunsel hem de davranigsal olarak empoze edilmektedir. Tuketi-
min insani nesnelestiren ve kontrol eden bir yapisi vardir.

ilkel diizenin birikmis bir “artik” birakmayan, her tirli zenginligin geriye
donduraldugu bir yagam tarzinin dretim toplumunda anlasilmasi pek olasi
degildir ¢unkl irrasyonel bir toplumsal s6z konusudur. Anlam artigin yok
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edilmesinden kendini olustururken, insanlarin yasamlarini da yénlendir-
mektedir. Kullanim dedgerinin kapitalist bir zihniyetin sonucu olarak yagsami
yénlendiren bir ahlak olusturucusu olarak kargsimiza ¢ikmasi Uretime ait,
ideal bir uyumluluga sahip sinirli ve rasyonel bir dagilim alanina girmesiyle
mimk{n olmustur (Baudrillard, 2017: 66). Uretim diizeninde tiiketim kendi-
liginden gercgeklesirken, ttiketim dizeninde tiketici ve talep Uretilir. Baudril -
lard’a gore talep Uretimi bUyuk oranda toplumsali da Uretir. Bu yUzden ikti-
dar anlam Uretmis ve talepte onu izlemis ve arzi emerek asip gegmistir.
Toplumsallik artik iletimin, kendilerini elektrikleyen binlerce taktik kombine-
zon ve surekli donanimin miknatisladigr bir sebeke ve devreler dizeninin
toplumsalligina birakmaktadir (Baudrillard, 2017: 69). Bugln toplumsallik
Uretim dazenin toplumsalligindan tamamen farklilasarak iginde bireylerin
terminale dénustigu, denetlenemez, kullanilamaz, bitisik bir iletisim uza-
mina déntgmastur. Yeni toplumsallik anlayisi dzerk, birlestirici, katilimcl,
yetenekli, aydin ve sertvencidir. Bu toplumsalin iktidari da sermaye sahibi,
merkezi yonetim karsiti ve aglara bagli bir sekilde yasayan, modern, isini
bilen yoneticilerdir. Bagka bir deyisle iki yuzyillik iktidarin koruyucu ve baskici
egemenlik anlayigi ve tum ideolojiler geride birakilmistir. Etkinligin tuketim
aktivitesine donustigu ve reklamlarin yasamlari Uretip ydnlendirdigi bir
toplumdur. Her seyin slrekli olarak, en hizli bigimde denenmeye ¢aligildig
ve anlamin bombardimana déntsttgu bir toplumsalda, iletisim aglar Gsti-
ne oturmus insanlar strekli hareket halindedir (Baudrillard, 2015: 107). Bu
durum rahatlik gériintisd altinda insanlari bogarak dtstinsel olarak sonlan-
dirmaktadir ve tiketim toplumunun hem 6znesi hem de nesnesi olarak bir
kisir dongide uyumlu hale getirmektedir. Toplumsal tiketime déntserek
kendisini sonlandirmig ve irrasyonel olana dénusmustir. iktidar kitlelere
anlamla egemen olunabilecedi disiinmektedir ancak anlam etkisini kay-
betmistir. iktidarin pesinden giden kitleler yerini kitlelerin pesinden giden
iktidara birakmistir. (Baudrillard, 2011: 120).

iktidar ve toplumsal beraber sonlanarak gériinime déniismuslerdir. ik-
tidar kitleleri ideolojisizlestirerek tilketim diizenine hapsetmistir. iktidar kit-
leleri istatistiklerle ve géruntulerle ydnlendirmeye calisirken, kitleler belir-
sizlikle karsi tepki vermektedir. iktidar varligini kendisine kimsenin inanma-
masina borgludur. Baudrillard’a gére irrasyonel tiketim evreninde tim ilis-
kiler kendilerinin 6tesinde farkli anlamlara sahip olmusglardir. Bu baglamda
dogacak bitiin gug iliskileri 6li dogacaktir. iktidar glictini insanlar yénlen-
direrek gostermek isterken bunu anketlerle, testlerle, referandumlarla, se-
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cimlerle gergeklestirmek ister ancak amacina higbir zaman ulasamaz (Ci-
men, 2018: 181).

Aydinlanma sonrasi rasyonalite temelinde insanlar eski yagsam aliskan-
Lklarindan kopartilarak teknik ve toplumsal gelismelere uyum saglatilmig-
tir. iktidar insanlarin gelecegin belirsiz yasam biciminden rasyonel ve dii-
zenli bir yagsam bigimine gegmeleri igin ¢alismigtir. Bugn tiketim dizenin-
de ise iktidar toplumsal yapilarin dizensizlestigi, anlamsizlastigi, ahlaki
yukumlldklerin yok oldugu ve herkesin belirsiz bir gelecekle yalniz birakil-
digi bir ortami idealize etmektedir. Neo-kapitalizm ile insanlar kendi kader-
leriyle bag baga birakilmigtir. insanlar eski diizenin sagladigi koruma semsi-
yesi altinda yeniden yasamak isterlerken, tlketim dizeninin getirdikleri kar-
sisinda korunmasiz kalmislardir. Uzun sureler belirli bir dizen ve kesinlikte
yasamlarini devam ettiren insanlar, sistemde var olmak adina kendi kendi-
lerini yeniden Uretmek ve ayni zamanda sistemi de yeniden Uretmek igin
surekli hiz kazanarak tuketebilmek igin gugli olmak zorundadirlar. Temsil
edilmenin rasyonalitesinden sonra insanlara artik kendi kendinizin temsilci-
sisiniz, kendiniz hakkindaki kararlari kendiniz alin, kendi yazginizi kendiniz
belirleyin denilmektedir (Baudrillard, 2015: 111).

iktidar tiketim diizeninde her seyin gdstergeye ddniigsmesiyle, insanlar-
la iletisim kurarken géstergeler Gizerinden kurar. insanlarda gdstergeler lize-
rinden iktidarla iligki kurar. Gostergeler Gzerinden kurulan iliski iktidar ile
insanlar arasindaki bagin zayiflamasina yol agar (Baudrillard, 2019b: 85).
Ancak Baudrillard’a gore tuketim dizeninde iktidar olmak aslinda gdsterinin
ya da eglencenin bir parcasi olmak anlamina gelmektedir. Amerika Birlesik
Devletleri’nde Arnold Schwarzenegger’in California Eyalet Valisi olarak se-
cilmesi tam bir demokrasi eglencesidir (Baudrillard, 2012: 11). Tuketim top-
lumunda her sey eglenceyle harmanlanmis olmalidir. insanlar mutludur
¢unkU her yerde gdsteri vardir. Schwarzennger’in segilmesi anlamin eridigi-
ne ve gdsterinin etkinligine en iyi 6rnektir. iktidar gdstergeler tizerinden var-
Lugini ifade etmeye, insanlar kendine inandirmaya ¢alisir. Bu yapiyi Ureten
ve yeniden Uretimini saglayarak tiketim evrenini baska bir deyisle Baudril-
lard’a goére simulasyon evrenini Ureten kitle iletisim araglarinin islevi son
derece 6nemlidir cunkU insanlar tipki Foucault gibi hala dretim dizeninde
ve rasyonalite temelinde yasadiklarini disiinmektedirler.

Baudrillard’da Oznenin Sonu

Tuketim dlzeninde gésterge anlami ortadan kaldirmaktadir. Amaglar
yerini rastlantisala birakmis ve diyalektik yok olmustur. Uretime dayali kapi-
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talist bir toplumdan, yasamin tim alanlarini kontrol eden neo-kapitalist bir
duzene gegilmistir. Sistem kéken efsanesine son vererek kendi i¢ geligkileri-
ne de ortadan kaldirirken, kendi sonunu getirebilecek olan devrim efsanesini
de yok etmistir. Gonderenler sisteminin ortadan kalkmasiyla yasami anlam-
landiran, kisa strede kisa cevaplar gerektiren segimler olmustur. Yanitlar
sorularin iginde yerlestirilmistir. Bu baglamda anket, test ya da referandum
gibi araglar insanlarin ne disinecegini empoze etmeye yarayan tiketim
dizeninin araglandir. Tek yonll, kisa cevap gerektiren sorunun amaci bir
“anlik” anlam olabilmektir. Bir biri ardina gelen sekanslar algi strecini olus-
turmaktadir. Yasam anlamini secim yapmaktan almaktadir. insanlar oku-
maktadir, gdzimlemektedir ancak artik kullanici degildir. Teknolojiyle gevrili
insan kitle iletisim araglarn tarafindan sistem adina kurgulanmakta, yeni-
lenmekte ve denetlenmektedir. Dogru ve yanlis olan ortadan kalkmis ¢lnkt
aradaki mesafe yok edilmistir. Herkes olaylarin iginde, olayin kendisi olmus-
tur. Uretilen gérisler, fikirler insanlarin degil iletisim araglarinin Grettigi go-
rus ve fikirlerdir.

Politika gosteriye dénismus, cinsellik tim kulttrin bir pargasi haline
getirilmistir. TUm kategoriler genislemekte, 6zgunlikleri yok edilerek bir-
lesmektedir. Modern bati dinyasi ttm dinyayr distncenin kayboldugu,
eglenceli bir gériintlye déntstirmustir.

Ekonomi kendini agarak kendinden kurtulmustur. Klasik ya da Marksist
¢6zimleme sonlanmistir. Altyapi ve Ustyapidan bagimsizligini ilan etmistir.
Ekonomi alani akil disi, 6n gdrllemeyen geligmelerin alanina ddnuserek
istikrarsizlagmig ve spekilasyona teslim edilmistir. Ekonomiden, sosyal bi-
limlerden, ideolojilerden arinmistir. Ekonomi kendi simulakrlar tarafindan
yok edilmistir.

Her sey islemsel hale gelmistir. is artik bir iglemdir. Yaptirmak bir eylemi
degil bir islemi belirtmektedir. iletisim konusmak degil, konusturmak; en-
formasyon bilmek degil, bildirmektir. Katilim kendiliginden olma 6zelligini
kaybetmistir, makinelesmenin sonucu olarak gerceklesmektedir. islemi tam
olarak niteleyen sey, kendi akisi icinde zorunlu olarak diizenlenmis olmasi-
dir; iletisim islemsellesmistir béylece konusma vardir ama iletisim yoktur
(Baudrillard, 2018: 51-52).

Yasam kurgulanmakta ve yapaylagsmaktadir. Ornegin insanin kosu
yapmasi yerini bedenin kosturulmasina birakmistir. Beden bir makine gibi
kendi performansina odaklanmistir ve tek basina kosmaktadir. Eylemin ice-
rigi déntsmustur. Her sey ayarlanmistir. Baslangig ve bitis noktalari, kosul-
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masi gereken sure ve diger parametreler belirlenmistir. Amag form degil
performanstir giinkl form islevle bagka bir deyisle bedenin degeriyle ilgilidir.
Performans ise islemseldir ve bedenin formUlind amaglar. Bilgisayarlar
karsisinda disiinmeyen insan, jogging yaparken de kosmaz. Beynin galig-
masini tiketim dtzenindeki insanin kosmasina benzetebiliriz.

Makineler insani diisiinmekten kurtarmigtir. insan kendini makinelere
emanet ederken bilme durumunu kendi Gzerinden makinelere atmistir. Ma-
kineler ise bilmenin ve diglncenin gésterisini sunarak insanlari buylilemek-
tedir. insan bu biytnin icinde diisinmeyi coktan unutmustur ve gésterinin
bir pargasina déntsmustar.

Baudrillard’in simulasyon evreninde ya da tiketim dizeninde her seyin
islemsel hale gelmesinin sonucunda insan zihinsel olarak gerilemistir. Her
seyin ekran basinda yapilmasi hareketsiz, tembel insanlari ortaya ¢ikarmig-
tir. Baudrillard, lens ya da gézLugin géremeyen ya da gérmede zorluk geken
biri i¢in ayrilmaz bir protez oldugunu ifade ederken yapay zekanin da sis-
temle uyum saglamak igin gerekli zeka dizeyine sahip olmayan biri igin
ayrilmagz bir protez oldugunu savunmaktadir (Baudrillard, 2018: 57). Ekran
ve insanin zihni buttnlesmistir ve sonucunda insanin segebilme ya da karar
verme yetileri sonlanmistir. Aglar, ekran, enformasyon ve iletisim alanindaki
her karar seri ve pargali hale gelmistir.

insanlar tim farkliliklarini geride birakarak, tirdes hale gelmislerdir.
Baudrillard’in kurami baglaminda Gretim dizeninde sahip olduklari igerikleri
bakimindan 6zne ya da nesne olma durumunun yani sira diger tm kavram-
lar sonlanmistir. Rasyonel olan eski dizende baska bir deyisle tretim dize-
ninde kalmistir artik irrasyonel olan yasami olusturmaktadir. DUglncenin
islemsel strecinin genislemesi, insanin diagtinmekten kurtarmigtir diyebiliriz.
Foucault’nun 6znesi ikiyuz yillik yagsamindan sonra Baudrillard’in 6znesi ola-
rak gdkyuzune yukselmistir diyebiliriz.

Simiilasyon Evreninde iletisim Araglarinin islevi

Baudrillard’a gore kitle iletisim araclarinin tek bir gérevi vardir; simi-
Llasyon uretmek. Simulasyon evreninde iglemsel gérinimler gergegin yerini
almistir. Baudrillard “gizlemek” ile “simule etmek” terimleri arasindaki an-
lam farki Gzerinden gergeklik ile simUlasyon arasindaki farki agiklamaya
caligmstir. “Gizlemek” bir varligin yadsinmasini ifade ederken “simiile et-
mek” yoklugun yadsinmasini ifade etmektedir. Birincisinde sahip oldugunuz
bir seyi yokmus ya da sahip degilmissiniz gibi yaparsiniz ve bu durum ger-
ceklige zarar vermez, ikincisinde olmayan ya da sahip olmadiginiz bir seyi
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varmis ya da sahipmissiniz gibi yaparsiniz. Simulasyon, gergegin tim verile-
rine sahip olan ama gergek olmayan seydir (Baudrillard, 2016b: 16). Gergek
yerini igslemsel ikizine birakmistir béylece gergek olan ile olmayan arasindaki
fark yok edilmistir. Bir seyin sahtesi gergeklik ilkesine zarar vermez ¢inka
referans alinan gergek olandir ve gergek olan ile sahtesi ayirt edilebilmek-
tedir. SimUlasyon ise gostergeler Uzerinden gergek ve gergcek olmayan ara-
sindaki farklar silerek yerine ikizini koymaktadir. Gésterge gercekligi orta-
dan kaldirirken bu durumu perdelemektedir (Baudrillard, 2019a: 18). Simii-
lasyon evreni gergeklik olarak algilanmak isteyen goriiniimlerden bagka bir
deyisle simulakrlardan olusmaktadir. Bu baglamda dnceki bdélimlerde s6z
ettigimiz emek, Ucret, fabrika ve Uretim ya da toplumsal ve iktidar 6zneyle
birlikte aslinda birer simulakra dénlserek, tretim dizeninde sahip olduklari
anlamlarin 6tesine gegmis ve birer gdstergeye dénuserek tiketim evrenin-
deki yerlerini almisglardir. Kitle iletisim araglar gergegin igine karigan bulagi-
ci bir hastaliga benzetilebilir (Baudrillard, 2016b: 54). Teknoloji gergedi bo-
zar ve yerine kendi gergegini koyar. Simulasyon evreninde teknolojinin ge-
lismesine paralel olarak iletisim siireci gergegin yerini alarak gergeklige son
vermistir. Artik Uretim dizeni ve Uretim dizeninin verdigi bir takim idealler
ya da hayaller sonlanmistir ancak sanki hala bu diizen ve sundugu idealler
devam ediyormus gibi yasam devam ettirilmektedir. DUzenin kendisi ve
sundugu idealler birer simulakra déntserek similasyon evreninde yer edin-
mistir. Bagka bir deyigle tiketim duzeninde her sey islemsel hale gelmis ve
bicimlerin korunarak ama igeriklerin strekli islemsele ugrayarak gdstergeye
donudsmustur. Kavramlar varligini korurken artik Gretim dizenindeki anlam-
lariyla degil tuketim dizeninde surekli degisken bir 6zellik almislardir. Bu
duruma ya da Baudrillard’in distincesi dogrultusunda simulasyon evrenin-
de yasanmasina ragmen insanlarin hala mutlu ve guler yUzli bir sekilde
yasamlarini devam ettirmelerinde ya da simulasyonun bir pargasi olmala-
rindaki en blytk etken, saf bir simtlasyon Ureticisi olan kitle iletisim aragla-
ndir. Kitle iletisim araglar tlketim toplumunda insanlarin mutlu bir gekilde
yasamasint ve déndsumin fark edilmemesini belirli iglevleri saglayarak
gergeklestirir.

Kitle iletisim araglarinin en 6nemli 6zelligi asin anlam Ureterek kitleleri
egemenlik altina almaktir (Baudrillard, 2017: 17). Kitle iletisim araglari ha-
ber yoluyla asirt anlam tretmektedir ancak haber anlami etkisizlestirir. Ba-
udrillard’a gére haber strekli input-output’larla dolup bosalan ve zincirle-
me bir tepkimeye ugrayan surekli bir emulsiyon bigimidir. Haber var olani
ndtralize ederek kendi icerigine karsi duyarsiz bir kitle yaratir. insanlar kitle
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iletisim araglari ve haberin rasyonel olmayan siddetiyle pargalanmistir ve iki
yuzyillik hizli bir rasyonellesme sireci yok edilmistir (Baudrillard, 2017: 29).
Surekli haber sunularak yeni anlamlar olusturulmakta ve dolanima sokul-
maktadir. Boylece gostergelerin yenilenmesiyle anlamdan yoksun bir ger-
cekligin Gzeri ortalurken, insanlarin farkindaligr da élduralmektedir. Sarekli
anlam bombardimani sonucunda insanlar duyarliliklarini yitirmislerdir. An-
lam kitlelerin Gzerinden kayip gegcmektedir. Asin anlam anlamsizlik yarat-
mistir ve anlama karsi olabilecek talebi yok etmistir. Tepkisizlik bilingdisinin
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Artik insanlar sadece goésteri istemektedir.
Herkes anlama doymustur, anlam o kadar fazla Gretilmistir ki baska bir de-
yisle haberin hizi ve yogunlugu insanlari o kadar fazla anlama maruz birak-
mistir ki insanlar sigskolagsmistir. Baudrillard’a gére kitle anlam ve mesajin
aksine sadece gdsteri ve eglenceyle kontrol edilebilir. insanlar eglenerek
distnmeyi unutmuslardir. Her sey eglenceyle sunulmaktadir. EGlenmek ve
gdsteri ile diisinmek birbirleriyle diyalektik iligki icindedirler. iletisim aragla-
riyla insanlart manipile etmek ya da yonlendirmek anlamin bollugu ve bilgi
akigi sonucunda mimkun olmamistir ve insanlar tepkisizlestirmistir, yorgun
ve bikkindirlar. Anlam kualturel, toplumsal, ekonomik, politik birgok program
icerigi olarak Uretilmis ve dolagsima sokulmustur. Kesintisiz gériintu akisi, ses
ve imgeler insanlarin algilarini bozmustur. Bu baglamda kitlenin toplumsal-
lagsmasi ve iktidarin yéringesine girmesi mumkin degildir. Kitle iktidarin
kodladigi mesaijlar kendi alt kodlariyla yeniden anlamlandirir. Burada s6z
konusu olan kitlenin ihtiyaclaridir ve kitle anlam yerine surekli eglence ve
gosteri talep etmektedir. Kitle disinmeyi unutmustur (Baudrillard, 2017:
41). Baudrillard kitle iletisim araclarini Kodlayici-Mesaj-Kod Cozlcl bag-
laminda degerlendirir. iletisim siireci géndericiden aliciya dogru tek ydnli-
dur ve iki kutup arasinda karsilikli bir mesaj aligverisi yoktur ¢iinki hem alici
hem de verici yalititmigtir. Anlamin bollugu ve gesitliligi kodun anlamini
6ldirmustir (Baudrillard, 2009: 222). Baudrillard’in simllasyon evreninde
iktidar ve kitle ayni nebulanin pargalari olarak butlnlesmistir.

iktidar ve dzne iligkisinde temsil etmek ya da edilmek anlamini yitirmig-
tir. Bu kavramlar o kadar hizla dolagimdadirlar ki anlamlari erimis artik degis
tokus edilemez duruma déntsmuslerdir. Baudrillard’a gére 6zgurluk insan-
larin temsil edilmeyi reddetmesi olmustur (Baudrillard, 2018: 108-109).
TUketim dizeninde insanlar temsil edilmenin katilimdan daha 6nemli oldu-
gunu dusunmektedirler. Ancak Baudrillard bugiin insanlarin temsil edilme-
digini sdylerken temsil etmenin anlaminin degistigini gdéstermeye calismak-
tadir. Temsilin igi bosaltilmistir, temsil edilenler ile temsil edenler arasinda

159



Kaltidr Arastirmalari Dergisi, 16 (2023)

yasanan kopuklugun nedeni asiri yogun ve hizli enformasyon akisidir. iktidar
kitle iletisim araglanyla yukarida ifade ettigimiz gibi insanlari haberle anla-
ma bogarak yénlendiremez. insanlarin ikna edebilmek icin zaman kisalmig-
tir. Analizler, testler ve her turlt sondaj tretim dtzenindeki gibi insanlarin ne
dUstndugu konusunda bilgi vermez ¢lnku tiketim toplumunda irrasyonelin
bir pargasi olarak similasyon Uretirler. iktidar temsil etmeyi birakmig ve mo-
daya uymustur. Onemli olan gériinir olmaktir. Herkes tarafindan taninmak
ovulmek 6nemlidir. En basarili politikaci en yakisikli, en giizel olandir. Her-
kesi guldiren sportmen biridir. Asil olan performanstir; skordur. Bu baglam-
da insanlar basarili sporcularin, sarkicilarin ya da film yildizlarinin iktidarini
arzu ederler (Baudrillard, 2015: 100). Taninmig, gorinir ve populer olanlar
eskinin felsefeci, filozof ya da entelektlel insaninin yerini alirken belirleyici
olan bu insanlarin yararlarindan ¢ok ne kadar eglendirdikleri ya da eglenceli
olmalaridir. iktidar adayi politikacilar stirekli imaj degistirerek dolagimda
kalmaya galismaktadirlar. Politikacilar da talip olduklari iktidar da goster-
geye donusmustur. Belirleyici olan eglencedir.

Kitle iletisim aracglar her seyi mistehcenlestirmistir. Baudrillard’a gére
mustehcenlik her geyin abartilarak sunulmasidir. iletisim teknolojileriyle
insanlar haberi yapilan olayin icine ¢ekilmektedirler. Belirli bir mesafe ile
anlam kazanan gerceklige insanlar yakinlastirilarak bittnsellikten koparil-
maktadirlar (Baudrillard, 2017: 70). Baska bir deyisle iletisim teknolojileri
insanlarin algilamalari igin gerekli olan mesafeleri yok ederek aslinda kendi
gergeklerini sunmaktadirlar ve bunu yaparlarken de Uretim duzenindeki
belirli alanlarda varligini gdsteren 6zne yok edilmistir.

Kitle iletisim aracglar duraganligi ve her seyin sonlandigini gizler. Baska
bir deyisle sanki tretim diizeni devam ediyormus gibi bir izlenim verir. iler-
leme dedigimiz yeni kesif ya da icatlar ddnemi sona ermistir. Teknoloji ken-
dini tekrar etmektedir. Yogunlasma ilerleme anlamina gelmemektedir. Ure-
tim bitmistir. Kitle iletisim araglarinin hizi ve anindaligi duraganligi perde-
lemektedir. iletisimin anindaligi, dusiinceyi anlar dizisine dénustirmusgtar.
Hiz ve anindalik gergeklik yanilsamasini yaratirlar. Bu duruma bagli olarak
haber ya da reality show gibi programlar insanlar tarafindan sanki yasiyor-
muscasina izlemektedirler. Bu tur programlarda imge dogrudan verilmekte-
dir ve izleyicinin zihinsel olarak bir imge olusturmasina izin verilmez. Kitle
disinmek yerine ekrandan akan goéruntilere gilimseyerek bakmaktadir.
Gosterge tuketilme igin her yerde bekler vaziyettedir.

Kitleler Uretim duzenin iktidar anlayisindan nefret etmekte, simdi hakim
olan iktidarsizliktan ise haz almaktadirlar. Gésterinin disinda kalan her sey
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énemsizdir. insanlar akilciliktan usanmislardir (Baudrillard, 2015: 43). Ure-
tim duzenine ait degerler kabul gérmemektedir ¢iinkd insanlar sorumlu ol-
maktan bikmiglardir. Her sey iktidarin sirtina yuklenmistir. Kitle glglendikge
daha da fazla temsiliyetten kopmaktadirlar (Baudrillard, 2015: 44). iktidar
temsil oyunlarinin oynandig bir tir eglence programina déniismistir. Ozne
ve iktidar birlikte sonlanmistir.

Sonug

Baudrillard’in duslncesi temelinde 20. ytzyilin ikinci yarisindan sonra
ekonomi politik yerini gésterge ekonomi politige birakmistir. Cift kutuplu
dinyanin sona ermesi ve yerini neo-kapitalizme birakmasiyla rasyonel tre-
tim duzeninden her seyin gostergeye donltstigu irrasyonel tuketim duzeni-
ne bagka bir deyisle simulasyon evrenine gegilmistir. Bu baglamda galis-
mamizin iki odak noktasindan birincisi Foucault’nun 6znesinin Baudrillard’in
tuketim dizeninde sonlanmasinin temellendirilmesi ve ikinci odak noktasi
kitle iletisim araclarinin bu anlayis igindeki islevinin ortaya konmasidir.

Baudrillard’in elestirisi dogrultusunda Foucault’nun 6znenin olusumuy -
la ilgili analizlerinin Uretim dizenine ait oldugu ve tiketim dizeninde ge-
gerli olmadigini ya da Foucault’nun rasyonel 6znesinin tiketim dizeninde
sonlandiginin analizini yapmak amaciyla énce Foucault’nun dustince din-
yasinda 6znenin dretim dUzeninde nasil rasyonel temelde olusup gelistigi,
iktidarin geligsimi UGzerinden ortaya konmustur. Sonrasinda Baudrillard’in
dustncesi dogrultusunda Uretim dizenin sonlandigi, yapisal deger yasasi
Uzerinden agiklanmistir. Yapisal deger yasasinin ticari deger yasasinin yerini
almasi irrasyonel tuketim dtzenini olusturan ve rasyonel Uretim duzenini
sonlandiran ana etkendir glinkd kullanim degeri gegerliligini yitirmis ve de-
ger o malin kazandirdigi prestij ya da sayginlikla dogru orantili olmustur. Bu
baglamda tim kavramlar kendinin 6tesine gegerek, gdstergeye dontismis-
tlr ve tuketim duzeninde yerini almistir. Bagka bir deyisle kavramlar bigim-
lerini muhafaza etse de igerikleri donusmustir. Calismamizda bu duruma
ornek olarak emek, tretim, fabrika ve Ucretin kavramsal olarak nasil dénis-
tuklerini ortaya konmustur. Gostergeler yapisal olarak birbirleriyle surekli
etkilesim halinde ve kendi hiyerarsilerinde belirli iliskiler iginde olarak bu-
tunsellik teskil ederler. Bu dizende her sey irrasyoneldir ve toplumsal ve
iktidar da kendilerini sonlandirmislar ve gérinime dénismuslerdir. Emek,
Uretim, fabrika ve Ucretin daha genis anlamda toplumsal ve iktidarin gos-
tergeye dénuserek sonlanmalari diger kavramlara oldugu gibi Foucault’nun
rasyonel 8znesini de sonlandirmigtir.
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Tuketim dizeninde kitle iletisim araglari, bu degisimler sanki hig olma-
mis gibi rasyonel temelde Uretim duzeni hala mevcutmus gibi bir izlenim
vermektedir. Her seyin kendisinin dtesine gegerek Uretim dizeninde sahip
oldugu anlami yitirmesine ragmen ya da tiketim dizeninde sistemi ta-
mamlayan yeni anlamlara sahip olmusken, kitle iletisim araglari bu durumu
perdeleyerek baska bir sekilde ifade edecek olursa gergekligi ¢arpitarak
yanilsamaya neden olmaktadir. Kitle iletisim araclarinin sanki her sey eskisi
gibi yani rasyonel temelde Uretim dizeni varmis gibi yanlis bir izlenimi in-
sanlar disinmekten alikoyarak vermektedir. Bu baglamda su islevleri ger-
ceklestirir. Birincisi insanlar asiri haber ve programlarla anlam bombardi-
manina tutar. ikincisi her seyi eglenceyle harmanlayarak verir. Uglincisi
kesintisiz gérunta akisi, ses ve imgeler insanlarin algilarini yorar. Dérduncuti-
sU kitle iletisim araglari insanlari olayin igine gereginden fazla geker. Boyle-
ce belirli bir mesafe ile anlam kazanan gergeklige insanlar yakinlastinlarak
butlnsellikten koparilmaktadirlar ve arag kendi ger¢egini sunarak insanlar-
da algisal olarak yanilsamaya yol agmaktadir.
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