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This article deals with the problematic of the establishment of the Ottoman Empire.

Tarih, bilim olmakta ¢ok zorlanan disiplinlerin baginda gelmektedir. Kendine
ozgii bir dilinin olmamis olmast nedeniyle, herkesin fikir ve bilgi sahibi
olabilecegini sandigi bir alan olarak kalmakta ve inceleme alanimin muazzam
genigliginden otiirli, herkes kendi tezlerini destekleyecek birseyleri ge¢misin
olaylarn i¢inden cekip ¢ikartabilmektedir. Osmanl: tarihi konusundaki irdelemeler
de bu genel egilimden kendilerini ¢ogunlukla kurtaramamaktadirlar ve tarihe
ideolojik gozliklerle bakanlar, ozellikle de bugiinki sorunlara ge¢migste koken ve *
dayanak arayanlar, bu tarihi mitolojik bir alan haline getirmekten
¢ekinmemektedirler.

Ancak, bilimsel tarih de son elli yil iginde epeyi mesafe almigtir ve
gecmigeyonelik olarak olusturulmus efsanelerle ciddi bir miicadeleye girismigtir.
Osmanli devletinin kurulugu konusundaki efsaneleri bilimsel olarak temizlemek
artik kolaylikla miimkiin hale gelmistir, ancak bunlar1 popiilist ve popiiler -
tarihyazini uydurmaciliinin etkisindeki insanlarin zihinlerinden uzaklagtirmak *
ayni derece kolay degildis. Osmanli devletinin kurulusunu her tir ideolojik
yargidan arinmis bir sekilde ortaya koymanin zaman: gelmistir.

Osmanli devleti, 14. yiizyilin baginda ¢okmekte olan iki irice devletin kesigme
noktalarinda ortaya ¢ikmustir. Bircok ideolojik yaklasimda iddia edildigi gibi,
onceden belirlenmis ve yiizlerce yil otesini goren bir iradenin iriini olmayip,
hemen hemen biitiin tarihsel olgularda oldugu gibi kosullarin iiriinii ve sonucu
olarak tarihini hem yapmis, hem de yasamigtir.

Osmanli devletini kuracak unsurlardan birini meydana getiren Osmanlt ailesinin
ilk yerlestigi Sogiit-Domani¢ bolgesi, birbirleriyle savasmakta olan Bizans merkez-
ka¢ unsurlarinin yoZunlagtiklart bolgeydi. Daha agik bir ifadeyle, bu bolgede
Osmanli ailesinin karsisina ¢ikacak ve ona engel olacak ciddi bir giig
bulunmamaktaydi, tersine, Bizansli feodal unsurlar, aralarindaki kavgalarin
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biitiin bir Bizans diinyasinin miicadelesini degil, maddi ve manevi kuvvetleriyle iki
ayri alemin kucak kucaBa gelerek karigmast neviinden bir kaynasisin alametlerini
gormeklazim gelir... niifus kitleleri biiyiik mikyasta yer degistirmig, memleketin irki
terekkiibii ve niifusun yayilis sekli degismigtir" demektedir (Barkan, 1944: 345)

Tiirklerin, ozellikle Mogal istilasindan sonra Bati Anadolu'ya daha fazla sayida
geldikleri bir gercektir, ama yerli Hristiyan koyliilerin de topraklarinda kaldiklari ve
cogunun dinini koruyarak topraginda taldi§r da o kadar gercektir. Anadolu Selguklu
devletinin olugtugu Orta Anadolu yaylasinin tersine, Marmara bolgesi, verimliligi
nedeniyle o ¢agin kosullarina gore kalabalik sayilmasi gereken bir Hristiyan niifus
barindirmaktaydi. Osmanlilarin bu yerli unsurlarin tamamin: islamlagtirmadiklari,
sadece vergi miikellefi iireticiler olarak koruduklart 15. ve 16. yiizyillara ait
belgelerde, bu bolgede epeyi kalabalik bir Hristiyan niifusun varlifimin ortaya
konulmasindan anlagilmaktadir.

Kurulug kuramlarindan bir tanesi de Mustafa Akdag'in ileri siirdiigii "Marmara

Iktisadi Unitesi" yaklagimidir (Akdag, 1949a: 497 - 571; Akdag, 1949b:319-418).
Akdag'a gore, Bizans 14. yiizyilda biiyiik bir ekonomik ¢okiintii icindedir. Marmara
bolgesindeki sanayici Bizans kentleri, sinai iiriin satabilmek i¢in bolgedeki
kalabalik Tirk yayla halkiyla birlesmistir. Tiirkler sinai Uriinlere, Bizanshlar da
hayvan iiriinlerine ihtiya¢ duyduklarindan, "Marmara lktisadi Unitesi" ortaya
¢ikmig ve bu da Osmanli Devletini olugturmugtur. Daha sonra Balkanlar ve Anadolu
bu "Unite"ye baglanarak, Osmanli Imparatorlugunun olusmas: saglanmigtir.

Aslinda Akdag'in kurami 6zgiin degildir. Daha tnce bir¢ok yazar, drnegin Arnold
Toynbee, yerlesik toplum ile gocebelerin sinir boylarinda kargilagmalari halinde,
bunlarin birleserek yeni bir devlet kurabileceklerini ileri siirmiigtiir. Toynbee'ye
gore, Frank devleti Roma toprak soylulan ile Germen gogebelerin ortaklaga
kurduklar: bir devlettir. Mangu devleti de ayni gekilde, "simr Otesi Mangu
barbarlariyla, sinir bolgesindeki yerlesik Cinlilerin birlikte kurduklart bir devlet"tir
(Toynbee : 392 - 394)

Akdag'in bakis agis1 Toynbee'nin yaklagimi icinde yer almaktadir ve biiyiik bir
genellemeden hareket etmektedir. Bu yaklagimun iki yanligi bulunmaktadir. Bir kere
Bizans endiistrisinin Tiirkler geldiginde biiyiik boyutlu bir iiretimi siirdiirmekte
oldugu ve pazar sikintist gektigi dayanaksiz bir iddiadir. Ikinci olarak, Marmara
bolgesine gelen Tiirklerin tamamen gogebe olduklarn son derece tutarsiz bir
iddiadir. Aslinda Bizans endiistrisi ve ticareti 13. ylizyillin bagindan itibaren
Italyanlarin eline gegmis ve Bizans iilkesi gelismekte olan Italyan endiistrileri igin
bir piyasa haline gelmistir. Ustelik kapitalizm-oncesi liretimin dogas1 geregi, piyasa
icin iiretim s6z konusu degildir, yani Bizans endiistrilerinin mahre¢ bulamamalar
diye bir sorun sz konusu olamaz, ¢iinkii iiretim siparig lizerine yapllmakta yam
once talep dogmakta, arz da kendini buna uydurmaktadur.

Ote yandan, Osmanli kurucu unsurlarinin tamamen gog:ebelerden meydana
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geldigini diisiinmek-de vahim bir hatadir. Osmani: devleti asiret giiclerinden cok,
toprak pesinde kosan yerlesik unsurlar tarafindan kurulmugtur. Cofu zaman
sanilanin aksine, gocebe unsurlarin imar sistemiyle bir iliskileri yoktur ve "yiiriik"
adi1 altinda Ozel bir statiiye tabi olarak topraksiz bir hayat siirdiirmiiglerdir. Yeni
argiv calismalarinin ortaya ¢ikardig iizere, kurulug donemi timar sahipleri, yerli
Bizans toprak soylulariyla, Osman'in kigisel nokerleri (gulam) ve devletin
kapikullanidir. Halil Inalcik'in belirttigi gibi, "Fiituhat devrinde Tiirk go¢ebelerinin
fetholunan memleketlerde timarl: sipahi olarak yerlesmesi nazariyesi yanlig ve eski
bir nazariyedir" (Inalcik, 1951: 650) Bu konuda o doneme tamklik etmig olan
Asikpagaoglu'nun Tarihi'inde Inalcik'i destekleyen bilgiler yer almaktadir: "...Dogru
Leblebici Hisarina vardi. Tekfiirii itaat ile kars! geldi. Onu yerinde birakti, o kéfirin
oglu vardi. Onu kendisiyle birlikte aldi. Dogru Lefke'ye vardilar, Cadirli tekfiirii ve
Lefke Tekfiirii itaat edip kars: geldiler. Memleketlerini teslim ettiler. Kendileri

Osman Gazinin yaninda yarar noker oldular" (Asikpasaoglu Tarihi: 28)

Bu alintuda agik¢a goriilen, Osman bey ile Bizans merkez-kag gii¢leri arasinda
vassalite iligkilerinin kuruldugudur, Higbir gercege ve belgeye dayanmadan iddia
edildigi gibi, ele gegen topraklar agiret mensuplarina dagiilmamakta, Osman'in
vassali(ndkeri) haline gelen Bizans soylularina birakilmaktadir. Daha sonra
Osman'la kigisel bagimlilik iligkisi icine giren bu Bizanslilar, Osman'in fetihlerine
onun yaninda katilarak, Osmanli devletinin kurucu unsurlarinin bir kanadini
meydana getirmislerdir. Gibbons, Bizans soylularinin Osman'in vassali olmalarina
bakarak, iki halkin kaynagarak yeni bir irk olusturduklarini iddia etmistir. Oysa bazi
Bizans beyleri diginda, genis kitle kendi dil, din ve geleneklerini korumugtur.

Gibbons'a tepkili olan Kopriilii, teorisini tamamen bu tepki dogrultusunda
olustururken, Osmanli devletinin yalnizca Tiirkmen unsurlar tarafindan
kuruldugunu kanitlamaya ugragmaktadir. Genelde Asikpasazade tarihine dayanarak
gelistirdigi kurulug teorisinde, Kopriilii kurucu unsurlar olarak Gaziler (Alpler),

Ahiler, Baciyan-1 Rum ve Abdalan-1 Rum'u saymaktadir (Kopriili, 1972: 146-172).
Osmarnli devletinin kurulugunu borglu oldugu soylenilen bu giiclere biraz daha
yakindan bakildiginda goriilen manzara sudur: "Ekseriyetle gecinecek bir topraga
ve kendini yagatacak bir ige sahip olmayarak, iktisadi zaruretler kargisinda maiget
vasitalarim Orta Zamanin miitemadi harplerinde arayan ve dahili i§tisaglarla arayan
boyle tufeyli (asalak) bir sinifin viicuda gelmesi pek tabii idi...10. asirda
Maveraiinnehir'de gaziler ad1m tagiyan bir te§ekkulun adini b111yoruz (Koprulu,
1972: 147-148). Dt

Boylece bazi kaynaklardan alp, diger baznlarmda da gazi olarak amlan bu
unsurlarn, topraksiz ve eski kisisel bagimlilik iligkilerinden kopartilmig silah
adamlar olduklar anlagilmaktadir. bunlar, Anadolu'nun biiyiik boliimiiniin Mogol
egementigine diigmesiyle kapilanacak bir yer bulamayan ve Mogollar tarafindan da
istenilmeyen, bu nedenle uglara toprak veya kapilanacak kapi umuduyla gelen

G.0. LLBF 1/d9

5



G.0. 1LB.E 1/99

8

MEHMET ALI KILICBAY

unsurlardir. Alpler, gocebe kandaglik iligkilerinin bozulmasiyla ortaya ¢ikan
nokerlik kurumunun unsurlar haline gelmiglerdir. Bunlar da sefsiz ve topraksiz
kalinca uglara gelmektedirler.

Bazi gaziler de bir gefin bagkanlhiinda toprak edinmek umuduyla Osmanli
hizmetine girmektedirler. Bunlar bir yerin fethine katkida bulununca veya
kendiliklerinden ele gegirince, orasi kendilerine verilmektedir. "Yalak Ovay: Ak¢a

Koca'ya verdiler. O da kendisiyle gelen gazilere iilestirdi" (Oru¢ Bey Tarihi: 33).
Burada tipik bir feodallesme unsuru olan alt temliki gérmekteyiz. Topraklar ayni
bi¢imde Hristiyan beylerine de verilmektedir. "Kara Miirsel derler bir yigit vardi. O
kiytyr ona verdi. Ulkesini timar olarak iilestirdi" (Orug¢ Bey Tarihi) Bunlarin
yaninda, Osman, fetibleri yiiriitmek icin haydut ¢etelerinden bile yararlanmaktadir,
De Muralt'nin o devir kaynaklarindan derledigi bilgilere gore, Bilecik'in fethi
Parlagonya c¢etelerinin destegiyle olmustur (Muralt, 1873: 447).

Osman baglangicta kendine kigisel olarak bagimli olan adamiariyla (noker, agiret
mensuplar: degil) fetih yaparken, fiituhatin dl¢eginin geniglemesi sonucu bu degisik
kaynaklardan beslenen unsurlarla igbirligi yapmak zorunda kalmigtir. Baglangicta
hicbir ordusu olmayan Osman'in, timar vaadxyle her bir kaynaktan asker toplad1g1
kesin bir gercektir (Gibbons, 1918; 81). DR N RTINS

Bu olgular karsisinda, Osman'in bir a§1ret reisi oldugu iddiast ciddi yaralar
almaktadir. Osmanli siilalesinin Oguzlarin Kay:r boyuna mensubiyeti
kanitlanamamig bir iddiadir. Fuat Kopriilli ve diger aragtirmacilarin bu konuda bir
iz bile bulunamamis kargisindaki hayretlerini ifade etmeleri bizatihi hayret
vericidir, ciinki 100 yildan beri siirdiiriilen aragtirmalar higbir sonuca
ulasamamuglardir. 18. yiizyilda 30 yil siireyle Osmanli sarayinda kalan Bogdan
voyvodast Dimitri Kantemir, de, "maalesef bugiin bile hanedanin kokenini bilen
yoktur" demekten kenidini alamamigtir (Kantemir, 1979: XLII).

Sonug olarak, Osmanli Devletinin kurulugsu konusu bu yil i¢inde ¢ok kereler
ortaya gelecek ve ne yazik ki eski teraneler siklikla tekrarlanacaktir. Ama Osmanh
devletini bir gogebe asiretinin ve yalmizca Tiirklerin kurdugu iddialari mitolojik
tarihe aittirler. Ac1 olani, bunlarin halj siirdiiriiliiyor olmalaridur.
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