CANKIRI MUZESI’NDE BULUNAN
ERKEN ROMA DONEMI’NE AiT BiR GRUP CAM ESER

Nurettin OZTURK*

[ summary 1

This study is Intended to examine the history of glass worlks in Cankirt Museumn and the period of Cankirt,
located within the baundaries of the Paphlagonia, from the time of Hittits to the Romans of the 3rd centu-
v A.D.

Emergence of the tegnigue of blowing in the early Imperiol Period stopped the glass being a luxurious
material, enabling this industry to be accessible to the whole public.

The sample in Cankin Museurn are examined in the light of the types known to have been made with
the tecnique of blowing, which started to be used after the Roman Period. A comparison between the sam-
ples in and out of Anatolia and these ones malke us think that there might have been glass — making cen-
tres in and around {aniir.

This stucly we firmly believe, will contribute to the filling of the gap in the studies conceming the art and

_

production of glass in Anatofia because of the very fact that there are few studies in this field.

Gankin ili, Ig Anadolu Bélgesi'nin kuzeyinde, Kiziirmak ile Sakarya Nehri arasinda
kalan; antik dénemde Paphlagonia olarak bilinen yerlesim alaninin simirlar icerisinde ko-
numlanmstir.'

Ganlan’ya Galatlar zamaninda Gangrea acdh verilir, Galat diline gére Gangrea “Kegisi
Bol Memleket” anlamina gelir.” Gliniimiizdeki kullanimina kadar Cancari, Gangaris,
Germanapolis ve Kéngri seklinde degisiklikiere ugramistir.®

Kentte, Hititler, Phyrgler, Persler, Makedonlar, Kiiclik Paphlagonialilar, Galatlar ve
Romalilar'in egemenlik sirdirdiigii bilinmektedir. Kent Biiyiik iskender’in slimiinden
sonra Ig Batl Karadeniz Bolgesi'nde kurulmus olan Paphlagonia Devleti'nin merkezligini
vapar. Ayrnica Roma Doénemi'nde Germanikopolis acli ile basilan sikkeler sehrin dnemini
gostermektedir.”

Calisnamiz igin ¢ok kisa da olsa camin tanimina, ilk cam buluntularina ve M.S. erken
3. yy. Roma'vya kadar cam tarihgesine deginmekte yarar gdriiyorum.

Camin tek basina malzeme olarak kullanildigint Horace C. Beck, kap formunda &nce
bilindigini savunur.® iik cam buluntulan Eshuna ve Eridu gibi Siimer sehirlennde ortaya
cikmustir. Geg Sargon Dénemi'ne tarihlenmektedir.®

Camin kesfi degerli ve degersiz taslara alternatif olarak kulianilmistir; bu dénem (M.O.
3. bin sonlannda) en gok boncuk dretiminde kullaniirmistir.

Mezopotamya'da tarihlendirilebilen camdan yapilma kaplara en erken &rnek Amik
Ovasi'nda yer alan, antik adi ALALAKH, NUZI, ASSUR, TELL AL — RIMAH ve UR'da
bulunmustur. Barag tarafindan erken &rneklere Kuzey Mezopotamya'da Mitanni Krallig
sinirlan igerisinde i kaplama yéntemiyle tretildigi belirtilmektedir.”




Geg Bronz Cagi'nda cam buluntusu veren ikinci bdlge Misirdic® Cam kaplarin ilk
olarak M.Q. 2. bin ortalannda kendini gésterdigini ve ele gecen yazitiarda cam yapimi
ve yapim malzemesinden bahseden tabletlerin blyiik bir kismirun Asurbanipal’in (668 —
627) kitapliginda yer aldig bilinmektedir. Son yillarda Leo Oppenheim tarafindan
yayinlanan tabletler, bu konuda M.Q. 2. bin ortalanna iliskin bilgiler de vermekte ve
Yalan Dogu cam yapim gelenegini agiklamaktadir.’®

Mezopotamya’'da M.O. 2. bin ortasinda cam vazolardan daha ¢ok Suriye, Filistin ve
Kibris'taki drneklerin iyi bilindigi gériiimektedir.'

M.D. 3. bin yilin kiicik cam objeleri kil kaliplarda sekillendirilifier. Erken dénemin
diger uygulamas! soguk kesme teknigidir. Bu dénemde Misir'da camin yaygin bir diger
kullanimi da Lapis Lazuli, [armizi Jasper ve diger taslarin taklit edildigi kakma isleridir."

M.O. 2. binin geg ddnemlerinde Yakin Dogu (ilkelerinde camin iyi bilindigi ve cam
ustalarimin gezici olmalan olasidir. M.O. 2. bin yilda Yunanistan'da bulunmus cam vazo
yoltur. Avrupa'nin énemli bir kisminda cam boncuklar en erken Orta Bronz Cagi'ndan
biliniyordu. '*

M.O. 2. binin sonlanndaki karanhk dénem camin Sykisiinii de karartir. Fakat Orta
Babil Dénemi ve Niniveh tabletlerinde konuyla ilgili bilgilere rastlanmaktadir. M.O. 9. yy.
Hasanlu Kalesi’'nde bulunan mozaik camdan yapilmuis karilc bardaklar ele gecmistir."”

M.O. 8. ve 7. yy.larda cam kaplar tekrar yayginlasmaya baslar. Soguk kesme, kaliba
dékim ve kum cekirdeic devam eden eski tekniklerdir." Fenike'de camin, M.O. 8. yy. da
fildisi lizerine kakma olarak kullanilch@ bilinmektedir."

i¢ kaliplama ydntemiyle bicimlendirilmis olan kaplann kaliplama ve kesilerek bigim-
lendirilmis kaplar kadar degerli olmacig ve bu kaplann M.O. 7. yy. da iran’a ihrag edil-
digi bilinmektedir. Yine bu ig kaplama yéntemiyle yapilanlar Urartu yerlesim birimi olan
Karmir Blur'da, Suriye ve Filistin’de bulunmuslardur.

M.O. 8 — 7. yy.larda Gordion P Tiimiiliisii'nde bulunmus kalipta yaptms kaseler bi-
linmektedir.'®

M.O. 6. yy ile 1. yy. arasinda kullanilan kabplann ¢ogunlugunu ig kalip yéntemiyle
yapilmis olanlar olusturur. Bu dénem icinde Rodos, Kibris, Giiney [talya ve Fenike nin kiy:
sehirleri Gretim i¢in merkez olarak gésterilmistir,'”

M.O. 5. yy.da Perslerin kullandigi bal mumundan yapilmus kaliplarla iiretime basladig
bilinmelktedir.” Persepolis'te M.0. 331'de tahrip edilen sarayin hazine dairesinde cam
eserlerden olugan bityiik bir buluntu grubu ele ge¢mistir.

Hellenistik Dénem’de cam lreten baglica iki dnemli merkez vardir. llki Suriye sahil
seridinde bulunan sehirler digeri ise iskenderiye’'dir. Bu iki bolgede uretilenler Italya,
Giiney Rusya ve Kiiciik Asya’yr icine alan genis bir alana yaylmislardir.®

M.O. 31'deki Actium zaferinden sonra Misirin Roma’ya baglanmasi, yeni cam
tekniklerinin hizla yayilmasi i¢in uygun firsatlar dogurmustur. Roma Dé&nemi'nde cam ilk
defa daha ucuza ve biyilk miktarda Oretilmeye baglanmisti. Cam Ufleme tekniginin
tesadifen bulunmas ve Augustus tarafindan olusturulan baris ortaminda hizla genis bir
alana yayilmustir. Romalilar, cami sadece giindelik esyalann dretiminde degil ayni zaman-




da mozaik, pano, cephe kaplamasi ve pencerelerde de kullanmiglardir.”

M.S. 1. yy'da cam atdlyeleri Suriye, Misir, italya ve Rhen bdlgelerinde birkag iiretim
yerlesiminin bulunmast ile sinirhdir fakat Roma imparatorlugu’nun yayihm alaninda
hemen hemen her tarafinda rastlanan fleme camlar, atélyelerin bulundugunu gdster-
mektedir.”

Erken Roma ve imparatorluk D&nemi'nde Anadolu’da cam eserlerin toplanmis
oldugu baslica merkezler Cankin, Sungurlu, Merzifon, Havza, Suluova, Amasya ve
Niksar'dir. Bunlara ek olarak Konya — Karaman, Adana ve Van civan saptanmistir. Ege’de
ise Erken Roma Dénemi'nde Sardes, cam lretim merkezi olarak karsimiza ¢ikar.”

Sonugta camin Roma Dénemi’ne tarihlenen tiim kazilarda ortaya ¢itkmas! imparator-
lugun bu endistriyi ¢ok ucuza ve degisik ortamlarda sunmas: farkl yasamlan sosyal,
kilttrel ve ticari iliskileri birbirine yaklastirmas: agisindan &nemlidir.

Bu c¢alismada yer alan cam eserlerin biyiik bir cogunluguna satin alma ve misadere
yoluyla sahip olunmustur. Mize kayitlannda bu islerle ugrasan kisilere ait 15'ye yakin
degisik isim vardir.

Canlan Miizesi'nde sergilenen 6rnekleri, Roma Dénemi cam tiplert konusunda bili-
nenler 1siginda asagidaki basliklar altinda incelemelk olasidir:

1. Samdan Unguentariumlar.
a. Armut GBvdeliler,
b. Can Govdeliler.

2. Kigik Siseler
a. Kiresel Govdeliler.

3. Tup Unguentariumlar.
a. Uzun — ince Silindir Gévdeliler,

b. Uzun Boyunlular.

4. Samdan Tipli Unguentariumlar.
a. Konik Govdeliler.

5. Biylk Siseler.
a. Prizmatik Siseler,

b.Dikdértgen Siseler.

6. Sdurahiler.
a. Tek Kulplu Sdrahiler.

Serbest Uifleme Tekniginde Yapiimis Cam Eserfer: (Kat No: 1 - 10).




En uygun samdan Unguentarium tipi; bodur Gggen gdvdeli uzun silindirik boyunlu,
genis ve katlanmig agiz kenarli, armut gdvdeli, olanlardir (Resim 1 — Gizim 1). Agiz
kenan dizlestirilmis oldugu gibi dizlestiriimemis érnekleri de mevcuttur. Bunlann cam-
lan genellikle “sise yesili” rengindedir. Genis ve katlanmis agiz kenan, M.S. 2. yy. sise ve
unguentariumlarindan baslayarak gortliir. Elimizde bu &rnek igin biraz daha erkeni Gne-
rilebilir. Bu tipin bazi paralelleri Misir'da gérildagi gibi** Guney Rusya’da da taninmak-
tadir.”

Priene’de M.S. 1. yy'in ilk yansina ait mezarda ele gecen parfim sisesi paralellik
olusturur.* Bunun yaninda gruba ait diger drnekler ise Kocabas™ ve Ozet’in® Bodrum Su
Alt1 Mizesi'ndeki drnekler ile karsilastirilabilir,

Resim 1 ile ayni teknikte olan Resim 2’'deki eserde form agisindan bir degisiklik
gorliimemektedir (Cizim 2). Ancak armut gdvdede daralma, uzama ve silindir boyunda
hafif¢e incelme sdz konusudur, Batr’'dalki tarihli érnekleri ile M.S. 1. yy. sonlanna ve-
rilirken®” diger paralel benzerleri Suriye ~ Filistin ile Kibns ve Misir'da M.S. 1. yy. orta-
larina tarihlenir.*

Kiiresel gdvdeli siseler, Suriye, Filistin, Kibns ve Misir cam kompleksleri iginde diger
Roma cam vazolarinda cok gorilmektedir.”

Serbest Gfleme teknigiyle yapilan kiresel gévdeli (Resim 3 — Cizim 3) érneg&inin taskin
ag1z kenarl silindir boyunlu bu &rnek Resim 1 ve 2’den farkll form yapisina sahiptir. Seri
olarak Uretilen, yapiminda fazla iscilik gerektirmeyen bu tiplerin boyun ile gdvdenin
belirgin bir bogum ile birbirinden aynimis olmasi ile Anadolu kékenli oldugu savunulur.”
Kocabas, Arslan ve Ozet'de bu tipin benzerlerini M.S. 1. yy'in 2. yansina verirler.

Ufleme tekniginde yapimis cam vazolar icinde yaygin olan “tiip bigimii” unguentari-
umlar, Roma Imparatorlugu'nun hemen biitiin merkezlerinde ele gegmistir. Cankin
Miizesi’nde de cok sayida bulunmaktadir (Resim 4 — Cizim 4). Tlp bigimli unguentari-
umiann Dogu Roma Uretimi olanlanmn agiz kenan ice dogru katlanarak yapimasinin
ortak bir 6zellik oldugu belirtilir.”

Gdvde tim yiiksekligin yansi kadar olup dengesiz olarak ayalkta durabilmeltedir.

Bati Uretimlerinin M.S. Erken 2. yy'a tariblenen tipleri arasinda™ ve Suriye — Filistin
camlan igerisinde M.S. Erken 2. yy'a tarihlenen &rnekler” form agisindan drnegimize
uyarlar. Kocabas™ ve Giirler'de paralel drnekleri bulunurken Lightfoot, bu formun M.S.
4, yy'a kadar kullanildigini belirtir.*®

Bogumlu ve bogumsuz tipleri olan tiip bigimli unguentariumlardan farkl olarak bun-
lann Dboyunlan goévdelerden keskin hatlarla aynlmistir. Bogumun kabi tutmay!
kolaylastircigl belirtilebilir. Bu tlrlerine “samdan bigimli” unguentarium denilmektedir
(Resim 5 — Cizim 5).

Samdan tipli bu form &zellikle dogu merkezierinde gelismis, Suriye — Filistin camlan
icerisindeki dogu tiplerinde Dura Europos'taki camlar arasinda bu formun benzerleri M.5.
1. yy'in sonu — 2. yy'in basina verilir.”

Resim 6 — 7'deli 6rneklerimiz (Cizim 6 — 7), camlan genellikle agilc yesil cam hamu-
rundan yapilmis, Gggen goévdeli, uzun silindir boyunlu, genis ve katlanmis agiz kenarls




olanlardir. Serbest UGfleme teknigi sirasinda camda Ufleme gizgileri ve kabarciklar
olugsmustur. Bu tip, samdan bigimli formun, boyun altinda bogum olmayan ve boynun
gbvdeye hafif bir kavisle birlestigi ¢rnellerdir. Bazilaninda gévdenin genigligi boynun
genisliginden gok fazla degildir. Bu tlr camlar, ¢ok kisa ya da uzun olabilirler. Cam Ufle-
meciliginin gelistiriimesinden sonra Uretilen ilk vazo tipleri olmalidirlar.

Cogunlukla mezar armagani olarak kullanilirlar. Anadolu mizelerinde ¢ok yaygin olan
bu samdan tOp bigimliler yerel olarak Uretildiklerinin kaniticir.

Karanis'te paralel érneklerine rastlamlir,”® Kocabas", Lightfoot”, Ozet*
tipin benzerlerini M.S. 2 — 3. yy’a tarihierler.

Samdan tipli bir diger grup ise (Resim 8 — Cizim 8}, “¢an bigimli” olanlardir. Bunlar,
kolayca ayakta durmalanni saglayan tabanlan ile giinliik kullanima yatlandirlar. Srvinin
kolayca dokilebilecegi uzun boyunlan ile genis agizlan vardir. Bu nedenle parfiimlerin
va da gesitll yag ve ilaglann Dogu Roma’da daha ¢ok ele gegmesi bunlann Suriye — Filistin
Bélgesi ve Kibr'ta Gretilmis olabilecegi distinilimektedir.*” Bu bigim, Isings Form 82 A2
— B1 ile tammlanur.

Dura — Europos'ta® M.S. Geg 1. — Erken 2. yy'a tarihli érnekler vardir. M.S. 2. — 3. yy'a
ait drneklerin sayisi goktur.

Kocabas®, Lightfoot®, Isings®, Harden™, Storn®', Vessberg® bu tipin parale! rnekleri-
ni M.S, 2. ve Erken 3. yy'a vermektedirler.

Erken siselerle de benzerlik gsteren ve Orta Imparatorluk Devri camlar icerisinde de

*, Isings™ bu

tanimlanan kisa ve uzun siseler tipi icinde yer alan (Resim 9 — (izim 9) érnegimiz, gdvde
taniminda degisiklikler fark edilse de bu cam formunu “kiiresel gdvdeli” kap formlan
icinde degerlendiriyoruz.

Genel tanimlarinda boru seldindeki agiz kenan disa ve i¢e katlanip tepesi diziestiril-
mis; silindink boyun, basik kiiresel gévde drnegimizin ortak dzelligidir.

Kiresel gévdeli érnegimizin, karsilastirma agisindan benzerleri ¢ok sayida saptana-
mamstir. Clnkd bunlar daha ¢ok giinlik yasamda yerlesim alanlannda kulianilimig
olmalidir. Bu tip, Isings Form 101 ile tanimlantr. Uzun boyunlari, basik yuvarlatilms
govdeleri ile M.S. 3. yy'da gorilirler.

Form batidaki merkezlerde yaygindir (Sardes, Odemis, Bursa, Afyon). Bu formdaki
siselerde kaburga bigiminde dekorasyon da goriliir. Kiiglk ¢esitleri parfiim sisesi olarak
kullanilir. Parfiim sisesi olarak kullanilanlann M.S. 3. 4. yy érnekleri mevcuttur,

Kocabas™, Ozet™, bunlan benzer &rnekleri isi8inda M.S. 2. yy’a verirken Lightfoot™,
M.S. 3. yy'da kullanildiklarina érnek verebiliyer, Bu tipler igin M.S. erken 2. yy ile 4. yy.
aras! uygundur.

Serbest {ifleme tekn‘igi ile yapiimis tek kulplu sdrahiler {Resim 10 — Cizim 10},
muntazam olmayan genis yatay agizli, ince boyunlu, kliresel gévdeli, vurma dipli, kulp
omuzdan katlanarak yukan dogru ¢ekilmis ve agiz kismi ile birlestiriimistir.

Orta Imparatorluk Dénemi'ne tarihlenen bu formlar, o cagda sofra esyasi olarak giin-
liik yasamda kullanilan kaplardir. Bu tiir bazi sGrahiler, kremasyon sonucu olusan kiillerin
korunmasi igin kullanilan urne’ler olarak karsimiza ¢ikar. Bu urnelere daha ¢ok Orta




Avrupa’da rastlanmaktadir.®
Turkiye Sise ve Cam Fabrikasi'ndaki A.S. Cam Eserler Kolleksiyonu'nda® ve
Slovakya'dan64 ele gecen benzer érnekler, M.S. 2. yy. sonianna tarihlenir.

Kahba Ufleme Teknigi ile Yapilmis Cam Eser (Resim 11 — Cizim 11).

Genelde Mercury siseleri olaralk adlandinlan, sadece boyun lasimlannin serbest
Ufleme teknigi ile olusturuidugu tip, érnelklerimizin sonuncusudur ve “kaliba Ufleme
teknik” adi altinda incelenir (Resim 11 — Cizim 11). Isings Form 50 ile tanimlanir.*

Kalin boru seklindeki agzi, kisa silindirilk boyun, siskin ve basik omuz, dikddrtgen
planh diiz dipli, yivli tek kulpun omuz ve boyun lzerine yapistirlmasiyla en ¢olk rastlanan
tiplerdendir. Bunlann fazla drnegi bulunmamasin, mezar armagani olarak kullaniima-
masina baglayabiliriz.

imparatorlugun bati toprakiarinda saptanmis drneklerin yam sira dogudaki merkez-
lerde de ele gecmeleri bunlarin doguda Misir, Suriye, Kibns ve Anadolu'da Kilikia'da
uretiimis57 olabileceklerinin distuniilmesine yol agmustir.

Kocabas®, Ozet™, Lightfoot®™, bu tipleri M.S. 2. yy. ile 3. yy'a tarihlerler. Yagai61, M.S.
4. yy’'a verebilecegini belirtiyor.

Bu 11 formun bilgileri, 6zellikieri ve ele aldigimiz benzer drneklerin de yardimiyla
M.S. 1. yy ile MS. 3. yy. arasinda kiimelendigine tanik oluyoruz. Gruptaki (Resim 11)
hari¢ tim eserlerde kullaniimis olan teknik, serbest {ifleme teknigidir. Cankin Miizesi'nde
sergilenmekte olan cam eserlerin kaynaginin énceleri Suriye, Filistin, Misir, ltalya ve Rhen
Bolgesi'ndeki merkezlerden ithal edilmis olabilecegi goriisi agirliktaydi. Fakat son yillar-
da Uluburun Batig) ve Bogazkdy'de bulunmus olan cam yapim regeteleri, Gordion P
Tlmdiliist' nde bulunan cam eser ile Sardes, Porsuk Hoylk ve Anamur'da cam firinlannin
tespiti isimizi kolaylastirmaktadir. Bununla beraber Cankin Muzesi'nin cam eserlerinin
dnemli bir kismin Ankara’min kuzeyinde ve kuzeydogusunda ctlsmus oldugunu sdyleye-
biliriz. Bu merkezlerin baslicalan, Sungurlu, Merzifon, Havza, Amasya, Niksar ve
Corum’dlur,

Gankuri Muzesi'nde inceledigimiz serbest Gifleme teknigi ve kahba Gfleme tekniginde-
ki cam eserler, M.S. 1.yy — M.S. 3.yy'a dogru uzanan siire icinde Roma camcihiginda iyi
taninan ve ornekleri bilinen formlarmin niteliklerini tasimaktadiriar. Unguentarium’larnn
coklugu, uzun boyunlu ve licgen gdvdeli, daha kiiclik licgene daha az yalun bir gbvdeye
sahip olan unguentariumlar ve kiresel gévdeliler yerel Uretim olmalichirlar.

Bunlara gore Cankin {Gangrea)’da camin, M.S. 1. yy ile M.S.3. yy'lar arasindaki
ddnemcde Uretilmis olabilecegini dlistiniiyorum.




KATALOG

1. Kat. No. 1: Parfiim Sisesi

Env. No. 943 — 20 . 5, 88.

Serbest {ifleme ve aletle sekillendirme.

Acgk yesil

Yik: 12 cm; AC.: 2.45; E.G.K: 6.4 cm.

Disa celdk agiz kenan ige dogru katlanarak

Yuvarlatimistir; tabanm aletle sekillendirilmis

silindirik boyun; konik gévde; diiz dip.

Tamdir. Yer yer bej renkte toprak tabakasi mevcuttur.

Tarih: M.S. 1. yy.

Isings Form: 6.

Simonett, 1941, Res. 116; Hayes, 1975; Kocabas, 1984, 29, Res. 74; Lightfoot, 1992,
A0, Res. 7.

2. Kat. No. 2: Parfiim Sisesi.

Env. No:701 — 12. 9 .87.

Serbest (ifleme ve aletle sekillendirme.

Acik yesil,

Yiik:10.8 cm.; A.C.: Z an.; E.GK,; 4.8 cm.

Ag1z kenan disa ve ige kavnlmistir.

Silindirik boyun; armut gévdeli; tabani aletle sekillendirilmis; hafif konkav diplidir.

Tamdir. Dis yiizeyde bazi noktalarda bej renkte toprak tabakast mevcuttur.

Tarih: M.S. 1. yy.

Isings Form: 6.

Simonett, 1941, Res. 116; Ozet, 1998, 80-81, Res. 43-44; Giirler, 2000, 26, Res. 5;
Kocabas, 1984, 29, Res. 74.

3. Kat. No. 3: Parfim Sisesi.

Env. No: 381 -3 .3 . 75.

Serbest tfleme.

Acik yesil.

Yik: 9.7 cm,; AC. 1.4 em,; E.GK. 5.3 em.; Tab. €. 1.4 am.

AZiz kenan disa ve ice katlanmustir. Hafifce konik boyun; kirresel gbvde; hafif konkav
dip.

Tamdir.boyun ve gévdede asinmis yer yer tabakalar mevcuttur.

Tarih: M.S. 1. yy.'In 2. yansi.

[sings Form: 92.




4. [Kat. No. 4: Parfim Sisesi, tlp bicimli konik g&vdeli.

Muiz. Env. No: 664 — 7.8.87.

Serbest lfleme ve aletle sekillendirme.

Acik yesil.

Yik: 13 cm.; A.C. 2.1 cm,; E.G.K. 2.6 am,

Disa dogru gekilmis agiz kenan dlizgln; ince ve uzun silindir boynun alt kismu aletle
hafifce dizeltilmis; ince ve uzun oval gévde; konkav dip.

Tamdir. Ylzeyde bej renkte toprak tabakasi mevcuttur.

Tarih: M.S. 1. yy'in 2. yansindan 4. yy’a kadar.

Isings Form: 8.

Kocabas, 1984, 28 — 29, Res. 69 — 70 - 71 — 72; E.E. Yagc, 1988, Res. 29, 32;
Lightfoot, 1992, 173, Res. 108; Ozet, 1998, 72, Res. 37 — 38.

5. [Kat. No. 5: Parfiim Sisesi, samdan bigimli konik gévdeli.

Miz. Env. No: 724. 16, 2. 87.

Serbest Ufleme ve aletle selkillendirme.

Acik yesil.

Yiie: 15.2 em.; AC. 3.4 em.; EGK, 6 am.

Disa cekilmis agiz kenan daha sonra ige katlanmis ve Ustte diizlestirilmistir. Boynun
alt kismu aletle sekillendirilmis; konik gdvde; hafif konkav dip.

Tamdir. Ylzeyde bej renkte toprak tabakas: mevcuttur.

Tarih: M.S. 2. yy.

Isings Form: 28b.

Kocabas, 1984, 26, Res. 55a; Stern, 1989a, 589, Res. 7.1, 8.1 — 6; Lightfoot, 1992,
80 - 82, Res. 36 — 37 — 38 — 39; Ozet, 1998, 114 - 115, Res. 73b — 74.

6. Kat. No. 5: Parfim S$isesi, samdan bicimli konik g&vdeli.

Mz, Env. No: 623. 11.10.86

Serbest Ufleme ve aletle sekillendirme,

Acgik yesil.

Yik: 9.8 cm.; AC: 2.1 am.

Agiz kenan disa ve ige katlanaralc dliztestirilmis; boru bigimli, asagiya dogru hafifge
genigleyen uzun boyunlu; boyun ait lusimda kesintisiz olarak govde ile birlesir. Diz
tabanl,

Tamdir. Hamurunda hava kabarciklar, ylizeyinde az miktarda bozuima mevcuttur.

Tarih: M5, 2 — 3. vy,

Isings Form: 82b.

Kocabas, 1984, 28, Res. 65; Lightfoot, 1992, 84, Res. 40; Ozet, 1998, 123, Res. 80.

7. Kat. No: 7. Parfiim $isesi, samdan bigimii konik gévdeli.
Miz. Env. No: 565. 1.2.85




Serbest Ufleme ve aletle sekillendirme.

Agik yesil.

Yik: 28 cm,; A.C: 2.1 acm.; T.C. 2.9 cm.

Disa ¢ekik agiz kenarli; boyun gdvdeye dogru daralarak inmekte; gévde tabana dogru
genisliyor; i¢e basik dipli.

Tamdir. Yiizeyinde az miktarda bej renginde kabarciklar mevcuttur.

Tarih: M.5. 2 — 3. yy.

Isings Form: 82 B1.

Harden, 1936, 823 — 824; Kocabas, 1984, 28, Res. 65; Lightfoot; 1992, 84, Res. 40.

B. Kat. No: 8. Parfiim Sisesi.

Miiz. Env. No: 101, 8,10.72.

Serbest (fleme ve aletle sekillendirme.

Aglk yesil cam hamuru.

Yik: 145 cam.; AC: 2 am.; T.C. 4 cm.

Oval agiz kenar disa vee ice katlanip Ustte diizlestirilmis; ince ve uzun boyun asagiya
dogru genisleyerek konik gévdeyle birlesmektedir.

Tamdir. Konkav dipli,

Tarih: M.S. 2 - 3. yy.

Isings Form: 82 BZ.

Hayes, 1975, Fig. 8, No: 237; Kocabas, 1984, 26, Res. 54b — 55c¢; Lightfoot, 1992,
85 — 86, Res. 41 — 42; Gurler, 2000, 63, Res. 80.

9. Kat. No: 9. Parfim Sisesi.

Miz. Env. No: 453. 2.3.78.

Serbest Ufleme ve aletle sekillendirme.

Yesil.

Yalk: 8.4 cm.; A.C: 3 am.; EG.K 5.3 am.

Agiz kenan dizgilin olmayan boru bigiminde disa ve ice katlanmis; konkav boyun;
kiresel gbvde; vurma dip.

Tamdir. Yizeyde yer yer kum kalintilarn mewvcuttur.

Tarih;: M.5. 3. yy.

Kocabas, 1984, 32, Res. 98; Lightfoot, 1992, 176, Res. 111; Yagcl, 1993, 178, Lev.
32, Res. 5.

10. Kat. No: 10. Surahiler- Tek Kulplu Siirahi.

Miiz. Env. No: 689. 11. 10. 87.

Serbest Ufleme tekniginde (Kulp sonradan ilave).

Acgik yesil.

Yik: 12.2 cm.; A.C: 2.8 am.; E.GK. 7.6 cm.

Yuvarlak disa ve ice katlanmis agiz kenarl;; Agiz kenannin altinda baslayan ve omuza




dogru genisleyerek inen, dibe dogru daralarak diple birlesen basik oval gdvdelidir; agiz
kenarinda baslayan ve omuzda son bulan kulp sonradan yapistinlmis; agiz kenannda
boyuna dogru gatlag olan, serit sekilli kulpa sahiptir.

Tamdir. G&vdenin tamaminda yer yer catlaklar mevcuttur.

Tarih: M.S. 2. yy.

Isings Form: 14,

Lightfoot, 1992, 92 — 93, Res. 48 — 49; Yagal, 1989, 3, Res. 14; Ozet, 1998, 102, Res.
62 — 63; Canav, 1985, 72, Res. 109.

11. Kat. No: 11. Blyiik Siseler — Prizmatik Siseler { Kare Planl).

Miiz. Env. No: 1954, 21. 5. 98,

Kahba Gfleme.

Agik yesil cam hamuru renginde.

Yiik: 12.9cm.; A.C: 38 am.; Tab. 6 am.; E.GK. 7 cm,

Kalin oval, boru seklindeki agiz kenan disa ve ice katlanip diizlestirilmis; asagi dogru
hafifce genisleyen silindirik boyun; siskin ve basik kdseli; ¢kertilmis basik omuz; diiz ve
dikey kenarl kare gévde;omuzdan yukan dikey olarak cekilerek katlanmis ve oradan
uzatilarak agiz kenannin dis kismimna yaptstinlan kulp.

Tamdir. Kulpta az miktarda olmasina karsin gévdede kire¢ kalintlan ve kabarciklar
mevcuttur.

Tarih: M.S. 3. yy.

Isings Form: 50.

Yagci, 1989, 4, Res. 19; Kocabag, 1984, 23, Res. 43 — 44; Lightfoot, 1992, 109 — 112
, Res. 56 — 58.




Resim1 Cizim 1 Resim 2 Gizim 2

|

Resim 3 Gizim 3 Resim 4 Cizim 4




Resim 5 Cizim 5 Resim 6 Gizim 6

Resim 7 Gizim 7 Resim 8 Cizim 8




Resim 9 Cizim 9 Resim 10 Cizim 10

Resim 11 Cizim 11
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